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Sposoby derywacji w polskim jezyku I'T

Technologia informacyjna rozwija si¢ bardzo szybko i efektywnie. Jezyk, ktorym
si¢ postuguje do realizacji swoich celow, w skrocie nazywany jezykiem IT (od
ang. information technology), nalezy niewatpliwie do grupy jezykow specjali-
stycznych. Jest on nie tylko podzbiorem jezyka naturalnego, roznigcego si¢ od
jezyka potocznego gtownie stownikiem (Bojar 1993), lecz takze wariantem jg-
zyka ogolnego uzywanym przez okre§lone grupy zawodowe i przystosowanym
do mozliwie precyzyjnego opisu danej gatezi wiedzy lub techniki (Szulc 1997).
Nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze jezyk ten moze by¢ biednie utozsamiany z jezy-
kami programowania. Jezyk IT nie jest jezykiem formalnym. Tak jak inne jezyki
specjalistyczne pelni on trzy podstawowe funkcje: komunikacyjng, kognitywna
1 instrumentalng. Na gruncie polskim znany jest takze jako jezyk komputerowcow
(Cudak 1 Tambor 1995), jezyk informatyki 1 technolekt informatyki (Borowska
2005, 2009). Zastanawiajacy jest jednak fakt, dlaczego jezyk stuzacy jednej
z najprezniej rozwijajacych sie dziedzin wiedzy nie jest przedmiotem regularnych
i doglebnych badan naukowych ani w Polsce, ani poza jej granicami. Jak wskazu-
je tytul niniejszego artykutu, nizej przedstawione rozwazania dotycza obserwacji
najczestszych sposobow derywacji w polskim jezyku IT.

Dokonujac podstawowej kategoryzacji jezyka IT, mozna wyr6zni¢ dwa wi-
doczne konteksty:

1) zastosowanie w srodowisku pracy, takze w dydaktyce — kontekst $cisle

zawodowy;
2) zastosowanie poza informatyka, ale dotyczace informatyki: rozwigzywanie
problemoéw, koordynacja pracy, przektad — kontekst ,,okotozawodowy”.

Istnieje takze zargon zawodowy, ktorym postuguja si¢ zarowno informatycy, jak
i zwykli uzytkownicy komputerow. Stanowi on jednak odr¢bne wyzwanie dla
badacza. Polski jezyk IT nie jest tworem oryginalnym, lecz jezykiem, na ktory
bardzo duzy wptyw ma wciaz jezyk angielski — wiodacy w tej dziedzinie wiedzy
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1 uczestniczacy w jej rozwoju dtuzej niz polska wspolnota jezykowa. Budzi to
sprzeciw tych uzytkownikow jezyka i kodyfikatorow norm jezykowych, ktorzy
uznaja potrzeb¢ umiaru w korzystaniu z wyrazen obcych. Wyrazne réznice w cha-
rakterze rozpatrywanych jezykoéw nie pozwalajg jednak na catkowite przejgcie
lub kalkowanie leksykonu specjalistycznego z jezyka angielskiego. Mozna zatem
zauwazy¢ swoisty stopien oryginalnosci polskiego jezyka IT. Uznanie polskiego
jezyka informatyki za oryginalny trzeba uzalezni¢ przede wszystkim od tego,
czy w skladzie jego elementow leksykalnych istnieja takie, o ktérych mozna
powiedzieé, ze sg innowacyjne nie tylko po stronie wyrazeniowej, lecz takze
w zakresie funkcji znaczeniowych. Szanse polskiego jezyka IT na oryginalnos¢
wzrastaja wraz ze stopniem kreatywnosci specjalistow informatykow i wyra-
zania za jego pomocg oryginalnych wynikoéw realizowanych przez nich badan
i osiggnig¢. Czesto bywa to proces nieswiadomy, poniewaz informatycy nie sg
lingwistami, a wszelkie tworzone przez nich nazwy majg charakter pragmatyczny.
Zasadniczy zrab terminologii specjalistycznej przeznaczony jest wylacznie dla
fachowcow, a przecietny uzytkownik jezyka nigdy danego terminu moze nie uzy¢
ani si¢ z nim nie spotka¢. Mimo to coraz czestszy kontakt z informatyka w zyciu
codziennym wymaga rozszerzenia zasobu stow. Poza tym, wsrod tych nowych
Linformatycznych” wyrazow jest duzo stow obcych, ktére nie operuja rodzimymi
czastkami stowotwodrczymi. Z czasem jednak kazda obca pozyczka moze zostaé
w jaki$ sposob przyswojona do jezyka polskiego, a wigc tez do polskiej odmiany.
Polski jezyk IT cechuje przewaga rzeczownikow i przymiotnikéw nad czasowni-
kami. Jednoznaczne i $ciste nazwy nasycone sa maksymalnie informacjg. Aby do-
ktadnie zbada¢ powstawanie termindow w jakimkolwiek jezyku specjalistycznym,
nalezy postuzy¢ si¢ odpowiednimi parametrami. Celem niniejszego badania jest
analiza sposobu tworzenia wyrazow w wybranym kontekscie specjalistycznym.

Z przegladu literatury przedmiotu wynika, Ze ani na polskim, ani na §wiatowym
gruncie badan naukowych analiza jezyka IT nie lezy w kregu zainteresowan lingwi-
stycznych. W tym zakresie powstaja tylko pojedyncze prace naukowe, glownie
artykuty. Mozemy zatem tylko si¢ domysla¢, na czym oparta jest derywacja w j¢-
zyku technologii informacyjnej. Przyktady terminéw przedstawione w niniejszym
tekscie pochodza z tekstow specjalistycznych dotyczacych nauk informatycznych
opublikowanych w latach 2014-2016 w czasopismach branzowych przeznaczo-
nych gtéwnie dla informatykow, tj. ,,Chip”, ,,PC World Komputer”, ,,Computer-
world”, ,, Komputer Swiat”, ale takze z prac leksykograficznych, np. ,,Angielsko-
-polski stownik informatyczny” (2004), ,,Popularny angielsko-niemiecko-polski
stownik terminéw komputerowych i informatycznych” (2006). Przeprowadzona
analiza miala na celu przedstawienie najsprawniejszych mechanizméw tworzenia
terminéw w polskim jezyku IT.

Derywacja w polskim jezyku informatyki pod pewnymi wzgledami prze-
biega nieco odmiennie od pozostatych jezykoéw specjalistycznych ze wzgledu na
fakt, ze czesto w tym kontekscie decyduje czas, a raczej jego brak. Technologia
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informacyjna nie tylko rozwija si¢ bardzo szybko, lecz w ten sam sposob przed-
stawia swoje osiggnigcia. Obcy termin nazywajacy lub opisujacy dany produkt
jest juz czesto w uzyciu przed wprowadzeniem takiego produktu na rynek. Wy-
brany termin jest zatem czesto stosowany zanim pojawi si¢ szansa znalezienia
jego oryginalnego odpowiednika w jezyku wtornym, jakim jest w tym wypadku
jezyk polski, nie mowiac o jego dostosowaniu do danego systemu derywacyjne-
go. Gotowe terminy przechodzg wigc na rynek polski i tu wiele zalezy od osoby
lub firmy, ktéra pierwsza dany produkt opisze w celach naukowych lub komer-
cyjnych. Od tego podmiotu zalezy, jakich termindw uzyje czy zastosuje proces
kalkowania, czy tez sprobuje zachowaé oryginalnos¢ jezykows. Polski jezyk
IT z jednej strony przejmuje obce jednostki terminologiczne, gtownie z jezyka
angielskiego, do swojego systemu terminologicznego, a z drugiej jego odrebnosé¢
jezykowa nie pozwala na ich catkowitg asymilacj¢. Polega to na tym, ze leksemy
obce, nieutrwalone dotychczas w leksykonie informatycznym, sg automatycznie
eliminowane i zastgpowane rodzimymi. Proces taki przebiega bardzo szybko, bo
to, co pojawia si¢ w informatyce, musi by¢ natychmiast nazwane. Bardzo czgsto
nowe terminy sg asymilowane w jezyku polskim jako kalka, potkalka lub zapozy-
czenie z jezyka angielskiego.

Cudak 1 Tambor (1995) w swoim artykule wskazujg na cytaty obce, za-
pozyczenia wlasciwe o réznym stopniu przyswojenia w jezyku docelowym
i kalki: ,,czasem trudno orzec, dlaczego dana nazwa utrzymata si¢ w jezyku
na prawach cytatu [...]. Przyktadem moga by¢ nazwy write 1 paintbrush”. Nie
maja one rodzimych odpowiednikow w jezyku polskim, cho¢ w konteks$cie
uzytkownika otoczone sg przez rodzimo brzmigce kalendarz, kalkulator oraz
zegar. Autorzy wyjasniajg t¢ sytuacje w sposob nastepujacy: ,,W jezyku pol-
skim byly proby ttumaczenia nazw tych aplikacji przez abstrakcyjne nazwy
czynnosci: pisanie, malowanie, czy nazwy subiektow agentywnych: pisarz,
malarz. Jednak zadna z tych nazw nie zyskala powszechnej akceptacji i weigz
uzywane sg cytaty z jezyka angielskiego, nawet w oficjalnej wersji lokalizo-
wanej, co t¢ sytuacje utrwala i normatywizuje. Nazwy te w jezyku moéwionym
(w specjalistycznym zargonie komputerowym) przeszty juz jakby do nastgp-
nego etapu przyswojenia. Wyrazy zachowuja bowiem w pi$mie oryginalng
angielska ortografie i nieodmiennos¢, natomiast w mowie majg niby angielska,
bo spolonizowang wymowe, nie wykazuja aktywnos$ci derywacyjnej, ale juz
si¢ po polsku odmieniajg”.

Mozemy tez zauwazy¢ wiele wyrazow, ktorych czesciowe spolszczenie mor-
fologiczne polega na uzyskaniu przez nie zdolnosci derywacyjnych pomimo
zachowania oryginalnej pisowni, czesciowo wymowy i braku odmiany (Cudak
i Tambor 1995), np. save — sejwowac, screenshot — zrob screenshota. Do wyrazow
spolszczonych pod wzgledem fleksyjnym nalezg tez footery, fonty. W celu zbada-
nia derywacji form wyrazowych obecnie uzywanego przez specjalistow polskie-
go jezyka IT nalezy dokonaé¢ segmentacji takich form i zobrazowaé najczgstsze
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morfemy jako podstawowe jednostki opisu systemu derywacyjnego, a takze zo-
brazowaé inne sposoby derywacji wyrazéw w wybranym konteks$cie.

1. Typologia morfemow jezyka IT

Forma jezykowa w waskim aspekcie moze by¢ rozpatrywana jako ztozona z mor-
femoéw dwojakiego typu: morfeméw tematu i morfemow koncoéwki, a w szerokim
aspekcie jako ztozona z morfemoéw trojakiego typu: rdzenia, morfemow stowo-
tworczych i koncoéwki. Wyraz nalezy zatem roztozy¢ na jego elementarne sktad-
niki, aby pozna¢ mechanizm jego powstania. Pierwszy krok to analiza struktural-
nej klasyfikacji morfemow jezyka IT. Zgodnie z teorig Tabakowskiej (2001), gdy
W wyrazie ma miejsce stale umiejscowienie morfemow, np. prefiksow, sufiksow,
infiksow wzgledem morfemow gtdéwnych, sg one realizowane jako nieprzerwane
ciggi elementéw i mozemy je nazwa¢ morfemami ciagtymi (np. minimalizowac,
minidysk, podsystemy, mikrokontroler). Jezeli jednak wyktadnik funkcji gramatycz-
nej wystepuje po obu stronach morfemu leksykalnego, mamy do czynienia z mor-
femami nieciagtymi, np. w angielskim jezyku IT: under-rat-ed. W jezyku polskim
za morfemy nieciggle uwaza si¢ prefiksalno-postfiksalne morfemy stowotworcze.
Wystepuja one takze w jezyku IT i zawieraja elementy takie, jak: 1) roz-... sie, de-
rywujacy czasowniki, np. rozktada¢ sie, rozmagnesowac sie, rozprzestrzeniac sie;
2) do-... si¢ / de-... sig derywujacy czasowniki, np. dotgcza¢ sie, debugowacé sie.

Ponadto realizacje¢ morfemu ze wzgledu na kryterium strukturalne moze
stanowi¢ takze morf zerowy, ktory poza fleksja w jezyku polskim nie wystepuje.
Wskazuje on, ze w danej formie miejsce przeznaczone na morf o okreslonej funk-
cji nie jest zajete, choc jest zajete w innych formach tego samego leksemu (Banko
2002:54). Morf zerowy funkcjonuje w ten sam sposob jak morfy niezerowe, roz-
nigc si¢ od nich jedynie typem reprezentacji fonologicznej. Paralelna jest takze
struktura morfologiczna form z niezerowymi i zerowymi morfami. Na przyktad
wyraz urzqgdzeniom jest ciagiem morfow urzqdzeni+om. Tak samo ztozong struk-
tura morfologiczng jest wyraz urzgdzen+. W angielskim jezyku IT taki morfem
jest widoczny w nastepujacych przyktadach: control—to control, format—to for-
mat. Wyniki przedstawionej analizy ujete zostaty w ponizszej tabeli:

Tabela 1: Strukturalne ujecie morfemow jezyka IT

Typ morfemu Angielski jezyk IT Polski jezyk IT
nieciagly over...ed, under...ed de...sig, do...sig, roz ...si¢

ciagly sub-, semi-, -er mini-, pod-, -er
ZETOWYy to test kod, szyn, magistral, plik

Laskowski zwraca takze uwagg na wystepowanie morfemow rdzennych: ,,morfem
rdzenny to morfem konstytutywny formy gramatycznej, stanowiacy jej struktural-
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ny os$rodek, do ktérego moga by¢ dotaczane inne morfemy” (1999:75). Stanowia
one zatem zbidr otwarty, ktory, na przyktad w drodze zapozyczen, tatwo rozbudo-
wywany jest o nowe elementy, np. cyfr-owy, cykl-iczny, synchron-iczny. Whaczanie
nowych elementow do takiego zbioru odbywa si¢ przy przejmowaniu jednostek
morfologicznych z jezyka prymarnego, np. browser — przeglgd-arka, sub-domain —
sub-domena. W przeciwienstwie do morfemow rdzennych afiksy stanowig w tym
kontekscie grupe zamknieta, z trudem ulegajacag poszerzeniu o nowe elementy.
Jezyk polski jest jezykiem fleksyjnym, a zatem wyrazy odmienne skladaja si¢
z dwoch czgsci: tematu fleksyjnego, ktory wyraza ich znaczenie leksykalne 1 jest
statym, niezmiennym czlonem wyrazu, oraz z morfemow gramatycznych, ktore
charakteryzuja si¢ pod wzgledem formalnym i sg wymienne (ibid.:78).

Jezeli rdzen tworzacy wyraz oznaczymy za pomocg litery R, a afiksacje
i fleksje za pomoca liter d i £, to dynamiczny charakter jego modelu funkcyjnego
moze by¢ zarejestrowany za pomocg formul przedstawiajacych poszczegdlne cia-
gi morfemoéw (por. Zmarzer 1992:28). Otrzymamy woOwczas nastepujace zapisy,
funkcjonujace jako swoiste formuty derywacyjne w badanym kontekscie:

— d-R: typ prefiksalny: pod-program;
— R-d: typ sufiksalny: program-ista;
— R-f": typ fleksyjny: program-owac.

Powyzszy schemat prezentuje najbardziej state typy stowotwodrcze wystepujace
w jezyku IT. Bardzo tatwo jest zatem wskaza¢ wigcej przyktadow, stosujac si¢ do
powyzszych wzordéw. Ponadto analizujac poszczegdlne formanty, mozna zapisac
inne kompozycje formut, np. zero pozycyjne, p jako prefiks, s jako sufiks:

Tabela 2: Formuty derywacyjne jezyka IT

Formuta Angielski jezyk IT Polski jezyk IT
p-R-s re-programm-ed za-program-owac
prze-program-owac
p-R re-program pod-program
R-s programm-able program-owalny
R- program program

Powyzsze formuly ponownie pokazujg wyrazny wptyw angielskiego jezyka IT
na polski jezyk IT. Ponadto, przy tworzeniu formacji czasownikowych w jezyku
IT szczegolng aktywnos$cia wykazuja si¢ prefiksy, np. polskie prefiksy perfek-
tywizujace (tworzace formy dokonane): o-czysci¢, s-pakowaé, s-kompresowac.
Modyfikowanie znaczen czasownikdéw dokonuje si¢ takze za pomoca prefiksow
obcych polszczyznie. Jest to dos¢ popularna tendencja. Bardzo czesto stosowany
jest prefiks re- wnoszacy znaczenie powtdrnego wykonania czynnosci, np. rede-
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finiowa¢, reprodukowaé, restartowaé. W tej funkcji nie moze by¢ on zastapiony
przez zaden przyrostek rodzimy. Synonimiczny do polskiego od- jest obcy prefiks
de-, ktorego duza aktywno$¢ stowotworcza w polskim jezyku IT potwierdzaja na-
stepujace struktury: dekodowaé, deszyfrowaé, deinstalator. Do innych prefikséw
zapozyczonych z jezyka angielskiego o wysokiej czgstotliwosci uzycia naleza:
super- 1 anty-, np. anti-aliasing, super-sampling. Wspotczesnie w rozpatrywanym
kontekscie obserwuje si¢ tendencje do tworzenia wyrazow raczej z elementem
obcym, rzadziej rodzimym. Zabieg ten czesto widoczny jest w $cisle specjali-
stycznych tekstach poswigconych informatyce. Co wigcej, kalkowanie terminéw
bezposrednio z jezyka angielskiego wydaje si¢ tatwiejsze 1 szybsze w zyciu co-
dziennym, np. interaktywny, mikrokomputer, facebook, lajkowa¢, smartfon.

Z drugiej strony, polski jezyk IT stara si¢ w pewnym stopniu zachowaé swoja
oryginalnos¢. Wsrod prefiksow rodzimych pozostajg typowo polskie wielo-, pod-,
nie-, prze-, za-, pot-, miedzy-, bez- (np. wielofunkcyjny, zablokowa¢, bezpotgcze-
niowy). Wszystkie one podkreslajg oryginalnos$¢ polskiego jezyka IT, poniewaz
nalezg do prefiksow produktywnych i sg gotowe do tworzenia nowych formacji
stowotworczych. Mozna tez stwierdzi¢, ze w pewien sposob konkurujg one z za-
pozyczonymi prefiksami takimi, jak: multi-, sub-, de-, inter-, pre-. Czasem moze-
my zauwazy¢, ze ich znaczenia naktadaja si¢ na siebie, skutkujac formami syno-
nimicznymi, np. debugowac = odpluskwiac, interoperatywnos¢ = wspoldziatanie.

Bardzo liczng grupe derywujacg nowe leksemy stanowig réwniez sufiksy.
Bezposrednio z jezyka angielskiego na grunt polski przeszty nastepujace sufik-
sy: -ing, -er, -or, -yzm. Wsrod najbardziej produktywnych sufiksow rodzimych
wyroézniamy: -anie (programowanie), -0s¢ (zawartos¢), -sja (kompresja), -ny
(dostepny), -arka (przeglgdarka). Kazdy z sufiksow produktywnych ma stata
i abstrakcyjng wartos¢, ktora konkretyzuje si¢ zaleznie od tresci elementu, do
ktorego sufiks zostat dodany.

2. Kompozycja

Majac na uwadze derywaty zlozone, nalezy réwniez wspomnie¢ o procesie sto-
wotwoérczym opartym na kompozycji. Cecha formacji utworzonych za pomoca
kompozycji jest ich oparcie na dwoch lub wigcej tematach, stanowiacych taczna
baze stowotwoércza. Ztozenia takie budowane sa zazwyczaj na zasadzie hierar-
chicznej (Tabakowska 2001:83). Uktady szeregowe, ktore powstaja przez zespo-
lenie co najmniej dwoch cztonéw znaczeniowo réwnorzgdnych, bo zaden z nich
nie okresla drugiego, a cate ztozenie moze by¢ zastapione przez grupg wyrazow
zwigzanych spdjnikiem lacznikowym i, np. kodujgcy i dekodujgcy, raczej nie
wystepuja w jezyku IT. Mozemy wymienic¢ tylko kilka przyktadow tego typu, np.
urzadzenie moze by¢ kodujgco-dekodujqce, nadawczo-odbiorcze, kodowo-impul-
sowe. Hierarchiczny uktad cztonow zlozenia polega na potaczeniu semantycznie
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nierownorzednych cztonow w uktadzie podrzedno-nadrzednym. Jeden z cztonow
pelni funkcje utozsamiajacg, a drugi odrdézniajaca. Oznacza to, ze jeden utozsa-
mia dane przedstawienie z wszystkimi przedstawieniami wchodzacymi w zakres
pojecia, drugi natomiast wyraza cechg szczegotows, ktora odrdznia oznaczane
przedstawienie od innych przedstawien tego samego typu, a tym samym je okre-
sla (Milewski 2004:69). W zaobserwowanych ztozeniach wystepujacych w jezy-
ku IT najpierw widnieje czton okreslajacy, a potem okre$lany. Cztony te moga
naleze¢ do roznych kategorii leksykalnych, np. czgsto obserwuje si¢ nastgpujace
kombinacje:

1) przymiotnik + przymiotnik: cienkowarstwowy, elektronopromieniowa,
2) przystowek + przymiotnik: statopozycyjny,

3) liczebnik + przymiotnik: jednoprzebiegowy, dwudzielny, wspotbiezny,
4) przystowek + rzeczownik: potdupleks, potsumator, potprzewodnik.

W przyktadzie 2) przystowek jest cztonem podrzednym i modyfikuje znaczenie
przymiotnika, okres$lajac stopien cechy wyrazanej przez przymiotnik. Procesowi
kompozycji towarzyszy derywacja, tworzaca za pomocg morfemu stowotworcze-
go -owy, -ny oraz interfiksu wyraz ztozony z morfemow gtéwnych zespolonych
w jedna podstawe stowotworczg. Typ interfiksu jest uzalezniony od klasy grama-
tycznej pierwszego czlonu. Jest nim zazwyczaj postac interfiksu -o- wystepuja-
cego po cztonach rzeczownikowych, przymiotnikowych i liczebnikowych lub
interfiksu -u- w cztonach liczebnikowych.

Wsrod innych wyrazow ztozonych wystepujacych w jezyku IT mozna
zaobserwowac dodatkowo zrosty, w ktorych brakuje wyktadnika formalnego
kompozycji. Migdzy cztonami zachodza wowczas relacje sktadniowe wyrazone
fleksyjnie. Zrosty nie sg jednak bardzo produktywne. Przyktadem jest termin
stowo-klucz, w ktorym czlon wewnetrzny pozostaje niecodmienny. Czton drugi
jest w tym przypadku okreslajacy (Grzegorczykowa i Puzynina 1999). Stosowane
ztozenia majg charakter dwu- lub wielowyrazowych nazw jednego desygnatu,
majacych charakter utartych polaczen, o nieprzestawialnych cztonach, zazwyczaj
zostajg utworzone na zasadzie kalki z jezyka prymarnego, np. znak kontrolny od
check character, jednostka wktadalna od plug-in unit.

3. Alternacja a skrétowiec

Kolejny zaobserwowany podczas badania tekstow informatycznych proces sto-
wotworczy to alternacja. Polega ona na zmianie iloSciowej w wyrazie motywu-
jacym, a zazwyczaj na ucieciu elementdw poczatku lub konca wystgpujacych
w podstawie stowotwodrczej. W jezyku IT proces ten jest stosowany do tworzenia
tzw. wyrazowcow, czyli wyrazow utworzonych przez skrocenie podstaw dwoch
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1 wiecej wyrazoéw tworzacych nazwe 1 potaczenie ich w jeden wyraz. W jezyku
IT najczestsza grupe stanowia literowce powstate w jezyku angielskim, np. STP
— shielded twisted pair o ttumaczeniu skretka ekranowana, ale stosowane w ich
oryginalnej formie w polskim jezyku IT, a takze gtoskowce, np. DRAM dynamic
random access memory | dynamiczna pamieé o dostepie swobodnym lub rzadkie
sylabowce LISP — list processing. Polski jezyk IT wiernie przejmuje wszelkie
skroty z jezyka angielskiego i nie tworzy wlasnych. Tendencja ta jest podyktowa-
na skrotowoscig wypowiedzi, internacjonalizacjg termindw, a takze btyskawicz-
nym postepem technologicznym, gdzie dlugie nazwy sg niezbedne do precyzji
informacji, ale zbyt skomplikowane w codziennym uzyciu.

4. Gniazdo stowotworcze a derywacja

W celu lepszego zrozumienia procesow derywacyjnych kazdego jezyka zaleca
si¢ jego analize za pomoca wszelkich dostepnych narzedzi. W analizowanym
korpusie leksemow mozemy wyrdzni¢ obiekty, ktore funkcjonuja jako mode-
le stowotworcze, rejestrujace typ podstawy stowotworczej, formant i znaczenie
stowotworcze (Zmarzer 1992:86). Zgodnie z intuicja jezykowa uzytkownikow
od jednego wyrazu jezyka specjalistycznego zostaje utworzony derywat synchro-
niczny. W celu lepszego poznania mechanizméw tworzenia i funkcjonowania
derywatow nalezy przyjrzec si¢ gniazdom stowotwdrczym wybranych elementow
zbioru terminow. Tikhonov (1987:106) definiuje gniazdo stowotworcze jako zbior
wyrazow jednorodnych, uporzadkowany relacjami pochodnosci synchroniczne;j,
a Skarzynski (1999:161) jako ,,zbior paradygmatdw i tancuchow stowotworczych
0 wspdlnym wyrazie inicjalnym”. Za centrum gniazda uznaje si¢ leksem synchro-
nicznie niemotywowany stowotworczo (EWJP 1978). W strukturze gniazda naj-
mniejszg jednostka jest para stowotwoércza. Pary stowotworcze z kolei w obrebie
gniazda tworza tancuchy stowotworcze i paradygmaty stowotworcze. Taki uktad
derywatow zawierajacych ten sam rdzen i powigzanych relacjami motywacji
moze stanowi¢ podstawe opisu stowotwodrstwa synchronicznego, w ktdrym na-
lezatoby wykaza¢ powigzania semantyczno-formalne catych grup wyrazowych,
tworzace mniejsze 1 wieksze uktady.

Gniazdowy opis stowotworczy stanowi kolejny krok ku lepszemu poznaniu
systemu stowotworczego polskiego jezyka IT, poniewaz przedstawia derywaty
tego jezyka w systemie wielostopniowej sieci relacji formalno-semantycznych do
odpowiednich leksemow niepochodnych. Kazdy wyraz pochodny moze zajmowac
w gniezdzie tylko jedno miejsce w okreslonej odleglosci od wyrazu podstawowe-
go. Lokalizacje w uktadzie poziomym wyznacza stopien komplikacji struktury
stowotworczej, rozumianej tu jako suma taktow, czyli operacji derywacyjnych,
dzielacych analizowang formacje od centrum gniazda. Uklad alfabetyczno-kate-
gorialny (wedhig cze$ci mowy) warunkuje pozycje danej formacji w ukladzie pio-
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nowym. Tak skomponowane gniazdo stanowi strukture hierarchiczng, w ktérej ani
réwnorzedno$¢ motywacyjna par derywatow, ani rownouprawniona zalezno$¢ od
kilku podstaw nie sa na tym poziomie istotne (Jadacka 1995). Zadaniem badacza
jest scharakteryzowaé relacje motywacyjne w badanym systemie, aby uwydatni¢
przede wszystkim zaleznosci typowe, o najwiekszym stopniu regularnosci w celu
przedstawienia mechanizmu derywacyjnego badanego jezyka. Niezmiernie istotny
jest wybor takich typow podstaw stowotworczych, ktore pozwolg zinterpretowac
jak najwiecej formacji w celu nadania wykrytym zalezno$ciom statusu relacji syste-
mowych (Jadacka 2003:30). W tym celu derywaty mozna pogrupowac w tancuchy,
postugujac si¢ symbolami odpowiednich czesci mowy i w ten sposob sporzadzic
schemat ich budowy stowotworczej. Ustalenie listy mozliwych typéw modeli wy-
krywalnych np. w obrebie gniazd z centrum rzeczownikowym daje w rezultacie
ilosciowy i jakosciowy obraz aktywnosSci stowotworczej. Pogrupowanie wyrazow
motywowanych w gniazda stowotworcze wokdt wyrazow centralnych pozwala
otrzymac zbior wyrazow bedacych rezultatami kilku kolejnych operacji stowotwor-
czych, w ktorych zastosowano ro6zne techniki derywacyjne. Kazdy tancuch stowo-
tworczy ukazuje w ten sposob nie tylko wyrazy powstale na roznych taktach, lecz
takze $rodki stowotworcze uzyskane przy ich tworzeniu.

Ponizej przedstawiono dwa przyktady budowy gniazd stowotworczych lek-
sykonu IT (na podstawie SGSWIJP 2001), w ktorych mozna dostrzec wyrazy
centralne, a nastgpnie przesledzi¢ proces derywacji, gdzie poprzez S oznaczono
forme rzeczownika, V — forme¢ czasownika, Ad — form¢ przymiotnika:

PROGRAM ‘uporzadkowany ciag rozkazow wprowadzony do maszyny cyfrowej’ S
[mikro-program] S.S
[o-program-owanie] S.S
[pod-program] S.S
[program-owac] S,V

[program-ator] S,V,S

[program-ista] S,V,S

[program-ist-ka] S,V,S.S

[program-owanie]

S,V.S

[za-program-owac]

S,v,V

[prze-program-owac] S,V,V
SPRZET S
[o-sprzet] S
[u-sprzet-owienie] S,S
[sprzet-owy] S,Ad

(por. SGSWIJP 2001)
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W przypadku jezyka angielskiego mozemy zbudowac analogicznie gniazda, ale
nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze nie zawsze bedzie to mozliwe ze wzgledu na charakter
tego jezyka. Na przyklad termin hardware nie ma swojego gniazda stowotwor-
czego.

Nalezy rowniez pamigta¢ o ogolnie przyjetych zasadach porzadkowania.
W przypadku dwoch lub wigcej derywatdw od jednej podstawy o ich kolejnosci
decyduje przynaleznos¢ do kategorii cze$ci mowy wedtug przyjetej kolejnosci
dla jezyka polskiego w SGWIP, tj. rzeczowniki, czasowniki, przymiotniki, przy-
stowki, liczebniki, zaimki. W$rod gniazd opracowanych wedtug przedstawionych
w ,,Stowniku ...” zasad moga znalez¢ si¢ zardbwno duze, jak 1 mate hasta, czyli
inaczej méwigc — wielotaktowe 1 jednotaktowe. Kazde gniazdo mozna przed-
stawi¢ za pomocg grafu, co pozwala na syntetyczne uje¢cie nastepujacych cech
gniazda: struktury morfologiczno-kategorialnej (udziatu poszczegolnych czesci
mowy), uktadu modeli stowotwodrczych oraz liczby taktow derywacyjnych. Za
pomocg kropek przedstawione zostaty miejsca, w ktorych konczy si¢ jeden mo-
del, a zaczyna kolejny, zawierajacy poprzedni w swojej strukturze:

S,V S,Ad

SAAY SVS - Jg
S.V.S.S

Rys.1: Graficzne przedstawienie gniazda stowotworczego terminu program

Kiedy derywat znajduje si¢ najblizej leksemu hastowego, oznacza to, ze jest przez
niego bezposrednio motywowany. Nastepnie przedstawione sg formacje moty-
wowane przez derywaty pierwszego stopnia (o drugim stopniu pochodnosci).
Poszczegolne stopnie pochodnosci to inaczej takty derywacyjne. Obserwujac
gniazda poszczegblnych czgsci mowy, mozemy wysnué¢ wnioski dotyczace typow
derywacji.

Derywacje¢ rzeczownikowa cechuje réznorodnos¢ typdéw stowotworczych
i znaczen komunikowanych przez derywaty. Wyktadnikami derywacji w pol-
skim jezyku IT sa w wigkszosci formanty sufiksalne dodawane do podstaw
czasownikowych. W ten sposob powstajg nazwy urzadzen i przyrzadow. Do naj-
bardziej produktywnych formantdéw tej grupy naleza -arka, -nik, -er, -acz, -(t)or,
np. wyszukiwarka, przeglgdarka, przelqcznik, akcelerator, sumator. Grupa dery-
watow zakonczonych na -er motywowana jest przez czasowniki obce i charakte-
ryzuje si¢ nieosobowoscia, np. asembler, sampler. Formant -or derywuje nazwy
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narzedzi lub przyrzadow od czynnosci, jakie wykonuja, np. rejestrator, regenera-
tor. Czgsto sg tez one motywowane przez rzeczowniki zakonczone na -cja, -sja.

Inna widoczna grupa terminow to takie, ktore majg podstawe stowotworcza,
ale nie majg wyktadnika derywacji. Za podstawe motywujacg stuzg tu czasowni-
ki, np. rejestr, naped, pamigé. Podobne formy w wigkszosci przypadkéw mozemy
uzna¢ za oryginalne, poniewaz polski jezyk IT rozszerza w ten sposob znaczenie
juz istniejacych rodzimych struktur.

Bardzo liczny zbidr stanowig tez nazwy czynnosci. Przewaznie tworzone sg
one od tematu czasu przesztego czasownika poprzez dodanie formantow -anie
i -enie. Obserwuje si¢ tu nominalizacj¢ czasownikéw o motywacji rzeczowniko-
wej. Formant -anie stosowany jest w wyniku przeksztatcen podstaw stowotwor-
czych, utworzonych od tematu czasu przesziego czasownika zakonczonego na
-a, np. wywolywanie, przywracanie; oraz na -owa, np. logowanie, debugowanie,
Jjustowanie. Derywacja rzeczownikoéw z formantem -enie wystepuje, kiedy temat
czasownika zakonczony jest na -, -y, np. polgczenie, sprawdzenie.

W wielu przypadkach bardzo tatwo odnotowa¢ wyrazny bezposredni lub
posredni wptyw jezyka angielskiego na derywacje rzeczownikowa, np. angielski
formant -ation umozliwia otrzymanie polskich terminéw z formantem -acja, np.
configuration — konfiguracja, formant -ing umozliwia tworzenie termindw w je¢-
zyku polskim IT z formantem -nie, np. coding — kodowanie. Pozostate czgsto wy-
stepujace w jezyku polskim IT formanty o zapozyczonej podstawie to: -acja, -sja,
-zja, np. defragmentacja, emulacja, digitalizacja, partycja, kompresja, dyfuzja.

Warto réwniez zwroci¢ uwage na kategorie nazw cech abstrakcyjnych, do
ktorej naleza terminy powstate z przeksztalcenia przymiotnika na rzeczownik
najczesciej za pomocg sufiksow angielskiego pochodzenia, np. -ity. Formanto-
wi temu odpowiada zazwyczaj sufiks -os¢ w polskim jezyku IT: compatibility
— kompatybilnos¢, reliability — pewnos¢ (danych). Derywaty przymiotnikowe
proste tworzone sg zazwyczaj od czasownikow i rzeczownikow. Przynaleznosc¢
podstaw stowotworczych do odpowiednich klas stanowi najogolniejsze kryterium
podziatu tych derywatdéw. Niektore przymiotniki dopuszczajg dwie interpretacje:
odrzeczownikowg i odczasownikowa, np. test, testowa¢ motywuja przymiotnik
testujgcy, a start, startowac — startowy. Przymiotniki odczasownikowe nazywaja
wlasciwos¢ przedmiotu lub zjawiska polegajacag na zwigzku z czynnoscia, proce-
sem lub stanem, np. blokujgcy, przyspieszony.

Kolejna nieustannie pomnazana grupa derywatow przymiotnikowych to
formacje odrzeczownikowe. Najczesciej tworza ja formanty sufiksalne -owy:
wsadowy 1 -ny: numeryczny. To, co decyduje o formancie, za pomoca ktorego
derywowany jest przymiotnik, zalezy od tego, jaki sufiks wystepuje w podstawo-
wym rzeczowniku. Prawdopodobnie o aktywnosci stowotwodrczej sufiksu -owy
decyduja pojemnos¢ znaczeniowa i skrotowos$¢ formacji utworzonych za jego
pomocg oraz duza taczliwos¢ strukturalna przedrostka. Samogloska na poczatku
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umozliwia taczenie go z tematami zakonczonymi na grupe spotgtoskowa (por.
Jadacka 1976:100).

Derywaty czasownikowe sg motywowane przez czasowniki, np. zatadowac,
odczytaé, przymiotniki, np. wygladzac, zageszczaé, 1 rzeczowniki, np. buforo-
waé, kalibrowaé. Wyktadnikami derywacji czasownikowej sg przede wszystkim
formanty prefiksalne de-, do-, na-, nad-, po-, wy-, za- oraz sufiksalne -a¢, -owac,
-ywaé. Do kategorii 0 najwyzszym stopniu czgstotliwosci w rozpatrywanym kon-
tekscie naleza:

— formacje nazywajace czynnos$ci prospektywne z formantem za-, oznacza-
jace realizacje akcji podstawy z mysla o wykorzystaniu przedmiotu Iub
zdarzenia w przysztosci, np. zablokowac, zapisac;

— formacje reformatywne oznaczajace zmiane¢ cech przedmiotu, ktore sg re-
zultatem akcji oznaczanej czasownikiem podstawowym. Tworzy je prefiks
prze-: przekompilowac, przenumerowac;

— formacje anulatywne oznaczajace likwidacje stanu przedmiotu, ktory jest
rezultatem akcji zawartej w podstawie. Znaczenie to wyrazaja prefiksy roz-,
od- 1 de-, np. rozszyfrowac¢, odblokowac, deasemblowac.

Warto tez zaznaczy¢, ze w polskim jezyku IT wystepuja tzw. akcje pseudozwrot-
ne, wyrazane przez derywaty motywowane glownie przez czasowniki nazywajgce
czynnosci i dziatania. Wyktadnikiem derywacji jest postfiks sie, ktory komuniku-
je, ze akcja podstawowa podlega takiej modyfikacji, iz ograniczona jest do sfery
subiektu, np. bootowac sig, zalogowacé sie.

Czasowniki odrzeczownikowe to wyrazy utworzone przy uzyciu formantu
-owaé, w ktérych baze czasownikdéw stanowig nazwy przedmiotdw, za pomocg
ktorych agens dziata na obiekt, a efektem dzialania jest jakas zmiana, np. filtro-
wac, kompresowac;

— utworzone przy uzyciu formantu -owac oznaczajace wytworzenie niemate-
rialnych przedmiotow, np. czasowniki motywowane przez nazwy wielkosci
matematycznych 1 oznaczajace obliczanie: logarytmowac, sumowac;,

— anulatywne z prefiksem od-, ktory likwiduje stan obiektu nazwanego pod-
stawowym rzeczownikiem: odwzorowac, odpluskwiac.

5. Wnioski

Kazda wtorna odmiana jezyka specjalistycznego jest narazona na wplywy je-
zyka prymarnego wybranej dziedziny wiedzy. Jednak ze wzgledu na dazenie
do oryginalnosci i zachowanie poprawnosci jezykowej priorytetowe wydaje sie
badanie dotyczace wybranej odmiany jezyka niz poréwnywanie kilku odmian je-
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zykowych migdzy sobg. System stowotworczy funkcjonuje poprzez wypehianie
pustych miejsc w obrebie kategorii morfologicznych swoistymi nowotworami.
W polskim jezyku IT nowy wyraz powstaje zawsze w wyniku zabiegu morfolo-
gicznego, a nie tylko przeksztatcenia funkcji jak w jezyku angielskim. Morfologia
stowotworcza ma na celu zbadanie jednostek stownikowych, ktorych struktura
formalna i funkcja sa zdeterminowane przez ich relacje do innych jednostek
stownikowych danego jezyka. W przypadku polskiego jezyka IT jezyk angielski
wystepuje jako podstawowe zrodlo internacjonalizacji narodowych leksykonow
informatycznych, a zapozyczona z niego jednostka terminologiczna niejako auto-
matycznie uzyskuje status internacjonalizmu. Z drugiej jednak strony odrgbnos¢
jezykowa nie pozwala na calkowite przejecie przez narodowy leksykon spe-
cjalistyczny prymarnego systemu terminologicznego: ,,Prototyp terminologiczny
z jednej strony wystepuje jako swoisty regulator na drodze zywiotowego przeje-
cia przez narodowy leksykon terminow z jezyka prymarnego, z drugiej za$ strony
ukierunkowuje dziatalno$¢ indywidualng w zakresie tworzenia nowych jednostek
terminologicznych” (STP 2005).

Polski jezyk IT jest otwaty na wzbogacanie wlasnych zasoboéw droga po-
zyczek z jezyka angielskiego. Niewatpliwie jest to tez rezultat dazenia do unifi-
kacji terminologii. Zanim to jednak nastgpi realnie, zapozyczone wyrazy musza
zosta¢ przyjete do systemu gramatycznego jezyka IT, czyli zyska¢ wskazniki
przynalezno$ci do okreslonych klas gramatycznych i paradygmatéw odmiany.
W jezyku polskim przejawia si¢ to w otrzymywaniu przez nie koncowek flek-
syjnych zgodnych ze wskaznikami morfologicznymi polszczyzny. Wptywy an-
gielskie wywotane zostaty szybkim rozwojem techniki i rozpowszechnianiem
si¢ nowych narzedzi i aplikacji. Wiele z nowych wyrazéw nie wchodzi do jezyka
ogolnego, funkcjonujac tylko w zamknigtych kregach specjalistow, ale niektore
przedostaja si¢ do jezyka potocznego, np. folder, przeglgdarka, cookies. Najwla-
sciwsze wydaje si¢ wprowadzanie do jezyka polskiego wyrazow zgodnie z ro-
dzimg fleksja. W tym zakresie polski jezyk IT radzi sobie dobrze, dostosowujac
si¢ do biezacych potrzeb jego uzytkownikow. Jednoczesnie nalezy zaznaczyc, ze
sposoby derywacji polskiego jezyka IT powinny by¢ dalej badane i precyzowane,
takze pod wzgledem ilosciowym. Ich analiza pozwoli na proponowanie mozliwie
jak najskuteczniejszych dziatan jezykowych podejmowanych przez polskich in-
formatykow, a takze terminologdw i thumaczy.
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