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Lata 1945-1947 to w stosunkach polsko-czechostowackich okres specyficz-
ny. Tak z Pragi, jak i z Warszawy ptynety frazesy o stowianskiej jednosci i przy-
jazni. Jednocze$nie strona polska oskarzata Czechow o przesladowania Polakow
na Zaolziu, na co potudniowy sasiad reagowal, wytykajac fatalne potozenie Cze-
chow i Stowakdéw po drugiej stronie granicy. Na temperature wzajemnych stosun-
kow wptywaty takze wzajemne roszczenia terytorialne. Wiadze polskie staraty
si¢ sktoni¢ liderow czechostowackich do ustepstw terytorialnych na Zaolziu. Z ko-
lei opracowywane po drugiej stronie granicy warianty nowego terytorialnego
ksztattu panstwa obejmowaly przejete przez Polske przygraniczne rejony woje-
wodztw $laskiego i dolnoslaskiego.

! Praca powstata w ramach Programu Badawczego Sieci Ziem Zachodnich i Péinocnych re-
alizowanego przez Osrodek ,,Pami¢¢ i Przyszto$¢” we Wroctawiu.
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Dyplomacja czechostowacka nie sformutowata jednakze w odniesieniu do
Slaska jednolitego programu terytorialnego. W dokumentach dyplomatycznej
proweniencji nie uzywano nawet terminu ,,Slask”. Zadania zmian linii granicznej
konkretyzowane byly w formie oddzielnych, niepowiazanych z soba postulatow
— Klodzkie, Walbrzyskie, Gtubczyckie, Raciborskie, Kozielskie oraz podndza
pogranicznych pasm gorskich. Dzigki temu niepowodzenie na jednym z odcinkow
nie przekreslato szans na uzyskanie korzysci terytorialnych na innym?.

W dniu 14 1X 1945 r. rzad czechostowacki uchwalit gtowne punkty skoordy-
nowanej akcji propagandowej. W jej ramach wszystkie znaczace dzienniki opu-
blikowaty artykuty informujace o zadaniach na Slasku i terroryzowaniu tamtejszych
Czechow przez wladze polskie®. Ostra Hurka pod Opawg byta 23 wrze$nia miejscem
demonstracji, ktora zgromadzi¢ miata nawet stutysieczny thum. W jej trakcie za-
pewniano o rychtym rozstrzygnieciu kwestii granicznych. Na zorganizowanej 3 X
1945 r. konferencji prasowej wicepremier Josef David poinformowat o zamiarze
przedlozenia roszczen terytorialnych na Slasku na przyszlej konferencji pokojowej*.
Kampania na rzecz zyskania fragmentow Slaska szczyt osiagneta wiosna 1946 r.
Miedzy 17 a 24 marca zorganizowano w Pradze ,,Slaski Tydzien”, w ramach kto-
rego otwarto wystawe ,,Slask Naprzod”, uzupetniong przez przenosna ekspozycje
zatytutowana ,,Budujemy Slask”. Motywem przewodnim tych przedsigwzie¢ byta
prezentacja czeskiej czesci Slaska, pobrzmiewaty tam jednak takze glosy nawia-
zujace do czechostowackiego programu terytorialnego®.

Problematyke graniczng na odcinku $laskim podejmowaty zaré6wno organy
lokalnej administracji, ze wspomnimy o morawskiej ekspozyturze Ziemskiego
Komitetu Narodowego w Brnie, jak i sporo stowarzyszen wszelakiej proweniencji.
Wymienié tutaj trzeba Slaska Rade Narodowa Hulczynskiego i Raciborskiego,
Komitet Gornoslaski, Ruch za Wolnoéé¢ na Slasku, Laskie Stowarzyszenie Etno-
graficzne, praski Slaski Instytut Kulturalny, Lige Sprawiedliwych Granic CSR oraz

Instytut Czechostowacki. Podmioty te opracowaty wiele memorandow. Zazwyczaj

2 Ale§ Binar, Zden¢k Jirasek, Slezsko v ceskoslovensko-polskych vztazich v letech 1945 az
1947, ,Slezsky sbornik”, 60 (2012), 1-2, s. 77.

% Jit{ Friedl, Vztahy mezi Ceskoslovenskem a Polskem v letech 1945-1949, [w:] idem , Zde-
n&k Jirasek, Rozpadité spojenectvi. Ceskoslovensko-polské vztahy v letech 1945—1949, Praha
2008, s. 125-126.

4 Ibidem, s. 138.

S Binar, Jirasek, Slezsko v ¢eskoslovensko-polskych vztazich, s. 84-85.



Granica potudniowa Gérnego Slaska w ekspertyzach Ministerstwa. .. 155

domagano si¢ w nich przytaczenia Ktodzkiego, Raciborskiego i Glubczyckiego,
rzadziej Walbrzycha, Kozla czy przesunigcia granic do podndzy pasm gorskich®.

W propagandzie na rzecz przesunigcia linii granicznej na pierwszym miejscu
stawiano argumenty natury historycznej. W tego typu narracji decydujace zna-
czenie dla legitymizacji konkretnych zadan miata dtugos¢ historycznej przyna-
lezno$ci do konkretnego tworu panstwowego. Kolejnym czesto uzywanym zwro-
tem byly stwierdzenia, ze konkretne terytoria tworza ,organiczne”
i ,,niepodzielne” zwiazki, jak np. Klodzkie, jako jednostka terytorialna, czy Za-
olzie z ziemiami czeskimi. W przypadku potudniowej czesci Gornego Slaska taka
jednos¢ tworzy¢ miaty Glubczyckie, Raciborskie i Hulczynskie. Wiele uwagi
poswigcano argumentom ekonomicznym, a szczegdlnie komunikacyjnym. Istotne
znaczenie przypisywano takze kwestiom etnicznym, uznajac za Czechéw rowniez
tzw. wyrodzencow, czyli osoby postugujace si¢ juz wylacznie jezykiem niemiec-
kim. Ponadto odwotywano si¢ do ogdlnikéw w rodzaju praw ,,moralnych” czy
,kulturalnych”, pod tym ostatnim terminem majac na mysli przede wszystkim
czeskie tradycje literackie’.

W tym samym czasie w Polsce zagadnieniom pogranicza polsko-czeskiego
na Gérnym Slasku poswiecono nieporéwnywalnie mniej miejsca. Strona polska
w tych polemikach wlasciwie zajmowala stanowisko defensywne, koncentrujac
si¢ na odpieraniu czechostowackiej argumentacji. Przyczyny takiego stanu rzeczy
w potowie 1947 r. znawca dziejow Europy Srodkowej Henryk Batowski® wyjasniat
W sposob nastepujacy:

5 Ibidem, s. 80-81.

" Ibidem, s. 85. Na temat czechostowackiej argumentacji w odniesieniu do Glubczyckiego
i Raciborskiego zob. takze: Piotr Patys, Skupiska czeskie w Ktodzkiem, Raciborskiem, Glubczyc-
kiem, Zytawskiem wobec planéw zmiany granic panstwowych po Il wojnie swiatowej, Torun 2009,
s. 156-164.

§ Henryk Batowski (1907—-1997), historyk i slawista, profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego.
W czasie wojny wigziony przez Niemcow w obozach koncentracyjnych w Sachsenhausen i Dachau.
Zwolniony z obozu dzigki interwencji 6wczesnego ambasadora Jugostawii w Niemczech, pdzniej-
szego noblisty Ivo Andricia. Autor m.in. nast¢pujacych prac: Rozpad Austro-Wegier 1914—-1918
(sprawy narodowosciowe i dziatania dyplomatyczne), Austria i Sudety 1919—-1938 zabor Austrii
i przygotowania agresji na Czechostowacje, Agonia pokoju i poczgtek wojny (sierpien — wrzesien
1939), Kieszonkowy stownik stowacko-polski i polsko-stowacki, cz. 1-2, 14 000 wyrazow i zwrotow
stowackich, 14 000 wyrazow i zwrotow polskich, Zdrada monachijska: Sprawa Czechostowacji i dy-
plomacja europejska w roku 1938, Europa zmierza ku przepasci, Rok 1940 w dyplomacji europej-
skiej, Miedzy dwiema wojnami 1919—1939, Zachod wobec granic Polski 1920—1940.
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»Na sze$¢ naukowych i pot naukowych prac®, atakujacych nasz stan posia-
dania na Ziemiach Odzyskanych, nie ukazata si¢ jeszcze w polskiej literaturze
naukowej powazna odpowiedz (abstrahujac od artykutow publicystycznych i nie-
zupetnie powaznych komunikatéow sprawy tej dotyczacych w wydawnictwach
Instytutu Slaskiego). Nie ukazala sie — i dobrze sig stato na razie: chodzito bowiem
0 niezaognianie catej sprawy’™.

Nie oznaczato to, ze czeskie wydawnictwa poswigcone problematyce Raci-
borza, Gtubczyc i Klodzka przechodzity w Polsce catkowicie bez echa. Sam Ba-
towski w przygotowanym dla warszawskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych
opracowaniu zatytutowanym Literatura czeskich roszczen do Ziem Odzyskanych
odnidst si¢ miedzy innymi do czterech opracowan majacych jego zdaniem stuzy¢
uzasadnieniu, za pomocg czg¢stokro¢ naciaganych i watpliwych argumentow, stusz-
nosci czechostowackich roszczen do regionu raciborsko-ghubczyckiego oraz pod-
kresli¢ historyczne prawa Czech do catego Slaska. W opracowaniu Leopolda Pe-
ticha Slezsko — Prehled narodnostniho vyvoje oraz pracy zbiorowej Slezsko, cesky
stat a ceska kultura. Cyklus prednadsek poradany Masarykovou universitou v Brné
wskazywano na odrebnosé etniczng stowianiskich mieszkancow Slaska, co praw-
da pod wzgledem jezykowym blizszych Polakom, ale kulturalnie i historycznie
cigzacym jakoby ku Czechom. Odnoszac si¢ do aktualnej sytuacji, Petich powo-
tywatl si¢ na wole zamieszkujacych pogranicze Czechow i ludno$ci zniemczonej,
domagajacej si¢ przylaczenia Raciborskiego, Glubczyckiego i Kozielskiego do
Republiki Czeskiej. Zdaniem Batowskiego do uzasadnienia tak daleko idacych
roszczen stronie czechostowackiej, poza sfera historyczna, wyraznie brakowato
argumentow. Widoczne byto to cho¢by w kwestii liczebno$ci zamieszkujacej po
polskiej stronie granicy ludnosci czeskojezycznej. Wystepujacy pod pseudonimem
Jan Ratiboisky dialektolog i historyk literatury Bohumil Vydra w ksiazce Cesi na
Ratiborsku a Hlubcicku — Hornoslezska hana podat liczbe 13—14 tys., przyznajac

° Batowski odnosit sie do nastepujacych opracowan dotyczacych pogranicza polsko-czeskie-
go: Nase Kladsko. Sbornik praci ¢lenii vyzkumného védeckého sboru Svazu pratel Kladska, Praha
1946; F. Kulhanek, Boj o Kladsko, Praha 1946; L. Petich, Slezsko — Prehled narodnostniho vyvoje,
Praha 1945; J. Ratiboisky [B. Vydra], Cesi na Ratibor'sku a Hlubcicku — Hornoslezskd hana, Praha
1946; Slezsko, cesky stat a ceska kultura. Cyklus prednasek poradany Masarykovou universitou v
Brne, Opava 1946; Nase zemé nas lid — Hlubcicko, Ratiborsko, Kozielsko, Opava 1946. Zob.: Archi-
wum Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie (dalej: AMSZ), Biuro Prac Kongresowych,
zespot 18, wiazka 5, teczka 54, Henryk Batowski, Literatura czeskich roszczen do Ziem Odzyska-
nych, Krakéw, 30 VI 1947 r., k. 2-3.

0 Ibidem, k. 9.
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jednakze, ze dane te odnosza si¢ do mniej wiecej roku 1920. W pracy Nase zemé
nas lid — Hlubcicko, Ratiborsko, Kozielsko powotano si¢ z kolei na wyniki spisow
ludnosci z 1905 i 1910 r. Wskazang przez krakowskiego uczonego cechg wspolng
omawianych prac byto uzasadnianie praw do Raciborskiego, Gtubczyckiego i Ko-
zielskiego danymi odnoszacymi si¢ do potudniowo-zachodniej czesci Slaska Cie-
szynskiego lub tzw. Kraiku Hulczynskiego, nie wspominajac, ze czeskiego cha-
rakteru tych rejonéw nikt w Polsce nie negowal, a na skutek decyzji paryskiej
konferencji pokojowej 80% pruskich ,,Morawcdw” znalazto si¢ w granicach Cze-
chostowacji. Takie progresywne podejscie do zagadnienia liczebno$ci na Gornym
Slasku ludnosci czeskojezycznej okreslit Batowski mianem grubej mistyfikacji.
Za réwnie niepowazne uznatl dowodzenie istnienia ,,Jludu $laskiego”, bedacego
jakas forma przejsciowa pomigdzy Polakami a Czechami, postugujacego si¢ co
prawda jezykiem polskim, ale pozostajacego w trakcie dziejow w kregu kultury
czeskiej. Przywotal przy tym broszurg Jozy Vochali Pro nové ceské Slezsko, w kto-
rej powtdrzono tezy zawarte w wydanym w maju 1945 r. tzw. Laskim Manifescie
(Lassky manifest), pod ktorym podpisata si¢ Slaska Rada Narodowa (Slezska
narodni rada). W broszurach zaktadano utworzenie w ramach Czechostowacji
samorzadnego Slaska, obejmujacego oprocz Opawskiego i Cieszynskiego takze
Gtubczyce, Prudnik, Raciborz, Kozle, Glogowek, Gluchotazy, Nyse, Otmuchow,
Paczkow i1 Ktodzko. Dla Batowskiego nie ulegato watpliwosci, ze koncepcja ta,
opierajaca si¢ na ,,regionalizmie czeskich Lachow”, ktory chciano by przenie$¢ na
cato$¢ planowanej jednostki administracyjnej, jest niczym innym jak fikcja, w kto-
ra nie wierza nawet jej autorzy. Przewidywat przy tym, ze walczy¢ z nia moze nie
by¢ tatwo. Za najkonkretniejsze uznawat argumenty natury gospodarczej i komu-
nikacyjnej. Wskazywat jednak, ze Czesi, nie majacy dosy¢ ludzi do zasiedlenia
obszarow, z ktorych wysiedlono Niemcow, nie byliby w stanie zagospodarowac
terenow zyskanych kosztem Polski''. Dostrzegajac w tych publikacjach brak pew-
nosci co do prezentowanego stanowiska i liczenie bardziej na szczgsliwa koniunk-
ture niz na wage wlasnych argumentow'?, krakowski naukowiec proponowat mimo
wszystko podjecie rzuconej rekawicy:

»Niemniej w koncu odpowiedz pas¢ musi, aby strona przeciwna nie twier-
dzita, ze Polacy nie odpowiadaja, bo nie majg nic do powiedzenia! I ostatecznie
—wazne jest, bysmy istotnie sami dobrze znali t¢ calg sprawe takze od strony, jaka

Y Ibidem, k. 6-11.
12 Ibidem, k. 7-8.
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naszej uwadze moze dotad uchodzita. I wreszcie — niewatpliwie nasza odpowiedz
wywota dalszg replike ze strony czeskiej, a to — mamy na mysli tylko powazng
dyskusje — wzbogaci w ogodle nasza wiedzg¢ o tych regionach naszych Ziem Odzy-
skanych™®,

Postulowana przez Batowskiego odpowiedz miata mie¢ forme interdyscypli-
narnej pracy zbiorowej, w ktorej uwzglednione zostatyby wszystkie dziedziny
poruszane przez autorow czeskich. Dzieto to powinno by¢ gotowe przed uptywem
wyznaczonego przez uktad polsko-czechostowacki z 10 III 1947 r. dwuletniego
terminu na zatatwienie spornych kwestii granicznych. Oprécz prezentacji polskie-
go stanowiska, publikacja miata by¢ takze reakcja na padajace zza potudniowe;j
granicy stwierdzenia. Dlatego kazdy ze wspotautorow tego dzieta powinien zostac
zaopatrzony w przeklady tekstow, z ktérymi miat podjaé polemike. Batowski
proponowat, aby prace te zatytutowacé Pogranicze polsko-czeskie na Ziemiach
Odzyskanych i nadac jej nastepujacy uktad: Teren (dane ogdlne), Dzieje, Ludnos¢
(statystyki narodowosciowe), Stosunki kulturalne (w przesztosci i obecnie), Rozwoj
zagadnienia (Polacy i Czesi w stosunku do odnosnych regionow), Kwestie gospo-
darcze zwigzane z zagadnieniem, Wnioski (oczywiscie w duchu pozytywnym dla
wspolpracy obu panstw, ale z podkresleniem nienaruszalno$ci praw polskich).
Zagadnienia geograficzne mieliby opracowa¢ Stanistaw Leszczyki lub Antoni
Wrzosek. Czesé¢ historyczng — Kazimierz Piwarski, zagadnienia ludno$ciowe —
Henryk Batowski, ,,rozw6j zagadnienia” — wspodlnie Kazimierz Piwarski i Henryk
Batowski, zagadnienia kulturalne — kto$ z Instytutu Slaskiego, problematyke
gospodarcza — Andrzej Bolewski. Napisanie zakonczenia powinno zosta¢ powie-
rzone Kazimierzowi Piwarskiemu lub osobistosci ze $wiata polityki. Objetos¢
pracy nie powinna przekraczac 15 arkuszy wydawniczych, wraz z mapami i stresz-
czeniami w jezykach angielskim i rosyjskim'.

Plan ten zyskat wstgpng akceptacj¢ ministra spraw zagranicznych oraz dyrek-
tora Departamentu Prasy i Informacji MSZ". Jednak wobec postgpujacej norma-
lizacji oraz ideologizacji wzajemnych stosunkoéw szanse na realizacje tego projek-
tu z miesigca na miesigc stawaty si¢ coraz mniejsze. Dlatego tez w listopadzie 1947 r.

naczelnik Wydziatu Potudniowo-Wschodniego Ministerstwa Spraw Zagranicznych

18 Ibidem, k. 9.
14 Ibidem, k. 6-15.
15 Ibidem, k. 14.
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Wactaw Sobierajski uznat polemiki ze stanowiskiem czeskim wyrazonym w wy-
mienionych przez Batowskiego publikacjach za zbg¢dne i nie na czasie'.
Niepodejmowanie na wigkszg skale polemik na forum publicznym nie ozna-
czato, ze strona polska stosowanej przez potudniowego sasiada argumentacji nie
monitorowala i nie podejmowata przygotowan do jej odparcia. Szczegdlna rola
przypadia w tym wzgledzie przedstawicielom krakowskiego srodowiska nauko-
wego wspolpracujacym z Biurem Prac Kongresowych. Odnoszac si¢ do argumen-
tow historycznych, szczeg6lnie podkreslano ich dowolnos$¢, negujac wytgcznosé
czeskich praw historycznych do Slaska. Kazimierz Piwarski’ wskazywal, ze
w wieku X kwestia przynaleznos$ci politycznej tego obszaru byta co najmniej
sporna, za$ w latach 9901324 Slask stanowit cze$¢ panistwa polskiego badz byt
pod wladaniem udzielnych ksigzat piastowskich. Inaczej rzecz si¢ przedstawiata
z ziemig opawska, oderwana od Slaska juz w XI w. i przytaczong do Moraw. Jed-
nak to sami Czesi, po uzyskaniu catego Slaska, w XIV w. na powrét polaczyli ja
administracyjnie z tg dzielnicg. Czesi zreszta w swych narracjach Opawszczyzne
traktowali bardzo dowolnie, obejmujac tym terminem takze ziemi¢ gltubczycka.
W odniesieniu do ziemi raciborskiej wedtug Piwarskiego cala argumentacja cze-
ska opierata si¢ na fakcie zaboru Slaska w 1337 r. Wyraznie bagatelizowat przy
tym pozostawanie Raciborza w XIV i XV w. w rekach bocznej linii Przemyslidow,
wskazujac, ze pod koniec XV w. ziemia ta powrdcita w rece Piastow. Jego zdaniem
do 1740 r. Gorny Slask, tj. Opolszczyzna i Raciborszczyzna powszechnie uzna-
wane byly za ziemie polskie, a dekanat pszczynski do 1821 r. nalezal do diecezji
krakowskiej. Samo przejscie Slaska pod wiadanie czeskie okreslit Piwarski jako
akt sity, dokonany przez Niemca na czeskim tronie, wezwanego przede wszystkim
przez niemieckich mieszczan 6wczesnego Wroctawia. Tym samym Slask zostat

skutecznie wytaczony z procesu podporzadkowywania elementu niemieckiego

16 AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zespot 18, wigzka 5, teczka 54, Naczelnik Wydziatu
Potudniowo-Wschodniego W. Sobierajski do Biura Prac Kongresowych — notatka odrgczna, 6 XI
1947 r., k. 3.

17 Kazimierz Piwarski (1903-1968), historyk, badacz dziejow nowozytnych i najnowszych,
profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego. W latach 19561958 dyrektor Instytutu Zachodniego w Po-
znaniu. W czasie wojny wieziony przez NiemcoOw w obozach koncentracyjnych w Sachsenhausen
i Dachau. Do jego najwazniejszych publikacji naleza: Hieronim Lubomirski hetman wielki koronny,
Miedzy Francjqg a Austrig. Z dziejow polityki Jana III Sobieskiego, Dzieje polityczne Prus Wschod-
nich 16211772, Historia Slgska w zarysie, Kuria rzymska a polski ruch narodowowyzwolericzy,
Watykan a faszyzm 1929—-1939, Polityka europejska w okresie pomonachijskim X 1938 — 111 1939,
Polska — Czechy. Dziesig¢ wiekow sgsiedztwa (wspotautor), Historia powszechna nowozytna 1640—
1789.
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piastowskiemu wladcy, prowadzonego skutecznie przez Wiadystawa Lokietka na
innych ziemiach polskich, a rzady Luksemburgéw i Habsburgdéw na Slasku staty
pod znakiem uprzywilejowania niemczyzny*®.

W kontekscie czechostowackich argumentow natury etnograficznej zagad-
nieniem o podstawowym znaczeniu byto okreslenie rzeczywistego zasiggu i li-
czebno$ci zamieszkujacej pogranicze ludnosci czeskojezycznej. Podazajac za
ustaleniami Zdzistawa Stiebera, wskazywano, ze potudniowe fragmenty powiatow
ghubczyckiego i raciborskiego stanowity pod wzgledem jezykowym obszar po-
sredni migdzy polszczyzng i czeszczyzng, na ktorym wystepowaly tzw. gwary
laskie. Zasieg ich wystepowania sprowadzat si¢ do najbardziej zachodniego pasa
Slaska Cieszynskiego nad Ostrawica, catosci niezniemczonych terenéw Opawsz-
czyzny, skrawkow Moraw w okolicach Frenstatu pod Radhostém i Stramberku
oraz potudniowych cze¢sci powiatow glubcezyckiego i raciborskiego. Generalnie,
im dalej na potudniowy wschdd, tym bardziej ubywato cech polskich, a przyby-
walo czeskich. Najblizsze polszczyznie okazaty si¢ gwary najbardziej wysuniete
na potnoc i zachod tego obszaru. Pierwotnie polska ludnos$¢ zamieszkujaca potu-
dniowe potacie Gtubczyckiego i Raciborskiego pozostajac od XI w. pod wptywem
czeskim i niemieckim, wyszta spod wplywu kultury i jezyka polskiego i jako
»Morawcy” stata si¢ przedmiotem czeskich aspiracji, z czym zresztg strona polska
pogodzita si¢ jeszcze przed I wojng $wiatowa™®.

Bazujac na niemieckich danych statystycznych oraz czeskiej i polskie;j lite-
raturze, do czeskiego obszaru jezykowego zaliczono w Raciborskiem miejscowo-
$ci Bolestaw, Borucin, Krzanowice, Owsiszcze, Pietraszyn, Pietrowice i Sambo-
rowice oraz polozone w powiecie ghubczyckim Boboluszki, Chroscielow,
Dzierzkowice, Grodczany, Jakubowice, Nasiedle, Niekazanice, Sciborowice Wiel-
kie, Turkdw, Uciechowice, Wiechowice i Wodka?.

W innym opracowaniu za czeskie lub, uzywajac lokalnego okreslenia, ,,mo-

rawskie” wioski uznano w Gtubczyckiem Chroéscielow (wedtug spisu z 1910 r.

¥ AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zesp6t 18, wigzka 6, teczka 63, Kazimierz Piwarski,
Pretensje czeskie do okregu Klodzka, Glubczyc i Raciborza w r. 1818/19 a obecnie, [b.m.d.],
k. 92-93.

1% AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zesp6t 18, wigzka 6, teczka 63, Przeglad dziejow poli-
tycznych potudniowych powiatow Slaska Gornego, [b.m.d.], k. 73.

20 AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zespot 18, wiazka 6, teczka 63, Kwestia powiatow raci-
borskiego i ghubczyckiego. Zarys stosunkoéw narodowo$ciowych i geograficzno-gospodarczych.
Charakter gospodarczy terenu, [b.m.d.], k. 56-57. Zob. takze: Tadeusz Marczak, Granica zachod-
nia w polskiej polityce zagranicznej w latach 1944—1950, Wroctaw 1995, s. 475.
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— 74% Czechoéw), Dzierzkowice (81%), Grodczany (77%), Jakubowice (79%),
Nasiedle (61%), Sciborowice Wielkie (67%), Turkow (74%), Wiechowice (88%)
i Wodke (65%). Pomimo niewatpliwie stowianskiego rodowodu, w plebiscycie
gorno$laskim z 1921 r. we wszystkich tych miejscowosciach na Niemcy padto
100% glosow. Jeszcze wyzszy udziat ludno$ci czeskiej w spisie z 1910 r. deklaro-
wano w kilku miejscowos$ciach powiatu raciborskiego: Borucin (97%), Krzanowi-
ce (93%), Owsiszeze (96%), Pietraszyn (96%) i Samborowice (81%). W glosowaniu
plebiscytowym procent oddanych na Niemcy glosow wynidst od 96 do 99. We
wsiach tych po I wojnie §wiatowej nie dziataty zadne czeskie organizacje narodo-
we czy polityczne, a tamtejsza ludno$¢ oddawata glosy na partie niemieckie,
gldwnie na Centrum. Pod wzgledem geograficznym czeska wyspa jezykowa w Glub-
czyckiem stanowita wyspe¢ potaczong z czeskim obszarem jezykowym w Opaw-
skiem waskim korytarzem. Inaczej rzecz si¢ miata w Raciborskiem, gdzie moraw-
skie miejscowosci stanowity przedtuzenie Kraiku Hulczynskiego?'.

Polemizujac z wykorzystywaniem obecnosci jezyka czeskiego w gornoslaskich
kancelariach jako argumentu przemawiajacego za przychylaniem si¢ tamtejszej
ludnosci do tej opcji jezykowej, podnoszono, ze przeciez do XIV w. jezykiem
kancelaryjnym byta na Slasku tacina, wyparta nastepnie przez jezyk niemiecki.
Czeszczyzna pojawita si¢ w wieku XV. Nie ma jednak zadnego dowodu na postu-
giwanie si¢ tymi jezykami w zyciu codziennym, a jedynie mogto ono sugerowac,
do kogo nalezata wladza zwierzchnia. Kazimierz Piwarski wskazywat, ze argument
jezyka urzedowego moglby zostac przez Czechow zastosowany takze, gdyby, nie
liczac si¢ z ich catkowitg absurdalnoscia, podjeli roszczenia rowniez do Opola lub
Gliwic*.

Lacznie w przylaczonych w 1945 r. do Polski pogranicznych miejscowosciach
powiatow raciborskiego i glubczyckiego wedtug niemieckiego spisu ludnosci
1910 r. zamieszkiwato odpowiednio 7267 i 6356 os6b deklarujacych jako ojczysty
jezyk czeski lub jego ,,morawski” dialekt, co facznie dato liczbe 13 623. Jednak
wedhug Henryka Batowskiego ani te dane, ani liczba 10 290 Czechéw wedtug
niemieckiego spisu z 1925 r. nie byly adekwatne przy ustalaniu liczebnosci tej

grupy ludnosci po Il wojnie Swiatowej. Przy rozwazaniach na ten temat powinny

21 AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zespot 18, wigzka 6, teczka 68, Czeskie wsi na pograni-
czu $laskim, [b.m.d.], k. 114-115.

22 AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zespo6t 18, wigzka 6, teczka 63, Kazimierz Piwarski,
Pretensje czeskie do okregu Klodzka, Glubczyc i Raciborza w r. 1818/19 a obecnie, [b.m.d.],
k. 94.
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zosta¢ uwzglednione takie czynniki, jak podatno$¢ raciborskich i gtubezyckich
Czechow na wplyw niemieckiego otoczenia oraz brak zainteresowania tg grupa
ze strony wiadz pierwszej republiki, majacych dos¢ problemoéw z ich pobratym-
cami w przylaczonym do Czechostowacji w 1920 r. Kraiku Hulczynskim. Kra-
kowski uczony za A.C. Norem przypominal, ze w 1935 r. Partia Sudetoniemiecka
Konrada Henleina uzyskata w tym okregu 80% wszystkich gloséw, a ludnos¢
miejscowa uparcie dystansowata si¢ od narodowosci czeskiej, przy kolejnych spi-
sach powszechnych deklarujac si¢ jako Morawcy. Na terenach pozostatych po
1922 r. w granicach Niemiec moglto by¢ pod tym wzgledem jeszcze gorzej. Dlate-
go tez w Raciborskiem i Gtubczyckiem mogty si¢ wprawdzie znalez¢ osoby po-
shugujace sic w domu gwarg ,,morawska”, ale z pewnoscig nie uwazaty si¢ one za
Czechéw czy Stowian?. Biorgc pod uwage to, ze wigkszos¢ ,,czeskiego obszaru
narodowego” znalazta si¢ w granicach Czechostowacji juz w 1920 r., a wielce
watpliwe bylo, aby wsrod mieszkancow majgcych przypas¢ Pradze w wypadku
polskiego zwycigstwa w plebiscycie okolic Kietrza, po 25 latach intensywnej
germanizacji zachowala si¢ choc¢by nieliczna grupa ludnosci o czeskiej swiado-
mosci narodowej, Batowski szacowal, ze poza rejonem Hulczyna mogto pozostac
w Raciborskiem od 5 do 10 tys. Czechow?.

Rozpatrujac zakres ewentualnych ustepstw, stwierdzano, ze strona czecho-
stowacka moglaby domaga¢ si¢ uznania swych argumentow etnograficznych na
pograniczu raciborsko-gtubczyckim jedynie w wypadku uznania praw narodowych
ponadstutysiecznej grupy ludnos$ci polskiej na Zaolziu®. Zdaniem Henryka Ba-
towskiego w dyskusjach nad przebiegiem linii granicznej mozna bylo bra¢ pod
uwage jedynie obszar okre$lony w ramach warunkowej cesji terytorialnej wg
art. 83 traktatu wersalskiego?.

W innym opracowaniu za mozliwe do wymiany na tereny zaolzianskie uznano
wszystkie miejscowosci powiatu ghubczyckiego z wickszoscia czeska potozone na
potudnie od linii biegnacej od punktu na zachdd od miejscowosci Tiebom w okolice

Blizczyc i Ciermigcic w poblizu Karniowa. Obszar ten miat powierzchni¢ 168 km?,

3 AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zesp6t 18, wiazka 6, teczka 68, Henryk Batowski, Ze
stosunkow etnicznych na Slasku odzyskanym, [b.m.d.], k. 101-106.

2 AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zespot 18, wiazka 6, teczka 66, H. Batowski, W sprawie
Czechow w okregu Raciborskim, [b.m.d.], 16 I 1946 1., k. 1-4.

% AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zesp6t 18, wigzka 6, teczka 68, Henryk Batowski, Ze
stosunkow etnicznych na Slasku odzyskanym, [b.m.d.], k. 101-106.

2 AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zespot 18, wiazka 6, teczka 66, H. Batowski, W sprawie
Czechow w okregu Raciborskim, [b.m.d.], 16 1 1946 ., k. 4.
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a wedtug danych z 1939 r. zamieszkiwato go 20 010 osob. W powiecie raciborskim
w pierwszej kolejnosci brano pod uwagge mozliwos¢ odstgpienia Czechostowacji
Pietraszyna, Krzanowic i Borucina — tacznie 35 km? z 5992 mieszkancami. Obszar
ten ewentualnie moglby zosta¢ powiekszony o wsie: Samborowice, Bolestaw i Owsisz-
cze o tacznej powierzchni 13 km? z 2916 mieszkancami. Przestrzegano natomiast
przed oddaniem zamieszkatej w wigkszosci przez ludno$¢ czeska wsi Pietrowice
Wielkie, gdyz rownatoby si¢ to utracie kontroli nad linig kolejowa Racibdrz—Gtlub-
czyce, co w dalszej kolejnosci mogloby wywota¢ temat oddania Grodczanek i Kietrza,
aniewykluczone, Ze takze dalszych potaci obu powiatow. Wysunieto rowniez projekt
wymiany wrzynajacego si¢ w obszar powiatu glubczyckiego cypla osobtoskiego
z miasteczkiem Osobtoga (Osoblaha) oraz miejscowosciami Slezské Pavlovice i Hlin-
ka (31 km? z ponad 3 tys. mieszkancow) w zamian za tereny podchodzace wzdtuz
Ztotej Opawy pod miasto Albrechcie o powierzchni 63 km? z 4925 mieszkancami,
miejscowosci Braciszow, Chomiz, Ciermigcice, Dobieszow, Lenarcice, t.aczki, Mo-
kra, Opawica, Piotrowice i Radynia. W tym wypadku poszerzone zostatoby zaplecze
Karniowa i polepszytaby si¢ komunikacja z péinocng czg$cig okregu karniowskiego,
a granica na tym odcinku zostataby znacznie uproszczona. Tym samym Czechosto-
wacja uzyskataby mniej wigcej calg t¢ czes¢ powiatu ghubczyckiego, ktdra miata jej
przypasé w razie zwycigstwa Polski w plebiscycie w roku 192177,

Fakt, ze do 1947 r. czeskie roszczenia do pogranicza raciborsko—ghlubczyc-
kiego stanowity jeden z elementow konfliktujacych stosunki polsko-czechosto-
wackie, stymulowat zwigkszone zainteresowanie tym obszarem. Zarazem jednak
stan politycznego napigcia nie pozostawal bez wpltywu na poziom wielu prac,
wypowiedzi publicystycznych oraz ekspertyz. W sytuacji gdy przede wszystkim
trzeba byto udowadnia¢ wtasne racje, naginanie faktoéw do zalozonej tezy i ich
nadinterpretacja byty czyms$ nagminnym. Niewolne od tego rodzaju mankamentow
byty takZze omawiane materiaty. Przygotowywane zazwyczaj w pospiechu, nie
mogty sitg rzeczy opierac si¢ na jakich$ pogiebionych badaniach. W dodatku
w praktyce stuzy¢ mialy przede wszystkim odpieraniu czeskiej argumentacji.
Pamigta¢ jednak warto, ze byly to wlasciwie pierwsze po Il wojnie $wiatowej
fachowe wypowiedzi w zakresie szeroko pojetej problematyki polsko-czeskiego
pogranicza w Raciborskiem i Gtubczyckiem.

27 AMSZ, Biuro Prac Kongresowych, zespot 18, wiazka 6, teczka 63, Kwestia powiatow raci-
borskiego i glubczyckiego. Zarys stosunkéw narodowosciowych i geograficzno-gospodarczych.
Charakter gospodarczy terenu, [b.m.d.], k. 59-60. Por.: Marczak, Granica zachodnia, s. 476.
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SUMMARY

In terms of relations between Poland and Czechoslovakia, the years 19451947 rep-
resent a distinctive period. From the capitals of both countries emanated slogans of Slavic
unity, which did not do anything to dispel the existing mutual conflicting territorial claims.
One of the elements of this dispute was Czech claims to southern fragments of Upper
Silesia. In the period in question, many articles appearing in Czechoslovakian press, in
popular scientific publications and in studies of academic and textbook nature aimed at
justifying Czech claims. These publications mainly expounded arguments of historical,
ethnographic, military, and economic nature. At the same time, these issues received far
less attention in Poland. The Polish side in this argument adopted a defensive stance, con-
centrating on refuting Czechoslovakian arguments.
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