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ARTYKULY I STUDIA MATERIALOWE

Sobbotka 1974 4

MAREK CETWINSKI
PIOTR WLOSTOWIC CZY PIOTR RUSIN?

Dotychczas w nauce przypisywano Piotrowi lub jego przodkom po-
chodzenie dunskiel, czeskie?, ruskie3 i S$lgskie4 Teza skandynawska
dominuje przede wszystkim w nauce NRF-owskiej 5. Podstawowym pro-
blemem jest pogodzenie wersji Kroniki wielkopolskiej, moéwigcej o dun-
skim pochodzeniu Piotra z bullg Celestyna III z 1193 r. informujgcg
o dziedziczeniu przez jakiegos komesa tego imienia majgtkow S$lgskich
po ojcu i dziadku 6. Prébowano te sprzecznosé¢ godzi¢é na rozmaite spo-
soby, bgdz to wprowadzajgc nowsg postaé tzw. Piotra Dunczyka, co czynil
juz w poczatkach XVI w. Benedykt z Poznania?, badz tez kazac przy-

1 M. Friedberg, Réd Labedzidw w wiekach §rednich (Rocznik Towarzystwa
Heraldycznego we Lwowie, t. 7, 1924—1925, s. 16 ,,sam Piotr Wilostowicz do Polski
nie przybyl. Pochodzenie za§ samego rodu [z Danii — M. C.] jest wcale prawdopo-
dobnem, nastgpiloby ono zapewne juz na przetomie X—XI wieku”).

2 K. Stadnicki, Przyczynek do heraldyki polskiej w S$rednich wiekach,
Lwow 1879, s. 174—175: ,,Ale Polakiem z rodu takze nie by}l ... z Czech ... przybyi
do Polski”. Autor ten powoluje sie na kronike Piotra, ale z niej wynika, Ze chodzilo
tylko o chwilowy pobyt Piotra w Czechach.

S F. Reiche, Die Herkunft des Peter Wlast (ZFGS, t. LX, 1926, s. 127—132);
W. Sawicki, Studia nad wplywem praw obcych w dawnej Polsce, Warszawa 1971,
s. 171 i 189.

4 M. Plezia, Palatyn Piotr Wlostowic, Warszawa 1947, s. 3—4; S. Bieniek,
Piotr Wiostowic, Wroctaw 1965, s. 31—38.

5 Ostatnio E. Richtsteig, Peter Wlast (AfSKG, t. XVIII, 1960, t. XIX, 1961,
t. XX, 1962).

6 MPH, t. II, s. 506; Bulla Celestyna III (Kodeks dyplomatyczny Slaska, Wro-
claw 1951, t. I, nr 71). Oryginat dokumentu nie jest znany. Kopia zawarta jest
w najstarszym kopiarzu klasztornym z 1435 r. Interesujgcy fragment brzmi: ,,deci-
mam quoque omnium possessionum, que Petrum quondam comitem ex parte avi
et patris sui iure hereditario contingebant et servicium rusticorum ab eodem comite
ecclesie vestre concessum”. Nic nie wskazuje na to, by urywek ten odnosil sie do
tzw. Wilostowicza, co stusznie podnidst juz Stadnicki, op. cit., s. 176.

7 Pisarz ten pozostawil dwa dziela: ,Historia sive cronica Petri comitis ex Da-
cia septuaginta septem ecclesiarum fundatoris” i ,,Historia sive cronica Petri Wlasci-
des aut Wlaszezyk sive ut alii Wlast comitis de Ksansch ad differentiam Petri Daci
ipsius contemporanei”. Zob. tez M. Plezia, MPH NS, t. III, s. XXIIL

1 — Sobbtka 4/74
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sztemu wielkorzadcy przywedrowaé na Slgsk razem z ojcem i dziadkiem,
jak domyslal sie F. Piekosinski8. Proponowano tez legende o dunskim
pochodzeniu uznaé¢ za przejaw starej, jeszcze z XI w., autentycznej tra-
dycji rodowej 9. F. von Heydebrand und die Lassa uznat Piotra za wnuka
Magnusa, namiestnika Slgska w czasach Wiadystawa Hermana; 6w Mag-
nus mial by¢ z kolei synem norweskiego kréla Magnusa Haraldsona 10.
Wszystkie te teorie usilujgce godzié dwie sprzeczne wiadomoS$ci miaty
swoj poczatek w przekonaniu o wiekszej wartosci Zrodiowej dokumentu
niz zrédla opisowego, o ile oczywisScie dokument nie byl falsyfikatem.
Nikogo jako$ nie zainteresowaly takie pytania, jak: 1. dlaczego bulla
Celestyna III zachowala sie tylko w kopii z 1435 r., skoro zachowaly sie
oryginaty dokumentow tego papieza dla klasztoru Sw. Wincentego wtas-
nie z 1193 r.? 2. Czy bulla ta nie powstata przypadkiem w okresie styn-
nege sporu o pierwszenstwo miedzy klasztorami Sw. Wincentego na
Otbinie i NajSwietszej Marii Panny na Piasku, kiedy to nieraz dochodzilto
do bijatyk pomiedzy opatami obu klasztoré6w w czasie procesji, a obie te
instytucje masowo produkowaty falsyfikaty majgce poprze¢ ich pretensje
»racjami historycznymi”? 11 3. Czy wzmiankowany w ‘dokumencie Piotr
na pewno byt tzw. Wiostowiczem? Uwzgledniajac ostatnie wyniki badan
S. Kurasia o literackiej stronie dokumentu s$redniowiecznego 12, wecale
nie jesteSmy pewni, czy zwrot ,.ex parte avi et patris sui jure hereditario

8 F. Piekosinski, Rycerstwo polskie wiekéw S$rednich, Krakéw 1896, t. II,
s. 243 — , Piotrek przybyt do Polski w wieku mlodocianym [adolescens], mégl wiec
pod(’)wczas 2y¢é jeszcze i ojciec jego w sile wieku i dziadek jako starzec... wszelkie
nadania débr ziemskich czynione... byty nie naszemu Piotrkowi, lecz jego dziadowi”.

S Friedberg, op. cit.,, s. 15—16.

0 F von Heydebrand und die Lassa, Peter Wlast und die mordgermani-
schen Beziehungen der Slaven (ZfGS, t. LXI, 1927).
: 11, Silnicki, Dzieje i ustréj koSciota katolickiego ma .Slgsku do korica
X1V w., Warszawa 1953, s. 371: ,,W drugiej znéw polowie w. XIV wybucht zaciekty
spér -pomigdzy klasztorami augustianéw i premonstratenséw wroctawskich o pierw-
szefistwo, czyli precedencje przy uroczysto$ciach. Jest to tzw. causa Vortret, ktéra
ciggnie sie od r. 1348, a szczegblnie w latach 1371 do 1384. Zwasnieni opaci pobili sie
raz w czasie procesji, by za§ wygraé¢ sprawe i udowodnié starszen-
stwo swego zatozZenia, uciekaly sie obie strony pospotu do
fatszowania dokumentéw. Wobec niemozno$ci poznania
istotnego stanu rzeczy przyznano precedencje kolejno rok
po roku najpierw jednemu potem drugiemu opatowi obu
klasztor6w” [podkr. — M. C.]J. Tenze autor tak charakteryzuje kanonikéw
regularnych: ,,Walki w tlonie klasztoru, wynoszenie i strgcanie opatéw [Henryka
Lysego], gwalty” (tamze s. 371). Zmusza to do nader ostroznego korzystania z wia-
domoSci zawartych w dokumentach klasztornego archiwum.

12 S. Kuras$, Przywileje prawa miemieckiego miast ¢ wsi matopolskich XIV—
XV wieku, Wroctaw 1971, szczegblnie rozdziat tej pracy zatytutowany ,, Dokument —
rodzaj literacki”.
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contingebant” nie jest tylko stylistycznym ozdobnikiem oznaczajacym
po prostu nadanie débr z prawem dziedziczenia. Doda¢ wreszcie trzeba
fakt wystepowania w owym czasie kilku  Piotrow 13. Wszystko to sklania
do uznania niewielkiej sity dowodowej cytowanego dokumentu.

Zwolennicy teorii dunskiej powolujg sie dodatkowo na herb l.abedz
uzywany pono¢ przez Piotra i jego rzekomych potomkow 14, Od czasow
A. Maleckiego i jego Studyéw heraldycznych nikt nie ma watpliwosci
co do tego, ze w XII w. herby w Polsce jeszcze nie istnialty 15. Nie jest
tez dowodem dunskiego pochodzenia Piotra tradycja rodu Labedziow.
Samo pochodzenie tzw. Wlostowica z tego wlasnie rodu, whbrew catlej
dotychczasowej literaturze 16, nie jest pewne. Juz Diugosz méwigc o0 po-
tomkach wielkorzadcy Slgska uzyt dwuznacznego stowa ,,insinuare”, co
znaczy rowniez ,,podszywa¢c sie”, oczywiscie pod rzekome pokrewienstwo
z Piotrem 17.

Przypomnie¢ tez nalezy, pomijang z reguty, zanotowang przez Paproc-
kiego, wiadomosé¢ o Piotrze Wiostowskim herbu Topér, ktéry bezsprzecz-
nie jest identyczny z naszym bohaterem 18, Przekaz Paprockiego jest wy-
raznym Swiadectwem tego, ze przynaleznos¢ Piotra do rodu Labedziow
jeszecze w XVI w. nie byla pewna. Sam herb Labedz pojawia sie po raz
pierwszy dopiero w r. 1382 na pieczeci Macieja, kanonika krakowskiego 19.
Wiele tez przemawia za tym, ze pamie¢ genealogiczna ludzi polskiego
Sredniowiecza z reguly nie siegata dalej jak drugiego badz trzeciego poko-
lenia 20. Skad wiec w czasach Dlugosza siedzgcy w okolicy Skrzynna fa-
bedzie mogli wiedzie¢ o swym pochodzeniu od legendarnego juz woéwczas
Piotra Wlosta? OdpowiedZ jest prosta. Wiedzieli, ze jakie§ Skrzynno moz-
nowladca 6w otrzymat od Krzywoustego, totez skwapliwie uznali sie za

18 Oprécz Piotra tzw. Wlostowica zyjg w tym czasie, choé nieco pézniej, Piotr,
syn Jaksy (KDS, t. I, nr 103, s. 255), identyczny zapewne z patronem klasztoru
Sw. Wincentego (KDS, t. I, nr 69), oraz Piotr Wszeborowicz i arcybiskup gnieZnien-
ski Piotr.

#“ Friedberg, op. cit,, s. 14 — , Nalezy w koncu zauwazyé, ze Z.abedz jest
znany na Zachodzie jako godlo herbowe, jednakze bez watpienia silnie zwigzany
jest z krajami skandynawskimi”.

15 A. Matecki, Studya heraldyczne, t. II, Lwéw 1890, s. 130.

16 Pelny zestaw literatury dotyczacej Piotra patrz Bieniek, op. cit., s. 116—120.

17 J. Dtugosz Annales, Warszawa 1970, s. 301 — zauwazy? to Stadnicki, op.
CitHNsN186%

18 B, Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. J. Turowski, Krakéw 1858,
s. 27 i 65. O tej sprawie por. S. Zakrzewski, Zrédia podan tyniecko- wzslzckzch
(Kwart. Hist., R. XXVIII, z. 2—3, s. 407).

19 Kodeks Dyplomatyczny Matopolski, nr 363.

2 Wyjatkiem jest dokument biskupa plockiego Getki wymieniajacy jego pra-
dziada .imieniem Wojstaw (Kodeks Dyplomatyczny Mazowiecki, nr 2). Inne Zrédia
rzadko tylko siegajg do dziadka jakiej§ osoby, widaé brak bylo praktycznych powo-
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jego potomkoéw 21, Podobnie postapili Natecze, ktorzy z racji posiadania
grodu Czarnkowa przywlaszczyli sobie pomorskiego ksiecia Gniewomira
jako protoplaste rodu 22. Przypomnie¢ zatem wypadnie stowa K. Stadnic-
kiego: ,kto tylko kiedy chwilowo posiadal starostwo Skrzynno (ktérych
bylo 2) mial sie za potomka Piotra Dunczyka, z powodu, ze tenze czy
syn jego dzierzyl w wieku XII-tym starostwem nie pomnac, Ze starostwa
nieustannie z rodu do rodu przechodzily” 23. Rowniez krytyczna analiza
monografii rodu tabedziéw piéora M. Friedberga nakazuje powagtpiewac
w zasadno$¢ lgczenia osoby Piotra z wymienionym rodem 24. Badacz ten
bowiem postugiwal sie kryterium imieniowym, tworzac w ten sposéb
imponujace, ale niezgodne z rzeczywistoscig tablice genealogiczne 25. Nie
ma zatem i nie moze by¢ zadnych dowodéw potwierdzajgcych przynalez-
nos¢ Piotra do rodu kLabedziow, a tym samym odpadajg herb i tradycja
rodowa jako argumenty na rzecz dunskiej hipotezy.

Kolejny cios zadat jej F. Reiche, zwracajagc uwage na fakt nazywania
przez zrodla ojczyzny Piotra ,Dacja”, a to niekoniecznie oznacza¢ musi
Danie 26. Autor ten za ojczyzne tzw. Wtostowica uznat Rus, dokad ze
Skandynawii trafili jego przodkowie w otoczeniu Askolda ??. Przez na-
wigzanie do tych odlegltych, nie dajgcych sie zrédtowo skontrolowa¢ cza-
séw ostabil znacznie swa zasadniczg teze. O tym, ze w XII w. Rus nazy-
wano Dacjag méwi nam mapa Henryka z Moguncji, na ktorej widnieje
napis ,,Dacja sive Russia” 28, Osiadlego w Polsce potomka Rurykowiczéow
widzial w Piotrze W. Sawicki, ale przekonanie jego opiera sie na nieuza-
sadnionym pogladzie o istnieniu tzw. imion rodowych 2. W tym wypadku
chodzi o imiona Piotra i Swietostawa, typowe pono¢ dla ruskiej dy-
nastii 30,

déw do prowadzenia wywodéw przodkéw. RéOwniez pobdzniejsze herbarze nie sg
w stanie przedstawié kompletnych list rodowodowych.

# Stadnicki, op. cit.,, s. 185.

22 Paprocki, op. cit,, s. 208.

28 Stadnicki, op. cit.,, s. 185.

2 Friedberg, op. cit., s. 35 i tabl. na s. 96—98, gdzie badacz ten nie potrafi
wykazaé pochodzenia rodzin: Skrzynskich, Wasowiczéw, Damujowskich, Miszopa-
déw i Duninéw od Piotra.

2% Tamze, s. 95—98, a szczegblnie tabl. II na s. 96, zob. tez odpowiedni tekst na
s. 68—T1.

% Reiche, op. cit., s. 128—130.

27 Tamze, s. 132.

28 Fotografia tej mapy Bieniek, op. cit, po s. 16.

® Sawi cki, op. cit.,, s. 171 i 189, przyp. 6.

3 Tamze, s. 171. ,,Obok imienia Swietoslaw pewng wskaz6wka, iz r6d Labedzi
wywodzi sie z rodu Wilodzimierza Wielkiego jest powtarzajgce sie w nim imie Piotr.
Imie to wystepuje w tej galezi Rurykowiczow, ktéra wraz z ksieciem Izastawem
przyjela za czas6w Grzegorza VII obediencje rzymska”.
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W dotychczasowym ksztalcie ani hipoteza dunska, ani tym bardziej
ruska nie stanowig réwnorzednej koncepcji z poglgdem gloszagcym S$lgskie
pochodzenie Piotra. Teoria ta najlepiej przedstawiona =zostala przez
S. Bienka *!, Badacz ten wywodzi tzw. Wlostowica od ksigzat plemienia
Slezan, bowiem ,,uksztaltowanie sie wielkiej wtasnosci ziemskiej Labe-
dziéw nalezy takze cofngé w czasy tworzenia sie panstwa polskiego” 32.
»Nie mogla wiec ta wielka wlasnos¢ ziemska powsta¢ w epoce silnej wia-
dzy krolewskiej pierwszych Piastow, lecz siega swym poczatkiem czaséw
przedpanstwowych” 33 i dalej: ,,Jesli do tego gora Sleza, osrodek kultu
plemiennego, byla tez wtedy w posiadaniu cztonkéw wspomnianego rodu,
to wynika stad, ze protoplasci L.abedziéw potrafili prawdopodobnie skupié¢
w swych rekach nie tylko wladze polityczng, ale i kaptanskg” 3¢, Kolej-
nym dowodem ksigzecego pochodzenia Piotra majg by¢, zdaniem Bienka,
imiona jego krewnych Wtost i Wlodzimierz, ktére ,,wywodzg sie z pra-
slowianskiego pierwiastka »vold -«, z ktérego wyksztalcity sie takze stowa
»wlodac« i »wlodyka«. W pierwiastku tym tkwi oznaczenie wtadzy poli-
tycznej” 35, Dodatkowo powotuje sie cytowany badacz na stowa Kadiub-
ka: ,,Ecce Petrus Vlostides alti sanguinis princeps” %. Najwieksze zna-
czenie dla tezy o autochtonicznosci Piotra ma fakt wystepowania w zroéd-
tach polskich jego rzekomych krewnych, a to ojca — Wtosta 37, brata —
Bogustawa 38 i jakich§ dalszych krewnych — Wszebora 3, Mikory 40
i Zdzistawa 1.

31 Bieniek, op. cit.,, s. 31—38.

32 Tamze, s. 36. O dobrach ziemskich Piotra patrz tez W. Korta, Rozwdj
wielkiej wlasnosci feudalnej na Slgsku do potowy XIII w. Wroclaw 1964, s. 21—26.
Nie ze wszystkimi wnioskami Korty mozna sie zgodzié.

3 Bieniek, op. cit.,, s. 36.

3 Tamze, s. 37.

3 Tamze, s. 38.

36 MPH, t. II, s. 351.

37 Tamze. Tak samo wszystkie zrodia zalezne od Kadlubka.

38 KDS, t. I, nr 68.

3% W rzeczywisto$ci chodzi tu o czlowieka zwanego ,,Cosebor”, co tlumaczyé
nalezy przez Ciszybér. Zyl on u schylku XII w. nie mégt byé zatem krewnym
tzw. Wlostowicza.

4 Jako krewny Piotra wspomniany przez p6zng ,,Kronike Piotra komesa” (MPH
NS, t. I11, s. 24), gdzie mowa jest o tym, Zze Mikora uznawat sie za krewnego Piotra,
co nie dowodzi, ze tak bylo istotnie. O rzekomych pokrewienstwach majacych swe
suzasadnienie” tylko w sagsiedziwie moéwi Ksiega Henrykowska, Poznan 1949,
s. 259—260. Ponadto wzmianka o zwigzkach krwi !gczacych Piotra i Mikore
w ,,Kronice Piotra” ma udramatyzowaé akcje, dotyka tez spraw moralnych, Roger
bowiem zarzuca Mikorze, ze w ciezkich dla Piotra chwilach wyrzeka sie go, gdy
niegdy$§ glosit o-swym, mniejsza o tym czy rzeczywistym, pokrewienstwie. Sadze,
ze wiadomo$é ta nie zastuguje na wiare, zbyt bowiem traci moralistyka. Inne zrodla
nic nie méwiag o pokrewienstwie Piotra i Mikory.

4 MPH NS, t. IX, cz. 1, s. 33 pod 21V: ,Sdislaus miles. Cognatus fundatoris”,
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Przechodzac do krytyki podstaw S$lagskiej teorii, zajaé¢ sie nalezy ana-
lizg pochodzerfia majgtkow Piotra 2. Mylny jest poglad negujacy powsta-
wanie wielkich posiadiosci ziemskich za Piastéw, przeczy temu chocby
przekaz Galla o darowiznie uczynionej przez Kazimierza Odnowiciela na
rzecz jakiego$ dzielnego wojownika, ktéry ocalil temu wiadcy zycie, jak
i dalsze informacje tego kronikarza o darowiznach czynionych przez
Krzywoustego 43. Zrédla wyraZnie moéwig o majgtkach Piotra jako naby-
tych droga kupna badz tez otrzymanych od Krzywoustego, co przeczy
pogladom Bientka na ten wla$nie temat 44.

Pamietajgc o losach rodziny Michata, ksiecia Zachlumian, trudno
przypuszczaé¢, by Piastowie zachowali przy zyciu choé¢ jedng plemienng
dynastie:45. Okreslenie przez Kadlubka Piotra jako ksiecia wysokiej krwi
oznacza po prostu czlowieka spowinowaconego z Piastami i Rurykowi-
czami przez zone Marie 4. Nazywanie Piotra ksieciem, wystepujgce réw-
niez w rocznikach magdeburskich 47, zwigzane jest z piastowaniem przez
niego urzedu namiestnika Slgska, ktéry to tytut nosit juz wedtug Galla
Magnus, komes wroctawski z czasow Wiladystawa Hermana 8. Co do tra-
dycji dynastycznej zawartej w imionach Wiosta i Wlodzimierza, to nie
moze to by¢ argument rozstrzygajacy. Trzeba by ponadto wykaza¢ zwig-
zek owych os6b z Piotrem. A sprawa nie przedstawia sie tak prosto, jak
wynikatoby to z literatury przedmiotu 4. Przyjmuje sie, ze Kadtubkowe
,» Vlostides”, oznacza syna Wiosta i pochodzi od tego wiasnie kronikarza 39.
Sprzeciwiajg sie temu wiadomoSci Rocznika krakowskiego kompilowane-
go, ktére to zrédlo za ojca Piotra uwaza Swietostawa 51. Pojawila sie

w nauce kompromisowa teza Sawickiego gloszgca, ze ojciec Piotra nosit

dwa ostatme wyrazy dodane mieco pozniej. Czlonek rodu kabedziéw o tym imieniu
nie jest znany M. Friedbergowi. Zdzistaw Wtostowicz znany jest z 1224 r. (Kodeks
Dypl. Kat. Krak., t. I, nr 13 i 14). W 1230 r. pojawia sie Wit Zdzistawicz, dziedzic
wsi Jaksice (Kd. Dypl. Mpol., t. II, nr 400), ktérg to wie§ nadaje klasztorowi bozo-
grobcOw w Miechowie. Stuszne jest chyba przypuszczenie Piekosinskiego, op. cit.,
t. I1I, s. 79, ze Wit Zdzistawicz byt potomkiem Jaksy z Miechowa. Zdzistaw, o kt6-
rego nam. chodzi, ojciec Wita, nie byl jednak synem Jaksy, jak chce tego Piekosin-
ski, ale jego wnukiem po kadzieli i bratem wojewody Mikotaja, co mam zamiar
uzasadnié szerzej w osobnym artykule po$§wieconym potomkom Jaksy.

4 O majatkach Piotra patrz Korta, op. cit., s. 21—26.

8 MPH, t. I, s. 418 i 444.

4 MPH, t. IT, s. 508.

4% MPH, t. I, s. 31.

46 MPH, t. II, s. 2—3, tamze s. 351; Friedber g, op. cit, s. 23 nn.

4 MGH, SS, t. XVI, s, 187.

48 MPH, t. I, s. 431.

¥ Friedberg, op. cit,, s. 21—22 i 217.

50 Tamze, s. 4.

5t MPH, t. II, s. 833; wiadomo$§é o Swietopetku jest przekreceniem poprzedniej

(MPH, t. III, s. 154 i 155).
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dwa imiona Swietostawa-Wtosta 52. Wydaje sie jednak to nieprawdopo-
dobne, brak bowiem znanych wypadkéw uzywania przez jedng osobe
dwdch imion stowianskich 5. Mato prawdopodobne tez jest, by owo ;;Vlo-
stides” mozna bylo tlumaczyé¢ jako przezwisko 54¢. Powstaje wobec tego
pytanie, ktére zr6dlo ma racje — Kadtubek czy rocznik? Friedberg, a za
nim wiekszos¢ badaczy, za wiarygodny uznat przekaz kroniki jako bliz-
szej opisywanym wypadkom 55, Ale rocznik wyszedt przeciez z osrodka
{ranciszkanskiego nazywanego przez znawce dziejopisarstwa polskiego
,najpowazniejszym osrodkiem pisarskim w Polsce” % w XIII i XIV w.
Nie mozna zatem lekcewazy¢ wagi podanych przez niego informaciji
Kiedy dodamy, Ze napisany zostat reka z pierwszej potowy XIV w., a kro-
nika Kadlubka znana jest z wielu kopii, z ktérych najstarsza powstata
wlasnie w XIV w.57, to okazuje sig, ze mamy do czynienia z dwoina réw-
norzednymi zréditami. Sadze, ze stowo ,,Vlostides” znalazlo sie dopiero
w kopii, a nie w oryginale kroniki i jest wynikiem samowolnej, i to na
dodatek btednej interwencji kopisty w pierwotny tekst. Trudno ' przy-
pusci¢, by rocznikarz krakowski nie znal Kadlubka. Jesli znat i mimo to
umiescit Swietostawa jako ojca Piotra, to widocznie w oryginale kro-
niki owego ,,Vlostides™ nie bylo, a rocznikarz dysponowal innymi da-
nymi co do osoby ojca $lgskiego komesa. Koncepcja czynigca Wiosta
ojcem Piotra ma poczatek w zapisce nekrologu klasztoru Sw. Wincentego
nastepujacej tresci: ;,Petrus miles. Vlost heres hujus loci” 8. Trzy pierw-
sze wyrazy znajdujg si¢ na koncu linijki i przy prawie niewidoczne]
kropce dzielgcej ,,miles” od ,,Vlost” 5 mozna zrozumieé, ze chodzi o zapis
dotyczacy jednej osoby — Piotra Wtosta, skad juz tylko krok do Piotra
Wtostowicza. Trzeba zatem uzna¢ wyzszosé wiadomosci rocznika i za ojca
komesa uznaé Swietostawa. »

Poglad gtoszacy, ze Swietostaw to imie syna Piotra pomylkowo tylko
nadane Wlostowi, wydaje sie nieprawdopodobny, nie ma bowiem Zzrdodet
moéwigcych o posiadaniu przez $lgskiego komesa syna tego wtasnie imie-

2 Sawicki, op. cit., s. 189.

58 K. Jasinski, Rodowdéd Piastéw §$laskich, t. I, Wroctaw 1973, s. 31, pisze:
,Teguly w podwdjnym imiennictwie jest wystepowanie imienia rodzimego obok
obcego”. Tamze s. 32 jest mowa o tym, ze wyjatek Wierzchostawy Ludmily wymaga
jeszeze dodatkowych badan.

5 Friedberg, op. cit, s. 4.

55 Wyjatek stanowi Sawicki, op. cit., s. 189.

5 J. Dgbrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480), Wroclaw
1964, s. 64.

57 Tamze, s. 82. :

8 MPH NS, t. IX, cz. 1, s. 23, pod 21III; Cz. Deptutla, Przyczynek do dziejéw
Slezy i jej opactwa (Roczniki Humanistyczne, t. XV, z. 2, R. 1967, s. 26—27) uwaza_
Wtosta za ojca Piotra. Opiera sie jednak na zrédiach péznych i niepewnych. .

% MPH NS, . IX, cz. 1, fotografia na s. (110).
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nia, jak i w ogble o jego meskim potomstwie 0. Znany napis z tympanonu
klasztoru NMP, okre$la Swietostawa jako ,,proles” 61, co oznacza potomka
a nie syna. ,,Proles” na ,,Vlascides” zmienila dopiero Krontka Piotra ko-
mesa pochodzgca z poczgtku XVI w.62 Kilka lat pézniej piszagcy Benedykt
z Poznania umieszcza w swojej kronice rzekomy dokument biskupa Wal-
tera, nieznany skadingd, wymieniajagcy syna Marii i Piotra o imieniu
Swietostaw 63. Co do autentycznosci tego dokumentu zdania sg podzie-
lone. K. Maleczynski uwaza, ze nieumieszczenie dyplomu Waltera w naj-
starszym kopiarzu klasztoru kanonikéw regularnych ,,niczego nie dowo-
dzi”, opuszczono bowiem ,wiele autentycznych dokumentéw’ 64, Uwaga
stuszna, ale trudno z tego stwierdzenia wyciggnaé¢ wniosek o autentycz-
nodci zrodla, jak czyni to wydawca Kodeksu dyplomatyczrego Slgska.
Rowniez inny obrorica autentycznosci dokumentu biskupa Waltera, H. Ap-
pelt, nie potrafil poprze¢ swych wywodéw zadnym przykladem 65. Majg
one zatem warto$¢ jedynie apriorycznych zaltozen, a te nie wychodzg
zazwyczaj nauce na dobre. Dokument méwi o inicjatywie Piotra, i to
w okresie, kiedy jakakolwiek aktywnos$é tego moznowladcy jest z uwagi
na ciezkie kalectwo malo prawdopodobna, a innym Zzrédlom XII-wiecz-
nym nieznana %, Dziwi tez brak imienia Piotra na wspomnianym tympa-
nonie, co wskazywaloby, ze byly namiestnik Slgska nie byl uwazany
przez wspoblczesnych za fundatora klasztoru NMP na Piasku 67?. Wyzszosé
bezsprzecznie przyzna¢ nalezy tympanonowi, a nie podejrzanemu doku-

80 Jpatiewskaja letopis, 228, moéwi tylko o dzieciach, co moze oznaczaé réwniez
same corki. Przeczy istnieniu jakichkolwiek synéw Piotra dokument Kedzierzawego
'(KDS, t. I, nr 25). Kronice wielkopolskiej znany jest syn Piotra imieniem Konstan-
tyn (MPH, t. II, s. 520). Czlowiek tego imienia zapisany jest tez w XII-wiecznej
czeSci ksiegi brackiej lubinskiej (MPH, t. V, s. 573). Stwierdzenie rzeczywistego
istnienia Konstantyna nie jest rownoznaczne z uzraniem go za syna Piotra. Kronika
wielkopolska wprowadza go jako tego, ktéry dokonczyl! budowy Piotrowych fun-
dacji. Wiele instytucji koScielnych staralo sie wykazaé, ze twoércg ich byl Piotr.
Cze$é ko$ciolow wielkopolskich nie mogac zatrzeé pamieci o rzeczywistym funda-
torze — Konstantynie, dopielo swego, czynigc go synem legendarnego bohatera.
O micie fundacyjnym zob. Kuras, op. cit., s. 53, 54.

81 Bieniek, op. cit, fotografia tympanonu z klasztoru NMP na Piasku we
Wroclawiu umieszczona po s. 48.

2 MPH NS, t. III, s. 8.

8 KDS, t. I, nr 26.

8¢ KDS, t. I, nr 26, gdzie tez kompletna literatura.

% H. Appelt, Schlesisches Urkundenbuch, t. I, 1. Lieferung 971—1216, Graz
1963, s. 17—18.

% Wymowny jest brak Piotra wér6d Swiadkéow na dokumencie dla klaszioru
Sw. Wincentego na Olbinie z 1149 r. (KDS, t. I, nr 25).

87 O poczatkach opactwa na Piasku patrz: L. Milis, Les origines des abbayes
de Sleza et du Piasek a Wroclaw (Roczniki Humanistyczne, t. XIX, z. 2, r. 1971,
s. 5—217).
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mentowi. Wyraznie zaprzecza autentycznosci dokumentu Waltera niepod-
wazalny moim zdaniem dyplom Cypriana z 1203 r., méwigcy o Lusinie
jako darze tegoz Waltera dla innej niz klasztor NMP na Piasku instytucji
koscielnej 68

Watpliwosei co do autentycznos$ci dyplomu z 1149 r. budzi tez brak
imion feudaléw towarzyszgcych Piotrowi, jego zonie i synowi; niewatpli-
wy to dowodd, ze falszerzowi zabraklo inwencji na wymyslenie takowych.
Rzekomy dokument Waltera jest dzielem Benedykta z Poznania, ktéry
nie byl, jak sadzi Cz. Deptula, ,najblizszy pierwotnego tekstu” 69, ale
usitowal uprawdopodobnié to, co zmyslit opat Jodok lub jego poprzednicy.
Nie ma zatem zadnych dowodéw istnienia Swietostawa Piotrowica. Po-
dobnie przedstawia sie sprawa z Idzim, innym rzekomym synem komesa.
Wspomina go tylko Kronika Piotra oparta na XII-wiecznej Carmen Mau-
ri 7. Wnikliwa analiza M. Plezi wykazata bliskie pokrewienstwo utworu
z poezjg francuskg 7. Uczony ten uwaza, ze Carmen Mauri powstata we
Wroctawiu, ale sam stwierdza brak jakichkolwiek polskich odpowiedni-
koéow takiej tworczosci 2. Latwiej zatem przypuscié, ze utwér powstal
we Francji i dopiero wraz ze swym twoércg trafil do Wroctawia 73. Do
wniosku takiego prowadzi analiza nieScistosci zawartych w utworze, jak

88 W dokumencie Waltera mowa jest o nadaniu dziesiecin ze wsi ,,Strzegoni”,
Lusina, Rusko i Pastuchéw lezacych w pow. §widnickim. Lusina znajduje sie nie-
daleko Strzegomia pow. Swidnica. Byloby naturalne, gdyby i owo ,,Strzegoni” bylo
Strzegomiem, tymczasem K. Maleczynski (KDS, t. I, s. 69, przyp. 8) utozsamia je
ze Strzegomianami, pow. Wroctaw, mimo ze te zwane sa w 2Zrodtach ,,Stregomen”
lub ,,Stregomane”, a nigdy ,,Strzegoni”, w ktéry to sposéb oddawano wladnie nazwe
Strzegomia. Zob. tez KDS, t. I, nr 100.

8 Deptuta, op. cit.,, s. 27.

7 MPH NS, t. III. Wydawca (M. Plezia) tak byl pewny, ze Idzi i Swietostaw
to jedna i ta sama osoba, iz Idziego, syna Piotra, nie umie$cil w indeksie. W tekScie
Idzi jako syn Piotra wymieniony na s. 15 i 19.

 Tamze, s. LV, dalej na s. LVII zwraca uwage na tytulowanie Piotra ,,comes
Poloniae” tak, jak w nekrologu prowansalskiego klasztoru w Saint Gilles; ,,taki
spos6b okre§lania polskiego wojewody bylby wiasciwy w XII wieku ludziom ro-
manskim”.

72 Tamze, s. LVII: ,,Byl to zatem jedyny tych rozmiaréw utwoér wierszowany,
znany nam z catej literatury polsko-lacinskiej XII—XIV w.”

% MPH NS, t. IX. cz. 1, s. 59 pod 21 VII notuje $mieré Maurusa. Przyby?
Maurus do Wroctawia, moze z Ryksa, ktéra swa oprawe wdowiag zapisata hrabiemu
Tuluzy przed 1172 r. (K. Maleczynski, Dzieje Ryksy, s. 59), a data i miejsce
§mierci s3 nam nieznane (tamze, s. 60). Moze wiec do niej odnosi sie zapis z 2 V
,»Riza ducissa” (MPH NS, t. IX, cz. 1, s. 42 i przyp. 371). Mozna tez z otoczeniem
Ryksy zwigzaé osobe Mahaut Sarraceny (tamze, s. 66, pod 28 VIII), niewatpliwie
ochrzczonej muzulmanki, ktorej imie jest typowo francuskie. Z Maurusem mozna
tez zwigzaé dotarcie do Polski opowieSci o wypadkach zaszlych w Aragonii po
$mierci tamtejszego krdla Alfonsa el Batalladora w 1134 r. Wiadomo$é o krélu—
mnichu benedyktynskim Ramirze zanotowana zostala przez Dlugosza (Annales,
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choéby wiadomoéé o pochowaniu Wtodzistawa II w Ptocku 7%, co jest wy-
nikiem pomieszania osoby tego panujgcego z Wtodzistawem Hermanem,
rzecz raczej niemozliwa we Wroclawiu za Bolestawa Wysokiego, ktory
z calg pewnoscig wiedzial, gdzie spoczywa jego ojciec. Do takiego samego
wniosku prowadzi réwniez wzmianka o wyjezdzie Wtodzistawa II na Rus
»na polowanie”, i to w czasie trwajacej w Polsce wojny domowej 75. Jesli
poeta nie zdawal sobie sprawy z tresci kryjacej sie pod nazwg Rusi, to
musial przebywaé daleko od Polski. Zwraca ponadto uwage fakt, ze wtas-
ciwym bohaterem piesni Maura jest Roger, z imienia sgdzac, czlowiek
pochodzenia romanskiego 76, rzecz nie do pomyslenia, o ile poemat po-
wstaltby w Polsce. Zainteresowanie Polska i dziejami upadku Wtodzista-
wa Il w Prowansji, wtasciwym miejscu powstania utworu, zwigzaé nalezy
z malzenstwem Rajmunda II Berengara z Ryksg, wdowag po Alfonsie
cesarzu Hiszpanii 77. Opowie$¢ o upadku Wygnanca zlala sie w jedno
z niejasnym wspomnieniem poselstwa Wlodzistawa Hermana i ofiaro-
wanym §w. Idziemu przez tego wiladce zlotym posgzkiem 8. W polowie
XII w. w Saint Gilles nie pamietano juz imienia ofiarodawcy, ale pamie-
tano, ze byl wladcg Polski i jego prosba o syna zostala spelniona 78.
W ksiedze zmartych tamtejszego klasztoru wymieniono Piotra jako ,,co-

t. ITI1, s. 37), ktéry zapoznal sie z nig byé moze witadnie we Wroclawiu. Zapewne
tez Maurowi zawdzieczamy wiadomoSci o biskupach Prochorze i Prokulfie. K. M a-
leczynski, Dzieje Ryksy, s. 61, pisze: ,,Dla przeniesienia obu tych wiadomoSci
na grunt polski mogta nadawaé¢ sie bodaj najlepiej druga potowa XII wieku, kiedy
to na tronie kastylijskim i prowanskim zasiadla Ryksa, cérka Agnieszki austriackiej
i Wiadystawa Wygnanca, a na tronie aragonskim jej cérka Sancha, zona Alfonsa II
Barcelonskiego, wnuka mnicha Ramireza”.

7“4 MPH NS, t. I, s. 26.

75 Tamze, s. 25.

%6 Tak M. Plezia (tamze, s. XXXVI, przyp. 2) ,,Roger byl zapewne jednym
z wielu Francuzéw szukajacych woéwczas powodzenia poza wlasng ojczyzng. Spo-
s6b, w jaki Witadystaw usiluje go w Kronice [s. 21, 25 nn.] nakloni¢ po uwiezieniu
Piotra do przejScia na swojg stuzbe, zdaje sie mocno przemawiaé za jego obcym
pochodzeniem, gdyz wobec Polaka, zwigzanego np. rodowymi wezltami z wojewoda,
krok taki bylby trudny do pomyS$lenia”. G. Labuda, Zabiegi o utrzymanie jednosci
panstwa polskiego w latach 1138—1146 (Kwart. Hist.,, t. LXVI, 1959, nr 4, s. 1166)
sklonny jest utozsamiaé Rogera z Hugonem z Rocznikéw Palidenskich. Przyjecie
tego pogladu wzmocniloby dodatkowo teze o cudzoziemskim pochodzeniu podwiad-
nego Piotra. Roger wrbécit pdéiniej zapewne do Francji i tam jego opowieSci mogtly
sta¢ sie jednym ze zZr6édet poematu Maurusa. Sfrancuzialego Normana toZzsamego
z Hugonem widzial w Rogerze Reiche, op. cit., s. 131.

77 KDS, t. I, nr 32, 44 i 45.

78 MPH, t. I, s. 426.

7 Anonim tzw. Gall, Kronika Polska, Wroctaw 1965, s. 61, przyp. 6. Autor
przypisu (M. Plezia) powotuje sie na XII-wieczny przewodnik dla pielgrzyméw
udajacych sie do hiszpanskiej Kompostelli.



Piotr Wiostowic czy Piotr Rusin? 439

mesa Polski” 8, skad krok tylko do uznania go za wladce naszego kraju
i w konsekwencji za owego tajemniczego ofiarodawce zlotego posgzka.
Logiczng konsekwencjg takiego rozumowania bylo przypisanie Piotrowi
syna imieniem Idzi. W miare uptywu czasu piesn Maura, ktéra przybyta
do Wroclawia razem ze swym tworcg, stawata sie zroédiem coraz bardziej
godnym szacunku i wiary, rzeczywisty bowiem przebieg wydarzen za-
cieral sie w ludzkiej pamieci.

Koronnym jednak argumentem przemawiajgcym przeciw posiadaniu
przez Piotra synéw jest dokurr\lent Bolestawa Kedzierzawego dla klasztoru
Sw. Wincentego z 1149 r., ktéry nie wspomina ani stowem o obecno$ci
potomkoéow fundatora przy tych wydarzeniach 81. Wniosek moze by¢ tylko
jeden'— Piotr po prostu synéw nie posiadal. Nie moégt by¢ zatem proto-
plastg rodu Labedziow. Zrédtowo poswiadczone jest tylko istnienie cérki
komesa Piotra — Agapii, zony ksiecia kopanickiego Jaksy 82, identycznej
z matkg Piotra, ojca Bogumita i Mlodeja, znanych z 1203 r.88 Wzmianko-
wany Bogumil przez omytke niedbalego kopisty stal sie Bogustawem
bratem, a nie synem Piotra, tego zas ostatniego utozsamiono z tzw. Wto-
stowicem. Bogustaw, brat Piotra, jest znany tylko z umieszczonej w XVI-
-wiecznym kopiarzu zapiski, ktérej tekst pierwotny powstal na krétko
przed 1193 r.8¢ Wiadomosci tego zrddia nie sg pewne. Wymieniajg one
np. Radulfa jako opata klasztoru NMP na Piasku, gdy w rzeczywistosci
byt on opatem klasztoru Sw. Wincentego 8. Tekst zapiski zawiera trudne
do wytlumaczenia skréty imion ksigzat, sprowadzone do poczgtkowych
liter B i M8, Wiadomosci zawarte w tym zrddle dotycza szerokiego
okresu, totez jest tym bardziej mozliwe, ze wzmiankowany tu komes

8 MPH NS, t. III, s. LVIIL

81 KDS, t. I, nr 25. Przypu$ci¢ nale?y, ze interesy Piotra reprezentowal jedynie
zieé jego Jaksa.

8 Swiadectwem jej istnienia jest tzw. tympanon Jaksy. O zabytku tym zob.
K. Mgczewska-Pilch, Tympanon fundacyjny z Olbina ma tle przedstawien
0 charakterze donacyjnym, Wroctaw 1973, gdzie na s. 17 czytamy: ,,Zar6wno uzycie
cyrylicy w napisie, jak i ruskie brzmienie imienia wydaje sie bardziej przekonywaé
na rzecz uznania Agapeji za wlaSciwe brzmienie imienia corki Piotra Wlosta”.
Patrz tez MPH, t. II, s. 520.

8 KDS, t. I, nr 103, wspomina o wdowie po Jaksie jako zyjgcej.

8 KDS, t. I, nr 68.

8 Tamze, s. 156 przyp. 4.

8 Tamze, s. 157, przyp. 5, gdzie K. Maleczynski przedstawia dotychczasowe
proby rozwigzania; Deptutla, op. cit.,, s. 33. Cze§é badaczy uwaza, ze chodzi tu
o Bolestawa Kedzierzawego i Mieszka Starego, inni widzg tu Bolestawa Wysokiego
i Mieszka Platonogiego. Trafna jest charakterystyka tego dokumentu jako ,,spo-
rzadzonego w niezupelnie jasnym celu jeszcze przed r. 1193, ale zachowanego jedy-
nie we fragmencie w zepsutej i mato czytelnej kopii z w. XVI” (Deptuta,
op. cit., s. 33).




440 Marek Cetwinsk!

Piotr byl wspoélczesnym Bolestawa Wysokiego, a nie Krzywoustego 87.
Nie ma racji Friedberg piszgc: ,,koncowy jednak ustep zapiski, wymie-
niajacy Bolestawa Krzywoustego, upewnia, ze chodzi tu o Wtlostowi-
cza” 8, Koncowy fragment moéwi o ksieciu ,,B”, moze to zatem byé¢ Wy-
soki, a nie Krzywousty 8. Do Piotra, syna Jaksy, odnies¢ tez nalezy wia-
domosci o krewnych Cieszyborze %, Zdzistawie 91 i Mikorze 2. Do tego
tez Piotra Jaksica odnosi sie wzmianka w bulli Celestyna III o dziedzi-
czeniu débr po ojcu i dziadku 8. Nic zatem nie stoi na przeszkodzie, po
wyjasnieniu kwestii rzekomych krewnych, uznaniu komesa Piotra, syna
Swietostawa, za ebcego przybysza.

Wspomniatem, ze hipoteza dunska nie ma realnych podstaw, zatem
jako jedyna alternatywa hipotezy S$laskiej pozostaje teoria wywodzgca
Piotra, syna Swietostawa, z Rusi. Zwigzki z tym wtasnie krajem zajmuja
niezwykle istotne miejsce w zyciu namiestnika Slgska. Po raz pierwszy
pojawia sie on jako jeden z dowoédcoéw wojskowych Krzywoustego, wy-
rozniajacy sie sposréd innych wyjgtkowa znajomoscig spraw ruskich, kté-
rej to wiedzy zawdzieczal zaproszenie do ksigzecej rady 9. Okolicznosci
porwania Wolodara i bezpieczne przebycie z jenncem i druzyng wrogich
ziem $wiadcza o zbyt dokladnej, jak na cudzoziemca znajomosci jezyka
i obyczajow Rusinéw 9. Wydawaloby sie, ze po tej krzywdzie wyrzadzo-
nej Rurykcwiczom Piotr nie pojawi sie wiecej w Zadnym =z ruskich
ksiestw, tymczasem zeni sie on z ruskg ksiezniczkg %, potem za$§ mys$li
o nawroceniu Rusi na obrzadek lacinski 97, by po swoim upadku uda¢ sie

87 Tozsamy z patronem klasztoru Sw. Wincentego (KDS, t. I, nr 69); darowizna
,Bogustawa” dotyczy przypisancéw — synéw Zbyluta wymienionych z imienia,
musiato zatem nadanie mieé miejsce krotko przed 1193 r. Wymienianie ludzi nie-
zdolnych do pracy, starszych wiekiem, nie miatoby sensu.

8 Friedberg, op. cit, s. 6, fragmentu przytoczonego przez autora brak
w KDS, t. I, nr 68.

8 KDS, t. I, nr 68, s. 162, przyp. 48.

90 Zob. wyzej przyp. 43.

91 Zob. wyzej przyp. 45.

92 Zob. wyzej przyp. 44.

98 Zob. wyzej przyp. 11.

9 MPH, t. II, s. 74. Uzyty tam zwrot , Petrus quidam miliciae ductor” moze
oznaczaé tylko jednego z wielu dowédcoéw. Por. Friedberg, op. cit.,, s. 74.

8 Tamze, s. 75, oraz Kronika Kadlubka tamze, (t. II, s. 351—353).

8 MPH, t. II, s. 2—3, Kronika wielkopolska, tamze, s. 508.

97 O czym $wiadczy list biskupa krakowskiego Mateusza i komesa Piotra. Tekst
listu w KDS, t. I, nr 17. W sprawie okolicznosci powstania korespondencji ze
§w. Bernardem patrz: M. Plezia, List biskupa Mateusza do $w. Bernarda (Prace
z dziej6bw Polski feudalnej ofiarowane Romanowi Grodeckiemu w 70-rocznice
urodzin, Warszawa 1960, s. 123—140). Datowanic listu na lata 1146—1148 nie prze-
konuje, za Z. Koziowskag-Budkowgsg, Repertorium polskich dokumentow
doby piastowskiej, Krakéw 1937, nr 43, s. 49 n., uwazam 1145 r. za najpoZniejsza
date powstania zrédia.
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wlasnie na Ru$§9%. Wyryte cyrylica imie Agafii Piotrowny $wiadczy
o uzywaniu w domu komesa jezyka ruskiego 9. Ksigzeta ruscy wielkg
wage przyktadali do oznaczania odleglosci dzielgeych wazniejsze miejsco-
wosci 190, natomiast w Polsce z czynnoscig takg mamy do czynienia tylko
raz. Chodzi oczywiscie o tzw. stlup koninski, ktérego fundatorem byt
wlasnie Piotr 101, Na Rus$ wskazuje tez dodatkowo imie ojca komesa —
Swietoslaw, noszone przez wielu Rurykowiczéw 102, Z chronologicznego
punktu widzenia mozliwe jest utozsamienie ojca Piotra z osobg Swieto-
stawa Dawidowicza, od 1106 r. mnicha w Czernichowie, uzywajacego za-
konnego imienia Mikotaj 103, Do Polski przyby! zapewne Piotr w orszaku
Zbyslawy, zony Krzywoustego, jeszcze jako mlodzieniec, co zgadzaloby
sie z przekazem Kroniki wielkopolskiej z ta tylko roznicg, ze Dacja to
nie Dania jak chce to zrédlo, ale Rus. Piotr Swietoslawicz juz przez
swych wspbélczesnych zwany byl Rusinem, co o6wczesni intelektualisci
oddawali przez ,,Dacus”, tak jak to jest widoczne w dokumencie z 16 III
1133 r.1%4 Gesta Piotrkonis, powstate gdzies w drugiej potowie XIII w.,

98 Ipatiewskaja letopis, l. c.

99 Por. wyzej przyp. 81 1 82.

100 W 1068 r. ks. Gleb zmierzyl szeroko§é Cie$niny Kerczenskiej. A. Gasiorowski
autor hasta ,,Inskrypcje” (Maly stownik kultury dawnych Stowian, Warszawa 1972,
s. 148) pisze: ,liczne na Rusi kamienie na szlakach rzecznych, jak stynny krzyz
drogowy na rz. Msta koto Nowogrodu WIlkp., tzw. kamien stierzenski na Woldze
(1132) czy kamien tmutarakanski (XI w.) méwigcy o pomiarach Cie$niny morskiej”.

101 Ostatnio tzw. stupem koninskim zajeli sie: T. Dunin-Wasowicz In-
slktypcja koniniska & Ttokw 1151 (Z dzicjbw rcgionu koninskiego, Wroctaw 1970,
s. 153—158); M. Plezia, Uwagi filologa nad inskrypcja koninskag (tamze, s. 159—
168); T. Wasilewski, Kim byt palatynus Petrus? (tamze, s.. 169—183). T. Dunin-
-Wasowicz, op. cit., s. 157, uwaza, ze fundator stupa byt jednym z kilku palatynéw
dzielnicowych. T. Wasilewski, op. cit., s. 178, do§é ryzykownie daje imie Piotra
wojewodzie Wszeborowi, ktérego czyni twércg zabytku. Trzeba jednak przyznaé
racje Plezi, Uwagi..., s. 166, ktéry uwaza, ze mégt to byé tylko przedstawiciel wia-
dzy centralnej, ponaddzielnicowej. Mozna p6j$é dalej i rozdzielié powstanie stupa
od umieszczenia na nim inskrypcji powstalej w 1151 r. Zabytek mégt powstaé
wtedy, -kiedy Kalisz i Kruszwica lezaly w granicach jednej jednostki administra-
cyjnej, tzn. przed 1138 r. Znany jest §lad pobytu Piotra Rusina na terenie Wielko-
polski z 1133 r. (KDS, t. I, nr 12). M6gl on wtedy sprawowaé funkcje ksigzecego
namiestnika Wielkopolski i Kujaw. Kiedy dzielnice te przypadly mlodszym synom -
Krzywoustego, wtedy Piotra przeniesiono na Slgsk. Pierwszym pewnym §wiade-
ctwem obecnoSci Piotra we Wroctawiu jest dokument biskupa Roberta datowany
na 1139 r. (KDS, t. I, nr 16). Tak pbéizne wystepowanie palatyna na Slasku po-
twierdza pierwotne jego powigzania z Wielkopolska, gdzie otrzymat od Krzywo-
ustego Ksigz (MPH, t. II, s. 520).

102 Powie$é minionych lat, opr. F. Sielicki, Wroctaw 1968, indeks wymienia
5 Swiatostawéw.

103 Tamze, s. 410, pod r. 1106: , Tegoz roku postrzygt sie Swiatostaw, syn Dawi-
dowy, wnuk Swiatoslawowy, miesigca lutego 17 dnia”.

104 KDS, t. I, nr 12,
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rozumiaty owo ,,Petrus Dacus” jako Piotra Dunczyka, dajagc w ten spos6b
poczatek legendzie o dunskim pochodzeniu naszego bohatera 105,

Propcnowana przeze mnie préba rewizji pogladéw dotyczyla zwigzkéw
rodzinnych tego moznowladcy oraz jego narodowosSci. Przed wilasciwym
podsumowaniem warto zamiesci¢ kilka uwag ogolniejszej natury. Wzgled-
nie skromna ilo$¢ zrodet do historii polskiego $sredniowiecza oraz wlasciwa
im wieloznacznos¢ muszg prowadzi¢ do wielu sprzecznych ze sobg hipotez.
Jest to sytuacja normalna i niegrozna. Niebezpieczenstwo zaczyna sig
dopiero wtedy, kiedy niezbyt dckladnie udokumentowana hipoteza glto-
szona jest przez badacza cieszgcego siec wielkim autorytetem naukowym.
Czesto przypuszczenie takie powtarzajg cate pokolenia historykéw i staje
sie ono w koncu obowigzujagcym dogmatem, powielanym nie tylko w dzie-
lach naukowych, ale takze w literaturze pieknej, jak stato si¢ to w przy-
padku Piotra, namiestnika Slgska, zwanego Wlostem, Wlastem, Wlosto-
wiczem lub Duninem.

W interesujgcym nas tu zagadnieniu — pochodzenia Piotra — Zrédet
jest do$¢ duzo 1%, ale ich interpretacja jest trudna, namiestnik bowiem
Slgska juz za zycia stal sie bardziej symbolem niz autentyczng postacig.
Stal sie bohaterem bardziej literackim niz historycznym, a przeciez lite-
ratura, zwlaszcza ta majgca cele dydaktyczno-moralne, rzadzi sie swoi-
stymi prawami. Za zycia Piotr ucielesnial wszystkie cechy ujemne, jak
mozemy to wnosi¢ z relacji zwiefaltenskich mnich6éw 107, po Smierci stal
sie prawie swietym 198. Od poczatku XVI w. stat sie Piotr symbolem pol-

105 Swiadczy o tym m. in. zawarty w ,Gesta” watek bratobéjstwa w dunskiej
(,,dackiej”) dynastii. Fakt ten miat miejsce 10 VIII 1250 r. Bieniek, op. cit.,
s. 28—30.

108 Dotyczg tego zagadnienia: relacja mnicha z Zwiefalten (MPH, t. II, s. 2=3);
Roczniki ‘magdeburskie (MGH SS, t. XVI, s. 187); Herbord, Zywot §w. Ottona
(NPH, t. II, s. 73—15); Ipatiewskaja letopis pod 1146 r. (PSRL, t. II, Moskwa 1962);
Kadlubek, Kronika (MPH, t. II, s. 351—353); Kronika wielkopolska (MPH, t. II,
s. 506—510, 520—521). Wtérne wiadomoSci podajg: Kronika polsko-$laska (MPH,.
t. III, s. 630—633); J. Diugosz, Historia w Ksiedze IV pod 1124 r. i w ksiedze na-
stepnej pod 1144 r. oraz wydana przez M. Plezie, Kronika o Piotrze (MPH NS,
t. III). Zrédla dyplomatyczne cytowane byly wyzej.

107 MPH, t. II, s. 2—3, relacja ta pochodzita z k6t zblizonych do ksieznej Salo-
mei, niechetnej Piotrowi. Opowies¢ nosi cechy plotki majgcej na celu zniestawie-
nie poteznego wielmozy. Dlatego tez wiadomoSci o' okoliczno$Sciach matzenstwa
Piotra, jak i jego pokucie za porwanie Wotodara nie zastuguja na wiare.

108 Swiadeza o tym zachowane fragmenty tzw. Carmen Mauri (MPH NS, t. III,
s. 35—46), jak i tez Kronika wielkopolska (MPH, t. II, s. 506—510 i 520—521), gdzie
Piotr przedstawiony jest jako niewinna ofiara krwawego tyrana Wtodzistawa,
pbZniejszego Wygnanca. O kulcie Piotra patrz tezz: W. Sawicki, Studia nad
wplywem praw obcych w dawnej Polsce, Warszawa 1971, s. 194, gdzie-autor pisze
o grobowcu Piotra we wroctawskim klasztorze Sw. Wincentego, ktérego plasko-
rzeZby ,stanowig nie tylko $§wiadectwo zdarzen zasztych w XI—XII wieku, ale
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skosci Slgska 1. W takim to klimacie powstala teoria uznajgca za po-
tomka Slgskich ksigzagt plemiennych Piotra moznowtadce o niejasnym
pochodzeniu narodowym.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze brak jest
podstaw do taczenia Piotra z rodem Eabedziéw, ktérego to rodu nie mogt
byé protoplastg, skoro brak jest dowodéw istnienia meskiego potomstwa
tego wielmozy. Przypomnie¢ tez nalezy, ze nie wszystkie wzmianki mo-
wigce o ,,komesie Piotrze” zyjgcym w XII w. odnosi¢ nalezy do Piotra
Rusina, niektére, jak np. bulla Celestyna III dotyczg Piotra, syna Jaksy
i Agapii, a wiec wnuka naszego bohatera. Rozpatrzenie stosunkéw rodzin-
nych Piotra Rusina i wykazanie fikeyjnosci jego rzekomych polskich
krewnych (np. rzekomego brata Bogustawa) wzmacnia teze uznajgcg Ru$
za ojczyzne komesa. Hipoteza ta lepiej pozwalaszrozumieé Scisty zwigzek
tgczagcy Rus z wszystkimi wazniejszymi wydarzeniami z zycia Piotra.
Skoro ,,Vlostides” Kadtubka jest wtretem pdzniejszego kopisty, to za ojca
Piotra Rusina uznaé nalezy Swietostawa, identycznego moze z ksieciem
Swiatoszg Dawidowiczem.

PIOTR WLOSTOWIC ODER PIOTR RUSIN

Zu den strittigen Fragen der Historiographie gehort die Abstammung des in
der Zeit Bolestaw Krzywoustys lebenden Machthabers Piotr, der eine bedeutende
Rolle in der Geschichte Schlesiens gespielt hatte. Der Autor unterzog einer Kritik
vor allem die Hypothese uber Piotrs danische und schlesische Herkunft. Er vertritt
den Standpunkt, dass Piotr aus Ruthenien stamme und Sohn von Swietostaw Da-
widowicz war, der seit 1106 Monch in Czernichéw war; nach Polen ist er im Ge-
folge der Gemahlin Bolestaw Krzywoustys, Zbystawa, gekommen.

zdaja sie zawieraé co§ w rodzaju niemego utworu literackiego o treSci historycz-
nej i moralnej, ktérego celem jest podkreflenie §wietoSci ofiary i zbrodni krzywdzi-
ciela. Ofiarg jest fundator i dobrodziej klasztoru, krzywdzicielem — najstarszy syn
Krzywoustego”. Tamze, s. 197: ,sa §lady usilowan czynionych we Wroclawiy,’ by
uznaé go [Piotra—M.C.] za $Swietego, co przejawia sie w legendzie, iz w sposob
cudowny odzyskal nie tylko mowe, ale réwniez wzrok”. Grobowiec Piotra i Marii
wystawit opat Wilhelm I (1270—1290) w okresie walki biskupa Tomasza II (1270—
1292) z ksigzetami Konradem Glogowskim, a pdziniej Henrykiem IV Probusem,
Na ten tez czas przypada zapewne spisanie ,Gesta Petrkonis”, Bieniek, op. cit.,
s. 29, ,,wiek przemawia za tym, ze powstaly one w samym koncu XIII lub nawet
z poczatkiem XIV wieku”. B. Kilrbiso6 wna, Dziejopisarstwo wielkopolskie XIII
i XIV wieku, Warszawa 1959, s. 150, ,,Ogélnie wyznaczyé mozemy czas powstania
Gesta na polowe XIII w.” Autorka ta uwaza Gesta.za kombinacje dwéch watkow:
Mistrza Wincentego i §laskiego (tamze, s. 148). Pozwala to na uznanie tego utworu
za orez ideologiczny w rekach wroctawskiego duchowienstwa walczacego przeciw
wiladzy Swieckiej.

108 Zob. Cronica Petri comitis Polonice (MPH NS, t. III). Juz sam tytul stanowi
o tendencji utworu. Kronika ta zawiera krétki rys historii Polski od jej chrztu az
po czasy Krzywoustego.
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Sob6tka 1974 4

JERZY BURCHARDT

ZWIAZKI WITELONA Z WROCLAWIEM

Pod koniec trzeciej ¢wierci XIII w. powstalo z dala od ojczyzny, we
wloskim miescie Viterbo, polozonym na poéinoc od Rzymu, ogromnie
wazne ze wzgledu na swe walory naukowe i na swag wielkg stawe w ca-
lej Europie lacinskiej, klasyczne po XVII w. dzielo optyczne Witelona
z Polski — Perspectivorum libri decem 1. Witelo, urodzony okoto 1230 r.
na Slasku, ktéry zreszta nazywa w swych traktatach wylgcznie Polsks,
byt synem osadnika niemieckiego rodem z Turyngii i Polki — Slgzaczki 2.
Jego imie (nazwisk w tym czasie nie bylo) jest pochodzenia turynskiego 3.
W Turyngii nosili je zaré6wno rycerze, jak i mieszczanie 4. W swej lacin-
skiej Perspektywie, zwanej takze Optyka, nazywa Polske swg ziemig za-

1 Intencje Witelona co do nazwy dziela odkrywamy w Persp.,, prol. 7—10,
C. Baeum'ker, Witelo, ein Philosoph und Naturforscher des XIII. Jahrhunderts
(Beitrdge zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters, B. III, H. 2, Minster
1908, s. XXI). Wszystkie 3 renesansowe wydania majg tytuly pochodzace od wy-
dawcéw. Edycje norymberskie G. Tanstettera i P. Apianusa, drukowane w ofi-
cynie Jana Petreiusa w latach 1535 i 1551, majg: peri optikes [greckimi czcionkami]
quam ovulgo Ferspectivam wvocant, a wydanie bazylejskie, dotychczas najlepsze,
F. Risnera, ktére wyszto w 1572 r. z oficyny Episcopiuséw: Opticae libri decem.

2 Witelo, Persp., prol. 1—2: , Witelo, filius Turingorum et Polonorum”. Przy-
jeta do dzi§ Risnerows interpretacje tego miejsca aprobowali C. Baeumker,
op. cit,, s. 204, i A. Birkenmajer, Witelo, le plus ancien savant silésien (Studia
Copernicana, t. IV, Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1972, s. 417). W Studia
Copernicana, t. IV, znajdujg sie francuskie przeklady znakomitych, ale trudno
dostepnych, a nawet w niektérych wypadkach po raz pierwszy drukowanych prac
A. Birkenmajera o Witelonie. z

3 M. Curtze, Sur Portographe du nom et sur la patrie de Witelo (Bulletino
di bibliografia e di storia delle scienze matematiche e fisiche pubblicato da B. Bon-
compagni, t. XII, Roma 1879, s. 70).

40.Dobenecker, Regesta diplomatica nec non epistolaria Thuringiae, B. II,
T. II, Jena 1900, s. 350, reg. 1925, r. 1220: Witelo (opat w Erfurcie); s. 5, reg. 32,
r. 1152: Withelo von Georgenthal (opat), Withelo von Thiitleben, Withelo von
Griesheim; s. 196, reg. 1031, r. 1163/1196: Witilo von Winriseleiben. Turynscy Wite-
lonowie — to giéwnie opaci i ministeriatlowie biskupéw i opatow.

2 — Soboétka 4/74
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mieszkania i podaje, ze lezy ona na szerokosci geograficznej okoto 50
stopni 5.

Witelo zajmowal sie optyka, astronomig i kosmologig, psychologia,
medycyng i etyka®. Pomijajgc zaginione dzielo De ordine entium, czyli
O porzgdku bytéw, o ktérym nie wiemy, czy po rozpoczeciu byto w ogoble
kontynuowane, Witelo napisal siedem traktatow, w tym pie¢ znanych
tylko z fragmentéw badz tytuldw, a dwa zachowane?. Zachowalo sie
przede wszystkim gléwne dzielo -— Perspektywa, napisane miedzy 1270
a wiosng 1274 r., zadedykowane spowiednikowi papieskiemu (kuria pa-
pieska przebywata woéwczas w Viterbo), pracowitemu ttumaczowi greckich
dziet naukowych na lacine, Wilhelmowi z Moerbeke 8, oraz list filozo-
ficzny do magistra Ludwika we Lwowku, obejmujgcy odpowiedzi na dwa
pytania Ludwika: 1. jaka jest podstawowa przyczyna zalu za grzechy
i 2. jaka jest natura demondéw. List ten zgednie z ustaleniem Aleksandra
Birkenmajera nosi- tacinski tytul: De causa primaria poenitentiae in ho-
minibus et de natura daemonum ®.

Perspektywa Witelona jest najpelniejszym w S$redniowieczu usyste-
matyzowanym zespolem {wierdzen odnoszacym sie do optyki geome-
trycznej, katoptryki i optyki meteorologicznej (godny uwagi jest takze
prolog tego traktatu, w ktérym autor okazuje si¢ zwolennikiem XIII-

58 Witelo, Persp. lib. X, prop. 74: ,,in terra nostra, scilicet Poloniae, habitabili,
quae est circa latitudinem quinquaginta graduum ...”

6 Dzielo optyczne Perspectivorum libri decem, powstale w latach 1270—1274;
zaginione dzielo astronomiczne Scientia motuum caelestium powstalo przed Per-
spektywq; kosmologia zajmowal sie list De partibus universi z lat 1265—1267,
zaginiony, i pézniejszy oden list De causa primaria poenitentiag in hominibus et
de natura daemonum z lat 1267—1268, psychologia ten wtasnie list w czesSci pierw-
szej, medycyng — Naturales animae passiones, etykg — takze wymieniony list De
causa primaria...

7 Dziela nie zachowane: 1. De elementatis conclusionibus, 2. De partibus uni-
versi, 3. Philosophia maturalis, 4, Naturales animae passiones, 5. Scientia motuum
caelestium. Dzielta zachowane: 1. Perspectivorum libri decem (najlepsze pelne wy-
danie: Witelonis Thuringopoloni opticae libri decem, Basileae 1572; fragmenty
o znaczeniu filozoficznym wydal Baeumker, op. cit, s. 127 i n.), 2. List do
magistra Ludwika we Lwowku De causa primaria poenitentiae in hominibus et de
natura daemonum, dzielo wydane w dwoch skrétach opartych na rekopisie pary-
skim, Paris. lat. 14796, przez A. Birkenmajera, tj. Epitome tractatus Witelonis De
natura daemonum (Studia Copernicana, t. IV, s. 122—136) i Epitome tractatus
Witelonis De primaria causa poenitentiae (tamze, s. 136—141). Obecnie autor niniej-
szego artykulu przygotowuje pelne wydanie tego interesujgcego traktatu.

8 Persp., prol. 1—2: , Veritatis amatori, fratri Wilhelmo de Morbeca Witelo,
filius Turingorum et Polonorum’ aeternae lucis irrefracto mentis radio felicem in-
tuitum et intellectum perspicuum subscriptorum”. Zob. tez A. Birkenmajer,
Witelo, le plus ancien savant silésien, s. 419.

9 Tamze, s. 420.
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-wiecznej teorii przyrodniczej Roberta Grosseteste — actio naturalis),
przy czym podstawe matematyczng calosci dziela stanowig teorematy
ksiegi pierwszej, nie zajmujgcej sie problemami fizykalnymi 10, ‘Dzieto to
nie jest tylko dokumentem niezwyklej na owe czasy erudycji i kultury
matematycznej Witelona, godnej zaledwie kilku wspotczesnych mu mate-
matykéw europejskich, nie tylko wnosi w $wiat Europy lacinskiej nowa,
empiryczng, jak gdyby juz renesansowg estetyke opisowg z katalogiem
bledow estetycznych i katalogiem elementdéw piekna, nie tylko zapoczat-
kowuje nowg psychologie europejskg przez uwzglednienie dostrzezonego
juz przez Ibn al-Haithama (czyli Alhazena z X/XI w.) czynnika kojarze-
niowego w procesie widzenia przedmiotow, ale takze i przede wszystkim
uzycza skarbcowi nauki swiatowej tego, co z punktu widzenia historii
fizyki uznajemy dzis moze za najwazniejsze osiggniecie naukowe Wite-
lona, tj. odkrycia fizykalnego prawa aberacji sferycznej 1.

List filozoficzny Witelona do magistra Ludwika we Lwoéwku Slgskim
formuje filozoficzne, a nie teologiczne odpowiedzi na ' pytania tego S$lg-
skiego lekarza i kanclerza ksiecia legnickiego i przy sposobno$ci rozréznia
dwie drogi dochodzenia do prawdy: filozoficzng (via naturalis et possibi-
lis) i teologiczng (via divina, divinitus revelata) 12. Odpowiadajac na pyta-
nie o podstawowg przyczyne zalu za grzechy, Witelo prezentuje cieszaca
sie w szes$édziesigtych latach XIII w. duzym uznaniem, opartg na znanym
traktacie Arystotelesa i oryginalnie poszerzong psychologie wladz duszy
Awicenny 13, Udzielajgc odpowiedzi na pytanie o nature demonow, Witelo
daje medyczne, patologiczne analizy proceséw powsiawania halucynacji
i ztudzen demonéw u wspobdiczesnych mu ludzi chorych i zdrowych oraz
wyjasnia je za pomocg rozpowszechnionej wtedy przez XI-wieczny, bene-
dyktynski jeszcze przeklad z arabskiego na lacine — teorii humoralnej
lekarza antycznego Galena 4. Niektére ztudzenia stusznie tltumaczy pra-
wami optyki geometrycznej 5. Witelo odrzucajac iluzje epoki Sredniowie-

10 Tamze, s. 424.

11 Tamze, s. 428 i s. 432; W. Tatarkiewicz Estetyka $redniowieczna, Wro-
claw 1960, s. 302—304, 315.

12 Birkenmajer, Epitome tractatus Witelonis De natura daemonum, s. 122:
,»Scribo autem vobis, quod mente saepe revolvi, cum de tali materia cogitarem ...
secundum viam naturalem et possibilem naturam daemonum <{investigans), quos
sancta religio secundum viam non naturalem, immo divinam et divinitus revela-
tam ... praedicat cecidisse”.

B8 Birkenmajer, Etudes sur Witelo, III partie (Studia Copernicana, t. IV,
s. 352—354, s. 359—360).

4 Birkenmajer, Epitome tractatus Witelonis De natura daemonum, s. 123—
126. Zresztg nie tylko teoria humoralna, ale i teoria komér mézgowych stuzyly
Witelonowi do wyja$nienia przyczyn powstawania zludzen i halucynacji.

15 Tamze, s. 126—127.
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cza, widzagce w demonach czynnik zla na $wiecie, przyjmuje mimo to ich
istnienie, i to zar6wno pod wplywem Swiadectwa Platona w Timaiosie,
jak i w konsekwencji przyjecia niektérych zalozen kosmologii Awicen-
ny 16. Jest w tym wypadku niewgtpliwie czlowiekiem Sredniowiecza, ule-
gajacym autorytetom, jednak sg to autorytety niechrzescijanskie, jak
poganin Platon i muzulmanin, cho¢ daleki od S$lepej ortodoksji — Awi-
cenna. Szukajagc dla demondéw miejsca w Awicennianskim porzadku
wszech§wiata (ordo universi), znajduje je w $lad za Platonem za pomocg
podwdjnej proporcji cigglej liczb szeSciennych 17 pomiedzy inteligencjami
poruszajacymi sfery niebieskie (tzw. motores orbium caelestium) a ludz-
mi 18, W porzadku wszechSwiata ludzie znajduja sie blizej zwierzat, ktére
postugujac sie zmystami, poznaja tylko akcydensy, demony za$ blizej
motoréw sfer niebieskich, poznajg bez posrednictwa materii istote rzeczy
(quidditates rerum) 18,

Wiekszos¢ autobiograficznych wzmianek w zachowanych traktatach
Witelona prowadzi do Legnicy 20. Nie jest jasne, czy Witelo urodzil sie
w tym mieScie $laskim. Jest jednak prawdopodobne, ze szkole parafialng
przy koSciele Sw. Piotra ukonczyl w Legnicy juz po najezdzie tatarskim
na Slgsk w 1241 r. Szkola ta uczyla czytania, $piewu i modlitw w jezyku
tacinskim oraz wprowadzala ucznia w tajniki tego jezyka warstw wy-
ksztalconych. Dopiero w szkole katedralnej we Wroctawiu Witelo poznat
takze arytmetyke i elementy astronomii, co rozbudzito w nim trwalte za-

16 Tamze, s. 131: ,Dicere autem, quod daemones sunt propter premendum
malos homines et ad suadenda mala et ita ad movendum homines, etsi hoc sit
possibile, quia tamen substantia nobilior actum nobiliorem haberet potius ... non
igitur debent malum persuadere ... cum per hoc ordinatur ad rem alterius spe-
ciei, sicut homo ad equum”; s. 129: ,Plato enim teste Calcidio super Timaeum ...
dicit daemones esse animalia composita ex corpore et anima”. Z Metafizyki Awi-
cenny pochodzg Witelonowe motores orbium caelestium, intelligentiae, substantiae
separatae a materia.

17 Tamze, s. 129—130.

18 Tamze.

1% British Museum, Sloane 2156, f. 152v: ,Plato ... conclusit numerum qua-
ternum elementorum et in Phaedro numerum substantiarum et quidditatum incor-
poralium et corporalium cogniscitivarum ponens primam quidditatem cognoscitivam
intellectivas separatas moventes orbes, quae omnes rerum quidditates cognoscunt
immaterialiter et ultimam quidditatem cognoscitivam sensitivam, quae solum co-
gnoscit accidentia et materialiter. Inter haee autem extrema invenit hominem
utrumque cognoscentem, magis tamen cum substantiis sensitivis convenientem ...
alia quidditas media inter extrema, quae tamen plus conveniat cum primo extre-
mo ... scilicet cum substantiis separatis semper actu intelligentibus ... et hoc
dixit daemonum quidditatem...”

20 S3 to igcznie 3 wzmianki: British Muzeum, Sloane 2156, f. 152v: ,,dixit mihi
Henricus Catho ... qui cum quodam tempore ante diem circa Ligniz pro venandis
lupis veheretur, vidit lupum tam magnum, ut arbores silvarum...”; Persp. lib. IV,
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milowania do matematyki i nauk przyrodniczych. Byl to jednoczesnie
pierwszy i moze najdiuzszy pobyt Witelona we Wroctawiu. Do szkoly
katedralnej, jedynej wowczas szkoly wroctawskiej (wroctawskie szkotly
parafialne powstawaly pozniej poczawszy od r. 1267), Witelo uczeszczal
chyba pod koniec lat czterdziestych lub z poczatkiem lat piec¢dziesigtych
XIII w. Scholastykiem katedralnym byl wowczas Bogustaw, ale imienia
rektora szkoly nie znamy. Kolegami Witelona na Ostrowie Tumskim byli
prawdopodobnie po6zniejsi magistrzy: Franko, Andrzej, Jan Romka. Byli
to Polacy $lascy, ktérzy potem po powrocie ze studiéw otrzymali ekspo-
nowane stanowiska archidiakonéw, lekarzy ksigzecych i biskupich, kano-
nikéw katedralnych. Byli tez i koledzy Niemcy, ktérzy nalezeli jednak
gtownie do mlodszego pokolenia i zaczeli sie wybijaé nad poziom otocze-
nia nieco p6zniej. Witelo, syn Turynga i Polki, mial zapewne duzg lat-
wos¢ w obcowaniu tak z jednymi, jak z drugimi. Witelo uczyl sie we
Wroctawiu za panowania ksiecia $laskiego Henryka III Bialego, ktérego
dwoér na Ostrowie Tumskim posiadal licznych dostojnikéw polskich 21,
Takze pralaci koScielni we Wroclawiu byli niemal wytgcznie Polakami.
Rosta wprawdzie w sile niemczyzna $lgska, szczegblnie we Lwowku, Ja-
worze, Zlotoryi, Legnicy i Wroctawiu, ale w ksiestwie wroctawskim naj-
wazniejsze urzedy dworskie zajmowali komesi polscy 22.

Po ukonczeniu szkoly katedralnej we Wroctawiu Witelo otrzymat
zapewne tylko nizsze Swiecenia i.wkrotce potem za poparciem scholastyka
katedralnego, rektora szkoly katedralnej, a takze i przede wszystkim
biskupa wroctawskiego Tomasza herbu Rawicz, wywodzacego swéj polski
rod rycerski z Powidzka i Kaszowa na ziemi milickiej, udat sie do Paryza
na studia uniwersyteckie na Wydziale Sztuk Wyzwolonych (artium). Stu-

prop. 28: et visus est lupus iuxta Ligniz, castrum Poloniae, aegualis altitudinis
ipsi nemori...”; British Muzeum, Sloane 2156, f. 153v: ,quondam fuit in Polonia
mulier theutonica, cum qua Henricus plebanus sancti Petri in Ligniz, plurima
idiomata loquebatur ...”

21 Dokument Henryka III z 28 V 1260 r. (reg. 1047) stanowi $§wiadectwo, ze naj-
blizszymi dworzanami ksiecia byli Polacy: Dzierzystaw, stolnik, Bogustaw, cze$nik.
Z uwagi na liczne kontakty dworu ksiecia wroclawskiego z Niemcami podstolim byl
wowczas Niemiec Ulryk. Niemcem byt tez chyba podczaszy Detzko, choé nie jest
to juz catkiem pewne. Obsluga dworu (servientes), z ktorg ksigze stykal sie ciggle,
byta polska: Henryk Ilikowic, Imbram jego brat, Pakostaw (reg. 1015), choé wcho-
dzit do niej wowczas Wallonczyk (Gallicus) Szymon, brat Ewrarda, ktéry jednak
musial wiladaé¢ znakomicie polszczyzng, poniewaz z czasem zostal kasztelanem
w Wieluniu, gdzie stale z tytulu stanowiska by! zmuszony postugiwaé sie jezykiem
polskim.

22 Na dworze Henryka III poza stolnikiem Dzierzystawem i czeSnikiem Bogu-
stawem Jaworowicem Polakami byli kasztelani: Mroczko, Bogustaw Zwono, Przy-
bek, Jaksa, dalej sedzia ksigzecy Zbylut, komesi: Jan Osina, Janusz Jarostawic,
Michat Mironowic, Mikotaj Mleczko, Boruta, Gawel brat Przedwoja i inni.
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dia paryskie ukonczyl u schytku lat pieédziesigtych lub z poczatkiem lat
sze$cdziesigtych XIIT w.

Po powrocie do Polski udal sie Witelo do swego zwierzchnika, biskupa
wroctawskiego, i wylegitymowal mu sie dyplomem magistra sztuk wy-
zwolonych Sorbony. W rezultacie Tomasz I, sam z wyksztalcenia doktor
prawa kanonicznego, wyswiecit go chyba woéwczas na kaptana w katedrze
wroctawskiej i powierzyt mu funkcje drugiego plebana i nauczyciela
sZkoly parafialnej przy kosciele Sw. Piotra w Legnicy 2. Uczac odtad
w Legnicy przez okres okolo 2—3 lat, Witelo mial jakies powazne klo-
poty, poniewaz znalezli sie¢ ludzie, ktérzy — jak sam powiada — zasta-
wiali sidla, aby go zmusi¢ do opuszczenia szkoly. Z trudnosci tych wy-
brnat jednak obronng reks, pozostajac nadal nauczycielem 24 Nie wiemy
jednak, kim byli ci przeciwnicy Witelona i jest tylko przypuszczeniem,
ze mogli to by¢ legniccy dominikanie, ktérzy zajmowali sie tropieniem
herezji i inkwizycja. Nie warto gubi¢ sie w hipotezach, czy chodzito
w tym wypadku o przywiezienie z Paryza do celéw szkolnych pism Ary-
stotelesa, ktérych lektura byla oficjalnie przez wtadze ko$cielne zabro-
niona, czy tez o jakie§ osobiste animozje blizej nie okreslonych dostojni-
kéw koScielnych czy $wieckich do Witelona.

Chyba dzieki protekeji archidiakona legnickiego bgdz tez jakiegos
wizytatora z kurii biskupiej we Wroctawiu moégt Witelo uda¢ sig juz je-
sienig 1262 r. w orszaku ksiecia wroctawskiego Wtodzistawa jako jego
opiekun intelektualny i korepetytor na studia prawa kanonicznego na
Uniwersytecie w Padwie. Z dostojnikéw dworu ksigzecego we Wroctawiu
procz Witelona towarzyszyl Wlodzistawowi podkomorzy Wawrzyniec,
brat Stanistawa, z pochodzenia polski rycerz $laski 2. Prawdopodobnie
z wyjazdem z kraju przez Czechy i Alpy do Wtoch wigze sie w jaki$
sposéb Witelonowa opowies¢ o rzekomych olbrzymach przewyzszajgcych
wzrostem wysokg Sciane zagajnika pod Borkiem. Wie$ ta lezata kilka
kilometréw na potudnie od 6wczesnego miasta Wroctawia. Zludzeniu

2 Nie przeczy temu fakt, ze przy kosSciele Sw. Piotra jednocze$nie plebanem byt
Henryk. Dokument z 1262 r. méwi bowiem (reg. 1135) o 2 plebanach koSciota
Sw. Idziego we Wroclawiu, a zatem takze parafie Sw. Piotra w Legnicy mogto
obstugiwaé 2 plebanéw, z ktérych drugi byt z reguly nauczycielem parafialnym.

24 British Museum, Sloane 2156, {. 149r: , Et aliquando per similia vidi, scilicet
aquam loco turbationis, molendinum vero loco scolarum. Et iam diu me vidi mo-
lendinarium, licet me multi vellent eicere. Actum multis mihi auxilium exitus
praestantibus et asseres ponentibus, ut exirem, tandem pro mea voluntate exivi
in pulcram planitiem deductus”.

% K. Wutke, Uber die Datierung einer Urkunde betr. Kattern z. J. 1260 bzw.
1264 (Schles. Reg. Nr 1196) (Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens, t. 44,
1910, s. 339). Reg. 766 (r. 1251): Laurentius claviger, Stanislaus frater eius. Klucznik
Wawrzyniec byt identyczny z pbézniejszym podkomorzym.
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optycznemu o Swicie, wyjasnionemu po6zniej przez Witelona na kartach
Perspektywy 28, ulegli jacy$ blizej nie okresleni obserwatorzy, prawdo-
podobnie rycerze-zwiadowcy, ktérzy przed $witem wyruszyli z grodu na
Ostrowie Tumskim, aby rozpozna¢ zawczasu droge ksigzecego orszaku,
mianowicie stary, piastowski trakt wiodgcy z Wroclawia przez Domastaw,
Niemcze do Pragi czeskiej oraz flankujgce te droge zagajniki pod Bor-
kiem. Nie byla to bynajmniej przesadna ostrozno$¢, bo jak wiemy z Ksie-
gi henrykowskiej, czesto zubozali rycerze trudnili sie rozbojem i przy-
lapani na gorgcym uczynku dawali nieraz glowe pod topér ksigzecego
kata.

Dzieki swym koligacjom z dworem czeskim ksigze Wlodzistaw byt juz
od 1257 r. tytularnym proboszczem wyszehradzkim i kanclerzem krole-
stwa czeskiego 27. Kro6l Przemyst Ottokar II, jego wuj, zatrzymal na pewno
na kro6tki czas siostrzenca w Pradze dla omoéwienia spraw dynastyczno-
-rodzinnych. Tutaj takze i Witelo nawigzal pewne kontakty i nie jest
wykluczone, ze do orszaku Wtodzistawa, udajgcego sie w dalszg droge
do Lombardii przez Alpy, przylaczyli sie wraz z eskorta czeska mlodzi
Czesi, ktérzy podobnie jak Polacy pragneli studiowa¢ w Padwie. Wsrod
nich byl czlowiek wybitny, pézniejszy dyplomata i biskup otomuniecki
Teodoryk 28.

Studia padewskie Wtodzistawa byly jednak krétkie. Juz w 1265 r.
zostal on dzieki krélowi czeskiemu, dzierzgcemu wowczas calg dzisiejszg
Austrie, arcybiskupem salzburskim. Ksigze byl jednak na tyle laskaw,
ze pozwolil swemu korepetytorowi studiowaé¢ dalej, tak ze pod koniec
studiow prawnych byt Witelo juz nawet lektorem, przypuszeczalnie na
Wydzialé Sztuk Wyzwolonych 29, bo mimo oficjalnie wytknietego mu
celu, tj. uzyskania stopnia magistra praw, bynajmniej nie zaniedbywatl
nauk przyrodniczych 30, Pisal w tym czasie z ogromnym zapatem traktaty
matematyczne, astronomiczne, psychologiczno-medyczne 31. Z jego zycia
prywatnego wiemy, ze zwiedzit jaskinie Cubalus (dzi§ Covolo) pomiedzy

% Persp., lib. IV, prop. 28: ,Et forsitan homo videbitur maioris altitudinis ipso
nemore”, ut si radius transiens caput hominis ad nemoris vel parietis altitudinem
non pertingat. Et huius simile accidit iuxta civitatem Vratizlavien-
sem apud nemus villae Borec. Visi sunt enim homines ibi in crepusculis alti-
ores nemore illo alto”.

27 Reg. 956 (r. 1257).

28 Regesta diplomatica mec mnon epistolaria Bohemiae et Moraviae, pars II,
opera J. Emler, Pragae 1882: reg. 267 (r. 1270), reg. 394, 396, 400 (r. 1275), reg. 529
(r. 1280), reg. 964 (r. 1310).

29 British Museum, Sloane 2156, f. 1487: ,,in otio temporis paschalis, cum non
gravabar lectionibus nec audiendis nec legendis”.

30 PoS§wiadcza to Witelonowa lektura De aspectibus Ibn al-Haithama (zob.
Birkenmajer, Epitome tractatus Witelonis De natura daemonum, s. 126—127).

31 Cze§¢ traktatow zostata przez Wilelona napisana w Padwie, i to przed listem
do Ludwika we Lwoéwku.
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Padwg i Vicenzg i ze w swym mieszkaniu hodowatl sroke paplajgcg w dia-
lekcie lombardzkim jezyka wloskiego32. W 1266 lub 1267 r. postat do
swych kolegéw wroctawskich (socii mei — powiada o nich) krotki list
De partibus universi, czyli O czeSciach wszechSwiata, co chyba dowodnie
Swiadczy, ze wroctawscy magistrowie, skupiajgcy sie w obydwu osrod-
kach wiadzy, swieckim i duchownym, na Ostrowie Tumskim, mieli juz
rozbudzone przez swe studia w Paryzu zainteresowania astronomicznc-
-kosmologiczne 3. Nie jest wykluczone, ze caly kragg tej wroctawskiej
inteligencji szeS¢dziesigtych lat XIII w. musial w jaki$§ sposob zy¢ tymi
problemami, skoro dotarty one do legnickiej kancelarii ksigzecej, do ktorej
przeciez nalezal magister Ludwik, notariusz, kapelan i lekarz ksiecia
Bolestawa Rogatki 34, Teza ta znajduje dos¢ dobre oparcie w tym, Ze ini-
cjatywa do napisania listu De causa primaria poenitentiae in hominibus
et de mnatura daeemonum wyszta od tegoz magistra Ludwika, ktéry
w swym liScie (zaginionym) do Witelona podniést wlasnie kwestie natury
kosmologicznej i psychologiczno-etycznej. Zresztg psychologia éwczesna
poprzez swe specyficzne, Awicennianskie nastawienie i umieszczenie czto-
wieka w neoplatonskiej konsytuacji wszech§wiata byla tez jakby czeScig
kosmologii. Efektem tej ciekawosci Slgskiego lekarza jest 6w zachowany
do dzi$ list filozoficzny Witelona do magistra Ludwika we Lwowku Slg-
skim, napisany w kwietniu 1267 lub 1268 r., kiedy to na ferie wielka-
nocne zostat doreczony patnikom wracajgcym do Polski 35.

W liscie tym Witelo uzaleznia swe dalsze studia, tym razem juz teo-
logiczne, od decyzji swych zwierzchnikéw (domini mei) i magistra Ludwi-
ka 38, Zwierzchnikami w tym czasie legnicki pleban modgt nazywaé bi-
skupa Toemasza, ksiecia arcybiskupa Wtodzistawa, ksiecia legnickiego
Bolestawa Lysego, zwanego tez Rogatkg, nraz archidiakona legnickiego.
Juz w dniu 3 XII 1266 r. umart ksigze wroctawski Henryk III Biatly,
a niedtugo po napisaniu przez Witelona listu do Ludwika we Lwéwku —-
biskup wroctawski Tomasz I, skutkiem czego po 30 V 1268 r. w reku ksie-
cia arcybiskupa Wilodzistawa skupita sie peilnia wladzy duchowej i Swiec-

32 British Museum, Sloane 2156, f. 154r: ,,pica mea logquens verba Lumbardo-
rum”.

8 W Paryzu Polacy studiowali przede wszystkim na wydziale sztuk wyzwolo-
nych, gdzie najwiekszy nacisk kladziono woéwczas nie tylko na {filozofie, ktora
miala stanowi¢ niejako propedeutyke teologii, ale takze na logike, geometrie
i astronomie.

34 British Museum, Sloane 2156, f. 1507: ,,Unde fui admiratus, quare tantam
quaestionem ... quaerebatis, nisi quia me forte videritis tetigisse de ipsa aliquid
in cartula, quam sociis meis scripseram De partibus universi”.

85 Tamze, f. 154v: ,Sed certe peregrini venerunt et volunt recedere”. -

36 Tamze: ,si dominis meis et vobis similiter placeat, ad theologiae studium
me transferam in futurum?”.
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kiej we Wroctawiu. Wtodzistaw byl oficjalnie regentem ksiestwa wro-
clawskiego na czas matoletniosSci jego bratanka, Henryka IV Probusa.
Wtodzistaw wiasnie zezwolil Witelonowi na dalsze studia i urlopowat go
od ucigzliwych obowigzkéw plebanskich w kraju.

Po ukonczeniu studiéw prawnych w Padwie udal sie Witelo do kurii
papieskiej w Viterbo, aby z polecenia Wtodzistawa reprezentowaé¢ tam
interesy ksiecia i kréla czeskiego, ktoérzy wobec kurii prowadzili wspo6lng
polityke, oraz uzyskaé¢ jakas ttusta prebende. Jednak w tym czasie zmart
bardzo Polakom i Czechom przychylny papiez Klemens IV (kanonizator
Sw. Jadwigi $lgskiej), a conclave kardynalskie zwotane dla wyboru no-
wego papieza cate lata nie moglo sie zdoby¢ na decyzje. Zatem Witelo
musial na prebende czekaé¢ i po Smierci Wilodzistawa w 1270 r. reprezen-
towa¢ w kurii interesy Henryka Probusa i Przemysta Ottokara. W chwi-
lach wolnych od zaje¢ dyplomatycznych oddawal sie lekturze swiezo
przetozonych z greki traktatéw matematycznych i przyrodniczych, zwie-
dzal okolice Viterbo i badat zjawiska optyczne, zachodzgce w gestych
zrodtach siarczanych, oraz tecze pokazujgcg sie na wodospadzie koto Bal-
neum Scopuli (Bagno dello Scopolo) 37, a przede wszystkim pisal Perspek-
tywe. Jednocze$nie przyjaznil sie z najwybitniejszymi matematykami
i przyrodnikami 6wczesnej Europy, skupionymi dookota kurii papieskiej
w Viterbo, Giovannim Campano z Novary i Henrykiem Bate z Mechlinu -
oraz czerpal niemate korzysci z przyjazni ze spowiednikiem papieskim,
Wilhelmem z Moerbeke, ktéry tlumaczyt dla niego na lacine greckie
traktaty matematyczne i optyczne, niezwlocznie uzytkowane w Perspek-
tywie 38, Najpoézniej wiosng 1274 r.,, a najprawdopodobniej juz zimg
1273/74 r., ukonczy! Witelo to dzieto poprzez napisanie prologu przyrodo-
znawczego, w ktérym dedykowatl je Wilhelmowi 39,

Latem 1274 r. Witelo i jego dawny kolega ze studiéw prawnych
w Padwie, magister Teodoryk, otrzymali od kréla Przemysta Ottokara II
w Pradze misje specjalng na sobér w Lyonie, aby zjednaé¢ papieza Grze-
gorza X dla zamystow krolewskich 49. Intrygi wrogéw Czech sprawity,
‘ze misja postow czeskich zakonczyta sie niepowodzeniem, gdyz juz wczes-

37 Persp., lib. X, prop. 67.

8 Birkenmajer, Etudes sur Witelo, s. 316; tenze, Witelo le plus ancien
savant silésien, s. 420.

39 Jest rzeczg watpliwg, by Witelo moégt konczyé Perspektywe w Pradze w toku
swej dziatalno$ci dyplomatycznej. Zresztg woéwczas Praga ani tym bardziej Wroctaw
czy Legnica nie dysponowaly odpowiednio zasobng biblioteka matematyczno-przy-
rodniczg. Zaréwno w Czechach, jak i w Polsce nie bylo dziet Archimedesa, Apo-
loniusza, Herona.

9 J Susta, Soumrdk Piemyslovci a jejich dédictvi (Ceské déjiny, Dilu II,
Cast 1, Praha 1935, s. 137 i 143). Gl6wnym wystancem kréia Przemysta byl ma-
gister Teodoryk.
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niej nowo wybrany kroél niemiecki, Rudolf von Habsburg, pozyskal pa-
pieza dla siebie i w ten sposob przygotowal grunt dyplomatyczny do mili-
tarnego pokonania czeskiego przeciwnika 41.

Bez watpienia Witelo dotkliwie odczul skutki swej dyplomatycznej
porazki, poniewaz Przemyst Ottokar udzielit mu dymisji ze stanowiska
swego kapelana. Totez jeszcze jesienig 1274 r. niefortunny dyplomata
wyruszyl do Polski. Nowy, wybrany w 1270 r. biskup wroctawski To-
masz II herbu Zareba, wywodzacy sie z rodu komeséw polskich ze Strze-
lina, mianowal magistra Witelona kanonikiem katedry wroctawskiej.
Trudniej bylo z uposazeniem do tego stanowiska. Dopiero latem 1275 r.
udato sie przekona¢ komesa Mikotaja Brusa z rodu Odrowgzow, aby zre-
zygnowal z praw rodowych przystugujacych mu prawem dziedziczenia
na jednej z podwroclawskich Zérawin 42. Byla to Zérawina, zwana z cza-
sem Wilkowem, a na koniec Wilkowicami, ktérg to ostatnig nazwe nosi
tez obecnie 43, W dniu 10 VII 1275 r., na swym dworze w Olesnicy, mtody
ksigze Slgska i pan Wroclawia, Henryk, zwany pézniej Probusem, na
prosbe owego Mikotaja Brusa przekazal te wiasnie Zérawine kanonikowi
wroctawskiemu magistrowi Witelonowi w posiadanie. Pelny tekst tego
dokumentu, dotagd nie drukowanego, a ogromnie waznego z uwagi ,na
zwigzki Witelona z Wroclawiem, przytaczam w zalgczniku 44, Jest to za-
razem ostatnia wiadomosé z zycia Witelona, ostatnia tez pewna i cenna
informacja, wigzgca go zaréwno z kapitulg katedralng wroctawsks, dwo-
rem ksigzecym we Wroctawiu i okolicami Wroclawia, gdzie do dzis lezy
dawna posiadlo$¢ tego wybitnego uczonego, wies Wilkowice.

Schylek zycia Witelona nie nalezy juz do ksiestwa wroctawskiego.
Witelo spedzil go niewatpliwie w Legnicy jako tamtejszy pleban i nau-
czyciel. Dzigki niemu szkola parafialna przy kosciele Sw. Piotra przezyla
od 1275 r. lata pomysSlnego rozwoju. Paryski magister artium, Franko

4 25 VIII 1278 r. Rudolf rozgromil Czechéw pod Suchymi Krutami, gdzie tez
polegt Przemyst Ottokar II.

2 Liber miger, 421 b, 10 VII 1275 r. Pierwodruk tego dokumentu, zachowanego
w XIV-wiecznym odpisie, stanowi zalgcznik do niniejszego artykulu. Do odszukania
podstawy pierwodruku przyczynilt sie doc. dr Kazimierz Wojciechowski z Uniwer-
sytetu Wroctawskiego. - :

4 J. Domanski, Nozwy miejscowe dzisiejszego Wroclawia i dawnego okregu
wroctawskiego, Warszawa 1967, s. 113—114, wymienia nie tylko dzisiejszg Zérawine,
ale i pozostale miejscowo$Sci w dzisiejszym pow. wroctawskim, ktére w XIII w.
zwaly sie Zoérawinami, poniewaz leza nad rzeczkag Zérawing, dzi§ Zérawka: 1. Zoéra-
wine (dzisiejsza), 2. Zérawine, potem Krajkowo, dzi§ Krajkéw, 3. Zoérawine, pozniej
i dzi§ Milejowice, 4. Zérawine, potem Wilkow, tez Wilkowice (dzi§ Wilkowice).

4 W piSmie gotyckim XIV w. istnieje bardzo duze podobienstwo miedzy ¢t i c,
z tego powodu zar6wno wydawca Schlesische Regesten C. Griinhagen, jak i R. S a-
mulski, Die personliche Zusammensetzung des Breslauer Domkapitels, mylnie
odczytali Wicelo.



Zwiazki Witelona z Wroctawiem 455

z Polski, wynalazca torquetum (1284 r.), byt najprawdopodobniej legnic-
kim uczniem magistra Witelona 45. Sg to jednak domysty. Catkowicie
pewny jest tylko fakt, ze w 1314 r. jego mlodszy kolega ze szkoly kate-
dralnej we Wroctawiu, proboszcz katedralny we Fromborku, Henryk de
Sunnenberch, syn Henryka Szczytnika z Wroctawia, kazat w swym testa-
mencie modli¢ sie za dusze magistra Witelona 46.

ANEKS

Liber niger 421 b.
10 VII 1275. In curia nostra Olesnicz
Henryk, ksiqze Slgska i pan Wroclawia, przekazuje w posiadanie
wie$§ Zérawine, po zrzeczeniu sie do miej wszelkich praw przez komesa
Mikolaja, zwanego Brus, kanonikowi wroctawskiemu,.magistrowi Wite-
lonowi.

Nos Henricus, dei gracia dux Slesie et dominus Wratislaviensis, notum faci-
mus universis, presentibus et futuris, quod nobis in curia nostra Olesnicz, publice
in presentia baronum nostrorum subscriptorum, iudicio presidentibus, comes Nico-
laus, dictus Bruz, vasallus noster, pro se et heredibus suis quibuscumque renuncia-
vit omni iure sibi competenti in villa sita in Slesia, terra nostra, que vulgariter
dicitur Sorauina, quam olim dominus Sdyslaus, custos ecclesie Wratislaviensis, dicti
Nicolai patruus, (dedisse)?2 dicitur capitulo Wratislaviensi in remedium animae
suae cum omni iure quod eidem domino Sdyslaob, custodi, ut vero domino et
heredi prefate ville, secundum terre nostre perantiqguam et approbatam consuetu-
dinem, in dicta villa iure hereditario conpetebat iuxta formam et modum, que in
instrumentis super dictam collacionem confectis plenius continentur, possessionem
quoque prefate ville magistro Witelone, canonico Wratislaviensi, nomine prefati
capituli recipiente ¢ {dictus Nicolaus) d secundum terre nostre eonsuetudinem tra-
didit coram nobis nosque predictum e canonicum nomine capituli sui ad prefati
militis instantiam in eiusdem ville possessionem missimus corporalem. In cuius rei
testimonium presens scriptum fieri iussimus et sigilli nostri munimine roborari.

4% A. Birkenmajer, Les astronomes et les astrologues silésiens au moyen
dge (Studia Copernicana, t. IV, s. 444—448). Uczniem Witelona mégt byé Franko
w Legnicy bezpo$rednio od jesieni 1275 po 1279 r. kiedy to przypuszczalnie roz-
poczal juz studia na wydziale sztuk wyzwolonych w Paryzu.

4% M. Perlbach, Zur schlesischen Geschichte aus Ermland und Danzig (Zeit-
schrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens, XLIV, 1910, s. 256—260). Zob. testa-
ment Henryka de Sunnenberch, Cod. dipl. Warmiensis, t. I, s. 229—336.

a Uzupelnienie wydawcy.

b Poprawiono forme rekopisu Stislao, germanizujgce przekrecenie kopisty, na
Sdyslao, analogicznie do rekopiSmiennego Sdyslaus.

¢ Poprawiono recipienti ma recipiente, przywracajgc w ten sposéb pierwotng
konstrukcje skladniowq oryginatu — ablativus absolutus.

d Uzupelnienie wydawcy.

e Forme kopisty per dictum, mnie dajacq dobrego sensu, zmieniono ma pre-
dictum.
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Actum in Olesnicz anno domini MOCCLXX quinto VI idus Iulii. Presentibus hiis
dominis militibus: Janussio de Michilcuwe, Themone de Wysenburk, iudice curie
nostre, Radzlao dicto Dremlik, Symone Gallico, Nankero, subpincerna, Samborio
subdapifero nostro et Henrico fratre suo, Nicolao Crimislavicz, Henrico Ylicovicz,
Henrico Sdessicz, subcamerario nostro et aliis multis. Datum per manus domini
Henrici, notarii nostri.

WITELOS BEZIEHUNGEN ZU WROCLAW

Vor siebenhundert Jahren, denn spitestens im Winter 1274, beendete Witclo
seinen umfassenden optischen Traktat — Perspectivorum libri X. Dieser erste pol-
nische Naturforscher und Philosoph, Spross ciner gemischten thiiringisch-polni-
schen Ehe, absolvierte die Domschule zu Wroctaw, die Fakultdt artium in Paris,
das kanonische Recht in Padua. In Wroclaw zum Priester geweiht erhielt er ein
Pfarramt in Legnica, womit auch die Verpflichtung zur Lehrertatigkeit verbunden
war. Witelo stand in engen Beziehungen zum Hof des Flirsten Witodzistaw in
Wroctaw und in Salzburg. Von Padua aus korrespondierte er mit schlesischen
Kreisen liber kosmologische und psychologische Themen. In Viterbo .war er mit
fiihrenden Mathematikern, Naturforschern und Philosophen befreundet; dort ar-
beitete er an seinem optischen Traktat und formulierte das Gesetz der sphirischen
Aberration. Als Diplomat diente er Bohmens antideutscher Politik.- Nach Polen
zuriickgekehrt, wurde ihm in Wroctaw die Wiirde eines Domherrn verlichen uand
als Gehalt erhielt er das Dorf Zorawina (heute Wilkowice). Den Beweis fiir die
Ubertragung dieses Gehalts an Witelo bildet das im Anhang verotffentliche Do-
kument aus OleSnica des Tirsten Henryk Probus vom 10. Juli 1273.
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JERZY MULARCZYK

KILKA UWAG W SPRAWIE FRANCISZKANOW GLOGOWSKICH
W XIII WIEKU

Bracia mniejsi pojawili si¢ w Polsce w latach trzydziestych XIII w.
Sprowadzit ich z Pragi czeskiej i osiedlit réwnoczesnie we Wroctawiu
i Krakowie Henryk Pobozny !. Na Slgsku XIII-wiecznym nastapil szcze-
goélnie bujny rozwoéj zakonu $w. Franciszka. Tutaj znalazta siedzibe i pole
dzialalnosSci wiekszo§¢ Kklasztoréw polskich2. Zadecydowata o tym sto-
sunkowo duza w poréwnaniu z innymi dzielnicami urbanizacja Slagska.
Zakladanie klasztorow minoryckich zbiega sie tu niemal w czasie ze
wzrostem roli miast. Konwent franciszkanski obok dominikanskiego wnet
okazuje sie nieodlgcznym elementem pejzazu kazdego znaczniejszego
miasta 3. Poczgtkowo klasztory polskie podlegaly organizacyjnie francisz-
kanskiej prowincji saskiej. Najp6zniej w 1239 r. powstala prowincja
czesko-polska 4. W ramach nowej prowincji zgromadzenia minorytow pol-
skich wchedzily w sktad kustodii wroctawskiej. Stan ten utrzymywat sie
do 1255 r., kiedy to powotano do zycia dalsze kustodie 5.

Jeden z licznych S$lgskich klasztoréw franciszkanskich ufundowany
zostal w Glogowie. Z powodu milczenia zrédet historycznych poczagtki
fundacji glogowskiej i jej dalsze dzieje sg niejasne. Glogéw nie jest by-

1 K. Kantak, Franciszkanie polscy, t. I, 1237—1517, Krakéw 1937, s. 19—21;
T. Silnicki, Dzieje i ustréj koSciota katolickiego na Slgsku do konca w. XIV,
Warszawa 1953, s. 391; C. Baran, Sprawy marodowo$ciowe u franciszkanow S$lg-
skich w XIII w., Warszawa 1955, s. 17—20; T. Szafranski, Klasztory francisz-
kanskie na Slgsku w XIII w. i ich przynalezno§é organizacyjna (Roczniki Fluma-
nistyczne, t. VII, 1960, z. 2, s. 163); J. Ktoczowski, Zakony na ziemiach pol-
skich w wiekach $rednich (Ko§ciot w Polsce, t. I, Krak6w 1968, s. 465—466).

2Silnicki, op. cit.,, s. 390 i przyp. 3; Szafranski, op. cit, s. 173;
Ktoczowski, op. cil., s. 467—468.

$Silnicki, op. cit., s. 388.

4 Kantak, op. cit,, s. 21; Szafranski, op. cit,, s. 174 nn.; Ktoczowski,
op. cit., s. 465.

$ Kantak, op. cit.; Baran, op. cit,, s. 26—27; Szafranski, op. cit.
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najmniej w tym wzgledzie wyjatkiem. Zakony mendykantéw naszych
w ogoble nie zdotaly wzbudzié¢ poczatkowo zbytniego zainteresowania auto-
row S$redniowiecznych zabytkéw pisarskich 6. Proby wiec odtworzenia
genezy i p6zniejszych los6w silg rzeczy obraca¢ sie muszg w kregu mniej
lub bardziej umotywowanych hipotez 7. Niemniej konwent glogowski ze
wszech miar zastuguje na takg probe. Dzieje jego potoczyly sie zupelnie
odmiennie niz wszystkich pozostalych domoéw minoryckich na Slgsku.
Zajmowal on w stosunku do nich stanowisko niejako opozycyjne, prze-
chylajgce sie w strone innych centréow o6wczesnej dyspozycji politycznej.
Orientacje te zachowal az do upadku w XVI w, Geneza jej tkwi jednak
w XIII w., tak przeciez przelomowym dla $lgskich zgromadzen francisz-
kanow. A franciszkanie tej dzielnicy czekajg dotgd na nowe opracowanie.
Sformulowania aktualnego dorobku badawczego w wielu punktach nie
zadowalajg, zwlaszcza jesli idzie o zrozumienie podioza secesji 1284 r.
Kontrowersje budzg takze opinie co do konwentu Glogowa.

Pierwszg wzmianke historyczng o istniejagcym w Glogowie klasztorze
przynosi dokument Konrada gtogowskiego z 1257 r., ktéry w datacji za-
wiera informacje, ze zostal wystawiony w klasztorze tamtejszych mino-
rytow 8. T. Kozaczewski, biorgc pod uwage minimum 7—=8 lat koniecz-
nych przy o6wczesnej technice budowlanej na wzniesienie wcale okazalej
budowli, datuje przybycie mnich6w do miasta mniej wiecej na 1250 r.?
Fundacje franciszkanskie w Polsce zawdzieczaja powstanie prawie wy-
tgcznie ksigzetom 0. Z tej racji i dowodnie potwierdzonych scistych
zwigzkéw z dworami monarszymi minoryci ogélnie uchodzg za ksigze-
cych protegowanych i sojusznikéw 1. O ile tedy brak jednoznacznych
przekazéow, zawsze prawie szuka sie im fundatora wsréd dynastow.
W 1249 r. Konrad wywalczyl od starszego brata, Bolestawa, osobng dziel-
nice ze stolica w Glogowie. Jego wiec ogloszono fundatorem, a tego
dziela dokona¢ mial najpdzniej wiasnie w 1249 r.32 Jedynie C. Baran
chciatby widzie¢ zakonnikéw w Glogowie juz w 1247 r.13

8 Zob. Ktoczowski, op. cit.,, s. 475.

7 Zob. Szafranski, op. cit.,, s. 162 nn.

8 Regesten z. schles. Geschichte, wyd. C. Griinhagen, Wroclaw 1875—1886, nr 970
(dalej — Reg.).

9 T. Kozaczewski, ZaloZenie franciszkanskie w Giogowie z potowy XIII w.
(Ze studiow nad S$redniowiecznym Glogowem i Krosnem, Zielona Gora 1970,
s. 108—109).

® Ktoczowski, op. cit, s. 471.

1 Silnicki, op. cit., s. 391; Baran, op. cit.,, s. 40 nn.; Szafranski, op. cit,
s. 168 nn.

1 Szafranski, op. cit,, s. 168; Kozaczewski, op. cit, s. 109.

18 Baran, op. cit., s. 32.
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Osiedlenie sie minorytéw przed wybudowaniem klasztoru bylo nor-
malnie stosowang praktyka. Podobna sytuacja zaistniata we Wroctawiu 14.
Sam proces fundacji franciszkanskiej przebiegal wielostopniowo. Inaczej
niz benedyktyni czy cystersi bracia mniejsi nie byli tak wymagajacy;
az do chwili wybudowania klasztoru zadowalali sie lokalem prowizorycz-
nym. Za zapoczatkowanie fundacji uzna¢ wolno fakt pojawienia sie na
danym terenie mnichéw, a za fundatora tego, kto ich sprowadzit 15. We-
dtug wszelkiego prawdopodobienstwa franciszkanie przywedrowali do
Glogowa z wroctawskiego zgromadzenia Sw. Jakuba. Do takiego twier-
dzenia upowaznia znaczenie i wielko$¢ klasztoru wroctawskiego, ktéry
wylgcznie moégt wtedy zdoby¢ sie na podjecie kadrowego wysitku w po-
staci delegowania misji 16, Ponadto zalozenie architektoniczne klasztoru
glogowskiego, cho¢ nie pozbawione  oryginalnosci, wyraznie nawigzuje
w formie do budowli z Wroctawia 17.

Z catej powyzszej konstrukcji dotyczacej genezy konwentu w Glogo-
wie zrédlowo poswiadczony jest jedynie fakt istnienia klasztoru w 1257 r.
Roéwniez niemal za pewnik przyjaé mozna domniemanie o wyjsciu mino-
rytow glogowskich z Wroctawia. Reszta za$, przede wszystkim osoba
fundatora i czas przybycia, jest czysta kombinacjg. Przyjety przez Koza-
czewskiego 7—38 letni okres budowy klasztoru nie wzbudza najmniejszych
zastrzezen, lecz juz datowanie na tej podstawie, majgc najwczesniejszg
wiadomosé z 1257 r., jest dowolnoscig. Autor ten wyobraza sobie, iz
wizyta ksiecia z dworem w Kklasztorze i wystawienie tu dokumentu wy-
nikty z zaproszenia mnichéw do odwiedzenia $wiezo ukonczonej budowli,
natomiast upamietnieniem spotkania byta celowo umieszczona wzmianka

1 Franciszkanie wroctawscy poczatkowo zajeli dawne opactwo Sw. Marcina,
a dopiero w 1240 r. przeniesli sie do wtasnego klasztoru, zob. Szafranski, op. cit,,
s. 160; T. Kozaczewski, Fundacje klasztorne Henryka Brodatego i Henryka
Poboznego (Sobb6tka, XXVIII, 1973, nr 4, s. 436).

5 Szafranski, op. cit., s. 157 nn, pbdzniej jednak zdaniem tego badacza
zmienia sie pojecie fundatora, ktérym nie bedzie juz ten, kto tylko sprowadzit bra-
ci, lecz ten, kto précz tego dat im budynki, ewentualnie ziemie. Przeczy temu doku-
ment dominikanski Konrada glogowskiego z 1258 r., E. Minsberg, Geschichte
der Stadt und Festung Gross-Glogau, t. I, Glogéw 1853, nr 2, litt. b, w ktérym
czytamy: ,,Thomas Episcopus Vratislaviensis Fundator extitit Monasterii fratrum
praedicatorum in Glogovia et quidem in parte meridionali ecclesiae lateritiae, que
primitus in honorem S. Petri Apostoli fuerat constituta sed Conradus dux Silesiae
his fratribus pro loco australi aliam in parte Septemitrionali donevit aream ad
consecrationem claustri et aedificorum”. Zatem mimo darowizny ksiecia biskup nie
stracit miana fundatora.

16 Kozaczewski, Zalozenie franciszkanskie.., s. 109; Kloczowski, op.
cit., s. 473, misja owa winna liczy¢ nie mniej niz 12 oséb.

" Kozaczewski, Zatozenie franciszkariskie..., s. 109.
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datacyjna 18, Teza ta nie trafia do przekonania. W pierwszym rzedzie nie
wiemy, czy klasztor nie stal juz wezesniej, a tylko wobec zaginiecia star-
szych przekazéw pozostajemy w nie§wiadomosci. Poza tym, o ile wiladca
chcialby jakos nadzwyczajnie uczci¢ dzien odwiedzin, oczekiwaé by nale-
zalo ewentualnie dokumentu nadawczego dla franciszkanéw. Tymczasem
wystawiony w 1257 r. dokument przeznaczony byt dla klasztoru w No-
wogrodzie Bobrzanskim. Informacje o miejscu wystawienia dokumentu
nie sg bynajmniej rzadkoscig. Nie powinny wszak sklania¢ do wniosko-
wania o0 emocjonalnym zaangazowaniu wystawcy, jeSli naturalnie nie
wynika to z dodatkowych przesltanek.

Nastepng w kolejnosci wzmianke o glogowskim klasztorze posiadamy
dopiero z 1261 r. Jest ona zapisana w dokumencie tego samego ksiecia
i ma identyczng forme, co z 1257 r.,, mianowicie datacja podaje: ,,Actum
in Glogau, in domo fratrum minorum” 1. Dokument ten mial pierwszo-
rzedng wage dla kosciola wroctawskiego: Konrad odnowil Tomaszowi I
przywilej koscielny z 1253 r. Zatem i dokument z 1261 r. nie dotyczy
franciszkanéw. Wiemy w kazdym razie teraz na pewno, ze zapiska doku-
mentu z 1257 r. absolutnie nie musi kryé¢ jakiegokolwiek jubileuszu.

Précz wystawcy i miejsca wystawienia dwa przed chwilg oméwione
dokumenty maja jeszcze jeden wspélny mianownik, mianowicie osobe
Tomasza I. Jego pobyt w klasztorze w 1257 r. poswiadcza lista swiadkéw,
na ktérej figuruje na pierwszym miejscu. Najpewniej takze w 1261 r.
jako odbiorca tak waznego przywileju byt obecny. Domyslaé sie wolno,
iz Tomasz I zatrzymat sie woéwczas u franciszkanéw, dokad przybyt ksig-
ze, aby zatatwi¢ obie te kwestie. W powyzszych dokumentach Konrada
glogowskiego zwigzki biskupa z konwentem rysuja sie przeto réwnie kla-
rownie, jak ksiecia, a kto wie, czy nie bardziej; wprawdzie wystawcg byt
monarcha, natomiast kosciét pozornie petentem, lecz waga pozycji poli-
tycznej Tomasza I byla wowczas o wiele znaczniejsza niz Konrada 20.

W pelni udalo sie chyba podwazy¢ wymowe nadang dokumentowi
z 1257 r. Nie zblizyliSmy sie jednak ani na jote do rozwigzania problemu.
Wezwanie Sw. Stanistawa klasztoru glogowskiego postuzylo niektérym
badaczom za dowod, ze klasztor nie mégt powsta¢ przed 1253 r., tj. przed

18 Tamze, s. 108—109.

1 Minsberg, op. cit., nr 3, nie znajgc, zaldézmy teoretycznie, dokumentu
z 1257 r., jedynie ten z 1261 r., nic nie staneloby na przeszkodzie, by wzorem
wspomnianego badacza oglosié uroczysto$ci otwarcia klasztoru wta$nie w tym roku.
Trzymajgc sie za$§ konsekwentnie 7—8-letniego okresu budowy, przybycie braci
zaraz przeniesiemy na lata 1253—1254.

2 Historia Polski, t. I, cz. 1, Warszawa 1964, s. 404, w drugiej polowie XIII w.
,umacnialo sie szczegblnie stanowisko biskupa wroctawskiego, wzrastajgcego do roli
czynnika nadrzednego nad ksigzetami $lgskimi”.
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kanonizacjg patrona 2!, Stusznos¢ tego twierdzenia nie jest pewna. Boraw-
ska wprawdzie dowiodla przekonywajgco braku $ladéw obchodzenia
Swieta biskupa krakewskiego przed kanonizacjg 22, ale niestety z usta-
lenia tego nie wynika wiele. Je$li bowiem klasztor nie zostal wys$wiecony
tym wezwaniem do 1253 r., nie znaczy to, ze nie stal przedtem, a kazda
pdzniejsza chronologia az do 1257 r. jest rownie aktualna 23.

Przypatrzmy sie teraz grze politycznej na Slgsku w potowie XIII w.,
ktéora w konsekwencji data Konradowi udzielne ksiestwo, a literaturze
przedmiotu podstawy do umiejscowienia w czasie fundacji glogowskiej
i wybrania fundatora. Jeszcze w czerwcu 1249 r. stosunki Konrada z Bo-
lestawem ukladaly sie poprawnie, gdyz wspo6lnie wystawiali dokumen-
ty 24. Niebawem Konrad zrzucit mitre biskupig i wystgpit do brata z za-
daniem wydzielenia ksiestwa. Malzenstwo z cérkg Wiadystawa Odonica,
Salomeg, zjednalo mu jej braci, ksigzgt Wielkopolski. Z poczgtku popierat
go takze Henryk III wroctawski. W pierwszych miesigcach 1250 r. Prze-
mystaw I urzadzil najazd na Bolestawa, zdobyt Bytom i oddal grod swe-
mu S$lgskiemu aliantowi 25. Jednoczesnie popsuly sie stosunki Konrada
z Henrykiem. Ten pierwszy wiezil wladce Wroctawia za to, ze nie wy-
wigzal sie z przyrzeczenia naklonienia Bolestawa do wydzielenia mu
naleznej czesci dziedzictwa. Henryk III wydostal sie z niewoli za ponow-
nym przyrzeczeniem spelnienia obietnicy 26. Zrazony do niedawnego so-
jusznika i zaniepokojony jego sukcesami, wszedt w kontakt z Bolestawem
Rogatksy. Ostatecznie Konrad dopiero w 1251 r. ugruntowat swoje pano-
wanie w Glogowskiem, Krosnienskiem i Bytomskiem. Ale z Henrykiem III
pozostawal nadal w stanie otwartej wojny. W 1254 r. wraz z Przemysla-
wem I niszczycielsko napadl na dzielnice wroctawsks 27.

2t M. Kutzner, Glogow (Studia nad poczagtkami i rozplanowaniem miast nad
srodkowag Odrg i dolng Wartg, t. 1I, Zielona Goéra 1970, s. 167, przyp. 129).

2 D. Borawska, Z dziejow jednej legendy, Warszawa 1950, s. 76.

23 Zob. tez Szafranski, op. cit, s. 165.

24 Reg., nr 698, 702.

25 Roczniki wielkopolskie, wyd. B. Kirbis (MPH SN, t. VI, Warszawa 1962,
s. 27); Kronika wielkopolska, wyd. G. Kiirbis (MPH SN, t. VIII, Warszawa 1970,
s. 95).

2 Roczniki wielkopolskie, s. 28, ,,Eodem anno [1250] dux Conradus filius Henrici
fratrem suum Henricum ducem captivatum tenuit eo quod eidem prominiserat et
iure iurando firmaverat, quod a duce, Boleslao fratre ipsorum ei partem terre
requireret, quod non fecit ipse autem dux Henricus datis pro se obsidibus liberatus
est, ita tamen, quod vel a fratre Boleslao fratri Conrado requireret, vel de terra
propria eidem Conrado satisfaceret”; Kronika wielkopolska, s. 96.

27 Roczniki wielkopolskie, s. 33—34; Kronika wielkopolska, s. 100, 102. Caiosé
zagadnienia sporu scharakteryzowali R. Grodecki, Dzieje polityczne Slgska do
1290 r. (Historia Slaska, t. I, Krakow 1933, s. 245 nn.); K. Maleczynski, Slgsk
w epoce feudalnej (Historia Slaska, t. 1, cz. 1, Wroctaw 1960, s. 495—496).

3 — Sobdtka 4/74
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Trudno przypuszczaé, ze Konrad glogowski w latach 1249—1251 mial
‘czas na zajmowanie sie fundacja franciszkanéw. Absorbowaly go wéwczas
problemy wiele bardziej skomplikowane i wazniejsze. Takze potem,
w Swietle nieprzyjacielskiej atmosfery wroctawsko-glogowskiej, zorgani-
zowanie we wrogim Wroctawiu grupy franciszkanskiej dla Glogowa byto
raczej niemozliwe. Henryk III pozostawat z klasztorem Sw. Jakuba w bli-
skiej komitywie 28. Nawet gdyby Konrad powzigl podobny zamiar, w co
trzeba watpi¢, spotkalby sie z kontrakcjg Henryka, a i sami franciszkanie
nie chcieliby zapewne zraza¢ sobie ksigcia.

Juz obecnie dysponujemy dostatecznymi przestankami do odrzucenia

‘ mniemania o dotarciu franciszkanéw do Glogowa w latach 1249—1254.
Oznacza to, ze nie mogli przyby¢ pdzniej, poniewaz nie zdotaliby wznies¢
do 1257 r. klasztoru. Wniosek z dotychczasowych rozwazan nasuwa sie
wyrazny: mnisi zjawili sie w Glogowie przed 1249 r., a jesli tak, to od-
pada automatycznie kandydatura Konrada jako fundatora. Jak pamie-
tamy, juz C. Baran widzial zakonnikéw w Glogowie od 1247 r., nie przy-
toczyt wszakze zadnych argumentéw za tym poglagdem. Sledzgc dalsze
koleje loséw zgromadzenia glogowskiego uda sie, byé moze, jeszcze cc$
w tej sprawie dorzucié. Zrédta dtugo zachowujg milczenie o zgromadzeniu
Sw. Stanistawa. Z 1272 r. znamy przypomnienie Tomasza II, miedzy in-
nymi naszym minorytom, o przestrzeganiu kar koscielnych natozonych
na Konrada glogowskiego i jego kraj 2®. Franciszkanie podporzgdkowali
sie biskupowi, odbywajgc nabozenstwa przy zamknietych drzwiach ko-
Scielnych. Nie styszymy tez nic w najblizszym okresie o nieporozumie-
niach domu glogowskiego z hierarchig diecezji. Ksigze Glogowa znalaz!
wtedy posrod duchowienstwa $lagskiego zwolennikéw. Zostali oni w doku-
mencie Tomasza II imiennie wymienieni i ekskomunikowani 3. Zgodnie
z wymowg dokumentu z 1272 r. brak franciszkanéw na liscie ukaranych.

Na poczet zastug fundacyjnych Konrada kladzie sie dodatkowo fun-
dacje krosniensksg z lat siedemdziesigtych. T. Szafranski wybdr ksiecia
na fundatora motywuje domniemang checig zapewnienia sobie przez Kon-
rada pomocniké6w do walki z Tomaszem II. Analogie autor ten znajduje
w okolicznosciach dojscia do skutku fundacji Sw. Jakuba we Wrocltawiu,
gdyz sprowadzenie tu konwentu w latach trzydziestych zbieglo sie z za-
cietym sporem dziesiecinnym 31. Analogia to odlegla i jak wszystkie ana-
logie wysoce niebezpieczna. Franciszkanéw z Krosna poznajemy z nad-
mienionego wyzej upomnienia Tomasza II z 1272 r. w sprawie kar nato-

8 Kozaczewski, Fundacje klasztorne...,, s. 436.

28 Reg., nr 1413.

3% Tamze, 'nr 1421. O przebiegu konfliktu Konrada glogowskiego z Tomaszem II
zob. Silnicki, op. cit, s. 176—177.

3 Silnicki, op. cit.,, s. 168.



Franciszkanie glogowscy w XIII w.

463

zonych na Konrada. I oni Sladem glogowian dochowali wiernosci bisku-
powi.
~ Na losach franciszkanéw w Glogowie nader istotnie zawazy! okres
zacietego konfliktu Henryka Probusa z Tomaszem II. W swojej ogromnej
wigkszosci franciszkanie Slgscy opowiedzieli sie wtedy po stronie wtadzy
Swieckiej. Zakwestionowali cenzury rzucone przez biskupa i w najlepsze
odbywali niczym nie zaklécone postugi religijne32, Z dokumentéw To-
masza II dowiadujemy sie, iz za nim staneli tylko franciszkanie klaszto-
row opolskich i od dawna lojalni glogowscy 33. W latach tych poznajemy
dwoch czlonkéw zgromadzenia glogowskiego, Jakuba i Jana. Sg oni
Swiadkami na dokumencie Tomasza II upowazniajgcym oficjala Wa-
wrzynca do przedstawienia Henrykowi Probusowi zgdan kosciota 34.
W 1284 r. stronnicy ksigzecy oderwali sie od prowincji czesko-polskiej
i zglosili akces do prowincji saskiej, ktorej kapituta odbyta zaraz we
Wroctawiu inauguracyjne posiedzenie 35. Po odejsciu franciszkanéw do
prowincji saskiej glogowian zastajemy w kustodii gnieznienskiej. Kwestia
przynalezno$ci organizacyjnej Glogowa jest nader zagmatwana. W lite-
raturze rozmaicie okres$la sie chronologie przejscia braci z konwentu
glogowskiego do sgsiedniej kustodii. W sumie nie potrafimy odpowiedzie¢
jednoznacznie na pytanie, czy klasztor Sw. Stanistawa natychmiast po
reorganizacji w 1255 r. znalazl sie w kustodii gnieZnienskiej, czy moze
doszlo do tego nieco pozniej, a jesli tak, to kiedy? !
Za przejSciem w 1255 r. Glogowa do kustodii gnieznienskiej opowiada
sie Szafranski 36. Na pierwszy rzut oka wydaje sie mato prawdopodobne,
by stricte slgski konwent zupeinie sztucznie i niezrozumiale odigczono
od macierzystej kustodii. Zwigzki z biskupami wroctawskimi, ktéorym za-
pewne nie bylo obojetne objecie ramami gnieznienskimi klasztoru ich
diecezji, takze zdaja sie przeczy¢ tej propozycji. Z drugiej za$ strony
mozemy wskaza¢ na Konrada glogowskiego jako ewentualnego'inspira-
tora tego kroku. Zle nastawiony do Wroclawia i ksiecia tam panujacego,
a sprzymierzony z prokoscielnymi ksigzetami Wielkopolski, mogl wy-
wrzeé presje na zmiane obediencji glogowian. Zadziata¢ réwniez mogta
uzasadniona obawa Konrada przed zdominowaniem wtadz kustodii przez
lojalne Henrykowi III centrum wroctawskie, ktéra byta w stanie ksztai-
towaé¢ przeciwko niemu postawe konwentu jego stolicy. Ponadto gniez-
nienska przynalezno$¢ franciszkanéw glogowskich dobrze tlumaczytaby
ich prokoscielne stanowisko w kontrowersjach z monarchami.

32 Reg., nr 1783, 1786, 1793, 1877, 1995, 2008, 2026; Silnicki, op. cit, s. 175 nn.
33 Reg., nr 1877, 1995.

34 Tamze, nr 1818.

35 Silnicki, op. cit,, s. 393; Baran, op. cit,, s. 96 nn., 108.

3% Baran, op. cit,, s. 182.
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Logika argumentéw przemawiajgcych za inspiracjg Konrada gtogow-
skiego daje sie jednak dos$¢ latwo podwazyé¢. Przede wszystkim witadca
Glogowa nie potrafil zmusi¢ czlonkéw konwentu do wspétdzialania w la-
tach 1271—1273. Watpi¢ tedy nalezy w udang presje wtadcy i wczesniej.
Dalej, na zjezdzie Henryka III, Konrada i Bolesltawa we Wroctawiu
w 1254 r. usunieto — jak sie zdaje — punkty zapalne i doszlo do ogdlnej
pacyfikacji; w kazdym bgdz razie na pewno juz po $mierci Przemystawa I
(1257) horyzont polityczny na Slgsku rozjasnit sie ostatecznie 37. Nie mu-
sial zatem Konrad obawia¢ sie juz odtgd niecheci Wroctawia. Natomiast
niezachwiang solidarnos¢ z celami kosciota Slaskiego catkowicie zadowa-
lajgco ttumaczg szczegdlne jakby wiezy konwentu z biskupami wroctaw-
skimi. Upadly zatem zasadnicze przestanki kombinacji dorobionej do nie
uzasadnionego zdania Szafranskiego. Szukaé¢ trzeba przeto innych po
temu okazji i przyczyn.

Porzgdek organizacyjny zakonu braci mniejszych byt przez dtugi czas
nie ustabilizowany. Reformowano go w 1239 r. i potem w 1260 r. 38
Wtasnie w 1260 r. kapitula generalna podjeta uchwale o przylgczeniu
Slgska do prowincji saskiej. Tak wszak sie juz wtedy nie stato. Decyzje
te, cho¢ normatywne, musialy by¢ realizowane oddolnie, tj. drogg cesji
pojedynczych domoéw 3%. Wolno jednak w decyzji kapituly generalnej
upatrywa¢ niepomys$lny znak na przysztos¢ dla spoistosci prowincji cze-
sko-polskiej. Nie byl to zresztg ostatni zly omen dla prowincji przed
1284 r. Rok 1268 przyniost odebranie przedstawicielom prowincji czesko-
-polskiej gtosu na kapitule generalnej i prawa obioru prowincjala, kto6-
rego odtagd mianowaé¢ mial general zakonu. Restrykcje te byly konse-
kwencjg odbytego troche weczes$niej sagdu nad prowincjg 4°.

U podloza powyzszych wydarzen dostrzega sie sprzecznosci narodo-
wosciowe trawigce klasztory prowincji, zwlaszcza Slgska. Sprzecznosci
owe tkwily w niecheci Niemcéw do Slowian. Niemieckiego oblicza fran-
ciszkanéw S$laskich nikt obecnie nie kwestionuje. Nie inaczej rzecz sie
miala i w Glogowie 4. Potwierdzenie napie¢ etnicznych w Kklasztorach
minoryckich znajdujemy w dwoéch dokumentach krélowej Czech Kune-
gundy z lat 1268—1278 42. Zwracala ona uwage opatce trzebnickiej i kar-
dynatom rzymskim na niedopuszczalne i krzywdzace praktyki Niemcow
w stosunku do wspétbraci innych narodowosci. Wybuch wasni nastgpit

3 B. Witodarski, Polska i Czechy w drugiej potowie XIII i poczatkach XIV
wieku (1250—1306), Lwow 1931, s. 19, 30.

8 Szafranski, op. cit, s. 158 nn.

3% Dowodzg tego wydarzenia z 1284 r.

49 Baran, op. cit,, s. 88 nn.

41 Kantak, op. cit., s. 335.

2 Ch. Reisch, Monumenta Germaniae Franciscana, t. I, Urkundenbuch der
Kustodien Goldberg u. Breslau, Diisseldorf 1917, nr 37, 38.
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w 1284 r. Nim Niemcy przeszli do prowincji saskiej, powyrzucali z klasz-
torow zakonnikéw stowianskich 43.

W kontekscie niemieckiego charakteru Kklasztoru glogowskiego
w sprzeczno$ciach natury narodowosciowej nie uda sie znalezé argu-
mentéw uzasadniajgcych odejscie zgromadzenia Sw. Stanistawa do ku-
stodii gnieznienskiej. Takze postanowienie z 1260 r. z braku praktycznej
realizacji nie powinno wzbudza¢ niepokoju. Mimo to C. Baran chcialby
konwent glogowski przenies¢ tam wiasnie tuz po 1260 r.44 Bez najmniej-
szego wyjasnienia K. Kantak wyprowadza nasz klasztor z kustodii wro-
clawskiej w latach 1272—1274 45, Na dalszych stronach tej samej pracy
zmienia nieoczekiwanie zdanie i powiada, ze stalo sie to dopiero po re-
wolcie wiekszosci konwentéw $lgskich, a wiec w 1284 r.46 Pomijajac nie-
konsekwencje, ostatnie przypuszczenie najlepiej trafia do przekonania.
Pozostaje kwestig otwartg, co zadecydowalo o wylamaniu sie glogowian
z solidarnego frontu franciszkanskiego? Tenze Kantak sugeruje, ze osta-
tecznie zadecydowaty plany polityczne Henryka glogowskiego, aspirujg-
cego do zjednoczenia ziem polskich i stgd ukierunkowanego perspekty-
wicznie na Wielkopolske 47. W S$wietle $cistej wspoétpracy konwentu gto-
gowskiego z Tomaszem II jakiekolwiek mozliwosci oddzialywania ksiecia
nie wchodzg w tym wypadku raczej w rachube. Przeciez Henryk gtogow-
ski i poprzednio zaliczat sie do najgorliwszych stronnikéw Henryka Pro-
busa w czasie zmagan z biskupem 48. Woko6t osoby ksiecia wroctawskiego
tworzyt sie wowczas krag jednoczycielski, wiadca zas Glogowa grat
w tym Srodowisku przedniejszg role 4. Gdyby wiec byl zdolny porozu-
miewa¢ sie z franciszkanami i okazywa¢ im swg wole, przede wszystkim
odciggnaltby ich od sojuszu z biskupem i sklonit do przystgpienia do jed-
nolitego frontu z pozostatymi klasztorami minorytéw. Jednakze, podobnie
jak Konrad w latach 1271—1273, nie byt w stanie tego dokona¢. Promo-
torem zwigzania sie konwentu Glogowa z Gnieznem moégl byé¢ jedynmie
Tomasz II, protestujgcy wraz z calg hierarchig kosciota polskiego u naj-
rozmaitszych czynnikow przeciw wystepkowi franciszkanéw 5. Zwroémy
uwage na pewng istotng analogie. Otéz pordznieni na tle rodzinnym
z Henrykiem Probusem ksigzeta ziemi opolskiej, Mieszko raciborski, Ka-

8 Silnicki, op. cit., s. 393.

SISl EURENTE (@e) (Ghay ShLhlk

% Kantak, op. cit,, s. 164.

46 Tamze, s. 321, 336.

17 Tamze, s. 335—336.

8 Maleczynski, op. cit., s. 506—507, 517.

#® Tamze, s. 520 nn.

5 Calo$¢ problematyki zwigzanej z walkg Henryka Probusa z hierarchig ko-
Scielng przedstawit Silnicki, op. cit., s. 177 nn,
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zimierz bytomski i Przemko cieszynski, trzymali strone Tomasza II 51,
pociagajac za sobg tutejsze zgromadzenia franciszkanskie. Ci franciszka-
nie staneli od razu u boku swych protektoréw i potomkéw fundatoréow.

Dzieje minorytéw Glogowa w ciggu XIII w, nieodlacznie splatajg sie
z biskupami wroctawskimi. W najtrudniejszych chwilach, w latach 1271—
1273 i zwlaszcza w czasie decydujgcej rozgrywki z Henrykiem Probusem,
nie opuscili koSciota $laskiego. Wiemy, ze mnisi tego klasztoru przebywali
w otoczeniu Tomasza II. Wezesniej za$§ dwukrotnie Tomasz I goscit w mu-
rach klasztoru, asystujac przy nadaniach koscielnych Konrada. Réwno-
czesSnie pozostawali niezmiennie w opozycji do ksigzgt $lgskich, w tym
i glogowskich. Unikali tez dworu ksigzecego. Widocznie nie poczuwali sie
do zadnych zwigzkéw 2z monarchami. Antyksigzece nastawienie kon-
wentu Sw. Stanistawa bylo w owym czasie obsolutnym wyjatkiem wsréd
franciszkanéw $lagskich. Nie ma zatem w ogole podstaw do mowienia
o ksigzecej metryce fundacji glogowskiej.

Od samego poczatku uchwytnych w Zrédlach dziejow klasztoru fakty
przemawiajg za biskupig genezg fundacji. W Swietle tego, co dotad zostalo
powiedziane, fundatorem byl najpewniej Tomasz I, natomiast czas fun-
dacji zamkniemy w przedziale lat 1240—1247/48. W tych latach biskup
odgrywat pierwszoplanowsg role na dworze ksieznej Anny i Bolestawa.
Jego wplywy i mozliwosci polityczne przezywaly apogeum, do tej pory
nie notowane 52, Po podziale dziedzictwa miedzy Henryka III i Bolestawa
Rogatke Tomasz I nadal zachowat dobra pozycje-u Henryka III 53, a z Bo-
lestawem, ktéry wtadal rowniez Glogowem, gdzies od 1247 r. dochodziln
do ostrych zadraznien %¢. Dlatego gérng granice fundacji stawiam na ten
rok, dolng za$§ wyznacza stabilizacja konwentu wroctawskiego, bedacego
baza placowki glogowskiej, czego dowodem jest zakonczenie budowy jego
stalej siedziby 9.

Zainteresowanie katedry wroctawskiej Glogowem nie ograniczalo sie
do hipotetycznej fundacji franciszkanskiej. Miasto réwnoczeénie z Wro-
clawiem staje sie centrum archidiakonatu, poswiadczonego w 2zroédiach
w: 1226 r.56 Najpozniej w 1232 r. Tomasz I, co uzasadnil Kozaczewski,

5t Grodecki, op. cit.,, s. 304—305.

52 Tamze, s. 238—239.

58 Maleczynski, op. cit.,, s. 500—501, zob. tez wyzej, przyp. 20.

@ C. Grliinhagen, Die Zeit Herzog Heinrichs III. von Schlesien — Breslau
1241—1266 (Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens, t. XVI, 1882, s. 20 nn.);
Silnicki, op. cit., s. 164 nn.

55 Zob. wyzej, przyp. 14. .

56 Kodeks dyplomatyczny Slaska, wyd. K. Maleczynski, t. III, Wroctaw 1964,
nr 318; Silnicki, op. cit, s. 346 nn.
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sprowadzit do Glogowa zakon dominikandéw 37. W nastepnych wiekach
tradycja katedry wroctawskiej uparcie, cho¢ batamutnie bedzie tgczyta
erekcje kolegiaty glogowskiej z imieniem biskupa wroctawskiego Hey-
mona (1120—1126) 58, Cigglos¢ systematycznego umacniania pozycji ko-
Sciola w Glogowie jest wyrazista. Lata 1228, 1232 i ktorys rok z prze-
dzialu 1240—1247/48 wyznaczajg kolejne etapy tej drogi: najpierw archi-
diakonat, potem dominikanie i w koncu franciszkanie, a dla ukoronowa-
nia akcji urabianie przeswiadczenia o zastugach w powotaniu do zycia
kolegiaty, ktérej istnienie jest najdawniejszej daty. Mendykanci stano-
wili dla S$redniowiecznych os$rodkéw wiadzy bardzo poszukiwanego so-
jusznika. Ze wzgledu na walory i przydatnos$¢ polityczno-propagandowsg
w ksztalceniu opinii publicznej o przyjazne kontakty z dominikanami
i franciszkanami zabiegali ksigzeta i biskupi 5. Jesli idzie o Glogdéw, to
rywalizacje wygrali bezapelacyjnie purpuraci kosciota.

Jest jeszcze jeden wazki moment, popierajagcy wysunieta hipoteze,
mianowicie wezwanie Sw. Stanistawa, patrona konwentu glogowskiego.
Wezwanie to nie bylo w XIII w. na Slagsku zbyt popularne. Wedlug Neu-
linga, poza klasztorem w Glogowie nosily je jeszcze koscioly parafialne
w Bukowie (Strzegomskie, potowa XIII w.), Raszowie (Opolskie, 1297),
Chrzgszczycach (Opolskie, koniec XIII w.) i Kwieciszowie (Swidnickie,
koniec XIIT w.)60. Niewgtpliwie koscioty te, jak i klasztor otrzymaty imie
Swietego pod wplywem promieniujgcego z Krakowa kultu. Roéwniez
w innych dzielnicach Polski §wiezo zakladane instytucje, w tym i zako-
now zebrzgcych, przybieraty imie Stanistawa 6!. Franciszkanie wraz z do-
minikanami istotnie przyczynili sie do kanonizacji biskupa krakowskie-
go 62, Sam akt kanonizacji dokonat sie w Asyzu w kosciele Sw. Franciszka,
gdzie upamietniajg to wydarzenie freski przedstawiajgce legende $w. Sta-
nistawa 63. Bracia polscy wchodzili w skiad delegacji krajowej, ktoéra
w Rzymie czynila starania kanonizacyjne 84, aczkolwiek z 20 tylko jeden
dom $lagski konsekrowano wezwaniem Sw. Stanislawa. Nie mniejszg gor-
liwos¢ wokdt sprawy kanonizacji dawnego biskupa wykazywat Tomasz I.
W 1250 r. bral udzial w pracach komisji przygotowujacej materiaty kano-

52 T. Kozaczewski, Glogow — miasto $redniowieczne (Kwartalnik Archi-
tektury i Urbanistyki, t. XVIII, 1973, z. 1, s. 22—23).

58 T. L alik, Poczatki kolegiaty gtogowskiej (Ze studibw nad $redniowiecznym
Gtlogowem i Krosnem, s. 63 nn.).

5 Ktoczowski, op. cit.,, s. 471—472.

80 Schlesiens Kirchorte und thre kirchlichen Stiftungem bis zum Ausgange des
Mittelalters, Wroctaw 1902, s. 22, 42, 246, 249.

66 Borawska, op. cit.,, s. 84.

6 J. Dgbrowski, Ruch franciszkanski a odrodzenie Polski w XIII i XIV w.
(Swiety Franciszek z Assyzu, Krakow 1928, s. 175).

68 Tamze.

6 MPH, t. II, Warszawa 1961, s. 805.
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nizacyjne 65, a w cztery lata po6zniej byl na uroczystosciach kanonizacyj-
nych w Krakowie 86, Nie konczg sie na tym zastugi kosciota wroctaw-
skiego w procesie kanonizacji Stanistawa. Jeden z najblizszych wspot-
pracownikéw Tomasza I, kanonik kilku kapitut, Jakub ze Skaryszewa ~
wesp6! z drugim kanonikiem wroctawskim i krakowskim Gocwinem stat
na czele wspomnianej delegacji do stolicy apastolskiej ¢7. Rejestr aktyw-
nosci Wroctawia na polu kanonizacji Stanistawa jest niebagatelny, ale
Wroctawia biskupiego, nie ksigzecego.

Kult $w. Stanistawa lansowany uparcie w XIII w. przez Srodowisko
kleru krakowskiego posiadal wyraznie zarysowane tendencje polityczne,
choé ukryte w otoczce poboznoéci. Geneza kultu ma swe zrédlta w atmo-
sferze XIII w., charakteryzujacej sie daznoSciami wyzszej hierarchii ko-
Scielnej do zajecia w stosunku do wtadcéw Swieckich dominujgcej pozy-
cji . Triumf kleru przez kanonizacje biskupa, zabitego swego czasu rekg
koronowanego czionka rodu, jest ostateczny i stanowi upokorzenie dy-
nastii 89. Piastowie nie mieli zadnych powodéw do pielegnowania tradycji
meczenstwa Stanistawa 7. Zgda sie od nich ekspiacji za czyn przodka
i postuszenstwa ko$ciotowi 71. Swieto krakowskie 1254 r. zaszezycili swa
obecno$cig wylacznie ksigzeta nie opierajgcy sie hierarchii koScielnej,
w tym jedyny reprezentant Slgska, Wiladystaw opolski?2. Rozpetany
w Krakowie atak propagandowy na korone Bolestawa Szczodrego z jed-
noczesng reklamg meczenstwa Stanistawa, odzwierciedlony w kregu tam-
tejszej historiografii, zaakceptowany przez zrédla wielkopolskie, zostaje
na Slgsku przez proksigzece dziejopisarstwo w swym antymonarchicznym

65 Silnicki, op. cit,, s. 161.

66 Roczniki wielkopolskie, s. 34; Kronika wielkopolska, s. 101; MPH, t. II, s. 805.

67 Silnicki, op. cit.,, s. 170, o ich wroctawskim kanonikacie zob. R. Samul-
s ki, Untersuchungen iiber die personliche Zusammensetzung des Breslauer Dom-
kapitels im Mittelalter, cz. 1, Weimar 1940, s. 17 nn.

8 B, Maleczynska, Proby odbudowy panstwowosci polskiej w oparciu
o Slgsk w XIII w. (Szkice z dziejow Slaska, t. I, Warszawa 1955, s. 143).

8 M. Gebarowicz Poczqtki kultu sw. Stanistawa i jego Sredniowieczny
zabytek w Szwecji, Lwow 1925, s. 36—39; S. Krakowski, Ko$ciét a panstwo
polskie do poczgtkéow XIV w., Warszawa 1950, s. 161.

7 Gebarowicz, op. cit; Borawska, op. cit., s. 11.

1 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, wyd. E. Piekosinski, t. I, Kra-
kow 1874, nr 38; MPH, t. II, s. 811, , Ecclesion Dei libertatibus privilegiis, commodis,
per principes seculares suffragio ... Numquam principibus contra ecclesiam aut in
clerum aliquomodo per suadento”; R. Grodecki, Dzieje wewnetrzne Polski
XIII w. (Polska piastowska, Warszawa 1969, s. 290).

2. Roczniki wielkopolskie, s. 34, ,,Cui canonisacioni interfuerunt nobiles pa-
tres ... et nobiles viri duces Poloniae: Kazimirus dux Lancicie et Cuyauie, Premisl
dux Polonie, Semonitus dux Mazouie, Boleslaus dux Cracouie et Sandomirie, Wla-
dislaus dux de Opol”; Kronika wielkopolska, s. 101.
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ostrzu stepiony i sprowadzony do wymiaréw niemal czysto dewocyj-
nych 73. Takie stanowisko tutejszej historiografii wskazuje najwyrazniej
na daleko posunietg rezerwe Piastéw Slgskich wobec kultu nowego, anty-
dynastycznego swietego.

Dgzenia do réwnorzednosci kosciota i panstwa, nawet wyzszosci ko-
Sciota, cechujg program polityczny Tomasza I 74, Zrozumiale jest tedy jego
zainteresowanie kultem Stanistawa. Rezultatem tego bylo niejako sym-
boliczne nadanie konwentowi braci mniejszych w Glogowie imienia Sta-
nistawa. Musimy przyzna¢, ze klasztor w Glogowie idealnie zestroil swg
dziatalno$¢ z tendencjami kultu tego swietego.

EINIGE BEMERKUNGEN ZUR FRAGE DER GLOGOWER FRANZISKANER
IM 13. JAHRHUNDERT

Der Verfasser beschiftigt sich mit der endgliltig ncch nicht gekldarten IFrage
der Datierung der Stiftung des Klosters des Franziskanerordens in Glogéw. Er
polemisiert mit der Hypothese, dass es sich um eine Stiftung des Herzogs Konrad
aus der Zeit um 1250 handelte. Auf Grund seiner Analyse der politischen Zustinde
in Schlesien um die Halfte des 13. Jh. kommt der Autor zum Schluss, dass als
Stifter dieses Klosters der Wroctawer Bischof Tomasz I. anzusehen sei und dass
die Griindungszeit in die Jahre 1240—1247/8 falle.

B J. Mularczyk, Echa koronacji krolewskich w polskim dziejopisarstwie
do kofica XIII w., Acta Universitatis Wratislaviensis 226, Historia, z. 26, 1974,
s. 63—65.

“Silnicki, op. cit, s. 161.
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Sobétka, 1974 4

JOZEF LESZCZYNSKI

ZAPOMNIANE POSELSTWO CESARSKIE NA DWOR POLSKI
W 1608 ROKU

Na temat poselstwa cesarskiego na dwoér polski pézng zimg 1608 r.
nie znajdujemy najdrobniejszej nawet wzmianki w literaturze przed-
miotu tak polskiej, jak i obcej. Nie wspominajg o nim historycy polscy,
zajmujacy sie caloksztaltem problematyki rzgdéw Zygmunta III Wazy
w Polsce, jak J.U. Niemcewicz ! lub F. Siarczynski?, dziejami rokoszu
sandomierskiego, gtownie H. Schmitt 3, lub stosunkami polsko-habsbur-
skimi za panowania pierwszego Wazy na tronie polskim, zwlaszcza
w pierwszym pietnastoleciu XVII w., np. E. Barwinski4 i A. Sokotow-
ski5. Podobnie zresztg przedstawia sie sprawa, gdy chodzi o znanego
historyka austriackiego W. Leitscha, cho¢ w swojej monografii poswie-
conej polityce dworu cesarskiego wobec Rosji w latach 1604—1654 oma-
wia on bardzo obszernie, gtéwnie na podstawie archiwaliéw wiedenskich
i bawarskich, stosunki polsko-habsburskie w dobie rokoszu sandomier-
skiego i w okresie nastepnym 6. Gtucho wreszcie o tym poselstwie w pod-
stawowej dla koncowych lat zycia Rudolfa IT monografii J. B. Novaka 7.
Drobna wzmianke o nim znajdujemy jedynie w artykule Fr. Hejla, po-
$wieconym stosunkom polsko-czeskim i wazowsko-habsburskim w latach

1J.U. Niemcewicz Dzieje panowania Zygmunta III, t. I—III, Krakéw 1860.

2 F. Siarczynski, Obraz wieku panowania Zygmunta III, Lwow 1828.

8 H Schmitt, Rokosz Zebrzydowskiego, Lwoéw 1858.

4E. Barwinski, Przymierze polsko-austriackie z roku 1613 (Przewodnik
Naukowo-Literacki, t. 23, 1895, s. 984—1003).

5 A, Sokotowski, Austriacka polityka Zygmunta III (Przeglad Polski,
R. XIII, 1879, t. III, s. 33—70).

6 W. Leitsch, Moskau und die Politik des Kaiserhofes im XVII. Jahrhundert,
I. Teil 1604—1654, Graz—Ko6ln 1960.

7 J.B. Novak, Rudolf II. a jeho pdd, Praha 1935.
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1589—1613 8. Te luke w naszej i nie naszej historiografii pragnie w nie-
duzym chociaz stopniu wypelnié¢ niniejszy artykul. Zostat on oparty wy-
lgcznie na materialach obcych, znalezionych przede wszystkim w Archi-
wum Panstwowym w Brnie, w zespole rodzinnym Dietrichsteinéw, po-
niewaz w krajowych zbiorach bibliotecznych i archiwalnych nie udalo mi
sie odszuka¢ zadnych danych o interesujgcym mnie poselstwie. Z tego
wzgledu obraz przebiegu i rezultatow poselstwa jest w powaznym stopniu
jednostronny, gdyz widziany wytacznie oczami dyplomatéw cesarskich,
a nie od strony polskiej réwniez.

Gdy w 1607 r. cesarz Rudolf II powzigl zamyst wyslania poselstwa na
dwor polski, oba zaprzyjaznione domy, polski i austriacki, przezywaly
ciezkie — cho¢ w niejednakowym stopniu — chwile. W Polsce trwala
jeszcze wojna domowa, u ktorej zrodel leglta m.in. prohabsburska poli-
tyka Zygmunta III. Wprawdzie zwyciestwo wojsk krélewskich nad roko-
szanami pod Guzowem 6 VII 1607 r. przechylilo szale na strone krola, ale
nie oznaczalo ono wecale likwidacji nastrojow opozycyjnych wsréd znacz-
nej czeSci spoleczenstwa szlacheckiego, zwlaszcza ze skupiona wokot
tronu magnateria z hetmanem Stanistawem Zoétkiewskim na czele nie
dopuscila do radykalnego rozprawienia sie z rokoszanami, nawet z ich
czolowymi przywoéddcami, jak Mikotaj Zebrzydowski lub Janusz Radzi-
will. Na skutek rokoszu Zygmunt III musial na razie zrezygnowaé z for-
sowanych uprzednio projektéw reform skarbowo-wojskowych i sejmu,
a tym samym z préb wzmocnienia wiadzy kroélewskiej. Nie mogl tez
manifestowaé¢ swych sympatii prohabsburskich.

W znacznie gorszej sytuacji znajdowal sie cesarz, wtedy juz czlowiek
stary, schorowany i zdziwaczalty. Mimo zawarcia w 1606 r. pokoju z Tur-
cjg w Zsitva Torok oraz ze stanami wegierskimi w Wiedniu w dziedzicz-
nych posiadtesciach Habsburgdéw niemieckich szerzylo sie niezadowolenie
i panowal ferment. Rudolf II nie chcial sie pogodzi¢ z warunkami pokoju
wiedenskiego, dotyczacymi uprawnien politycznych i swobdd wyznanio-
wych stanéw wegierskich i siedmiogrodzkich. Nie rezygnowal tez z po-
czynan kontrreformacyjnych tak na terenie Wegier, jak . Austrii oraz
Moraw, a nawet Czech, aczkolwiek tutaj w stosunkowo najmniejszym
stopniu. Wichrzyt wreszcie w Siedmiogrodzie przeciwko nowo obranemu
(12 II 1607) ksieciu Zygmuntowi Rakoczemu. W zwigzku z powyzszym
na Wegrzech grozil wybuch nowego powstania. Uporczywa odmowa raty-

8 Fr. Hejl, Od ¢esko-polské statni smlouvy k habsbursko-vasovskému dyna-
stickému paktu (1589—1613), Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university,
R. VIII — 1959, rada historicka, C 6, s. 39—54. Pragne w tym miejscu goraco podzie-
kowaé prorektorowi Uniwersytetu J. E. Purkyniego w Brnie prof. dr Frantiszkowi
Hejlowi za sporzgdzenie mikrofilméw wykorzystanych w niniejszym artykule ma-
terialéw archiwalnych i udostepnienie mi ich.
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fikacji przez cesarza pokoju z Portg Ottomanskg mogta sta¢ sie przyczyng
wznowienia konfliktu zbrojnego z Poétksiezycem. Nieudolnie zatatwiona
przez Rudola II sprawa miasta Donauwérth w potudniowych Niemczech
zaostrzyla powaznie antagonizmy miedzy obozami katolickim i prote-
stanckim w Rzeszy Niemieckiej. Na domiar zlego doszlo jeszcze do nie-
snasek w ramach domu habsburskiego. Widzgc nieudolnosé cesarza, arcy-
ksigzeta jeszcze w 1605 r. zawigzali spisek majgcy na celu usuniecie
Rudolfa II z trondéw czeskiego i wegierskiego.oraz osadzenie na nich jego
mlodszego brata Macieja. W 1607 r. realizacja tego postanowienia bytla
juz tylko kwestig czasu, poniewaz z inicjatywy wplywowego polityka
austriackiego biskupa Melchiora Klesla odbylo sie 25 kwietnia tajne spot-
kanie arcyksigzagt w Wiedniu, na ktérym uznano de facto Macieja glowg
domu Habsburgéw niemieckich.

Grozba wybuchu nowego powstania na Wegrzech i w Siedmiogrodzie
zaktywizowala Macieja, ktéry przejat inicjatywe w swe rece. W tajem-
nicy przed Rudolfem II wszed! on w porozumienie z przywddcami prote-
stanckich stanéw: Stefanem Illéshazym na Wegrzech, Jerzym Erazmem
Tschermblem w Austrii oraz z Karolem z Zierotina na Morawach.
Wprawdzie nie udato mu sie zapobiec wybuchowi nowego powstania haj-
dukoéw, ale po pewnym czasie, na sejmie w Preszburgu (Bratyslawie)
w lutym 1608 r. zdotal doprowadzi¢ do porozumienia z przedstawicielami
stanéw wegierskich i austriackich w sprawie pokoju wewnetrznego i ze-
wnetrznego. Do tego porozumienia przystgpili nastepnie Morawianie.
W kilka miesiecy pdzniej Maciej uzyskal korone wegierska, a wraz z nig
Morawy 9.

Decyzja o wystaniu poselstwa na dwoér polski zapadia w Pradze pod
koniec lata lub wczesng jesienig 1607 r., w kazdym razie juz po nadejsciu
tam wiadomosci o bitwie guzowskiej, a przed ostatecznym wygotowa-
niem pierwszej instrukeji dla postéw, tj. przed dniem 19 pazdziernika 92.
Do jej powziecia — jak sie zdaje — przyczynil sie¢ w niemalym stopniu
czotowy przywddca obozu katolickiego na Morawach, biskup otomuniecki,
kardynal Franciszek Dietrichstein, jeden z najbardziej wplywowych na
dworze cesarskim ludzi. Za tg hipotezg przemawia mocno jego zywe za-
interesowanie wojng domowg w Polsce, przejawiajgce sie m. in. w utrzy-

2 Por. np. W. Felczak, Historia Wegier, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1966,
s. 139—140; J. Demel, Historia Rumunii, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970,
s. 181; H. Wer eszycki, Historia Austrii, Wroctaw—Warszawa—Krak6w—Gdansk
1972, s. 91—92; R. Heck i M. Orzechowski, Historia Czechostowacji, Wro-
claw—Warszawa—Krakéw 1969, s. 142; A. Huber, Geschichte Osterreichs, t. IV,
Gotha 1892, s. 476 i n.; E. Z611n er, Geschichte Osterreichs. Von den Anfingen bis
zur Gegenwart, wyd. 4, Miinchen 1970, s. 205—206; T. Wittman, Az osztrdk Habs-
burg — hatalom vdlsdgos éveinek torténetéhez (1606—1618), Szeged 1959, s. 20 i n.

9a Krél powiadomil cesarza o zwyciestwie guzowskim w liscie z dnia 30 VII
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mywaniu w dobie rokoszu, podobnie jak zresztg i po jego zakonczeniu az
do zawarcia wazowsko-habsburskiego paktu familijnego w 1613 r., ozy-
wionej korespondencji z czolowymi polskimi regalistami tych czasow,
giéwnie duchownymi, a takze z marszatkiem Mikolajem Wolskim 10, Nie
bylo tez zapewne rzeczg przypadku, ze wszystkie akta omawianego po-
selstwa znalazly sie wtasnie w archiwum rodowym Dietrichsteinéw. Daw-
ne inwentarze i oznaczenia sygnaturowe tego zespotu zdajg sie swiadczyé,
ze akta te zostaly w nim zlozone jeszcze w XVII w., za zycia kardynala.

Funkcje posta na dwér polski Rudolf II powierzyt przedstawicielowi
jednego z najmozniejszych i najbardziej wplywowych w tym czasie ro-
dow gornos$laskich, zreszta stowianskiego pochodzenia, baronowi Janowi
Krzysztofowi Pruskowskiemu, panu na Proészkowie, Chrzelicach i Biatlej
Prudnickiej, staroscie ksiestwa opolsko-raciborskiego 11, czlowiekowi wy-
ksztalconemu i wielkiemu mitosnikowi nauk, ktéremu B. Paprocki dedy-
kowal trzecig cze$¢ swego herbarza $laskiego 12. Jego zastepcg byl Arnold
von Berglas, od 1604 r. czlonek Czeskiego Kroélewskiego Sadu Apelacyj-
nego w Pradze 13, Postom miala towarzyszyé¢ Swita, ale o jej skiadzie
i liczebno$ci brak w zrédlach najdrobniejszej nawet wzmianki. Byta ona
zapewne nieliczna cho¢by z uwagi na stale pustki w skarbie cesarskim.

I Pruskowski, i Berglas nie byli zawodowymi dyplomatami. Poselstwo
na dwor polski bylo ich pierwszg i — jak sie zdaje — ostatnig misjg dy-
plomatyczng. Nie nalezeli oni poza tym do osobisto$ci bardziej znanych
i wptywowych nawet na terenie krajéw Korony Sw. Waclawa. Jakie wiec
czynniki sprawity, ze wlasnie na nich padt wybér cesarza? Brak odpo-
wiednich zrodel utrudnia powaznie udzielenie jednoznacznej odpowiedzi

1607 r. Rudolf II odpowiedzial nani listem gratulacyjnym z 3 wrze$nia tr., zapowia-
dajagc w nim wyslanie poselstwa na dwoér polski. W liScie cesarskim zostaly za-
warte glowne mysli, ktére weszly potem do instrukcji dla postéw (por.* Fr. Hejl,
op. cit., s. 42 i 50, przypis 14).

10 Cesi a Poldci v minulosti, pod red. J. Mactirka, t. I, Praha 1964, s. 241.

11 Starosta ksigstwa opolsko-raciborskiego Pruskowski jest tytulowany zaréwno
w instrukcjach z 19 X 1607 i 1511608 r., jak i w kredencjatach. Jednakze oficjalng
nominacje na to stanowisko otrzyma?l on dopiero 10 IV 1608 r., a wiec juz po wypet-
nieniu swej misji poselskiej (por. J. Chrzaszcz, Geschichte der Stadt Ziilz in
Oberschlesien. Von den dltesten Zeiten bis zur Gegenwart, Biata 1926, s. 20.

2 Chrzagszcz op. cit, s. 20 i n.;; A. Weltzel Die Landesbeamten der Fir-
stenthiimer Oppeln—Rattibor von 1532 bis 1741 (Zeitschrift des Vereins fiir Ge-
schichte Schlesiens, R. XII, 1874, s. 24—25). ;

18 Gar§¢ danych o Berglasie przynosi J. F. Schmidt, Monographie des kaiserl.
konigl. Bohm. Appellations-Gerichtes seit dessen Errichtung als Appellationskam-
mer in dem Jahre 1548, bis zu dessen im Jahre 1850 erfolgten Umwandlung in das
kais. kén. Oberlandesgericht des zu dem constitutionellen Kaiserthume Osterreich
gehorigen Kronlandes Bohmen, Prag 1850, s. 154, oraz J. C. Graf v. Auersperg,
Geschichte des koniglichen bohmischen Appellationsgerichtes, Prag 1805, s. 20.
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na to pytanie. Z koniecznosci wiec trzeba sie ograniczy¢ w tej s'prawie
do pewnych sugestii i hipotez. Z géry nalezy odrzuci¢ jako absurdalne
przypuszczenie, ze przez taki, a nie inny skiad poselstwa Rudolf II chcial

zrobi¢ afront polskiej parze krélewskiej i jej dworowi. Nie lezato to-

przeciez zupelnie w jego interesie. Przyczyny wiec byly inne. Jak wspo-
mnialem wyzej, pogarszajgca sie z dnia na dzien sytuacja na Wegrzech,
w Siedmiogrodzie, Austrii i na Morawach oraz aktywnos¢ Macieja zmu-
szaly cesarza do gorgczkowego poszukiwania sojusznikéw. Pozyskanie
sobie w tej sytuacji kréla polskiego moglo sie staé powaznym atutem
w reku Rudolfa II. Chodzilo tylko o to, by sie nie daé¢ w tym ubiec innym
cztonkom domu habsburskiego, zwtaszcza Maciejowi. Dlatego tez decyzja
o wystaniu poselstwa do Polski byla utrzymywana w najglebszej tajem-
nicy. Gdyby Rudolf II zlecil te misje komu$§ ze swego najblizszego oto-
czenia, zwlaszcza znaczniejszemu, istnialo o wiele wieksze prawdopodo-
bienstwo, ze wiadomos¢é o niej rozejdzie sie, tym bardziej ze arcyksigzeta
z Maciejem na czele mieli swoich informatoré6w na dworze praskim. Wy-
bierajgc tak malo znaczacych w skali monarchii habsburskiej urzednikéow,
cesarz uzyskiwal wiekszg szanse utrzymania misji w tajemnicy. W jej
zachowaniu zainteresowany byt tez dwoér polski, ktéry mimo oreznego
zwyciestwa nad rokoszanami musiat unikaé¢ wszystkiego, co mogtoby
wzburzy¢ opinie szlachecka, a ta przeciez byla niezmiernie uczulona na
zwigzki Zygmunta III z Habsburgami i prohabsburski kurs jego poli-
tyki 4. Przybycie znaczniejszych dygnitarzy cesarskich- do Krakowa mo-
globy sie bardziej rzuca¢ w oczy i wywolywaé niepotrzebne domysty
i komentarze. Tymczasem Pruskowski wzorem wielu innych Slgzakéw
mogl tam pojecha¢ w sprawach prywatnych i nie wzbudzié¢ niczyich po-
dejrzen. Ze oba dwory byly w réwnym stopniu zainteresowane w utrzy-
maniu misji Pruskowskiego i Berglasa w tajemnicy, swiadczy posrednio
znikoma ilo$¢ zrédel z nig zwigzanych, szczeg6lnie korespondencji, w tym
zwlaszcza ze strony polskiej.

Za powierzeniem misji na dwor polski Pruskowskiemu przemawiat
dodatkowo jeszcze jeden wzglad, a mianowicie dobra znajomo$é¢ stosun-
koéw polskich, tak charakterystyczna dla sfer arystokracji, szlachty, ku-

W Ze Slepej nienawiSci do Habsburgéw styngt np. rokoszanin Jan Herburt
(J. Maciszewski, Wojna domowa w Polsce (1606—1609). Studium z dziejéw
walki przeciw kontrreformacji. Cze§¢é I — od Stezycy do Janowca, Wroctaw 1960,
s. 263). Maciszewski, op. cit.,, passim, oraz Schmitt, op. cit.,, passim, podajg
dziesigtki przykladéw zacieklych atakéw rokoszan na zwigzki Zygmunta III z do-
mem austriackim. O agentach arcyksiecia Maksymiliana na dworze cesarskim por.
L. Schoénach, Vertrauliche Mitteilungen der politischen Agenten am k. Hoflager
in Prag an Erzherzog Max, den Hof- und Deutschmeister in Innsbruck (Mitteilungen
des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen, R. XLIV, 1906, s. 378—400).
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piectwa i inteligencji $lgskiej tych czaséw. Ta znajomos$¢é stosunkéw pol-
skich sprawila, ze w XVII w. znajdziemy niejeden jeszcze przyklad wy-
sylania na czele poselstw cesarskich do Rzeczypospolitej Slagzakéw —
zupelnych nowicjuszy w pracy dyplomatycznej, piastujgcych w dodatku
w skali monarchii habsburskiej podrzedne urzedy, jak to byto np.
w 1645 r. z radecg Komory Czeskiej i regentem hrabstwa klodzkiego Ja-
nem Putzem von Adlerturm, w latach 1668—1669 ze starostg ksiestwa
$widnicko-jaworskiego hrabig Krzysztofem Leopoldem Schaffgotschem
i w 1684 r. ze starostg ksiestwa legnickiego baronem Janem Krzysztofem
Zierowskim 15, Do powierzenia funkcji posta na dwér polski mégt sie
wreszcie przyczyni¢ jego mlodszy brat, Ulryk Dezyderiusz Pruskowski,
podkomorzy wielki Rudolfa II, oraz kardynal Dietrichstein, w moim prze-
konaniu spiritus movens tej misji. Miedzy Pruskowskimi a Dietrichstei-~
nami istnialty w tym czasie bliskie zwigzki 16,

Zgodnie z instrukcjg z 19 X 1607 r. postowie mieli sie udaé jak naj-
spieszniej na dwér polski 17, Z blizej nie okres$lonych powodoéw, zapewne
na skutek zaostrzenia sie sytuacji w dziedzicznych posiadtosciach habs-
burskich oraz rywalizacji Macieja z Rudolfem II, polecenie to nie zostato
wykonane. Dopiero po nadejsciu do Pragi wiadomosci o urodzeniu sie

15 J, Leszczynski, Witadystaw IV a Slask w latach 1644—1648, Wroctaw
1969, s. 25 i n.; J. Wolinski, Poselstwo Krzysztofa Schaffgotscha na elekcje polska
1674 7. (Sobo6tka, R. VII, 1952, s. 147); A. H. Kraffert, Chronik von Liegnitz,
cz. ITI, Legnica 1872, s. 8. Schaffgotsch postowal jeszcze na dwoér polski w 1674 r.,
a Zierowski — w 1689 r.

16 Novak, op. cit, s. 394 i 520. O zwiagzkach Pruskowskich z Dietrichsteinami,
pbézniej takze rodzinnych, éwiadczy najlepiej obfita korespondencja miedzy nimi,
przechowywana w archiwum Dietrichsteinéw (por. np. kartony 440, 479, 512). Ulryk
Dezyderiusz Pruskowski byl obywatelem morawskim, poniewaz po ojcu odziedziczy}
wylacznie dobra morawskie (por. Chrzagszcz op. cit., s. 17). Do roli kardynata
Dietrichsteina na Morawach i jego stosunku do Rudolfa II w calym okresie kon-
fliktu z Maciejem wiele materialéw przynosi J. Tenor a, Uéast kardinala Dietrich-
Stejna za boje mezi arciknizetem MatyaSem a Rudolfem II., Brno 1917, passim. Por.
tez Novak, op. cit, s. 43, 499—51, oraz W. R. Zeissberg, Dietrichstein Franz
(Allgemeine Deutsche Biographie, t. V, Leipzig 1877, s. 200).

17 Imstructio legatorum..., Praga 19 X 1607, Statni archiv Brno, G 140 — Rodinny
archiv Ditrich§tejnti, karton 17, sygn. 55, fol. 6—7. Poniewaz wszystkie cytowane
w niniejszym artykule materialty archiwalne noszg powyzsza sygnature, dlatego
zostanie ona w dalszych przypisach pominieta. O poSpiechu, z jakim instrukcje
wygotowywano, oraz niezbyt dobrej orientacji na dworze praskim w stosunkach
rodzinnych Zygmunta III §wiadczg btedy, ktore zakradly sie do niej. W instrukecji
jest np. mowa o tym, ze postowie majg przekazaé pozdrowienia od cesarza krole-
wiczowi i infantce, choé jako zywo Zygmunt III nie miat wéwczas corki, gdyz zro-
dzone z matlzenstwa z Anng — Anna Maria i dwie Katarzyny — zmarty w nie-
mowlectwie lub wczesnym okresie dziecinstwa (por. W. Dworzaczek, Genea-
logia, Warszawa 1959, tablica 14).

’
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26 grudnia pierwszego dziecka z malzenstwa Zygmunta III z arcyksiez-
niczkg Konstancjg, krolewicza Jana Kazimierza 18, i zaproszeniu cesarza
na jego ojca chrzestnego wystawiono pod datg 1511608 r., nowa, dosé¢
powaznie w stosunku do poprzedniej zmieniong instrukecje 1 i ponownie
polecono postom, by jak najszybciej udali sie do Polski. Nim postowie
zdazyli wyjechaé, do Pragi dotarta wiadomosé, ze 10 stycznia 20 krélewicz
zmarl. By po raz drugi nie opdznia¢ terminu wyjazdu poselstwa, zwilasz-
cza ze w Preszburgu rozpoczely sie tak niepozgdane przez cesarza obrady
stanow wegierskich i austriackich, tym razem pozcstawiono instrukcje
bez zmian, a FPruskowskiemu i Berglasowi polecono uda¢ sie natychmiast
do Krakowa. Mieli oni opusci¢ tylko w instrukcji punkt dotyczgcy gratu-
lacji cesarza z pocwodu urodzin kroélewicza i nie wreczaé przewidzianego
z tej akazji kosztownego prezentu krolowej 1.

Z czym ostatecznie Pruskowski i Berglas udawali sie na dwoér polski?
Zgodnie z instrukcjg po przybyciu na miejsce i po zalatwieniu wstepnych
formalnosci (starania o audiencje i wyznaczenie jej terminu, zlozenie
listow uwierzytelniajgcych) mieli oni podczas audiencji zapewni¢ kroéla
o przyjazni cesarza, utwierdzonej tyloma wzgledami, i o cieptych uczu-
ciach, jakie ten dla niego zywi, a nastepnie zlozy¢é mu gratulacje z po-
wodu zwyciestwa nad ,,zdradzieckimi poddanymi”, ktére tak bardzo go
ucieszylo, ze swg rado$¢ pragngt wyrazi¢ nie tylko za pomocg listu gratu-
lacyjnego, ale i wystaniem specjalnego poselstwa na dwoér polski. Dalej
instrukcja polecata postom zapewni¢ krola, ze wieSci o knowaniach
,»Oowych zdrajcoOw” napelnialy cesarza niemalg troska, a zwyciestwo nad
nimi tym bardziej go ucieszylo, ze panstwa cesarskie, tzn. Czechy i Wegry,
graniczg z Rzeczapospolitg i obecnie sprzggl je wspoélny los, gdyz na
Wegrzech wybuchl podobny bunt, ktéry dotad nie zostal zdlawiony. Po-
stowie mieli tez wyrazi¢c zyczenie cesarza, by to pierwsze zwyciestwo
psotaczone z nastepnymi przyczynilo sie do przywrécenia dawnego spo-
koju w Rzeczypospolitej. Rudolf II nie ukrywal przy tym, ze moze to
mie¢ niemale znaczenie dla jego spraw na Wegrzech. Instrukcja zobo-
wigzywala ich wreszcie do zlozenia prywatnej wizyty krélowi, krolowej
oraz dzieciom krolewskim2? i przekazanie im pozdrowien od cesarza.
Oczywiscie, znalazt sie w niej takze punkt dotyczacy gratulacji z powodu
urodzin krolewicza Jana Kazimierza, przyjecia przez cesarza propozycji

18 Dworzaczek, op. cit.
19 Instructio..., Praga 151 1608, fol. 3—5. Por. aneks.
Wedlug Dworzaczka, op. cit., tablica 14, dziecko zmarto 9 stycznia.

21 H. von Stratendorf do Pruskowskiego i Berglasa, Praga 2 II 1608, fol. 30.

2 W chwili przygotowywania i spisania instrukeji nie wiedziano jeszcze o §mier-
ci malutkiego Jana Kazimierza. Stad mowa o dzieciach, a nie o dziecku (Wiady-
staw).

©
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zostania jego ojcem chrzestnym i zastgpienia go w tej funkcji przez
postow, a takze, jeSli sytuacja tego bedzie wymagata, ztozenia z tej samej
okazji gratulacji dygnitarzom dworskim. Mial on by¢ jednak — jak
wspomnialem wyzej — pominiety przez Pruskowskiego i Berglasa.

Jest symptomatyczne, ze w tej instrukeji pominieto jeden punkt,
ktéry znajdowatl sie ‘w instrukeji z 19 X 1607 r. Dotyczy! on zagadnienia
knowan Zebrzydowskiego z Gabrielem Batorym 23. Cesarz donosit w nim,
ze zlecil arcyksieciu Maciejowi i swoim wystannikom na sejm wegierski
doktadne zbadanie tej sprawy i naradzenie sie, jakie kroki nalezy przed-
siewzig¢é wobec winnych. Zaznaczy! przy tym, ze w tej kwestii pamietal
o wszystkim, do czego byl zobowigzany z racji przyjazni, dobrosgsiedzkich
stosunkéw oraz ukladéw zawartych miedzy zainteresowanymi panstwami.
Obiecywal wreszcie speini¢ wszystko, czego zazyczy sobie krol, o ile to,
oczywisScie, bedzie w jego mocy.

Omawiany fragment instrukeji z 19 X 1607 r. zastuguje na baczniejszg
uwage, poniewaz sprawa konszachtéw Zebrzydowskiego z Batorym, ofe-
rowania tronu polskiego mlodziutkiemu magnatowi siedmiogrodzkiemu
po detronizacji Zygmunta III od dawna budzila duze zainteresowanie
naszej historiografii. Ostatnio zajal sie nig szerzej L. Bazylow 2¢, ktory
na wstepie swych rozwazan stwierdza: ,,Ze za$§ sprawa stosunkéw Gabrie-
la z rokoszanami spowita zostata mgta tajemnicy, to jest nastepstwem
nie tylko niejasnych przekazéw [zréodlowych — J. L.]. Przekazy sg dla-
tego niejasne, poniewaz niejasne, chaotyczne i przypadkowe byly po-
ciggniecia rokoszan” 2. Po wnikliwym rozpatrzeniu znanych dotad zrédet
do omawianej kwestii oraz literatury przedmiotu Bazylow dochodzi do
nastepujacej konkluzji: ,,Jesli nawet nie byl w to [machinacje z Bato-
rym — J. L] bezpoSrednio zaangazowany Zebrzydowski, to nie ulega
watpliwosci udzial Jana Szczesnego Herburta i Stanistawa Stadnickie-
go” 26, Natomiast nasza instrukcja zdaje sie wskazywa¢ na bezposredni
udzial wojewody krakowskiego w knowaniach z Batorym. Z drugiej stro-
ny jednak nie da sie wykluczy¢, ze dwér polski juz wezesniej sugerowal

28 | Ad palatinum Cracoviensem et Gabrielem Bathoreum quod attineat, iniunc-
tum a nobis esse serenissimo fratri nostro archiduci Matthiae et consiliariis nostris
ad publicum regni Hungariae conventum missis, ut quanta fieri diligentia possit,
de utroque quid sit, quid hic, quid ille machinetur, inquiratur, quidque deinde in
illos, statuendum, deliberetur.

Qua in re quid necessitudini nostrae mutuae, quid vicinitati, quid pactis con-
ventis a nobis debeatur, nos meminisse, nec quicquam eius in nobis desiderari
passuros esse, qui quidquid nobis in manu aut potestate sit, tum in his tum in aliis
amice promittamus”. Por. przypis 17.

% 1. Bazylow, Siedmiogréd a Polska 1576—1613, Warszawa 1967, s. 183 i n.

2% Tamze, s. 192.

2 Tamze, s. 196.
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cesarzowi zbadanie kwestii kontaktéw rokoszan z Batorym, wskazujgc
personalnie Zebrzydowskiego jako glownego sprawce tych machinacji.
Stad jego nazwisko znalazto sie w instrukcji, cho¢ mégt on — jak to za-
reczal Zotkiewski — nie mie¢ z nimi nic wspélnego?’. Do sprawy tej
powrdce jeszcze nizej.

Nasuwa sie pytanie, dlaczego problem knowan Zebrzydowskiego z Ba-
torym zostal pominiety w instrukeji z 15 I 1608 r.? Przyczyn tego byto
kilka. W polowie stycznia, gdy instrukcja zostala ostatecznie wygoto-
wana, trudno bylo cesarzowi prosi¢: Macieja o wyjasnienie tej delikatnej
sprawy, skoro doszto do otwartego zerwania miedzy nimi. Nietatwo by
tez bylo uzyskaé¢ jakies dowody knowan Batorego z rokoszanami na
sejmie wegierskim, opanowanym przez opozycje, wspéldziatajgcg z Ma-
ciejem. Poza tym Rudolf II nie byt zainteresowany w kompromitowaniu
swego czlowieka, a takim w tym czasie byl niewgtpliwie Batory. Juz
na poczgtku stycznia ten magnat siedmiogrodzki ,deklarowal sie jako
wierny poddany cesarza i wlasnie cesarzowi w przewazajgcej mierze
swg kariere zawdzieczal” 28, Wbrew postanowieniom pokoju wiedenskie-
go z 1606 r. cesarz mianowal w czerwcu 1607 r. Batorego swym namie-
stnikiem Siedmiogrodu. Batory zresztg robit wszystko, by z pomocg
Rudolfa II uzyska¢ tron siedmiogrodzki, obiecujgc nawet gorliwie bronié
w tym ksiestwie interesow KosSciota katolickiego, co brzmialo zupelnie
falszywie w ustach tego gorliwego i nietolerancyjnego kalwina. Cel swdj
zresztg Batory osiggngl, zasiadajgc w marcu 1608 r. na tronie siedmio-
grodzkim 29, W tej sytuacji na skompromitowaniu poplecznika cesar-
skiego, jakim byt Batory, moglto bardziej zaleze¢ Maciejowi i opozycji
wegierskiej oraz siedmiogrodzkiej niz Rudolfowi II. Stad zapewne polecit
on usung¢ omawiany punkt instrukeji.

W S$wietle instrukeji z 15 I 1608 r. misja Pruskowskiego i Berglasa
miata nosi¢ czysto grzecznosSciowy, kurtuazyjny charakter. Wydaje sie
jednak, ze chodzito tu o co§ wiecej, o dokladne zorientowanie sie w sy-
tuacji w Polsce, o zapoznanie sie ze stosowanymi przez dwér polski meto-
dami walki z opozycja wewnetrzng i o pozyskanie polskiej pary krolew-
skiej dla sprawy cesarskiej w dziedzicznych posiadtosciach habsburskich.
Zawarte w instrukeji dusery pod adresem krdéla i krolowej miaty tylko
ulatwi¢ realizacje tego zasadniczego celu poselstwa, a zarazem stuzy¢
mu za parawan przed niepowolanymi oczami i uszami. Te ukryte zadania
poselstwa miaty byé zapewne realizowane w czasie prywatnych audiencji
u Zygmunta III i jego matzonki 30.

22 Schmitt, op. cit, s. 554.

% Bazylow, op. cit, s. 187, przypis 9.

2 Tam?ze, s. 180—182.

% W. Czaplinski, Konstancja (1588—1631), krélowa polska (Polski Stownik
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Gdy 12 II 1608 r. Zygmunt III wybieral sie wraz z krélowg i kroéle-
wiczem Wiladystawem na towy, do Krakowa przybyl kurier od postow
cesarskich, awizujgc ich rychte przybycie do stolicy. Kr6l wyprawit na-
tychmiast swego sekretarza Korycinskiego, zapewne Mikolaja, styngcego
z zainteresowan literackich 3!, poniewaz drugi sekretarz kroélewski o tym
nazwisku, Krzysztof Piotr, burgrabia krakowski, wpisat sie w 1607/1608 r.
do ksiegi nacji polskiej w Padwie i nie bylo go w Krakowie 32, Kory-
cinski mial od granicy towarzyszy¢ poselstwu i opiekowaé sie nim.
W pie¢ dni pézniej, 17 lutego poselstwo dotarto szczesliwie do Krakowa.
Na spotkanie postéw wyjechali najpierw kasztelan sieradzki Jan Prze-
rebski i zaufany dworzanin kréla, nauczyciel krélewicza Wiadystawa —
Zygmunt Kazanowski, a nastepnie takze referendarz kor. Henryk Fir-
lej, gtoSny polemista z czaséw rokoszu, w asyscie 25 szlachty na koniach.
Po uroczystym powitaniu postéw odprowadzono ich do kwatery. 19 lu-
tego rano do Pruskowskiego i Berglasa przyby! marszatek nadworny kor.
Mikotaj Wolski w towarzystwie niedawnego posta do Turcji (1607) 33
Mikotaja Danilowicza oraz wielu innych przedstawicieli magnaterii
i szlachty, zapraszajgc postéw na uroczysta audiencje, ktéra miata sie
odby¢ 22 tm. 34

W oznaczonym dniu postéw oraz ich swite powital w wielkiej sali
audiencjonalnej Wolski, a nastepnie zaprosil do sekretnej komnaty kré-
lewskiej, do krola, w ktorego otoczeniu znalezli sie¢ w czasie tej uro-
czystoSci obok Wolskiego kanclerz w. kor. Maciej Pstrokonski, arcy-
biskup lwowski Jan Zamojski, Danilowicz, ochmistrz dworu krélewicza
Wtadystawa i kasztelan chelminski Michat Konarski, obaj referendarze
kor. Firlej i Feliks Kryski, kasztelan wojnicki Sebastian Lubomirski,
a wiec prawie bez wyjatku czotowi, gorliwi regaliSci. Nastepnie zabral
glos Pruskowski. Moéwil o tym wszystkim, co =zawierata instrukcja.
Whbrew poleceniu, jakie otrzymal juz po ostatecznym ulozeniu instrukeji,
zlozyl nawet krolowi gratulacje z okazji urodzin nie zyjacego juz krole-
wicza Jana Kazimierza, ale zaraz potem zgrabnie takze kondolencje
z powodu jego zgonu. Wtracit wreszcie zdanie o machinacjach ,,owych

Biograficzny — dalej skr6t: PSB — t. XIII, s. 601), trafnie okre$la role polityczng
krélowej, piszac: ,,W sprawach polityki zagranicznej K[onstancja] byta w Warszawie
przedstawicielkg swej rodziny”. Nic wiec dziwnego, Ze instrukcja kladia tak silny
nacisk na nawigzanie przez postéw kontaktu bezpoSredniego z krélows.

% S, Cynarski, Koryciiski Mikotaj h. Topor (1543—1615) (PSB, t. XIV,
s. 127—128).

2 S. Grzybowski, Korycinski Krzysztof Piotr z Pilczy, h. Topor (1577—1636)
(tamze, s. 126).

38 K. Tyszkowski, Danitowicz Mikolaj h. Sas (f 1624) (tamze, t. IV, s. 416).

34 Kurczer bericht wie die Kaiserliche Legation in Polen dieses 1608 iahres ver-
lauffen, b. d., fol. 8.
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zdrajcéw’’ — rokoszan, ale nie wymienil zadnego nazwiska, jakby chciat
ukryé¢, ze chodzi tu o knowania m. in, z Batorym. Nie mozna tez wy-
kluczy¢ mozliwosci, ze juz na miejscu, w Krakowie kto§ zyczliwy od-
radzil! mu réwniez wymienianie nazwiska Zebrzydowskiego, majgcego
poteznych obroncoéw, i lgczenie go z Batorym. W koncu Pruskowski
w imieniu cesarza zyczyt krolowi ,,wszelkiej pomys$lnosci z nieprzerwa-
nym pomnazaniem krélestw, stawy i potomstwa” i przyrzekal, ze Rudolf II
zrobi wszystko, co w jego mocy, by poméc krélowi w osigganiu wszelkich
sukcesow 35.

W imieniu kréla odpowiedziatl kanclerz Pstrokonski, dziekujgc gorgco
postom za wszystko, co przekazali wladcy polskiemu od cesarza. Wyrazit
rados¢, ze cesarz pragnie nie tylko zachowaé, ale tez ugruntowaé i roz-
szerzy¢ zadzierzgnietg od czasow jagiellonskich przyjazn miedzy domem
polskim i austriackim. Podkreslil, ze chce tego roéwniez kroél i dostojnicy
polscy. Wspomnial nastepnie o rokoszu i o zastugach kroéla oraz naj-
lepszych synéw Rzeczypospolitej w jego stlumieniu, wyrazajgc glebokie
przekonanie, ze potozy sie tez kres ', bez jakichkolwiek ukiladow” po-
wstaniu na Wegrzech 36. Podziekowal tez za zaszczyt, jaki chcial uczynié
krolowi, wyrazajac zgode na trzymanie krélewicza do chrztu. I cho¢
obietnica ta nie zostala speilniona na skutek przedwczesnej $Smierci Jana
Kazimierza, kréol w pelni docenia dobre checi cesarza. Na zakonczenie
Pstrokonski prosit postéw, by przekazali cesarzowi od kroéla zyczenia
zdrowia, pomyslnosci, spetnienia wszelkich zyczen 37.

Nastepnego dnia odbyta sie oficjalna audiencja u krélowej, ktora przy-
jeta postéw w otoczeniu calego swego . fraucymeru oraz wielu zaproszo-
nych na te uroczysto$¢ pan polskich. Pruskowski ztozyt krélowej kondo-
lencje z powodu Smierci pierworodnego syna. Natomiast krélowa po-
dziekowala cesarzowi za to, ze uczynil jej ten zaszczyt i wyrazil zgode
na trzymanie tego syna do chrztu, przepraszajgc jednoczesnie, ze z aktem
tym nie mogta czeka¢ do przybycia postéw, gdyz z powodu choroby nie-
mowlecia natychmiastowy chrzest byt konieczny. Polecala Rudolfowi II
swe ustugi i zyczyla wszelkiej pomys$lnosci. Jeszcze tego samego dnia
postowie zlozyli wizyte krolewiczowi Wtadystawowi, ktory dziekujgc za
to polecat sie raz po raz cesarzowi 38,

24 lutego w godzinach popotudniowych przyby! do postéw biskup
kamieniecki Jan Andrzej Prochnicki, oferujgc im swe ustugi. Nastepnego

8 Regi Poloniae credentiales pro legatis caesareis, Praga styczen 1608 r. (nie
wstawiono daty dziennej), f. 22; Relatio legatorum a S. C. M. ad seremissimum
Poloniae regem Joanmnis Christophori Pruskowsky etc. etc. et Arnoldi de Berglas
etei b =as il Y

36 ullo absque negotio”.

37 Relatio..., fol. 12.
38 Kurczer bericht..., fol. 9; Relatio legatorum..., fol. 12.
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dnia zrobit to samo w imieniu kroéla marszatek Wolski, pytajgc o zdrowie
i potrzeby. Nastepnie Pruskowski i Berglas wzieli udzial w uczcie wy-
danej na ich cze$¢ przez kanclerza. Byl tam réwniez obecny Wolski,
Firlej, Konarski, Danitowicz, podskarbi nadw. kor. i kasztelan sanocki
Jan Stanistawski, kasztelan podlaski Jan Wodynski, dowddca gwardii
krolewskiej, kawaler maltanski Bartlomiej Nowodworski i kilku innych.
26 lutego krolowa wezwalta samego tylko Pruskowskiego na tajng roz-
mowe do siebie i przez dobre poéitorej godziny referowala mu prosby
dworu polskiego39. W dzien pdzniej biskup krakowski Piotr Tylicki za-
oferowal Pruskowskiemu za posrednictwem przystanych oséb duchow-
nych swe sgsiedzkie ustugi i zaprosil go przyjaznie do siebie. Zaraz
potem postowie pojechali do zamku na audiencje pozegnalng. Uczestni-
czyl! w niej nie tylko krol, ale takze krolowa, krolewicz Wiadystaw oraz
znacznie liczniejsze grono dygnitarzy polskich niz w pierwszej audiencji
u kréla, bo dodatkowo jeszcze Tylicki, Préchnicki, Stanistawski, kaszte-
lan sgdecki Joachim Ocieski i kasztelan lubelski Kasper Maciejowski.
Po poludniu zaprosit do siebie postéw marszatek Wolski. W przyjeciu
tym wzieli udzial ci sami goscie, ktérzy poprzednio byli u kanclerza,
a ponadto kasztelan biecki Jan Branicki. 28 lutego weczesnym rankiem
poselstwo po pozegnaniu sie z Wolskim ruszylo z Krakowa w droge po-
wrotng do domu. Tuz przed samym odjazdem krdélowa przekazala Prus-
kowskiemu za poSrednictwem swego spowiednika jezuity o. Jerzego
Friedlera ,kilka rzeczy”, prawdopodobnie jakie§ prywatne zlecenia na
dwor praski 4. Poézniej pisala jeszcze kilkakrotnie w tych sprawach do
niego 41.

Mozna przyjaé¢, ze misja Pruskowskiego i Berglasa zakorczyla sie
pelnym powodzeniem. Pruskowski przeciez uzyskal wyczerpujgce infor-
macje na temat stanu spraw polskich oraz poparcie polskiej pary krolew-
skiej dla polityki cesarza na Wegrzech, a tym samym i w pozostalych
krajach dziedzicznych. Ponadto poselstwo opuszczalo Krakéw z glebo-
kim przekonaniem, ze mimo rokoszu i zacieklych atakéw opozycji na
wigzanie sie Zygmunta III z Habsburgami dwoér polski nie tylko nie

3% Den Montag darnach haben Ihr Mt. Kiinigin den Herrn Obersten Gesand-
ten Herrn Hansen Pruskoffsky allein nach Mittag in geheim zue sich beruffen undt
anderthalb gutter stundt von allerley der Kronen Anligen weittlaufftigen bericht
gethann”. Kurczer bericht..., fol. 9.

40 Tamze.

4 Krolowa do Pruskowskiego, Krakéw 28 11 1608, fol. 16; taz do tegoz, Krakow
20 VI 1608, fol. 14; Pruskowski do krélowej, Pr6szké6w 8 III 1608, fol. 24. R6wniez
Krélewicz Wiladystaw dziekowal goraco staro$cie opolsko-raciborskiemu za. zalat-
wienie jego spraw na dworze cesarskim. Por. kr6lewicz Wiadystaw do Pruskow-
skiego, Krakéw 17 VI 1608, fol. 18.



Zapomniane poselstwo cesarskie 483

zamierza rezygnowaé z przyjazni z domem habsburskim, ale pragnie jg
jeszcze umocni¢ i rozszerza¢. Gorliwg adherentks cesarza okazala sie
krolowa Konstancja, a wraz z nig i krol. Jej oddania dla cesarza nie
zachwiala nawet wiadomo$¢, ze w ostatniej chwili przed wyruszeniem
poselstwa do Polski zrezygnowano z wreczenia jej kosztownego prezentu
z okazji urodzin syna, poniewaz niemowle zmarto i Rudolf II nie zostal
jego ojcem chrzestnym. Konstancja zresztg uwazala, ze mimo to prezent
jej sie nalezy i dopominalta sie na dworze cesarskim o jego przystanie 42.

Biorgc pod uwage zyczliwos¢ i serdeczno$é, z jakg na dworze polskim
podejmowano Pruskowskiego i Berglasa, oraz rezultaty ich misji, mozna
uznaé, ze poselstwo cesarskie z 1608 r. stanowito milowy krok na drodze
prowadzacej do zawarcia przymierza polsko-habsburskiego w 1613 r. 43

ANEKS

Instrukcja Rudolfa II dla posiéw do Zygmunta IIT Wazy

Praga, dnia 15 I 1608

Rudolphus secundus divina favente clementia electus Romanorum imperator
semper Augustus etc.

Instructio pro magnificis] fidelibus, nobis dilectis Joanne Christophoro Proskow-
sky de et in Pruskaua, Krzelitzb et Ziilz ¢, nostro consiliario, camerario et duca-
tuum Oppoliae et Ratiborii capitaneo, et Arnoldo a Berglas, nostro appellationum
in regno Bohemiae consiliario, iuxta quam sese nostro nomine apud serenissimum
principem dominum Sigismundum tertium, Poloniae ac Sueciae regem, magnum
ducem Lithuaniae ac Russiae, Prussiae, Masoviae, Samogitiaeque, cognatum, affi-
nem et vicinum nostrum charassimum in legatione ipsis gerere debeant.

In viam sese quam primum dabunt, ut ad regem quam celeriter possint pergant.
Quo cum venerint, audientiam quemadmodum et per quos fieri solet, petent. Ea
concessa nostras fidei litteras consuetis et convenientibus salutationis officiis red-
dent, hancque in sententiam loquentur.

Cum quae nobis cum serenitate ipsius intercedant amicitiae et necessitudinis
iura tot connexa vinculis sint, ut nihil utrique magis decere existimemus, quam ut
quibuscunque benevolentiae studiis ea colatur et confirmetur, haud optatius nobis
aut gratius quicquam esse posse, quam si crebrae sese occasiones dent, quibus ami-
cum nostrum ac sincerum in serenitatem ipsius ostendere affectum possimus.

Postquam itaque nuper ipsa de victoria nos, quam contra perduelles suos sub-
ditos obtinuit, certiores fecit, quam nobis id iucundum acciderit non solum litteris,
sed peculiari etiam legatione testatum facere voluisse, eaque de causa se a nobis
missos id in primis mandatis habere, ut diligenter serenitati ipsius nostris verbis

2@ Artigl eaus der Khunigin im Poln Schreiben, bez daty, fol. 27.
48 Tak tez ocenia to Fr. Hejl, op. cit.,, s. 42.

a Prészkéw, pow. opolski,

b Chrzelice, pow. prudnicki.

¢ Biata, pow. prudnicki.
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gratulentur laetitiamque, quam inde hauserimus, testentur. Quae quidem eo maior
fuerit, quod ad primam, quae de turbulentis perduellium illorum machinationibus
ad nos pervenerat famam, non exigua animum nostrum sollicitudo occupasset, quam
prosperior nuntius exemerit. Gaudere nos haud immerito plurimum, quod regnorum
nostrorum fines finibus Poloniae regni adeo vicini et coniuncti sint, ut communis
et hos et illos rerum sors implicet, quodque similem perduellionis procellam in
nostro Hungariae regno, quae nondum plane sedata sit, experti simus. Optare nos,
ut victoria illa prima pluribus deinceps victoriis cumuletur et ad pristinam regnum
istud tranquillitatem reducatur, quod momenti non parum rebus nostris in Hun-
garia certius firmandis allaturum sit.

Hac prima gratulatione praemissa subiungant de felici serenissimae reginae
partu, alteram laetari nos plurimum geminatam laetitiae causam hoc novo regiae
domus incremento, quod ut serenissimis parentibus, regnisque ac populis ipsis sub-
ditis, in solatium diu vivere ac florescere Deus immortalis, a quo haec beneficia
procedant, velit. Amicitiae nostrae ac necessitudini coniunctissimae conveniens esse,
ut gaudiu illud commune gaudeamus, ut ad nos et augustam domum nostram
eius pertinere partem existimemus, cum nihil quod prosperum quod adversum uni
parte accidat, quin et alteram sentire deceat. Et ut lustralis fontis solennia per-
agenda decoremus ac sponsoris partes suscipiamus a nobis se in mandatis habere,
ut nostro illis nomine assistant, quaeque nos coram praestituri simus, praestent.

Cum deinde tempus expiandi sacro lavacro infantis aderit, decenter compare-
bunt, iisque sollennibus decore, tanquam qui a nobis substituti sint, assistent, mutu-
amque gratulationem, prout res postulabit, etiam apud aulae primates exequentur.

Privatim vero regem et reginam regiosque liberos invisent et apud eos aman-
tissimae salutationis nostrae officia diligenter explebunt, iucundissimum fore nobis
si cuncta serenitatibus ipsorum feliciter et ex animi sententia succedere incolli-
gamus.

Hacc fideliter exequendo gratiam nostram legati nostri magis magisque promo-
vebuntur, quibus benigne volumus...

EINE VERGESSENE KAISERLICHE GESANDTSCHAFT
AUF DEN POLNISCHEN HOF IM JAHRE 1608

Im Februar 1608 ist auf dem polnischen Hof in Krakéw eine Gesandtschaft
Rudolfs II., geleitet vom Landeshauptmann der Fiirstentiimer Opole-Racikorz,
Johann Christoph Pruskowski sowie dem Rat des Konigl. Bohmischen Appellations-
gerichtes Arnold von Berglas, eingetroffen. Der offizielle Grund fiir die Gesandt-
schaft war die Begluckwiinschung Konig Zygmunt III. aus Anlass seines Sieges
liber die Aufriihrer bei Guzéw sowie der Geburt seines crsten Kindes aus der Ehe
mit der Erzherzoginr Konstanze des Frinzen Jan Kazimierz, dessen Taufpater der
Kaiser werden sollte. Da der Koénigssohn inzwischen gestorben war, mussten die
Gliickwiinsche durch Kondclenzen ersetzt werden. Im Grunde ging es um einiges
mehr. Im Zusammenhang mit dem Erloschen der Rebellion in Polen und dem Au’-
ruhr der ungarischen, Osterreichischen und méhrischen protestantischen Stinde ge-
gen Rudolf II. sollten sich die Abgesandten mit der Situation in Polen eingehend
vertraut machen, die durch den koniglichen Hof angewandten Methoden der Be-
kiampfung der inneren Opposition kennenlernen sowie das polnische Konigspaar fiir
die Sache des Kaisers in den Habsburger Erbbesitztiimern gewinnen. Pruskowski
und Berglas hatten Erfolg, die Mission trug zur Festigurg der Beziehungen zwischen
dem polnischen und dem kaiserlichen Hof bei.
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STANISEAW SOLICKI

CHRYSTIAN HOFMANN VON HOFMANNSWALDAU
A SPRAWY POLSKIE

W dziejach europejskiej stuzby informacyjnej istotng role odegrat
w XVII w. Wroctaw. Jego geograficzne usytuowanie pomiedzy Rzecza-
pospolita a ziemiami Rzeszy oraz polityczne i handlowe znaczenie na
Slagsku i w catej monarchii habsburskiej uczynilty zen wazny osrodek
wzajemnej wymiany informacji miedzy Europg wschodnig a zachodnig
i potudniowg. Juz w drugiej polowie XVI w. Wroclaw zajmowal znaczacg
pozycje jako osrodek rozpowszechniania wiadomosci o Polsce i krajach
Europy wschodniej. Obok Gdanska stal sie glownym dystrybutorem gazet
pisanych, nadsylanych z terenu Rzeczypospolitej. Z Gdanska, Torunia,
Warszawy, Poznania, Krakowa i Lwowa naplywaly do $laskiej stolicy
roznorakie wiadomosci, by stad dopiero, czesto po odpowiednim scaleniu
i przeredagowaniu, trafi¢ dalej na zachod i potudnie, przede wszystkim
do niedalekiej Pragi, ktéra na przelomie XVI i XVII w. stanowila gtow-
ny oSrodek produkcji i rozpowszechniania prasy w dziedzicznych posiad-
tosciach Habsburgow.

Wybuch i kleska powstania czeskiego zahamowaly rozkwit praskiego
osrodka informacyjnego. Jego miejsce przejgl w latach dwudziestych
XVII w. osrodek wroctawski, stajgc sie rychlo w Europie srodkowej
glownym centrum przekazu wiadomosci na linii Wschéd—Zachéd. We
Wroclawiu zbiegaly sie szlaki handlowe, komunikacyjne i pocztowe, kto-
rymi docieraly do Niemiec i dalej na zachéd wiadomoseci zaréwnc z ziem
Rzeczypospolitej, jak i z krajow nadbaltyckich, czarnomorskich oraz
z dalekiej Rosji. Wroclaw stal sie takze miastem etapowym dla infor-
macji nadchodzgcych z potudnia — z Wtoch, Wegier, Austrii, Czech
i Moraw. Powigzany byt licznymi kontaktami z najwazniejszymi oSrod-
kami informacyjnymi na Zachodzie, stad tez stal sie gtéwnym dostarczy-
cielem do Rzeczypospolitej wiadomosci z tamtej czesci Europy.

Rozpowszechnianiem informacji trudnili sie we Wroctawiu przede
wszystkim autorzy gazet pisanych. Sledzili oni regularnie naj$wiezsze
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doniesienia z réznych stron Europy, spisywali je i dostarczali za optatg
swym licznym Kklientom. Poczawszy od lat dwudziestych XVII w., a by¢
moze nawet wczesniej, pojawily sie we Wroctawiu pierwsze na ziemiach
polskich cotygodniowe gazety drukowane. Waznym zrédiem ogélnej in-
formacji byla. szczegblnie pecczytna na Slasku literatura polityczna 1.

Zbieraniem informacji zajmowata sie we Wroctawiu réwniez rada
miejska. Podyktowane to bylto gtéwnie troska o bezpieczenstwo i interesy
miasta. Dobra orientacja w miedzynarodowych pociggnieciach politycz-
nych i gospodarczych mogla w pore zapobiec lub przynajmniej zmniej-
szy¢ rozmiary grozacych miastu niebezpieczenstw. Sposréd wroctaw-
skich rajedw wyznaczono wiec zaufanego czlowieka, ktérego zadaniem
bylo $ledzenie i zbieranie wiadomosci oraz stale informowanie rady
¢ aktualnym stanie wydarzen w Europie. W trzeciej ¢wierci XVII w. te
odpowiedzialng funkecje sprawowal jeden z najwybitniejszych przedsta-
wicieli 6wczesnej poezji S$lgskiej, zwany ongi niemieckim Owidiuszem,
czlowiek ogromnej wiedzy — Chrystian Hofmann von Hofmannswaldau.

Jego dziecinstwo i mlodo$¢ przypadty na trudne lata wojny trzydzie-
stoletniej. Urodzit sie we Wroctawiu 25 XII 1617 r. Pochodzil z rodziny
niegdys$ mieszczanskiej, ktéra dopiero w 1612 r. podniesiona zostata przez
cesarza Macieja do dziedzicznego stanu szlacheckiego. Ojciec Chrystiana,
Johann Hofmann von Hofmannswaldau (1575—1652), byt czlowiekiem wy-
soce wyksztalconym, piastujacym godnosé radcy cesarskiego. Mtody
Chrystian wychowywat sie poczagtkowo w rodzinnym Wroclawiu. W oj-
cowskim domu stykal sie juz od najwczes$niejszych lat z ludZmi o roz-
legtej wiedzy, wysokimi urzednikami oraz patrycjuszami miejskimi.

1 Na temat dziej6w i roli wroctawskiego ofrodka przekazu informacji zob.:
Z. Simeéek, Zaprdvy o Polsku a vychodni Evropé a tiloha Vratislavi v eském
zpravodajstvi 16.—17. stoleti (Slezsky sbornik, LXX, 1972, nr 4, s. 285—297); tenze,
Vznik tzv. tureckych movin a movindfstvi ve Vratislavi v 17. stol. (Slovansky pre-
hled, 1972, nr 4, s. 293—298); ten ze, PraZské noviny a zpravodajstvi o vychodni
Evropé v polovici 17. stoleti (tamze, 1973, nr 4, s. 301—311) — por. rec. J. Leszczyn-
skiego: Sob6tka, XXVIII, 1973, nr 2, s. 279—280 oraz XXIX, 1974, nr 1, s. 141—142
o wymienionych wyzej artykutach; H. Jessen, Die Anfinge des Zeitschriften-
wesens in Schlesien (Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitdt zu
Breslau, t. XVIII, 1973, s. 33—55); W. Klawitter, Zeitungen und Zeitschrifter
Schlesiens von den Anfdngen bis zum Jahre 1870 bezw. bis zur Gegenwart (Darstel-
lungen und Quellen zur schlesischen Geschichte, t. 32, Wroctaw 1930); ten ze, Ge-
schichte der Zensur in Schlesien, Wroclaw 1934; B. Schierse, Das Breslauer
Zeitungswesen vor 1742, Wroctaw 1902; ten ze, Zum Breslauer Zeitungswesen (Zeit-
schrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens, XLIV, 1910, s. 163—169); J. Neu g e-
bauer, Uber Breslau’s Post- und Botenwesen (Schlesische Provinzialblidtter —
Riibezahl, XII, 1873, s. 548—559); E. Kutsche, Postgeschichte von Schlesien bis
zum Jahre 1766, Wroctaw 1936; K. Gtombiowski, Polska literatura polityczna

na Slasku od XVI do konca XVIII w. Katowice 1960; Historia Slgska, wyd. PAN,
t. I, cz. 3, Wroctaw 1963, s. 596—597.
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Troskliwy ojciec zadbat o to, by jedyny syn otrzymal mozliwie staranne
wyksztalcenie. Pierwsze nauki Chrystian pobieral we wroctawskim Gim-
nazjum Elzbietanskim. Od potowy sierpnia 1636 do konca sierpnia 1637r.
przebywatl w Gdansku, gdzie uczeszczal do Gimnazjum Akademickiego,
studiujgc tam filozofie i prawo. Na wyzsze studia Hofmann wybrat sie
w 1637 r. az do dalekich Niderlandéw, woéwczas przodujgcego kraju Eu-
ropy i liczacego sie osrodka naukowego. Na uniwersytecie w Lejdzie oddat
sig intensywnym studiom prawniczym, filologicznym i historycznym. Jego
wyktadowcami byli tacy stawni uczeni, jak filolog Klaudiusz Salmasius,
filolog i poeta Daniel Heinsius, poeta Kasper van Baerle oraz stynny
polihistor Gerhard Johann Vossius. Studia Hofmann ukonczy! w 1639 r.
Pod koniec tegoz roku udat sie w wielkg podréz po krajach Europy.
Najpierw przez Amsterdam wyruszyt do Anglii, stamtagd do Francji.
Podczas dluzszego pobytu w Paryzu zetkngt sie z liczng grupg tamtej-
szych staw, m. in. ze znanym uczonym i politykiem Frangois Augustem
de Thou. Tam tez zastal slawnego prawnika, dyplomate i filozofa —
Hugona Grotiusa. Po opuszczeniu Francji skierowal sie do Witoch. Przez
dtuzszy czas przebywal kolejno w Genui, Pizie i Sienie. Odwiedzit réw-
niez Rzym.

Wreszcie w 1641 r. przez Florencje, Bolonie, Wenecje i Wieden udat
sie Hofmann w droge powrotng do dawno nie widzianego Wroclawia.
Wrocit pelen wiedzy i doswiadczenia. Dzieki studiom w Lejdzie i dwu-
letniej podrézy po Europie zachodniej i potudniowej znacznie poszerzyl
swo6j horyzont intelektualny, opanowal jezyki — francuski, wtoski, an-
gielski, holenderski i zapewne hiszpanski, nabral oglady swiatowca. We
Wroclawiu oceniono to nalezycie. Mimo mlodego wieku awansowal w hie-
rarchii wladz miejskich. W 1647 r. wybrany zostal tfawnikiem, a w 10 lat
pozniej zajgt juz miejsce w radzie miejskiej. Ponadto wielokrotnie
uczestniczyt w réznego rodzaju poselstwach, po raz pierwszy w 1653 r.,
kiedy udat sie jako posel na sejm Rzeszy do Regensburga, a nastepnie
w 1657 r. na dwor wiedenski. Wida¢ dobrze sie woéwczas sprawil, skoro
jeszcze w tymze samym roku cesarz Leopold I mianowal go swym radca.
Jako posel wyjezdzal Hofmann do Wiednia jeszcze dwukrotnie, miano-
wicie w latach 1660 i 1669/70. Byl czlowiekiem powazanym i wysoko
cenionym. W rodzinnym miesScie znany byt jako scholarcha oraz kurator
Biblioteki Elzbietanskiej. Z kazdym rokiem rosta tez jego stawa jako
znanego poety. W 1677 r. miasto Wroctaw powierzylo mu wysokie sta-
nowisko prezesa rady miejskiej. Piastowal je zaledwie przez dwa lata,
zmart bowiem 18 IV 1679 r. 2

2D. K. von Lohenstein, Lob-Rede bei Hofmannswaldaus Leichenbeging-
nisse, Wroctaw 1679; Neue Deutsche Biographie, t. IX, Berlin 1972, s. 462—464;
Allgemeine Deutsche Biographie, t. XII, Leipzig 1880, s. 639—642; Schlesische
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Dhugoletnia dziatalnos¢ Chrystiana Hofmanna von Hofmannswaldau
jako specjalnego informatora wroctawskiej rady znana jest nam dzi$
z jego zachowanych listéw adresowanych do Norymbergi. Miasto to od
dos¢ dawna zajmowato sie posrednictwem w udzielaniu wiadomosci o wy-
padkach w zachodniej i potudniowej Europie 3. Korzystata z tego po-
Srednictwa takze wroctawska rada, a jej stalym norymberskim informa-
torem byl tamtejszy patrycjusz Johannes Hieronymus Imhof von Loner-
statt (1624—1705), uczony, autor licznych pism o tresci politycznej
i publicystycznej, doskonale zorientowany w polityce europejskiej ¢. Swoje
doniesienia przesylal do Wroctawia zapewne w postaci gazet pisanych.
Przekazywal w nich biezgce informacje, gléwnie z zachodnioeuropej-
skiej areny politycznej. W imieniu wroclawskiej rady korespondencje
z nim prowadzil wilasnie Chrystian Hofmann von Hofmannswaldau 5.

Listowna znajomos¢ Hofmanna z Imhofem rozpoczeta sie mniej wiecej
od potowy 1657 r. & Wskutek statej, trwajgcej przez blisko dwa dziesigcio-

Lebensbilder, t. III, Wroctaw 1928, s. 118—126; J. Ettlinger, Christian Hofman
von Hofmanswaldau, Halle 1891; R. Ibel, Hofman von Hofmanswaldau. Studien
zur Erkenntniss deutscher Barockdichtung (Germanistische Studien, z. 59, Berlin
1928); H. Heckel, Geschichte der deutschen Literatur in Schlesien, t. I, Wro-
claw 1929, s. 305—315; A. Lubos, Geschichte der Literatur Schlesiens, t. I, Miin-
chen 1960, s. 129—132; M. Szyrocki, Dzieje literatury miemieckiej, t. I, Warsza-
wa 1969, s. 155—157.

3 Por. Z. Sim eéek, Tygodniki pisane w Czechach i Polsce w XVI w. (Zeszyty
Prasoznawcze, II, 1961, nr 4, s. 50).

1 Allgemeine Deutsche Biographie, t. XIV, Leipzig 1881, s. 42—43.

5 Zdotalem dotrze¢ do 106 listow Hofmanna do Imhofa z lat 1659—1677. Z wy-
jatkiem jednego, pisanego w jezyku niemieckim, wszystkie pozostale pisane sg po
lacinie. Wiekszo$é listow, bo az 99, znajduje sie w Bibliotece Uniwersyteckiej we
Wroclawiu (dalej skrot: BUWr.) w rekopisie sygn.: B 1. Pozostale przechowywane
sg w: Staatsarchiv Hamburg — Dienstelle Altona (dalej skrot: SA-Hamburg),
1 list, sygn.: Bestand 94, Mappe 1; Kestner Museum w Hanowerze (dalej skrot:
KM-Hanower), 1 list, sygn.: 907; Bayerische Staatsbibliothek w Monachium (dalej
skrét: BSB-Monachium), 1 list, sygn.: Autogr. (Hofmann v. Hofmannswaldau);
Germanistisches Museum w Norymberdze (dalej skréot: GM-Norymberga), 3 listy,
sygn.: Nachlass Johann Hieronymus Imhof, Fasz. 2, 3; Lutherhalle w Wittenberdze
(dalej skroét: LH-Wittenberga), 1 list, bez sygnatury. W Deutsche Staatsbibliothek
w Berlinie znajdowalto sie przed 1945 r. 21 listow Hofmanna do Imhofa z lat 1661—
1677. Niestety, wszystkie one zaginely podczas dzialan wojennych. Prawdopodobnie
zagingt rowniez interesujacy nas Jist z 1666 r., znajdujacy sie przed druga wojnag
§wiatowg w prywatnym posiadaniu Maxa Pinkusa w Prudniku; por. Codex diplo-
maticus Silesiae, t. XXXIII: Die Inventare der nichtstaatlichen Archive Schlesiens,
Kreis Neustadt, Wroctaw 1928, s. 101; W, Frels, Deutsche Dichterhandschriften
von 1400 bis 1900, Leipzig 1934, s. 138.

6 Wynika to z jednego z listow Hofmanna, ktéory 1 VII 1667 r. pisze do Imhofa:
s,Jam per decem annos litterarum inter nos commercium est...” (BUWr.,, rkps B 1,
list nr 55).




, S

Chrystian Hofmann von Hofmannswaldau

lecia wymiany korespondencji jej autorzy stali sie przyjaciétmi. Za nad-
sylane z Norymbergi wiadomo$ci Hofmann w swych listach serdecznie
dziekowal w imieniu wilasnym i rady. Kazdego roku informowal Imhofa
¢ wysokosci przyznanego mu przez rade honorarium za wiadomosci?.
Nierzadko tez zwierzal sie z réznych spraw osobistych. Zasadniczg jednak
trescig listow Hofmanna byly zwiezte doniesienia polityczne, militarne,
dyplomatyczne, gospodarcze, czasem nawet meteorologiczne z Europy
Srodkowej i wschodniej. Stad listy te stanowily przez dlugi czas swego

rodzaju zrodlo informacji dla Niemiec, zwlaszcza o wydarzeniach na Sla-

sku i w Rzeczypospolitej oraz o sprawach polsko-tureckich, polsko-mo-
skiewskich i innych, Zrédlo tym ciekawsze i cenniejsze, ze zawierajgce
réwnoczesnie oceny aktualnych wydarzen. Na tej wiec podstawie mozemy
okresli¢ ogbélne nastawienie Hofmanna do Polakéw oraz do sytuacji we-
wnetrznej i miedzynarodowej Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVII w.
A te wlasnie sprawy najbardziej nas tu interesuja 8. i
Trudno ustali¢, od kiedy datujg si¢ zainteresowania Chrystiana Hof-
manna sprawami polskimi. Zapewne korzystny wplyw wywarl w tym
wzgledzie roczny pobyt w Polsce — w Gimnazjum Akademickim w Gdan-
sku. By¢ moze Hofmann uczeszczal na lektoraty jezyka polskiego, ktoére
w tejze szkole prowadzit woéwczas Jan Sniatowski-Gulinski9. Jednakze
polskiego nigdy sie nie nauczyl 19, cho¢ w pézniejszym czasie w pelni
docenial potrzebe jego znajomosci!!. Na okres gdanski przypada pierw-

7 Przez wiele lat suma ta wynosila 60 floren6w renskich (BUWr.; rkps B 1,
nr 32, 33, 35, 48, 49, 55, 58, 63, 66, 76; GM-Norymberga, list Hofmanna z 4 VIII 1674r.).
Od 1674 r. podwyzszona zostata do 70 florené6w (BUWTr., rkps B 1, nr 91).

8 Niewiele jest prac ukazujgcych zainteresowania ludno$ci niemieckiej na
Slgsku sprawami polskimi. Swego czasu M. Szyrocki i Z. Zygulski dokonali cieka-
wego wyboru tekstow z tworczo$ci niemieckich pisarzy $§lgskich XVII w. Zapre-
zentowano teksty, ktére w ten czy inny spos6b dotyczg Polski lub Polakéw:
M. Szyrocki, Z. Zygulski, Silesiaca, Warszawa 1957; zob. tez: M. Szyrocki,
Przetom w literaturze niemieckiej XVII wieku a Slask (Sobdtka, XVIII, 1963, s. 124—
140); ten ze, Andrzej Gryphius. W trzechsetng rocznice $mierci (tamze, XIX, 1964,
s. 379); tenze, Niemieckie echa twdrczosci Kochanowskiego, Szymonowica i Mo-
drzewskiego (tamze, X, 1955, s. 611—645); Gtombiows ki, op. cit.

9 W. Pniewski, Jezyk polski w dawnych szkotach gdanskich, Gdansk 1938,
s. 105; A. Rombowski, Nauka jezyka polskiego we Wroclawiu (koniec wieku
XVI — potowa wieku XVIII), Wroctaw 1960, s. 62.

10 Stwierdza to Hofmann do$§é wyraznie w jednym ze swych listow do Imhofa;
BUWirss ElepsE BRI nE# 77

11 Gdy w 1666 r. rada miejska rozpoczeta starania w sprawie rozszerzenia za-
kresu nauczania jezyka polskiego we Wroctawiu, Hofmann jako rajca i jedno-
cze$nie scholarcha wzigl czynny udzial w tej sprawie. Jak zanotowal w swym
kalendarzu-dzienniku rektor Gimnazjum Elzbietaniskiego Eliasz Maior, wtaénie
w domu Hofmanna 9 II 1666 r. zebrali sie kierujgcy szkotami miejskimi.schola-
rowie wroctawscy. Na zebraniu rozwazano m. in. sprawe wydania drukiem kate-
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szy posredni $lad zainteresowann Hofmanna problematyka polskg. Wlasnie

tego czasu pochodzi wiersz pt. Die Weichsel-Nympffen an eine koénig-
liche Braut, napisany na cze$¢ arcyksiezniczki austriackiej Cecylii Re-
naty, przybywajgcej wowczas do Polski w celu poslubienia kréla Wta-
dystawa IV. W pieknym wierszu Hofmann przyréwnuje arcyksiezniczke
do wiosny, ktéra niebawem rozgrzeje i przywréci do zycia zimny kraj
nad Wistg 12,

Jak pamietamy, w koncu sierpnia 1637 r. Hofmann opuscit Gdansk.
Studia w Niderlandach i podréz po Europie zapewne nie sprzyjaty
blizszym zainteresowaniom sprawami odleglej Polski. Dopiero powr6t na
ziemie $laskg stworzy! korzystniejsze ku temu warunki. Wynikalo to
przede wszystkim z faktu, iz Slgsk i Rzeczpospolita polgczone byly ze
sobg wieloma roéznego rodzaju wiezami — narodowosciowymi, kultural-
nymi, w pewnym stopniu wyznaniowymi, a przede wszystkim ekono-
micznymi. Rozwo6j gospodarczy ziemi Slgskiej uwarunkowany byl w nie-
malym stopniu stanem handlu z Rzeczgpospolitg. Slgsk stale potrzebowat
przede wszystkim znacznej ilosci surowcéw, a ponadto réznego rodzaju
Srodk6w spozywczych. Zar6wno pierwsze, jak i drugie sprowadzano giow-
nie z ziem Rzeczypospolitej, dostarczajgec w zamian towary przemysto-
we. Wymiana ta stanowila istotne zrédto dochodéw i zamoznosci sporej
liczby miast Slaskich. Owej wiezi ekonomicznej nie zdotala przerwaé ani
. polityczna przynalezno$é Slgska, ani istniejgce bariery celne, ani nawet
kolejne kampanie przedsiebrane po obu stronach granicy 18. Zaintereso-
wania sprawami polskimi byly wiec tu zawsze szczegdlnie zywe. Wy-
nikaly juz nie tylko z samej ciekawos$ci poznania biezgcych informacji
z sgsiedniego kraju, ale ponadto z checi stalego orientowania sie, jak
aktualne wydarzenia w Rzeczypospolitej mogg rzutowaé na losy Slgska
1 jego mieszkancow. Z tych tez glownie powodow tak wiele miejsca
i uwagi poswiecit sprawom polskim Chrystian Hofmann.

Doniesienia z Rzeczypospolitej dostawal gléwnie drogg pocztows.
Sam zresztg wspomina o otrzymywaniu w ten wtasnie sposéb korespon-

chizmu po niemiecku i po polsku oraz polecenia uzywania go w szkolach wroctaw-
skich jako swego rodzaju podrecznika (BUWr., rkps R 2365, fol. 22r). Sprawa ta
nie doszla jednak do skutku, wobec czego rada postanowila otworzyé we Wro-
ctawiu polskg Szkole Miejska. Jak pisze dalej E. Maior, 8 IX 1666 r. odbylo sie
w zwigzku z tym"specjalne zebranie, na ktérym znéw obecny byt Hofmann. Oma-
wiano m. in. sprawe nauki jezyka polskiego (tamze, fol. 127v). Nie wiemy, jakie
podjeto woOweczas postanowienia. W kazdym razie faktem jest, ze od wrzeénia
1666 r. rozpoczela we Wroclawiu swa dzialalno§é polska Szkola Miejska; R om-
bowski, op. cit,, s. 87—88.

2 Szyrocki, Zygulski, op. cit., s. 178—181.

8 M. Wolanski, Zwigzki handlowe Slgske z Rzeczqpospolitq w XVII wieku
ze szczegéblnym uwzglednieniem Wroctawia, Wroctaw 1961, s. 293.
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dencji stamtad 4. Niekiedy wiadomosci przekazywali mu postancy lub
kupcy 15. Hofmann nie podaje, kim byli jego polscy informatorzy. Zatem
prawie nic nie wiemy, kto w Polsce byl nadawca jego listow 16. WieSci
¢ wydarzeniach w Rzeczypospolitej nadchodzity takze z pogranicza 17.

Zbyt wiele miejsca i czasu zajeloby szczegdélowe omawianie kolejno
wszystkich listow Hofmanna do Imhofa zawierajacych doniesienia z Pol-
ski. Chcialbym wiec zaja¢ sie nimi bardziej ogolnie, za to ze zwroceniem
uwagi na te ciekawe momenty, ktére pozwalajg okresli¢ stosunek samego
Hofmanna, wroctawskiej rady oraz mieszkancow Wroclawia, a takze cale-
go Slgska do niektérych spraw polskich.

Nie znamy, niestety, pierwszych listow Hofmanna adresowanych do
Imhofa. Prawdopodobnie nie zachowaty sie. Mozna jednak przypuszczag,
ze i w tej poczgtkowej czesci korespondencji znajdowalo sie niemato
informacji o Polsce. Zapewne dotyczyly one przewaznie przebiegu wojny
polsko-szwedzkiej. Wskazuje na to pierwszy znany nam list z 30 I 1659 r.,
".w ktérym Hofmann donosi przyjacielowi z Norymbergi o odebraniu
Szwedom Torunia oraz o zimowaniu wojsk cesarskich w Polsce 18.

Prawie wszystkie pozostale listy zawierajgce dane o Polsce juz z okre-
su po pokoju oliwskim. Rzeczpospolita przezywata wtedy trudne chwile.
Ledwie zakonczono wojne ze Szwecjg, a juz daly wyrazniej zna¢ o sobie
niepokoje wewnetrzne. Konfederacje wojskowe, walki stronnictw i po-
stepujaca decentralizacja panstwa nie wrézyly niczego dobrego. Kraj
dezorganizowata habsbursko-francuska rywalizacja o wplywy. Abdykacja
Jana Kazimierza, krétkie nieudolne rzady Michata Korybuta Wisnio-

# BUWTr.,, rkps B 1, nr 68; GM-Norymberga, list Hofmanna z 4 VIII 1674 r.

5 BUWr., rkps B 1, nr 41, 77.

16 Nasze wiadomo$ci w tej sprawie sg znikome, zwlaszcza w odniesieniu do
lat 1657—1677. Nieco korzystniej wyglada to w odniesieniu do lat wcze$niejszych.
W bytej wroctawskiej Bibliotece Miejskiej (Stadtbibliothek) znajdowat sie rkps
sygn. R 257, zawierajacy zbioér listow z lat 1638—1670 adresowanych do Hofmanna.
Rekopis ten niestety zagingl podczas ostatniej wojny. Jednakze na podstawie sta-
rych rekopi$miennych katalogéw dawnej Biblioteki Miejskiej, przechowywanych
obecnie w BUWTr., sygn.: Akc. 1967/9, mozna ustali¢, kto, z jakich miejscowosci
w Rzeczypospolitej i kiedy nadsylal do Hofmanna listy moggce zawieraé¢ relacje
z Polski: 1. Beg...?, list z Warszawy z 20 VIII 1659 r.; 2. W. Behm, 2 listy z Gdan-
ska z 7 VII i 18 VIII 1654 r.; 3. Sebastiano Cefali, 3 listy w jezyku wloskim:
z 14 VIII 1652 r. ze Zgoérska, z 13 VIII 1653 r. z Fancuta i z 27 VIII 1655 r. z Kra-
kowa; 4. Friederic Heinrichsson — 3 listy z Gdanska z 1 VIII i z pazdziernika
1641 r. oraz z 13 II 1643 r.; 5. Gabriel Krumhausen, 2 listy z Gdanska z 28 VI 1649 r.
iz 13 IIT 1650 r.; 6. Giorgio Lekowiczky, 1 list w jezyku wiloskim 2z Dagbrowy
2 26 II 1654 r.; 7. Johannes Mochinger, 1 list z Torunia z 8 XI 1645 r. oraz 40
listow z Gdanska z lat 1639—1652.

17 BUWr., rkps B 1, nr 43.

18 BSB-Monachium, sygn.: Autogr. (Hofmann v. Hofmannswaldau).
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wieckiego i wreszcie wybranie krolem Jana III Sobieskiego — oto kolej-
ne etapy oOwczesnych dziejow Rzeczypospolitej. Z zewnatrz dckladaly
nieszcze$¢ nie uporzgdkowane do konca sprawy z Moskwg i zwlaszcza
stale aktualne, a wowczas wzmagajace sie coraz bardziej niebezpieczen-
stwo tureckie.

Wszystko to wzbudzalo u Hofmanna uczucie niepokoju. Kazde bowiem
doniesienie o klopotach Rzeczypospolitej stwarzato jakis niepokojacy znak
dla Slaska. Juz cho¢by wiec z tej racji Hofmann pragnal, by losy sprzy-
jaly mieszkancom sgsiedniego kraju. Zdawato sie nawet przez jakis czas,
ze sprawy polskie zmierzajg ku lepszemu. Konczgca sie wojna ze Szwecja
mogla by¢ zapowiedzig lepszych czaséw. Rychlo jednak rozwialy sie
tego rodzaju nadzieje. Jeszcze przed zawarciem pokoju w Oliwie doszly
Hofmanna niepokojgce wiadomosci o wzmagajacej sie w Rzeczypospolitej
wewnetrznej niezgodzie. Zdziwilo go to i zarazem zaniepokoilo. Zaczgt
sie bowiem obawia¢, czy nie jest to przypadkiem zapowiedZ wiekszego
zta. W zwigzku z tym zadawal sobie pytanie, jak potocza sig¢ dalej za-
gmatwane problemy Rzeczypospolitej. Z niepokojem zastanawial sie, co
by sie stato, gdyby nagle zmart krol polski, ktérego — nawiasem
moéwigc — uwazatl juz za czlowieka starego i znekanego chorobami. Mial na
to jedng groznie brzmiagcg odpowiedz: po niespodziewanej $mierci Jana
Kazimierza Rzeczpospolita pograzylaby sie w ustawicznych wasniach 19,
To z kolei rodzito u Hofmanna nowe obawy. Co wtedy stanie sie z Rzecza-
pospolita, skoro juz teraz, za zycia kréla, wrogowie Polakow, zwlaszcza
Turcy, skrzetnie wyzyskuja dla wlasnych korzysci owe wewnetrzne nie-
zgody. Z tym wiekszg niecierpliwoscig wypatrywat zewszad korzystnych
wiadomosci 2¢. Martwilo go i napawato strachem, iz przez szereg mie-
siecy nadchodzity same zte informacje 2. Wzmagajgce sie walki stron-
nictw w Rzeczypospolitej wrecz przekreslaty mozliwos¢ rychtego zakon-
czenia konfliktu. Na poczgtku czerwca 1663 r. sprawy polskie wygladatly
w opinii Hofmanna nie mniej niepokojaco niz szczegoélnie przeciez wow-
czas grozne sprawy tureckie 22.

19 BUWr.,, rkps B 1, nr 3 (26 IV 1660). Takze od samego Imhofa otrzymat
Hofmann jakie§ nowe wiadomo$ci o Janie Kazimierzu. Wynika to z kolejnego listu.
,,Quod de vicino rege scribis, id quidem nobis adhuc incognitum, sed consentaneum
valde. sortis et wvitae ejus articulo”, pisal Hofmann do Imhofa 1 XII 1660 r.
(GM-Norymberga, sygn.: Nachlass Johann Hieronymus Imhof, Fasz. 2, 3).

20 19 T 1661 r. w liScie do Imhofa Hofmann pisal: ,,JJam nihil avidius expecto,
quam de valetudine Tua certior fieri, et qualis Imperii nostri et vicinorum regno-
rum conditio sit” (BUWr., rkps B 1, nr 6).

21 30 I 1663 r. pisat do Norymbergi: ,,Ferrent nos hostilia in vicinia vestigia
et veremur ne affligamur eodem malo” (tamze, nr 17).

22 Tamze, nr 19 (1 VI 1663).
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Ale oto w miesigc pozniej Hofmann najzupeiniej nieoczekiwanie do-
nosi Imhofowi o chwilowym jakby uspokojeniu wewnetrznych wasni
w Polsce, cho¢ nie sgdzi, by miato to by¢ zapowiedzig trwatego pokoju 23.
Wnet przekonal sie o stusznosci swych pesymistycznych przewidywan.
Kolejne listy z terenu Rzeczypospolitej nadal donosily o wyjatkowo
niekorzystnym rozwoju sytuacji. Wzmagaly sie obawy Hofmanna., Skar-
zyt sie Imhofowi, ze niepokoje w Rzeczypospolitej wywrg w koncu ujem-
ne skutki na Slgsku 24,

Wnet zresztg Slgsk zostal posrednio wciggniety w te wydarzenia,
Wtasnie na ziemi $lgskiej na przetomie 1664/65 r. szukal schronienia
skazany na banicje marszatek w. kor. Jerzy Sebastian Lubomirski, czyn-
nie dotad zaangazowany w walke stronnictw w Polsce. Hofmann natych-
miast powiadomil o tym Imhofa, a przy tej okazji- wyrazil swojg opinie
o tak znacznym gosciu. Ogoélnie rzecz biorgc ocenit Lubomirskiego pozy-
tywnie. Scharakteryzowal go woéwczas jako meza znakomitego i dobrze
wyksztatconego. Stale jednak niepokoita Hofmanna mysl, z jakim skut-

kiem dla Rzeczypospolitej skonczy sie sprawa Lubomirskiego 25,

Uzasadniony byt to niepokéj. Przekazy z Rzeczypospolitej stale peine
byly informacji o réznych nowych wasniach. W kolejnych listach do
Imhofa Hofmann coraz czesciej i wyraZniej wyjawial swoje obawy, czy
nie dojdzie tam w koncu do groZnej w skutkach wojny domowej. Ma
w tej sprawie jedno ogromne pragnienie: ,,0by Bog nie dopuscit do tego,
gdyz sprawiloby to nam nieskonczone klopoty i niebezpieczenstwa’ 26,
Jakby na przekér tym pragnieniom wojna domowa w Polsce powoli sta-
wala sie faktem. Szykowata sie zbrojna rozprawa wojsk krdlewskich
z oddzialami Lubomirskiego. O wszystkim tym Hofmann oczywiscie in-
formowat swego norymberskiego adresata. Dzielil sie z nim réwniez swy-
mi opiniami w sprawie sit i szans obu powasnionych stron, W liscie
z 14 VI 1665 r. napisal, iz wojska krolewskie nie sg dos¢ silne ani co do
liczy, ani co do uzbrojenia, natomiast powiekszajg si¢ wplywy Lubo-
mirskiego. ,,Styszy sie o nim — pisze — jako o obroncy wolnosci publicz-

28 Tamze, nr 20 (6 VII 1663). Podobne opinie w kolejnych listach: tamze, nr 21
(3 VIII 1663), nr 30 (1 I 1664) i nr 34 (13 III 1664).

24 Tamze, nr 43 (6 XI 1664): ,varii [in Polonia] dissidiorum ignes gliscere
videntur, qui ne aliquando in periculosissimas flammas erumpant, non vanus timor
est”; nr 44 (7 XI 1664): ,,Ex Polonia nihil certi, dissidia multa et nova pro cujusvis
affectu. Utinam non aliquando pericula et calamitates ex hoc Regno emergant,
afflictae Silesiae quietem turbaturae. Deus avertat omnia sinistra”.

25 Tamze, nr 45 (8 I 1665). O sprawie Lubomirskiego wspomina tez w nastgp—
nych listach: LH-Wittenberga, list bez sygnatury (15 I 1665); BUWTr., rkps B 1, nr 46
(26 III 1665); zob.: W. Czaplinski, Pierwszy pobyt Jerzego Lubomirskiego ma
Slasku (1664—1665) (Sobbtka, I, 1946, s. 44—172).

206 BUWr., rkps B 1, nr 47 (22 1V 1665).

5 — Soboétka 4/14
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nej. Wstrzymuje sie od potwierdzenia lub negowania tego okreslenia” 27.
Hofmann byl nadal ogromnie zanjepokojony nastepstwami ewentualnej
zbrojnej konfrontacji poréznionych stronnictw w Rzczypospolitej. Znowu
swoim zwyczajem wyrazal w listach do przyjaciela swe gorgce zyczenie,
by grozne chmury zniknety bez spowodowania nieszcze$¢ sgsiedniej oj-
czyzny, by powasnieni zdotali sie¢ pogodzi¢ 28.

Nie zachowata sie korespondencja z 1666 r. Dla spraw polskich mogta-
by ona by¢ o tyle ciekawsza, ze — jak pamigtamy — wtedy wlasnie
Hofmann czynnie zabiegal o rozszerzenie zakresu nauczania jezyka pol-
skiego w szkolach wroctawskich, Na poczgtku nastepnego roku donosit
Imhofowi, ze po S$mierci krolowej Ludwiki Marii nie wiadomo, co sie
w Polsce wydarzy. Mocno zaniepokoila Hofmanna teraz kolejna sprawa,
mianowicie zalewajgcy Rzeczpospolitg lichy pienigdz. Pragnalby, by
i w' tej dziedzinie nastgpila jakas poprawa, gdyz — jak podkreslal —
,»przyniosto to Rzeczypospolitej wiecej szkody niz walki zbrojne” 20,

Jak potoczg sig dalej wypadki w Rzeczypospolitej, jaki wplyw wywrg
one na sprawy Slagska, Cesarstwa i reszty Europy? — oto troski, jakie
stale zaprzgtaly przezorny umyst Hofmanna. W liscie z 8 II 1667 r. skarzy?
sie Imhofowi: ,zaiste, z powodu sgsiednich nieszczes¢ grozi nam wiele
niebezpieczenstw’ 30. Pilnie zatem $ledzil doniesienia z Rzeczypospoli-
tej 81. Przez szereg tygodni nie wnosily one niczego nowego. W potowie
maja 1667 r. Hofmann postal wiec do Norymbergi jedynie dos¢ ogélng
informacje, iz wielu spodziewa sie po obecnym sejmie w Polsce rzeczy
dobrych i pokojowych. Sam zresztg nie bardzo w to wierzyl. Nie miatl
pelnego przekonania, by mogla nastgpi¢ jakas stabilizacja w kraju, w kto-
rym dotad tak czesto obserwowalo sie zmiany osobistych wzajemnych
usposobien oraz ogbélnej sytuacji politycznej 32.

Niepewnos¢ sytuacji wewnetrznej w Rzeczypospolitej zdawala sie¢ nie
mie¢ konca. Jeszcze w dwoch ostatnich miesigcach 1668 r. Hofmann nie-
zmiennie tak samo charakteryzowal stan sgsiedniego kraju: sprawy pol-
skie dwuznaczne i niejasne, brak jednosci33. Dopiero pierwsze miesigce
1669 r. zdotaly nieco jakby roziadowa¢ napietg sytuacje. Tak to przy-
najmniej dostrzegal Hofmann. Moégt wiec wreszcie przesta¢é do Norym-

%7 Tamze, nr 48. Po raz ostatni pisat Hofmann o Lubomirskim 8 II 1667 r., prze-
kazujac o nim nader pochlebng opinig (tamze, nr 51).

28 Tamze, nr 48, 49 (30 VII 1665).

2 Tamze, nr 50 (9 I 1667).

30 Tamze, nr 31.

31 Tamze, nr 52 (24 III 1667): ,.Nos hic sollicite circumspicimus, quid Polonia
nobis vicina moliatur et alat, ubi jam comitia solemnia celebrantur, ancipiti adhuc
successu”.

$2 Tamze, nr 53 (12 V 1667).

3 Tamze, nr 60 (1 XI 1668), nr 58 (28 XII 1668).
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bergi r/zadoan nowine, iz spok6j panuje nie tylko na Slgsku, ale takze
i u sgsiednich Polakéw, ktérzy w maju szykuja sie do elekeji. Jak zawsze,
tak i teraz zapobiegliwy Hofmann zastanawia sie, jak w trakcie zapo- -
wiedzianej elekcji ulozg sie przyszite sprawy Rzeczypospolitej. Jako ce-
sarski radca i poddany rozwazatl, jak zostanie przyjety w Polsce poplecz-
nik Habsburgéw — Karol Lotarynski. Imhofowi oznajmil wprawdzie, ze
Karol ma swoich zwolennikéw takze wsréd magnatow, ale natychmiast
przezornie dodal, ze ostateczny wynik elekcji jest nader trudny do prze-
widzenia 3¢. Wreszcie 24 VII 1669 r. Hofmann moégt napisa¢, ze w Rzeczy-
pospolitej sg juz po elekcji. Wydawalo mu sig, zefzdotano w ten sposob
uporzadkowaé¢ wiele problemoéw. Niepokoitly go jednak pogloski o jakichs,
wowczas mu blizej nie znanych, zamieszkach w Polsce. Pocieszal sie, iz
sg to wiesci niepewne i watpliwe 3. Niebawem przekonal sie, ze w pelni
odpowiadaly rzeczywistosci. Sytuacja w Rzeczypospolitej komplikowata
sie nadal, wszedzie tlilty sie podejrzenia, wasnie i wzajemne nienawiSci.
Rodzilo to u Hofmanna kolejne, coraz bardziej pesymistyczne obawy
i prognozy, grozne zaréwno dla Rzeczypospolitej, jak i dla Slgska 3.

Kolejna luka w korespondencji Hofmanna znowu przerywa Sledze-
nie jego biezacych relacji o wydarzeniach w Rzeczypospolitej. Minie az
ponad dwa i p6t roku, zanim trafimy na kolejny list do Imhofa zawiera-
jacy dane o Polsce. Pewnej zmianie uleglo tymczasem spojrzenie Hof-
manna na sprawy polskie. Z jego listu do Imhofa z 5 VIII 1672 r. odnosi
sie wrazenie, ze sami Polacy raczej sklaniajg sie ku ustanowieniu we-
wnetrznego spokoju, wine za$ za obecne niepokoje w Kkraju ponosi
Francja 37, Nie .wiedzial lub nie chcial wiedzie¢, ze wine za nie w row-
nym stopniu co Francja ponosi dwor wiedenski. Ta tendencja jest jednak
zrozumiala u radey cesarskiego.

Zdaniem Hofmanna, sytuacja wewnetrzna Rzeczypospolitej stale zmie-
rzala ku gorszemu. Podkresla to wyraznie we wszystkich swoich listach

84 Tamze, nr 61 (13 II 1669).

35 Tamze, nr 62. W dalszym ciggu tegoz listu Hofmann donosi o pcbycie Jana
Kazimierza we Wroclawiu: ,,Casimirus quem per complures annos Polonia regem
venerata est, jam hic agit in Insula S. Johannis, cum paucis asseclis et nondum
patet quando hinc aut quorsum sit moturus. Praemissis impedimentis et equitibus
Rex ipse ante duodecim dies sub vesperam parva cimba vectus Oderam trajecit
et in praedictam Insulam a duobus Canonicis deductus fuit. Aliquoties urbem
ingressus est missae Reiigiosorum adfuturus. Sic magna volumina in compendia,
jubente Fato, reducuntur”. -

3 Tamze, nr 65 (17 I 1670): ,Jn Polonia nondum, qui desideratur, animorum
consensus, sed suspiciones, privata commoda, mutua odia ubique gliscunt, inde
verendum ne aliquando extremum Regni detrimentum inde erumpat. Nos vicini
non perfunctorie timemus ne flamma et nos urat”.

82 Tamze, nr 71.
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do Imhofa w drugiej polowie 1672 r. Jakiekolwiek nadzieje niweczyt
og6lny brak zgody. Hofmannowi i jego rodakom sytuacja taka dawata
sie coraz bardziej we znaki. 7. XI 1672 r. pisal do Imhofa: ,,w Polsce,
ktéra zywita bardzo wielu mieszkancéw, zwlaszcza we Wroctawiu, nadal
nie ma zadnej nadziei, aby co$ zarobi¢. Pogorszenie sie pienigdza w owym
Krélestwie i panujgca tam nedza bardzo naszych niepokoi, a ci, ktorzy
z racji sgsiedztwa mogli stamtad pomnaza¢ swo6j majatek, juz teraz po-
zostajg w bezczynnoS$ci, obserwujgc ze smutkiem niespodziewany obroét
spraw i czasow”. Konczy list poréwnaniem peinym jak najgorszych prze-
czué: ,,gdy choroba tkwi w trzewiach i gdy dochodzi do tego zepsucie
wnetrznosci, wéwczas ciata chorych rzadko kiedy ulegajg wyleczeniu” 38,
Podobnej tresci list wystal Hofmann do Norymbergi w trzy dni poézniej,
a konezy go jakze czesto wypowiadanym pragnieniem: ,,Niech Bég taska-
wie odwroéci od sasiadéw to, co niepomys$lne, i niech raczy przedtuzycé
nam czas korzystania ze stodkich owocéw pokoju” 39.

Swoich zainteresowan stanem Rzeczypospolitej Hofmann nie ograni-
czyt tylko do jej spraw wewnetrznych. Byloby to zreszta niemozliwe.
W wielu listach do Imhofa porusza wiec takze zagadnienie stosunkow
Rzeczypospolitej z innymi krajami, zwlaszcza z Turcjg i Moskwag. JeSli
chodzi o sprawy polsko-moskiewskie, to zajmowal sie¢ nimi w poczgtko-
wej czeSci swej korespondencji. 29 I 1660 r. donosit Imhofowi, ze na-
jazd wojsk rosyjskich przyniést Rzeczypospolitej niemalo szkéd. Sadzit
jednak, ze ze wzgledu na niestosowna pore roku walki rychto dobiegng
konica #0. Przez nastepnych kilka lat nie znajdujemy w listach Hofman-
na wiadomosci o stosunkach polsko-moskiewskich. Zmiane pod tym
wzgledem przyniosta dopiero pierwsza potowa 1664 r., kiedy to Hofmann
przestat do Norymbergi kilka do$¢ niepewnych informacji o éwczesnych
starciach polsko-moskiewskich 41, Ogoélnie rzecz biorge, nie dostrzegatl
w nich wiekszej grozby dla Rzeczypospolitej, niemniej jednak z nie

88 Tamze, nr 75.

3 Tamze, nr 76. W zblizonym tonie utrzymane sg dwa kolejne listy; tamze,
nr 77 (17 XI 1672), nr 78 (30 XI 1672).

40 Tamze, nr 2. W okresie od konca kwietnia do polowy wrzeSnia 1660 r.
Hofmann wyjechat w misji dyplomatycznej do Wiednia. Na ten czas swym za-
stepca wyznaczyl wroclawskiego pisarza Johannesa von Kretschmara (1603—1679),
ktory zdotal wystaé do Norymbergi kilkana$cie listow. NajczeSciej zajmowal sie
w nich wlaénie dalszym przebiegiem walk polsko-moskiewskich (listy Kretschmara
do Imhofa zachowaty sie w BUWTr., rkps B 2, nr 11—25). Natomiast nie wiadomo,
kto w podobnej sytuacji zastepowal Hofmanna podczas jego nastepnego wyjazdu
do Wiednia, mianowicie na przetomie 1669/70 r.

4 BUWr, rkps B 1, nr 34 (13 III 1664), nr 36 (2 IV 1664), nr 37 (23 IV 1664),
nr 38 (13 V 1664).
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ukrywang radoscig przyjgl wiadomo$¢ o zarysowujgcej sie mozliwosci
ustanowienia pokoju miedzy Rzeczgpospolitg a panstwem moskiewskim 42.

Ogromnie duzo uwagi poswiecal Hofmann tak istotnej wtedy sprawie,
jak stosunki polsko-tureckie. W pelni docenial grozbe niebezpieczenstwa
tureckiego. Juz na samg mys$l o zaistnieniu mozliwosei walk z Turkami
ogarnialo go przerazenie 43. Zwlaszcza kazdego roku wiosng najbardziej
odczuwal zagrozenie tureckie, kiedy to nadchodzily coraz cieplejsze dni,
a rozlegte stepy ukrainne pokrywaly sie zielenig. Znakomicie utatwiato
to Turkom ich grozne wypady na poéinocny zachoéd #4. Za to z kazdym
konczgcym sie latem znacznie malala grozba najazdu tureckiego 45.

Jeszcze w potowie maja 1664 r. pisal Hofmann do Norymbergi, iz
Turcy trafili ,,dzieki Bogu” na skuteczng zapore w postaci Rzeczypospo-
litej 46. Ale i w tym zakresie zaczgl nastepowaé pewien niekorzystny
obrot spraw. Juz 8 II 1667 r. Hofmann relacjonowal, ze Turcy grozg
krélestwu polskiemu, choé wéweczas jeszcze, czujac sie na Slasku zupeknie
bezpiecznym, uspokajajgco dodaje, ze na ogromnych polskich przestrze-
niach uderzenia barbarzyncéw stopniowo stracg swa site 47. Ale juz w je-
sieni 1667 r. zaniepokoila Hofmanna kolejna sprawa. Co sie stanie, gdy
wiosng przyszlego roku Turcy w przymierzu z Tatarami i Kozakami ruszg
przeciwko Rzeczypospolitej? 4 Na szczeScie w nastepnych latach ataki
tureckie nieco przygasty. Zresztg nie na dtugo. Szybko nadszedt 1672 r.,
a wraz z nim wielki najazd sultana Mohammeda IV.

Juz wiosng 1672 r. doszly Hofmanna pierwsze wiadomosci o porusze-
niu wsrod Turkoéw. Zastanawial sie wiec, dokad tym razem ,barba-
rzyncy” skierujg swe kroki —- do Polski czy moze na Wegry? Dla Sla-
ska — wyjasnia Imhofowi — jedna i druga ewentualnosé bytaby szkodli-
wa 9. We Wroctawiu dosé diugo wyczekiwano blizszych wiadomosci o po-
sunieciach tureckich. Pod koniec maja 1672 r. Hofmann wlasciwie jeszcze
nic nie wiedzial w tej niepokojgcej sprawie. Do Norymbergi przekazatl
jedynie wiadomo$¢ otrzymang za posSrednictwem Wiednia, zapewniajaca,
iz Turcy wszystkie swoje sity skierujg przeciwko Rzeczypospolitej. Tym-
czasem z Polski donoszono, ze ze strony Turecji nic nie grozi, a jesliby
juz rzeczywiscie zaistnialo tego rodzaju niebezpieczenstwo, Polacy zdo-

4 Tamze, nr 39 (5 VI 1664).

48 SA-Hamburg, sygn.: Bestand 94, Mappe 1 (2 I 1660).

4 Podkre§la to Hofmann w wielu listach do Imhofa, BUWr., rkps B 1, nr 3—4,
12, 14, 19—21, 23, 26, 33; GM-Norymberga, list Hofmanna z 1 XII 1660 r.

45 BUWr., rkps B 1, nr 21, 23, 25, 27—28, 31.

46 Tamze, nr 38 (13 V 1664).

47 Tamze, nr 51. R6wniez w nastepnym liScie, z 24 III 1667 r., Hofmann wyraza,
nadzieje, Zze dazenia tureckie nie powiodg sie (tamze, nr 52).

48 Tamze, nr 56 (5 X 1667).

¥ Tamze, nr 67 (7 IV 1672).
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lajg sie przeciwstawi¢ nawale tureckiej. ,,Tak to — konczy Hofmann —
kazdy obiecuje sobie rzeczy pomys$lne, jakkolwiek nikt nie jest bez-
pieczny od wroga’ 59,

Na poczgtku wrze$nia 1672 r. wiedziano juz we Wroctawiu, ze Turcy
uderzyli na Rzeczpospolitg. Jednakze wiesci o przebiegu walk nadchodzity
niepewne. ,,Bardzo wielu potwierdza — pisze Hofmann 7 IX 1672 r. do
Imhofa — ze Kamieniec Podolski jest oblezony i pozbawiony $rodkéw do
zycia i obrony oraz ze niebawem zostanie zdobyty przez Turkéw’ 51,
W dwa miesigce pézniej Hofmann znat juz smutng prawde, Kamieniec
Podolski istotnie zostat zdobyty przez Turkéw. Wiadomos$é ta, cho¢ nie
nagla, mimo wszystko zaskoczyla go, a jeszcze bardziej zmartwita. Uwa-
gami na ten temat dzielit sie z Imhofem. ,,Skoro pad! Kamieniec — medy-
tuje — o ktérym pé6t wieku temu Ottoman wyrazil opinie, iz jest nie do
zdobycia, zatem Polacy okazali sie nieréwni przeciwnikowi, ktérego ataki
tak meznie niegdys nierzadko cdpierali. Nie wszystkim ze szlachty podoba
sie ten pospiesznie zawarty i pochopny uklad — pisze dalej — woleliby
raczej zmierzy¢ sie z wrogiem w polu niz zaakceptowaé poniesiong
strate”. Totez mimo wszystko nie tracil nadziei. ,,Wierze mocno —
o$wiadcza — ze pokdj, zaiste, nie bedzie diugotrwaly”. Zdawal sobie
doskonale sprawe z tego, jak trudno bedzie Polakom odzyskaé¢ Kamieniec,
ale pociesza sie tym, ze uzbrojenie i utrzymanie tej fortecy sprawi Tur-
kom niemato trudnosci. Znowu liczyl na to, ze dalsze ataki tureckie stracg
swg sile na przestrzeniach Rzeczypospolitej, dziatania wojenne rozciggnag
sie, straci na tym organizacja turecka, a woéwczas latwiej bedzie stawié
czola najezdzcy %2.

Byt wiec Hofmann mimo wszystko optymistg. Pokonanie Turkéw
uwazal za zupelnie mozliwe, jednakze pod warunkiem, ze nastgpi w Rze-
czypospolitej pelne zjednanie powaéniqnych stron i jednolite wystapienie
przeciwko wrogowi 3. Byl to jednak warunek nader trudny do zreali-
zowania. W liscie do Imhofa z 17 XI 1672 r. znéw pojawila sie ztowroézbna
wiadomo$¢, iz w Polsce panuje niezgoda i podejrzliwosé. W zwigzku
z tym Hofmann stwierdzal: , Wigcej one zlego przynosza niz wrog ze-
wnetrzny, do ktérego pokonania starczyloby sil, gdyby owa podwéjna
przeszkoda nie stala tak haniebnie na zawadzie” 54. Wielokrotnie jeszcze
Hofmann powtarzal takg wtasnie opinie o ogélnym stanie Rzeczypospo-
litej. Wspoéiczul Polakom, ale tez nie tail swego rozczarowania. W po-
towie 1673 r. donosit Imhofowi: ,,Niezgodyv i podejrzliwosci oraz wynika-

50 Tamze, nr 68 (26 V 1672).
51 Tamze, nr 74.

52 Tamze, nr 75 (7 XI 1672).
58 Tamaze.

54 Tamze, nr 77.
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jacy z tego podzial na stronnictwa doprowadzity Polakéw, 6w skadinad
wojowniczy naréd, w konicu do tego, ze w ubieglym roku dali sobie
odebra¢ Kamieniec, a i teraz trwoznie obserwuja dalsze zamiary tureckie,
gdyz zaiste nie doréwnuja wrogowi tak poteznemu ani pod wzgledem
liczby wojska, ani pod wzgledem uzbrojenia. Zaprawde my, sasiedzi —
skarzy sie — znajdujemy sie w niemalym niebezpieczenstwie, zewszad
bowiem rozwijajg sie zle sprawy i baé sie nalezy, aby zlo i nas nie
dotkneto i aby ktokolwiek znajduje sie na polach i poza miastami nie byt
bolesnie uciskany przez barbarzyncéw. Tak to — konczy — los igra
z lud?mi, a niebezpieczefistwo dociera do nas stamtad, skad niegdys$
obrona” 65. )

Tym grozniej wiec musialty zabrzmieé orzestane do Norymbergi
13 VIII 5 i 26 X 1673 r. listy z wiadomosciami, iz Turcy zagrazaja
granicom Rzeczypospolitej 5. Sporo nowych wieSci z Rzeczypospolitej
dotarto do Wroctawia pod koniec 1673 r. Wiele z nich Hofmann natych-
miast przekazat Imhofowi. 24 grudnia informowal go. ogbélnie, ze po
$mierci kréla polskiego nic na razie nie stychaé o wyborze nastepcy.
Sam Hofmann pragnalby, aby Polacy obrali sobie takiego wtadce, z kt6-
rym ukladataby sie dobrze wspélpraca zaré6wno w czasie pokoju, jak
i podczas wojny. Mobgt tez wreszcie przekaza¢é do Norymbergi optymi-
styczna wiadomosé o zwycieskiej bitwie Polakéw z Turkami pod Choci-
miem 57. Mimo tej niewatpliwie pocieszajacei wieSci z pola walki nie
zdotano usunaé wewnetrznych napieé w Polsce. Nadal nie wiadomo byto,
kto zostanie wybrany krélem. 24 1 1674 r. Hofmann donosil w tej
sprawie: ,, duzo sie méwi o Lotarynczyku, inni méwig o hetmanie Janie
Sobieskim, jeszcze inni o innych”. Ale kogo wybiora? Na to pytanie
Hofmann nie potrafil da¢ zadnej odpowiedzi. Natomiast jeszcze raz wy-
powiedzial sie, jakiego kréla zyczytby Polakom: ,,oby Bég dal, aby obrali
sobie kréla, ktéry usmierzylby niepokoje poteznego niegdy$ krélestwa,
ztamaltby sity mahometan, za§ nam, Slazakom, by przywrécit handel.
ktorego dotychczasowe zaburzenia tak bardzo daty sie nam we znaki” 58
Takze w nastepnych miesigcach nie zdotano rozstrzygnaé nastepstwa
tronu w Polsce. Jeszcze 14 III 1674 r. Hofmann moégt pvo Paz trzeci
podzielié sie z Imhofem swa opinia, jakiego kréla widzialby w Polsce

55 Tamze, nr 83.

56 KM-Hanower, list sygn.: 907; BUWr., rkps B 1, nr 79—80.

57 BUWr., rkps B 1, nr 82: ,Feliciter pugnavere Poloni, ut frequens fama ait,
contra Turcas, quorum aliquot millia cecidere, quamvis non absque effusione
potioris sanguinis ex Polonis et jactura insigni, gregarii militis et promiscuae
turbae. Insignis praeda venit in manus victorum et vix alio tempore tam infeliciter
pugnavere Turcae, quam hac occasione”. ;

58 Tamze, nr 84.
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najchetniej: ,,pragniemy kroéla, ktéry by rzadzit meznie i roztropnie
wsrod swoich, sprzyjal domowi austriackiemu oraz byl przychylny na-
szym $laskim sprawom, wiele bowiem dobrego czy zlego ptynie do nas
od polskich sasiadéw” 59.

Wreszcie w drugiej polowie maja 1674 r. problem nastepstwa tronu
w Rzeczypospolilej zostal ostatecznie rozstrzygniety. W krotkim, pisanym
pospiesznie liScie z 1 VI 1674 r. Hofmann powiadamiat Imhofa, iz krélem
wybrano hetmana Jana Sobieskiego. Sytuacja w Rzeczypospolitej zostata
wiec wyjasniona, jednakze Hofmannowi probleméw nie ubylo. Wybér
Sobieskiego byl dlan mimo wszystko niespodzianks, a i.osoba nowego
krola wcale nie byla po jego mysli. Tym bardziej boleje nad niepowo-
dzeniem kandydata prohabsburskiego — Karola Lotarynskiego. W zwig-
zku z tym wsp6tczut wdowie po krélu Michale Korybucie Wisniowieckim,
Elzbiecie Habsburskiej, popierajacej w trakcie elekcji wiasnie Lotaryn-
czyka. Hofmanna zaniepokoilo zwlaszcza to, ze ozeniony z Francuzka
Sobieski oddany byt sprawom francuskim. ,,Obawiamy sie — donosil
w zwigzku z tym Imhofowi — ze Polacy zawrg pokdj z Turcja, pa
czym wojsko niewiernych catg sitg uderzy na Wegry, a nie moze sie
zdarzy¢ dla nas nic bardziej szkodliwego, za§ dla Francji milszego’ 60.
W kilka dni po6zniej, 6 czerwca, wszystkimi tymi obawami dzieli sie
z Imhofem powtoérnie 61.

Rychlo jednak okazalo sie, ze obawy te sg bezzasadne. W drugiej
potowie 1674 r. z Rzeczypospolitej czesciej donoszono o kontynuowaniu
wojny niz o mozliwoSci zawarcia pokoju z Turkami. Powoli i Hofmann
zaczgl zdawaé sobie sprawe z tego, ze niepredko dojdzie do ostatecznego
zakonczenia walk polsko-tureckich, ze przyniosg one Rzeczypospolitej
i jej mieszkancom jeszcze wiele nieszcze$¢é. Owszem, chetnie widziatby
spokdéj na granicy polsko-tureckiej, ale nie za cene tureckiego najazdu
na Wegry, wowczas bowiem Slgskowi zagroziloby niebezpieczenstwo
z potudnia 62, :

Niestety, nie wiemy dokladnie, jak ksztaltowaly sie dalej zapatry-
wania Hofmanna na wewnetrzng i zagraniczng polityke Rzeczypospo-
litej. Kilka zachowanych listéw do Imhofa z lat 1675—1676 nie zawiera

59 Tamze, nr 86.

60 Tamze, nr 54.

81 Tamze, nr 87. Sam Imhof by?} w pewnym stopniu osobi§cie zaangazowany
w walke wyborcza w Rzeczypospolitej. Ot6z Imhof — jak wynika z pisma Hof-
manna (nr 87) — byl autorem specjalnego listu wydrukowanego dla ksiecia Filipa
Wilhelma Neuburskiego, w ktérym ksigze ten zwracal sie z odezwg do swego wy-
borcy — szlachcica polskiego. List ten jednakze nie dotar! w pore do Polski i wobec
tego nie odegrat zadnej roli.

% Tamze, nr 88 (3 VIII 1674), nr 89 (6 VIII 1674), nr 91 (11 X 1674); GM-No-
rymberga, list Hofmanna z 4 VIII 1674 r.
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danych w tej sprawie. Przynosi je dopiero ostatni znany nam list
Hofmanna adresowany do Norymbergi 17 V 1677 r., zawierajgcy ocene
nie tylko spraw polskich, ale w ogodle europejskich. Dozywajgcy ostat-
nich lat Hofmann patrzyi z ogromnym pesymizmem na aktualng sytu-
acje o6wczesnej Europy. Nigdzie nie znajdowal pocieszajgcych wiado-
mosci. Wszedzie widzial jedynie spory i ogélny brak jednoSci. W tym
wtlasnie upatrywal przyczyny dotychczasowych niepowodzen akcji anty-
tureckich. W ciggu ostatnich trzech lat, liczgc od 1674 r., zmianie
uleglo nastawienie Hofmanna do Sobieskiego. Niegdy$ obawial sie, ze
Sobieski zaprzestanie walki z Turkami. Dotychczasowe postepowanie
krola polskiego zdawalo sie nie potwierdza¢ tego rodzaju obaw, chot¢ —
zdaniem Hofmanna — Sobieski powinien w jeszcze wiekszym stopniu
oddac¢ sie sprawie akcji antytureckiej. Mimo to nazywa go ,najbardziej
chrzescijanskim krélem”. W Sobieskim tez widziat chyba najbardziej
odpowiedniego czlowieka, ktéry na czele zjednoczonych wojsk chrze-
Scijanskich potrafilby skutecznie stangé przeciwko Turkom. A tylko
takie zjednoczone sily uwazal za zdolne do pokonania Turcji. W prze-
ciwnym, razie niebezpieczenstwo tureckie stale bedzie aktualne, dlugo
jeszcze nie bedg od niego wolni ani mieszkancy Rzeczypospolitej, ani
innych krajéw. Jakby dla podkre$lenia realnosci swych obaw powia-
damial Imhofa, ze z Konstantynopola donoszg o nowej akcji tureckiej
przeciwko Rzeczypospolitej. Niemal ze z gory wskazywal na przegrang
Polakéw, Rzeczpospolita bowiem uwazal. obecnie za panstwo wewnetrz-
nie rozbite i w zwigzku z tym zaledwie doréwnujgce potedze tureckiej.
Przy tej sposobnosci znow uwidocznita sie u Hofmanna troska o losy
Rzeczypospolitej 63.

Prawdopodobnie mniej wiecej od polowy 1677 r. przerwana zostala
diugoletnia korespondencja Hofmanna z Imhofem. Zasadniczy wplyw
mial tu, jak sie zdaje, wyb6ér Hofmanna na stanowisko prezesa rady
miejskiej. Nowe obowigzki z jednej strony, podeszly za$s wiek i nie
najlepsze zdrowie z drugiej sprawily, ze role stalego informatora prze-
kazano zapewne komu$ nowemu. Pozostaly tylko przesylane do Norym-
bergi listy. Dzieki nim poznaliSmy nowe, dotychczas zupelnie nie znane
szczegbly z zycia Chrystiana Hofmanna: rola stalego informatora wro-
ctawskiej rady, szczegb6lne zainteresowanie sprawami polskimi i wreszcie
przekazywanie do Norymbergi relacji i ocen wydarzen w Europie $rod-
kowej i wschodniej. Rownoczesnie poznaliSmy nastawienie Hofmanna
do spraw Rzeczypospolitej, co jest tym ciekawsze i cenniejsze, ze odnosi
sie do gloSnego reprezentanta inteligencji $lgskiej, meza zaufania i ko-
respondenta wroclawskiej rady. Jego serdeczny stosunek do Polakow

68 BUWTr., tkps B 1, nr 98,
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i spraw ich ojeczyzny wskazuje na istnienie w drugiej polowie XVII w.
tego rodzaju nastawienia wsréd pewnego odlamu S$lgskiej inteligenciji
i przedstawicieli wtadz miejskich.

By! Hofmann oddanym patriotg. Aktualne i przyszle losy wtlasnej
ojezyzny byly dlan zawsze najwazniejsze. Jako Niemiec pragngt goraco
pomysS$lnosci dla cesarstwa i wszystkich swoich rodakéw. Ale tez mial
zawsze na uwadze to, ze losy cesarstwa, a zwtaszcza losy Slaska, powig-
zane i uzaleznione sg od spraw blizszych i dalszych sasiadéw. Z tej
gtownie racji wiele uwagi poswiecal m. in. sprawom polskim 64,

Rzeczpospolita w oczach Hofmanna to kraj rozlegly, o stosunkowo
srogim klimacie. Jej mieszkancy to nardd szlachetny, dzielny i wojow-
niczy, ale ponadto charakteryzujacy sie niestalo$cig decyzji i sklonny
do bezustannych wasni. Te dwie ostatnie cechy Hofmann uznawal! za
najwieksze wady Polakéw. To one wlasnie sprawialy, ze potezna niegdy$
Rzeczpospolita, chronigca” Europe przed najazdami Tataréw i Turkow,
nie potrafila w nastepnych latach zdoby¢ sie na decydujgce pokonanie
wrogéw zewnetrznych. Hofmann byt stale przekonany, ze w Rzeczypo-
spolitej tkwi nadal znaczny zaséb sil, wystarczajgcy na pokonanie zaréw-
no Turkoéw, jak i innych wrogéw. Jednakze wskutek braku ogélnej zgody
wewnetrznej sily te nie moga byé odpowiednio wykorzystane. Szcze-
gbélnie niepokoito Hofmanna, ze sytuacja ta ulegala stalemu pogarszaniu.
Nierzadko zastanawial sie, co wobec tego bedzie dalej. Obawiat sie
rzeczy najgorszych, z upadkiem Rzeczypospolitej wigcznie. Mozliwosci
uzdrowienia sytuacji widzial jedynie woéweczas, gdyby w Polsce zapa-
nowal wreszcie lad i porzadek. Czesto wiec wypowiadal tego rodzaju
pragnienia. Chcialby, aby Rzeczpospolita byta krajem silnym, bogatym
i spokojnym, aby wzajemne stosunki miedzy nig a Slgskiem rozwijaty
sie tak samo pomy$lnie, jak niegdy$. Szczerze i goraco zyczyt tego
zar6wno swym rodakom, jak i mieszkancom Rzeczypospolitej, widzac

6 Omawiajgc zainteresowania Hofmanna sprawami polskimi warto jeszcze po-
wr6cié do jego poe;ji, a dokladniej — do jego epigraméw. Hofmann napisat ich
sporo, w tym jeden f)oéwiqcony Mikotajowi Kopernikowi:

Hier ruht Copernicus; doch nein, er kan nicht ruhn:

Die erde laufft ja rum, der muss ers gleiche thun.

Er wird auch eher nicht zur wahren ruhe kommen,

Biss ihn die sonne hat in himmel aufgenommen.
Herrn von Hofmannswaldau .und anderer Deutschen auserlesener wund bissher
ungedruckter Gedichte, cz. VI, Leipzig 1722, s. 78—79. Inna wersja tego epigramu
znajduje sie w rekopisie BUWTr., sygn.: Akc. 1969/426:

Hier liegt Copernicus der Sternen Freund begraben,

der auch in dieser Kruft nicht Ruhe sucht zuhaben,

Damit sein neuer Wahn so desto fester steh,

und nicht durch seine Ruh die Sonne ruh vergeh.
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w takiej wspoélpracy korzysci nie tylko dla obu sgsiadujgcych ze sobg
krajow, ale takze dla calej chrzescijanskiej Europy. Ze wszystkich pra-
wie listow adresowanych do Imhofa przebija wyraznie ton wielkiej
sympatii Hofmanna dla Polski oraz szczere wspotczucie i ogromne zanie-
pokojenie z powodu trudngsci wystepujacych w tym kraju w ostatnich
latach. Takie tez odczucie musiata tresé¢ tych listow wywrze¢ w Norym-
berdze.

Trudno ustali¢, jak szeroko oddzialtywaly na Zachodzie relacje Hof-
manna. Ich tres¢ informatorska, jako zbyt zwiezta, czesto spdzniona i\nie
do$¢ doktadna, zapewne nie mogta konkurowaé¢ z obszernymi i szcze-
gélowymi doniesieniami wyspecjalizowanych agencji informacyjnych.
Miata za to nad nimi cenng przewage w postaci rzeczowego i ciekawego
spojrzenia i oceny biezgcej sytuacji w Europie $rodkowej i wschodniej,
zwlaszcza w Rzeczypospolitej. Wazne to bylo w Norymberdze, miescie
tradycyjnie juz interesujgcym sie wydarzeniami w Polsce. Wtasne spoj-
rzenie Hofmanna wplywalo wiec na formowanie sie cgélnych ocen spraw
polskich na terenie Norymbergi, a za jej posrednictwem w Niemczech.
Bardzo przyjazne, nacechowane duzg dozg ogoélnej sympatii nastawienie
Hofmanna do Polakéw i ich ojczyzny, tak wyraznie zaznaczone w listach
do Imhofa, rzutowato zatem bardzo korzystnie na ksztaltowanie sie na
Zachodzie opinii o Polakach oraz o Rzeczypospolitej drugiej polowy
XVII w. Natomiast w dziejach wroclawskiej stuzby informacyjnej dzia-
talnos¢ informatorska Chrystiana Hofmanna von Hofmannswaldau

stanowi jeszcze jeden przyklad swiadczacy o roli Wroctawia jako osrodka
wzajemnej wymiany wiadomosci miedzy Europg wschodnig a zachodnig.

CHRISTIAN HOFMANN VON HOFMANNSWALDAU
UND DIE POLNISCHE FRAGE

In der Geschichte des europdischen Informationsdienstes spielte die Stadt Wro-
ctaw im 17. Jahrhundert eine wichtige Rolle. Die neuesten Meldungen sammelte
in Wroclaw auch der Rat der Stadt, der Nachrichten u.a. von dem Nﬁrqberger
Patrizier, Publizisten und Gelehrten J. H. Imhof von Lonerstatt regelmassig erhielt.
Im Auftrag des Wroctawer Stadtrates fiihrte die Korrespondenz mit Imhof in den
Jahren 1657—1677 der bekannte Vertreter der damaligen schlesischen Dichtung
Christian Hofmann von Hofmannswaldau. Hoffmannswaldau bedankte sich in sei-
nen Briefen fur die zugesandten Berichte aus West- und Siideuropa und iibermit-
telte Imhof kurze Mitteilungen und Beurteilungen aktueller politischer, militdri-
scher, wirtschaftlicher und diplomatischer Ereignisse in Mittel- und Osteuropa,
hauptsdachlich aus der Republik Polen. Auf Grund dieser Korrespondenz ldsst sich
Hofmannswaldaus Einstellung zur polnischen Frage bestimmen. Der Dichter war
iiber die zunehmende Schwiche der Republik Polen stark beunruhigt. Diese
Schwiache wirkte sich auch in Schlesien negativ aus, da sie zu einer fir die
Einwohner Schlesiens nachteilig wirkenden betridchtlichen Einschrankung der
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>
schlesisch-polnischen Handelsbeziehungen fiihrte. Im Zusammenhang damit brachte

Hofmannswaldau in vielen Briefen an Imhof seinen Wunsch zum Ausdruck, dass
dieses Land wieder stark und reich werde und in Frieden lebe, dass sich die
gegenseitigen Beziehungen zwischen Schlesien und Polen wieder wie einst giin-
stig entwickelten. Hofmannswaldau hatte viel Sympathie fiir die Polen und ihr
Vaterland, seine Korrespondenz mit Imhof steht im Zeichen einer wohlwollen-
den freundlichen Haltung zu der polnischen Frage. Seine Einstellung iibte einen
sehr glinstigen Einfluss auf die Bildung positiver Meinungen iiBer die Polen und
die polnische Republik in Nirnberg und durch dessen Vermittlung auch weiter
im Westen aus. Fiir die Geschichte des Informationsdienstes der Stadt Wroctaw:
dagegen liefert die Tatigkeit Hofmann von Hofmannswaldaus ein weiteres Beispiel
fir die Bedeutung der Stadt als Zentrum des Informationsaustausches zwischen
Ost- und Westeuropa.
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WEODZIMIERZ SULEJA

PROBLEMATYKA NIEMIECKA W KRAKOWSKIEJ PUBLICYSTYCE
WILHELMA FELDMANA W LATACH 1896—1914

Historyk zajmujacy sie dziejami polskiej mysli politycznej w czasach
porozbiorowych od ponad 50 lat siega po prace Wilhelma Feldmana.
Jej autor nie by! historykiem profesjonalistg. Mozna méwi¢ o nim jako
o krytyku literackim, dzialaczu spolecznym i politycznym, redaktorze
i wydawcy, wreszcie wybitnym publicysScie 1. Dziatalno$é¢ publicystyczna
Feldmana koncentrowala sie wokél! propagowania idei niepodlegtego
panstwa polskiego. Redaktor , Krytyki” staral sie odpowiedzie¢ na py-
tanie, za pomocg jakich sit i jakimi drogami. nalezy doprowadzi¢ do
wcielenia tej idei w zycie. Uzyskanie odpowiedzi nie bylo mozliwe bez
uwzglednienia w rachubach politycznych Niemiec. Artykul niniejszy ma
sta¢ sie wiec probg okreslenia stosunku Feldmana do Rzeszy Niemieckiej
w oparciu o jego poglagdy wypowiadane w artykulach drukowanych
w latach 1896—1914 na lamach ,,Dziennika Krakowskiego” i ,Krytyki”.
Oba te pisma byly przez Feldmana redagowane, zas§ w wypadku , Kry-
tyki” byl on ponadto jej wydawca. On tez decydowal o ich obliczu
politycznym. Wydaje sie wiec, ze opinie zawarte w publikowanych
w ,,Dzienniku” i , Krytyce” artykulach? bedg najbardziej dla okreslenia

1 W literaturze historycznej nie znajdujemy o Wilhelmie Feldmanie szerszych
informacji. W Polskim stowniku biograficznym, t. VI, Krakéw 1946, s. 399—403
znajduje sie jego zyciorys, ktéry zostal napisany przez T. St. Grabowskiego. Na-
tomiast w trzy lata po Smierci Feldmana ukazal sie wydany naktadem rodziny
i przyjaci6t zbiér szkicéw i wspomniefi Pamieci Wilhelma Feldmana (8. VI. 1868—-
25. X. 1919), Krak6éw 1922, dla, jak pisat w stowie wstepnym J. Baudouin de Courte-
nay, ,uczczenia spotwarzanego i poniewieranego nieboszczyka”. Najwiecej wiado-
mo$ci zamieszczonych zostalo w szkicach: biograficznym piéra F. Eisenberga i oma-
wiajgcym dziatalno§é spoteczno-polityczng J. Dabrowskiego (Grabca). Ponadto ostat-
nio A. Jazowski wydat prace Poglgdy Wilhelma Feldmana jako krytyka literackie-
go, Wroctaw 1970.

2 Feldman pisywal ponadto w prasie warszawskiej, m. in. w ,Prawdzie” za
redaktorstwa Swietochowskiego, a potem Posnera, i w ,,Ogniwie”, a takze w pe-
tersburskim ,Kraju”. Zob. Prof. J. Baudouin de Courtenay i W. F., O Panu
Andrzeju Niemojewskim stow kilka, Krakéw 1912, s, 12,
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jego pogladéw miarodajne. W poczatkach 1896 r. Feldman zostal redak-
torem ,Dziennika”. Z chwilg wybuchu wojny przestala ukazywac sie
, Krytyka”. Feldman jako delegat z ramienia Naczelnego Komitetu Naro-
dowego wydawal co prawda w Berlinie ,,Polnische Blitter”, ale wobec
radykalnej zmiany warunkéw dzialania akcja ta miata juz zupelnie inny
charakter, wymagajacy osobnego opracowania.

Na wstepie jeszcze wypada sie zastrzec, iz problematyka niemiecka
w. publicystyce Feldmana nie nalezala do tematéw wiodacych. Wypty-
wala ona zwykle w kontekscie aktualnych rozwazan po$wieconych ocenie
sytuacji miedzynarodowej i przy rozpatrywaniu polityki zaborcow
w stosunku do spoteczenstwa polskiego. Wydaje sie, ze analiza stano-
wiska redaktora ,Krytyki” na tych dwu plaszczyznach pozwoli na sto-
sunkowo najpelniejsze ujecie problemu. Rysuje sie wiec potrzeba sfor-
mulowania odpowiedzi na nastepujgce pytania: 1. Jaka role, zdaniem
Feldmana, odgrywaly Niemcy w polityce miedzynarodowej oraz jakie
sity w panstwie decydowaly o ksztalcie tej polityki? 2. Jak wyobrazal
sobie kierunek dalszego wewnetrznego rozwoju Rzeszy, a w zwigzku
z tym jakg polityke miato prowadzi¢ znajdujgce sie w granicach panstwa
pruskiego spoteczenistwo polskie? 3. W jaki sposéb polityka wewnetrzna
i zewnetrzna Rzeszy wplywala na mozliwosé praktycznej realizacji idei
niepodlegtosci Polski?

Niemcy byty dla Feldmana krajem znanym z autopsji. Po raz pierw-
szy przebywat tam w latach 1894—1895. Po wycofaniu sie z pracy
w fundacji hirschowskiej udal sie w charakterze wolnego stuchacza na
studia do Heidelbergu i Berlina. Uczeszczal nie tylko na wyklady takich
o6wczesnych staw naukowych, jak chociazby Kuno Fischer, Schmdller,
Willamowitz von Mollendorf, ale podjat takze dzialalno$¢ polityczna,
ktéra zakonczyta sie jednak niefortunnie — wydaleniem za ,,grosspol-
nische Agitation” 3. Po powrocie z Berlina Feldman podjgl sie redago-
wania ,,Dziennika Krakowskiego”.

Feldman rozpoczat prace redaktorskg w okresie, gdy, jak sam pisat
po latach, idea niepodleglego panstwa polskiego nie byta dla Europy
sprawg aktualng, gdy zajmowaly sie nig nieliczne tylko odlamy ,nieofi-
cjalnych” przedstawicieli opinii publicznej, gdy nawet nie wszystkie
ugrupowania socjalistyczne braly pod uwage mozliwos¢ odbudowy Polski
przez wyzyskanie miedzynarodowej rewolucji proletariatu 4. Ta pesy-

3 Eisenberg, Wilhelm Feldman. Szkic biograficzny; Grabiec, Wilkelm
Feldman jako publicysta i dziatacz spoteczny (Pamieci ..., s. 17, 81).

4 W. Feldman, Dzieje polskiej my$li politycznej w okresie porozbiorowym,
t. III, Warszawa 1920, s. 3.




Problematyka niemiecka w publicystyce W. Feldmana 507

mistyczna z perspektywy czasu ocena odbiega nieco od pogladéw wypo-
wiadanych przez Feldmana w ,Dzienniku Krakowskim”. Podkreslat
w nim, ze obydwaj wrogowie sprawy polskiej, Prusacy i carat, chociaz
potezni, nie potrafili wstrzymaé rozwoju narodu polskiego, 15-milio-
nowej sily, zyjgcej bujnie, asymilujgcej zywioly obce, rozszerzajgcej
podwaliny zycia narodowego przez wzrost przemystu, tworzenie sig
wielkoprzemystowego proletariatu, porzucanie postawy biernosci przez
chlopstwo. Plyneta stagd pewnos¢, iz ,,nie mozna nas wytepi¢” 5. Korzy-
stnie dla sprawy polskiej ksztaltowala sie réwniez, jego zdaniem, sytu-
acja miedzynarodowa. Europa w oczach Feldmana upodabniala sie do
obozu wojennego. W kazdej chwili, .jak sadzil, grozil wybuch zbrojnego
konfliktu 6. Redaktor ,,Dziennika” byl zdania, ze w interesie sprawy
polskiej nie lezalo dgzenie do utrzymania pokoju. ,,Nasz naréd ma zbyt
duzo do zyskania, aby mogl ideg pokoju us$wieci¢ rozbiory i krzywdy
swe polityczne... Nie zachwyca nas idea wiecznego pokoju i nie wierzy-
my w niego” 7 — pisal w jednym ze swych artykulow.

Wypowiadane przez oficjalnych przedstawicieli mocarstw zaborczych
zapewnienia o ich pokojowych dgzeniach i poswiecaniu sie pracy ,,w stuz-
bie cywilizacji” Feldman traktowal jako uspokajajace opinig¢ publiczng
frazesy. Przeciwnie — zadania wypelniane zar6wno przez cesarza nie-
mieckiego, jak i cara sprowadzaly sie w obu wypadkach do dlawienia
wszelkich dazen wolnosciowych. Nie nalezy sie przeto dziwi¢, ze we
wrzesniu 1896 r. Feldman bral powaznie pod uwage mozliwos¢ zawarcia
przez Niemcy i Rosje porozumienia, na ktérego mocy mocarstwa te
miatyby si¢ wzajemnie wspiera¢ w walce prowadzonej przeciwko wro-
gdm wewnetrznym 8 Ewentualno$¢ zawarcia aliansu przez carat z cesar-
stwem niemieckim redaktor ,,Dziennika” rozpatrywal takze z punktu
widzenia intereséw Austro-Wegier. Feldman byt zdania, ze podejmowane
przez Niemcy préby porozumienia sie z Rosjg i brak checi do angazo-
wania sie po stronie Austro-Wegier na Balkanach powinny wzbudzié
w kotach kierujgcych politykg zagraniczng monarchii Habsburgéw nie-
ufno$¢ do tego sprzymierzenca. Redaktor ,,Dziennika” podkreslal takze,
ze nie zostal nadal rozwigzany konflikt niemiecko-francuski, a dodatkowy
powod do zaniepokojenia stwarzalo aktywne wlaczenie sie Rzeszy do
walki o kolonie. Nie mial on réwniez zaufania do wladcy Rzeszy —
cesarza Wilhelma II. Jemu to Feldman przypisywal odpowiedzialnos$é

5 ,Dziennik Krakowski” (dalej Dz. K.), 1896, nr 196 z 27 VIII.

8 Zastanawiajgcy sie nad mozliwoScig wybuchu konfliktu zbrojnego prawie
w tym samym czasie Poptawski ewentualno§é takg uznawal za fantazje. J. L. P o-
pilawski, Pisma polityczne, t. I, Warszawa 1910, s. 163—164.

7 Dz. K., 1896, nr 212 z 16 IX.

8 Tamze, nr.: 185 z 13 VIII i 207 z 10 IX.
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za brak stabilnosci i agresywne tendencje w niemieckiej polityce zagra-
nicznej. W jego charakterze upatrywat sklonnosé¢ do rzadow reakcyjnych.
Wystapienia za$§ nazywal niepowaznymi, prowadzacymi nie tylko do
podkopania idei monarchicznej, ale i wtasnej powagi ®.

Na podstawie artykutéw z ,Dziennika Krakowskiego” trudno kusi¢
si¢ o przedstawienie wyczerpujgcego obrazu polityki zagranicznej Nie-
miec widzianej oczyma Feldmana. Znacznie bardziej rozbudowana jest
za to charakterystyka sytuacji wewnetrznej. Najpelniejsza ocena pocho-
dzi z poczatkow jego dziatalnosci redakcyjnej, z marca 1896 r. Na
sytuacje wewnetrzng w Rzeszy Feldman staral sie spojrze¢ z perspek-
tywy historycznej. Wskazywat wiec przede wszystkim na nienaturalny
przebieg zjednoczenia terytorium narodowego, przeprowadzony w opar-
ciu nie o daznosci oddolne, lecz zrealizowany jako dobrze obmyslony
interes bankieréw, kupcéw i fabrykantéw, zmierzajacych do koncentracji
ognisk przemystowych i potrzebujgcych rozlegtych rynkéw zbytu dla
swych produktéw. Zjednoczenie panstwa ,krwig i zelazem” przez junkra
Bismarcka zacigzylo na dalszych jego losach. Panstwo to nie stato sie
produktem organicznego rozwoju, ale wyrodzito sie¢ w maszyne, do kto-
rej czynniki decydujgce o ksztalcie nowej panstwowosci w mys$l pojmo-
wanej mechanicznie formuly jednoSci zaczety weciskac ,,wszystkie wy-
znania, wszystkie narodowosci, wszystkie uczucia i tradycje odrebno-
panstwowe, ktére zyly na zrézniczkowanej szachownicy panstwa. Zaczety
sie przesladowania wyznan, narodowosci, uczué i tradycji, ktére nie
chciaty staé¢ sie bezwolnym koétkiem w tym mechanizmie. Wampir pruski
poczal ssa¢ krew catej Rzeszy” 10,

Zdrowe spoleczenstwo niemieckie od chwili zjednoczenia zaczeto by¢
systematycznie zatruwane pruskim duchem. Feldman nie okreslit jeszcze
blizej, w jaki sposéb dokonywato si¢ i na czym polegato owo ,,zatrucie’.
W kazdym razie warto zauwazy¢ na marginesie, ze uosobieniem ducha
pruskiego byl w tym czasie dla Feldmana i pozostal Bismarck. W prze-
konaniu redaktora ,Krytyki” ten ,,demoniczny w swej nienawisci” do
Polakow junkier wplynatl, jak zaden inny XIX-wieczny polityk, w naj-
bardziej zlowrogi sposéb na losy Polski w dobie popowstaniowej. On
to wychowal wiekszos$¢ spoteczenstwa niemieckiego w kulcie prusactwa,
zaborczego i pozbawionego szlachetnosci. Rzgdzone przez niego panstwo
funkcjonowalo jako mechanizm policyjny, biurokratyczny i militarny.
On to po zdobyciu dla Rzeszy dominujgcej pozycji w Europie przeciw-
dziatal, jak moégl, powrotowi sprawy polskiej na. arene miedzynarodows.
Jego tez Feldman obarczal odpowiedzialno$Scig za wzmozenie i nasycenie

9 Tamze, nr.: 78 z 3 IV, 86 z 14 IV,"103 z 3 V, 190 z 20 VIII,
10 Tamze, nr 70 z 24 III.
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szowinistycznymi treSciami polityki antypolskiej prowadzonej w obrebie
panstwa pruskiego. Ocena ta, wyrazona najpelniej w II tomie Dziejéw
polskiej mysli politycznej, pozostawala w zasadzie niezmieniona od czasu
ukazania sie pierwszego artykulu poswieconego osobie ,,zelaznego kan-
clerza” w ,,Dzienniku Krakowskim’ 11,

Jedyng site, zdolng do zmiany oblicza Rzeszy, Feldman widzial w ru-
chu robotniczym. Ruch ten, reprezentujgcy interesy Kklasy najbardziej
uciskanej, solidarnej w akcji, zdyscyplinowanej, musiat walczy¢ z miesz-
czanstwem i junkierstwem. Feldman uwazal, ze walka ta zostanie w ciggu
najblizszych lat rozstrzygnieta. Oczywiscie cala sympatia redaktora
,Dziennika” byla po stronie robotnikéw. W nich tez mimo stosowania
ustaw wyjatkowych upatrywal zwyciezcow. Feldman wykluczal jednak
ewentualnos¢ przeniesienia sie tej walki na ulice. Decydujgce znaczenie
mialo dlan uzywanie innej broni — kartki wyborczej. System parlamen-
tarny, nawet w tak niedoskonalej postaci, jak w Rzeszy, zapobiegal zresz-
tg nie tylko niepotrzebnemu rozlewowi krwi. Przyczynial sie réwniez do
podnoszenia s'topnia bogactwa narodowego, pobudzal sity wytwoércze na-
rodu, umozliwial jego rozwdj materialny. 1 chociaz naréd byl rozbity,
rozdzielony przez ,interes, postawy moralne, skierowane za granice sym-
patie” — wilasnie systemn parlamentarny przy wszystkich jego brakach
zabezpieczal mu rozwoj i stwarzal przed klasg robotniczg mozliwos$¢ zdo-
bycia wtadzy i wyrugowania z zycia narodu pierwiastkéw pruskich 12.
W tym wypadku redaktor ,,Dziennika” bliski byl stanowiska, zajmowa.-
nego przez polskich socjalistow. Nie okreslal co prawda konkretnie, jak
np. Kelles-Krauz, w jaki sposéb niemiecki ruch socjalistyczny przyczynié
sie moze do odzyskania przez Polske niepodleglosci, ale i nie podzielal
wysuwanej wéwczas przez niektérych dziataczy PPS tezy o antagonizmie
interes6w proletariatu polskiego i niemieckiego 13.

Stosunek do tych dwu zwalczajgcych sie w panstwie niemieckim sit
wyznacza¢ mial, zdaniem Feldmana, polityke prowadzong przez zamiesz-
kujgcych w obrebie Rzeszy Polakéw (nalezy tu zaznaczyé¢, ze bral on pod
uwage panstwo pruskie, a w nim przede wszystkim mieszkancéw Poznan-
skiego). Redaktor ,,Dziennika” od poczgtku swej dziatalnosci publicystycz-

11 Feldman, op. cit.,, t. II, s. 142—148. Por. Dz, K., 1896, nr 78 z 3 IV. Re-
daktor ,Dziennika” nie byl jedynym publicystg czy dzialaczem politycznym ,,za-
fascynowanym” dziejows rolg kanclerza Rzeszy. Wystarczy zauwazyé, ze podobne
przekonania odszukaé mozna na kartach pracy R. Dmowskiego, Niemcy,
Rosja i kwestia polska, gdzie twierdzit on, iz Niemcy rozwijajg sie po linii wyty-
czonej im przez Bismarcka.

12 Dz. K., 1896, nr 70 z 24 III.

B K, Kelles-Krauz Pisma wybrane, t. II, Warszawa 1962, s. 153—154,
166—167. W. Studnicki, W sprawie zaboru pruskiego (Przed§wit, 1899, nr §).
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nej bardzo ostro zwalczal wystepujace w Poznanskiem tendencje ugodo-
we. ,,Zdaje sie, ze »rzgdowcy« poznanscy zaoszczedzg chyba narodowi dal-
szych widokéw laszenia sie — pisat w kwietniu 1896 r. — i zadokumen-
tujg bankructwo polityki tr6jlojalizmu. Przekonajg sie, ze z prusactwem
paktow nie ma, gdyz cala jego sita i istota polega na sile i istocie naj-
wstretniejszego szowinizmu germanskiego” 14. Feldman twierdzil, ze pan-
stwo pruskie te polityke gwattéw w stosunku do Polakéw nie tylko san-
kcjonowalo, ale czynito to w spos6b znacznie perfidniejszy, niz carat, za-
staniajgc sie obludnymi frazesami o misji cywilizacyjnej. Hasla gloszone
przez hakatystéw stawaly sie wytycznymi polityki panstwowej. Ten stan
rzeczy zmuszal do poszukiwan odpowiednich metod walki. Redaktor
,Dziennika” uwazat, iz z szowinizmem nalezy walczy¢ przez gloszenie
idei mu przeciwstawnych — idei wolno$ci i humanitaryzmu. Konieczne
byto ponadto ,,zbrojenie sie na polu kulturalnym” i szukanie oparcia po-
§rod przeciwnikéw prusactwa i militaryzmu. Program walki nie byt za-
tem zbyt bogaty, ale nawet tak formutowany wymagat — o czym Feld-
man byt przekonany — zerwania z postawg biernosci. Redaktor ,,Dzienni-
ka” zdawal sobie sprawe, ze postawa, ktoérg przyjela spotecznosé polska
w Poznanskiem umozliwiala opieranie sie zakusom germanizacyjnym,
lecz rozumiatl tez, iz na dalszg mete doprowadzi ona do utraty posiada-
nych i z trudem bronionych pozycjii5, Wyprowadzone przez Feldmana
wnioski natury praktycznej sprowadzaly sie zatem do zwalczania loja-
lizmu i biernosci spoleczenstwa. Redaktor ,,Dziennika” daleki byl od te-
zy, sformutowanej w tymze dziesiecioleciu przez Poptawskiego, ze pro-
wincje panstwa pruskiego zamieszkate przez ludnos¢ polska sa koniecz-
nym warunkiem utrzymania nie tylko jego potegi, ale wrecz istnienia.
Zasadniczy za$ antagonizm w stosunkach. polsko-pruskich tkwil w tym,
ze wtlasnie bez tych prowincji niemozliwe byto istnienie w przysztoSci nie-
podlegtej Polski. Poptawski za prowincje polskie uwazal jednak nie tylko
Poznanskie i odrodzony narodowo Gérny Slask, ale i Pomorze Gdanskie,
Warmie i Mazury — postulowal przeciez potrzebe uzyskania dostepu do
morza od Gdanska po Kroélewiec. W tym ujeciu walka z germanizacjg
przestawata byé sprawg jédynie zaboru pruskiego, a stawala sie sprawg
ogo6lnonarodows. Poptawski watpil przy tym w skutecznos¢ walki z sy-
stemem pruskim, polegajacej na gtoszeniu idei przeciwstawnych szowi-
nizmowi. Zdawat on sobie sprawg, ze codzienna walka prowadzona bedzie
przez ,niespeina 4 miliony ludnosci ubogiej i w znacznej czesci nieuswia-
domionej narodowo i politycznie”, trzeba przeto ,,unikaé takich sposobéw
walki, w ktérych z;wyciestwo zapewnia przewaga liczebna i organizacja
1 Dz, K., 1896, nr 79 z 4 IV.

15 Tamze, nr.: 47 z 26 II, 55 z 6 III, 79 z 4 IV, 153 z 7 VII, 254 z 4 XI i 292
z 15 XIL.
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panstwowa’”. Nalezalo tedy, jego zdaniem, dziata¢ ,,na gruncie legalnym,
w ramach konstytucji pruskiej i niemieckiej, dopéki to jest mozliwe”,
a wtedy ,,i kompromisy — czasowe i rzeczowe — ze stronnictwami nie-
mieckimi zapewni¢ by mogly w poszczegdlnych wypadkach korzysci prak-
tyczne” 16, Trzeba stwierdzi¢, ze w stosunku do ocen stanu kwestii pol-
skiej w panstwie pruskim dokonywanych przez Feldmana spojrzenie Po-
plawskiego bylo i szersze, i konkretniejsze.

W okresie redagowania ,Dziennika Krakowskiego” Feldman uznat
Prusy za gléwnego obok Rosji wroga idei niepodleglosci Polski. Zaszcze-
piony przez Bismarcka organizmowi panstwowemu Rzeszy duch pruski
wyrazajacy sie przede wszystkim w agresywnej ekspansywnoSci zewne-
trznej, szowinizmie i militaryzmie byt za§ czynnikiem, ktéry decydowatl
zaro6wno o kierunkach polityki zagranicznej, jak i wewnetrznej fizjonomii
panstwa. Elementem pozytywnym, zdolnym do zmiany oblicza Niemiec
w duchu postepu i demokracji byt natomiast ruch robotniczy, sprawie
niepodlegto$ci Polski przychylny. Na ruchu tym jako jedynym sojuszni-
ku powinni byli oprze¢ sie ci wszyscy przedstawiciele spoteczenstwa pol-
skiego, ktoérzy porzuciwszy postawe biernosci zadanie swe upatrywali
w czynnej walce z pruskim szowinizmem i militaryzmem. Poglady te
w zmodyfikowanej i rozszerzonej postaci spotykamy takze na lamach
»EKrytyki”.

W ,Krytyce” Feldman zabral po raz pierwszy glos w sprawach nie-
mieckich w zwigzku z wydarzeniami wrzesifiskimi 7. Jego artykul nie
ograniczyt sie tylko do potepienia wladz pruskich. Znajdujemy w nim
przede wszystkim najpelniejszg charakterystyke prusactwa. Feldman nie
zapominal, ze Prusacy sg zaledwie drobnym odlamem zastuzonego dla
rozwoju cywilizacji narodu niemieckiego. Sami jednak poza — jak iro-~
nicznie zauwazyl — spoliczkowaniem za zycia Kanta do skarbca kultury
ludzkosSci nie wniesli nic précz mordu, zdrady i okrucienstwa. Z ich dzie-
jow — oskarzal — ,rozlega sie bezustanny krzyk mordowanych ofiar,
ktérymi sg ludy cate, kultury cate”. Z ich panstwa, jak z ,,ogniska zarazy
moralnej”, rozprzestrzenia sie na caty $wiat militaryzm, szowinizm, no-
woczesny antysemityzm. Prusakom przypada ,,zaszczyt” wprowadzenia
po raz pierwszy ustaw wyjatkowych. Ich tez obarczal odpowiedzialnoscig
za stworzenie wspoélczesnej polityki kolonialnej, ktéra nie tylko niszczy
dotkniete nig ludy, ale przez wypelnianie i tam ostawionej ,misji cywili-
'zacyj’nej” (przyktadowo w Kamerunie lub Chinach) cywilizacje te cofa na

18 Poptawski, Pisma.. t. II, s. 179—186. Zob. takze: t. I, s. 26, 27, 67, 68;
t. II, s. 48, 52, 104, 105, Por. tez R. Dmowski, Pisma, t. III, Warszawa 1938,
s. 17—20.

17 O stanowisku prasy polskiej szerzej zob. Wydarzenia wrzesinskie w 7roku
1901, Poznan 1964.
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dlugie lata. Wreszcie brutalnie ograniczajac prawa zamieszkujgcych ich
panstwo narodowosci — Dunczykoéw, Alzatczykow, Buzyczan, Polakow —-
Prusacy ,,pijani jadem, rozszaleli politykg ludozerczg dochcdzg do de-
lirium: urzadzajg gromadne egzekucje dzieci” 18.

Analiza perspektyw rozwojowych sprawy polskiej w zaborze pruskim
sklaniata jednak Feldmana do wyprowadzenia optymistycznych wnios-
kkéw. Byl on zdania, iz polityka prowadzona przez rzad pruski przesu-
wata tam punkt ciezkosci kwestii polskiej z ragk szlachty w rece ludu,
przyczyniala sie do coraz bardziej powszechnego budzenia sie §wiadomo-
ci narodowéj nie tylko w Wielkopolsce, ale i na Slgsku, obalala wreszcie
wszelkie marzenia o ugodzie. Sprawa wrzesinska wzmocnila poza tym
wydatnie wiezi tréjzaborowe, przypomnialta o istniejgcym nadal ,,niebez-
pieczenstwie polskim” 19. Redaktor ,Krytyki” wskazywal, ze argumentem
tym szermowatla propaganda i Prus, i Rosji. Polityka zaprzeczania, stoso-
wana przez Polakéw, apelowania do Europy o pomoc dla stabego, pra-
gnacego jedynie spokoju narodu doprowadzita, jego zdaniem, do wytwo-
rzenia sie falszywego mniemania o sytuacji panujgcej na ziemiach pol-
skich. Wtasnie filantropijna reakcja europejskiej opinii publicznej na
bestialstwa pruskie we Wrzesni sklonila go do rzucenia hasta, by ,nie-
bezpieczenstwo polskie” propagowa¢. Feldman uwazal, ze wobec istnienia
w zaborach pruskim i rosyjskim ustaw skierowanych przeciwko Polakom
tylko wzmocnienie sil stanowigcych o polskim niebezpieczenstwie moze
wstrzymac¢ ich realizacje. Postulowal poza tym, aby szuka¢ dlan wsparcia
u stronnictw robotniczych wszystkich krajoéw, zdajacych sobie przeciez
sprawe, ze Prusy i Moskwa to ich ,,Smiertelni i najniebezpieczniejsi” wro-
gowie 20,

- Idea niepodlegtosci Polski, jednakowo groina, zdaniem Feldmana, dla
Prus i Rosji, byta zawsze dla niego ideg nadrzedng. Obu tez mocarstwom
zaborczym w imieniu ,,polskiego niebezpieczenstwa” wypowiadal bez-
wzgledng walke. Nie zastanawial sie, co prawda, jakie formy ma owa
walka przybraé. Nie okreslil jasno obszaru, na ktérym idea odbudowy
niepodlegtego panstwa polskiego wcielana bytaby w zycie. Wskazywat na-
tomiast na sojusznika — miedzynarodowy, a wiec i niemiecki, proleta-
riat.

18  Krytyka” (dalej Kr.), 1901, nr XII, s. 307—309. Znamienne bylo poréw-
nanie tytutowe Prusakéw do stynnych z okrucienstwa Asyryjczykéw: Assurnatsir-
-Pal i wnuki jego.

10 Warto dodaé, Zze sprawa wrzesinska stala sie pretekstem do wzmocnienia
agitacji przez kierunek propagujacy ugode z Rosjg. Na préby wykorzystania obu-
rzenia spoteczenstwa polskiego w interesie ,,moskalofilstwa” zwracali m. in. uwage
czotowi publicysci narodowej demokracji, por. Dmowski, op. cit, s. 288—291.
Feldman na tamach ,Krytyki” tg sprawag nie zajmowat sie.

® Kr., 1901, nr XII, s. 310; 1902, nr II, s. 77—82.
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Wydaje sie, ze trzeba tez zwroci¢ uwage na fakt, iz od 1902 r. Feld-
man bardzo mocno akcentowal zwigzek lgczgcy sprawe polskg w Prusach
z kwestig ruskg w Galicji. W obu wypadkach powotywanie sie na prawa
historyczne, argumenty fiskalne, wyzszosé¢ kulturalng nie mogto, jego zda-
niem, zmieni¢ w niczym pewnosci, ze ,,absolutnej wiekszosci, siedzgcej od
wiekéw na ziemi swojej, wrostej tam wszystkimi korzeniami, posiadajg-
cej silne znamiona kultury odrebnej, indywidualnosci wiasnej — wiek-
szoSci wynarodowi¢, ujarzmié, zniszczy¢ niepodobna” 21, Z tych powodow
zwalczal narodowych demokratow, wytykajgc ich stosunek do mniejszo-
$ci narodowych 22, i z tychze powodéw przeciwstawiat sie hastom nawo-
tujgcym do ekspansji na Wschod. Redaktor ,,Krytyki” twierdzit, iz wlas-
nie zbytnie zaangazowanie na Wschodzie doprowadzito do utraty Slgska
i pozbawito Polske moznosci trwalego zabezpieczenia sie przeciwko Niem-
com przez zapewnienie sobie dostepu do morza. Polityke mobilizowania
si! narodowych na wschéd w okresie nowych antypolskich posunieé¢ rzg-
du pruskiego nazywat przeto fatalnym btedem, moggcym doprowadzi¢ do
zaprzepaszczenia odniesionego na Slgsku narodowego zwyciestwa. Praca
na rzecz zupelnego odrodzenia Slgska, na rzecz utwierdzania polskosci
w calym zaborze pruskim — oto zadania, ktére nalezy wypelnia¢. Kazdg
inng polityke Feldman uwazal za rozpraszanie i marnowanie sil! narodo-
wych 23,

W latach 1901—1903 analiza problematyki niemieckiej poruszanej
przez Feldmana w ,Krytyce” skupiala si¢ na niebagatelnym dla sprawy
polskiej jej wycinku — stosunkach polsko-pruskich. Wypadki 1904 r.
sprawily jednak, ze w aktualnych ocenach sytuacji miedzynarodowej
musial powréci¢é do uwzgledniania w nich catej sity Rzeszy. Rok ten
przynioést wybuch wojny rosyjsko-japonskiej. Feldman staral si¢ okreslic,
jakie zmiany wojna ta spowoduje w europejskiej konfiguracji mocarstw.
Dotychczasowy system przymierzy wydawal mu sie niemozliwy do
utrzymania. Za przeciwny naturze uznawal nie tylko sojusz !gczacy
Rosje z Francjg, ale i Trojprzymierze, gtéwnie ze wzgledu na tendencje
do porozumienia z Rosjg, przejawiane przez Niemcy. Wojna miata zatem
przyczyni¢ sie do rozpadu stosunkéw rosyjsko-francuskich, emancypacji
Austro-Wegier spod wplywéw niemieckich i porzucenia przez Anglie

21 Tamze, 1902, nr VI, s. 368.

2 Tlustracjg stanowiska endecji moze byé np. twierdzenie Poplawskiego, ze
»Jakkolwiek niedorzeczne i niesprawiedliwe jest zgdanie, zeby Polacy w zaborze
pruskim zostali Niemcami w imie interesow wielkiego panstwa i cywilizacji, to
jednak wiecej w nim sensu i mniej barbarzynskiej brutalnosci niz w zadaniu, zeby
Polacy na Litwie i Rusi zostawali Litwinami i Rusinami dlatego tylko, ze wiekszosé
mieszkancoéw tych krajow mowi po litewsku lub po rusku”, Poptawski, op. cit.,
TUATER SR 11N 8

28 Kr., 1902, nr I; 1902, nr VI; 1905, nr VII/VIII; 1907, nr III.
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postawy izolacyjnej, by wesp6t ze Stanami Zjednoczonymi przeciwsta-
wic¢ sie ekspansji caratu. Nieoczekiwany przebieg wojny i wybuch rewo-
lucji w panstwie cara dat asumpt do snucia nowych prognoz. Redaktor
»Krytyki” w dalszym ciggu sadzil, iz Troéjprzymierze ma charakter czysto
formalny, zas sojusz rosyjsko-francuski ulegl dalszemu ostabieniu. O lo-
sach Europy decydowal obecnie, jego zdaniem, dalszy rozwdéj stosunkéow
francusko-brytyjskich. Zaktadat przy tym, ze wokét tych dwu panstw
zaczeta sie formowaé nowa koalicja, gdyz dyplomacja francuska starala
sie o zblizenie z Wiochami, natomiast angielska z Austro-Wegrami.
Grupujgc w ten sposéb mocarstwa europejskie Feldman prébowat do-
wie§¢, ze woko6l Niemiec wyfwarza sie dyplomatyczna pustka, te zas,
by przeciwdziala¢, chcialyby przeciggngé na swa strone Francje, czy
to grozgc jej uzyciem silty, czy tez ofiarowujgc jej za wolng reke w Turcji
wolng reke w Maroku. Zdecydowany sprzeciw ze strony Francji zmuszat
Niemcy do zintensyfikowania przygotowan wojennych i dalszych préb
kokietowania Rosji, ktéra jednak, zdaniem redaktora ,Krytyki”, skta-
niala sie raczej ku $cislejszemu sojuszowi z Francjg i Wielkg Brytanig.
Feldman przypuszczal jeszcze, ze do koncertu mocarstw wilgczg sie
wkroétce Stany Zjednoczone, a w niedalekiej przysztosci i Chiny, ktérych
pierwsze wystgpienie skieruje sie prawdopodobnie przeciwko Niemcom
w Kiaoczou 24.

Wydaje sie, ze wnioski plyngce z analiz sytuacji miedzynarodowej
zdradzaly raczej oczekiwania ich autora. Z chwilg wybuchu wojny Feld-
man, obawial sie, ze w razie zwyciestwa Rosji, a przez to wzrostu jej
politycznego znaczenia, ten wtlasnie zaborca bedzie zbytnio cigzyt spra-
wie polskiej — stad pozadana mobilizacja mocarstw przeciwko carskiej
ekspansji. Po wybuchu rewolucji, po kleskach Rosji na morzu i w Man-
dzurii obawial sie nadmiernego wzrostu potegi Rzeszy.

Feldman uznawal wojne za moment dla sprawy polskiej szczegolnie
sprzyjajacy, chociaz nie przewidywal potrzeby czynnego ze strony pol-
skiej wystgpienia. Sity Rosji i Niemiec pozostawaly w jego mniemaniu
w dalszym ciggu nienaruszone. Nie przekonywal go takze wysuwany
gléwnie ze strony polskich ugedowcéw argument, ze ostabienie w wyniku
dziatan wojennych Rosji przyniesie w efekcie wzmocnienie antypolskiego
kursu w Prusach. Redaktor ,Krytyki” polemizowal z tym argumentem,
stawiajgc pytanie, czy zwyciestwo Rosji wplyneloby na zmiane stosun-
kéw polsko-niemieckich w prowincjach pruskich w sposéb dla Polakéw
korzystny? Przypuszczal raczej, iz wtasnie kleska Rosji przyczyni¢ sie
moze do zlagodzenia ucisku narodowo$ciowego w Kongreséwce,'a Prusy,
by nie powieksza¢ u siebie niezadowolenia, zaczng postepowaé¢ podob-

24 Tamze, 1904, nr III, s. 186—187; 1905, nr X, s. 224—225.
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nie 25. Feldman nie wierzyl zresztg w trwalo§¢ ewentualnych zmian,
,dopdki w Niemczech i Rosji panujg te klasy i te pojecia, co obecnie” 26,
Dopiero w miare rewolucjonizowania sie ziem rosyjskich niebezpieczen-
stwo pruskie wysuwa¢ sie zaczelo w jego przekonaniu na plan pierwszy.
W pazdzierniku 1905 r., kiedy wydawac¢ sie mogto, ze Rosja wkroczy na
droge konstytucyjnego rozwoju, Feldman pisal o potrzebie walnej roz-
prawy ,,z Prusami — ktérych oczywiscie nie identyfikujemy z narodem
niemieckim — z ich bozyszczem: panstwem na mieczu i biurokracji
opartym, z ich junkrem i militaryzmem stojacymi w poprzek testamentu
wielkiej rewolucji, krepujgcymi prawa czlowieka i prawa narodowosci.
Duch Bismarcka — to wrdg! Silniejszy niz rosyjski i przeciwko niemu
bodaj Europe calg trzeba zmobilizowaé” 2?. Rozprawa z Prusami przy
pomocy sit zbrojnych demokratycznych panstw Europy Zachodniej wy-
dawala mu sie niezbedna w interesie sprawy polskiej z jeszcze jednego
powodu. W 1905 r. Feldman zwatpil w mozliwo§¢ zmiany oblicza Nie-
miec za pomocg sity, ktéra do tej pory przeciwstawiala si¢ calkowitemu
podporzgdkowaniu narodu niemieckiego prusactwu — niemieckiej socjal-
demokracji. Redaktor ,Krytyki” doszed! do wniosku, ze zatracila ona
wyznawane jeszcze w koncu XIX stulecia idealty, za$ jej przywoddey po
wygloszeniu z trybuny parlamentarnej ,krwawgych” moéw pozostajg
w codziennym zyciu wiernymi poddanymi cesarza, ksigzgt i ksigzgtek.
Feldman oskarzal socjaldemokracje o bierno§¢ polityczng, o niewyko-
rzystywanie wplywéw glosujgcej na nig 3-milionowej armii wyborcow.
Niemieccy socjaldemokraci przestali by¢é dla niego sojusznikami sprawy
polskiej. Nie spodziewal sig juz, ze z tej strony mozna oczekiwaé
wsparcia. Wskazywal na to, jego zdaniem, nie tylko brak konkretnego
w kwestii polskiej stanowiska (jako aktualny przyklad podawal mowe

Bebla wygloszong na kongresie manheimskim 28), ale i liczenie sie jej

25 Feldman zajmowal tym razem stanowisko niemal analogiczne jak powotly-
wany juz kilkakrotnie Poplawski, ktéry wychodzit jednak z zalozenia, Zze miedzy
Rosjg a Niemcami nie istnieje zasadnicza sprzeczno$é¢ interes6w, a mozliwoS$ci
miedzy tymi ekspansywnymi mocarstwami, ewentualnego konfliktu, ktéry moégt sie
ujawnié na ziemiach polskich, zapobiegala odporno$§é narodowa Polakéw, unie-
mozliwiajgca préby zasymilowania tych ziem. Nie podzielal on jednak zludzen
Feldmana, ze ostabienie antypolskiej akcji w Krélestwie zmusi Prusy do analo-
gicznego traktowania ludno$ci polskiej u siebie. Poptawski twierdzil, iz ,,ostabienie
Rosji, rozluzniajac z konieczno$ci ucisk krepujacy nasz rozwéj, wzmocnitby silty
nasze. I wzmocnilby nie tylko w zaborze rosyjskim, ale poSrednio i w dwo6ch
innych dzielnicach. Chociazby wiec nawet kleski Rosji zwiekszylyby znaczenie
Niemiec w polityce europejskiej, nasze stanowisko wobec Prus w rezultacie tych
klesk okazaloby sie silniejszym”. Poptawski, op. cit,, t. I, s. 336—33?.

28 Kr., 1904, nr III, s. 185; takze nr IV, s. 259.

# Tamze, 1905, nr X, s. 229; tez nr VII, s. 3—5.

28 Zjazd partii w Mannheimie odbyt sie w 1906 r.
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przywodcow z ,suflerskimi opiniami matych ludzi z ziem polskich”,
czyli przede wszystkim z gltosem Roézy Luksemburg 29,

Porownanie pogladéw Feldmana na sprawy niemieckie z lat 1901—
1906 w stosunku do opinii wyglaszanych w ,,Dzienniku Krakowskim”
wskazuje na ich wyrazng ewolucje. Aktualna pozostala jedynie teza
o decydujacej roli odgrywanej przez Prusy w Rzeszy zaréwno w ksztal-
towaniu jej polityki zewnetrznej, jak i w wytyczaniu kierunkéw rozwoju
wewnetrznego. Natomiast od czasu wojiny rosyjsko-japonskiej i rewolucji
w, Rosji Prusy =zostaly uznane przez Feldmana za najpowazniejszego
wroga sprawy polskiej. Wniosek ten wyptywal z przekonania redaktora
,»Krytyki”, ze wojna i rewolucja wyeliminowaty Rosje z czynnego udzia-
u w polityce europejskiej. Rewolucja stworzyta ponadto mozliwosé
zdemokratyzowania tam stosunkéw wewnetrznych, ziemiom polskim za$
przynies¢ mogta autonomie. Zagrozeniem dla Europy pozostalty wiec
tylko ekspansywne i militarne Niemcy niezdolne do zmiany przy pomocy
sit wewnetrznych swego oblicza. Konsekwencjg powyzszego stanowiska
stalo sie-twierdzenie, ze interesy demokratycznych panstw Europy Za-
chodniej i kwestia polska zbiegly sie. Przyszta wojna powszechna, zakon-
czona kleskg Niemiec, bylaby prowadzona i w interesie sprawy polskiej.
Dzieki niej Polska mogla odzyskaé¢ niepcdlegly byt, a w najgorszym wy-
padku doszltoby co najmniej do znacznej poprawy warunkéw narodowej
egzystencji pod rzgdami zdemokratyzowanych Rosji i Prus.

W latach 1905—1906 sprecyzowat tez Feldman swo6j poglad na sprawy
ustrojowe i granice przyszlego niepodleglego panstwa. Nowo powstata
Polska zostalaby zbudowana w granicach etnograficznych (z prowincji
pruskich wchodzily wiec w rachube, biorgc pod uwage jego dotychcza-
sowe wypowiedzi, Poznanskie i Gérny Slgsk). W przeciwienstwie za$ do
przewazajgcego w Europie typu panstwa centralistyczno-wojskowego
przedstawialaby ,typ oparty na koordynacji wszystkich skazanych na
spéjnos¢ dziejowg zywioléw etnicznych i spotecznych” 30.

W 1906 r. rewolucja znalazla sie w odwrccie. Ostateczna jej kleska
i okres reakcji stotypinowskiej w Rosji, a takze brak jakichkolwiek oznak,
7ze zbliza sie zapowiadany przez Feldmana wybuch zbrojnego konfliktu

2 Kr., 1905, nr VII, s. 5; 1906, nr VII, s. 4; nr XII s. 400.

¥ Tamze, 1905, nr XI, s. 310—311; 1906, nr XII, s. 404. W ankiecie w sprawie
polskiej, rozestanej przez redakcje ,Krytyki” w polowie 1906 r. do czotowych
przedstawicieli europejskiej opinii publicznej, dopuszczano alternatywnie ,,prze-
obrazenie Polski, nalezgcej do Rosji, w obrebie jej dzisiejszych granic etnogra-
ficznych, wiec bez Litwy i ziem ruskich, w terytorium autonomiczne z wilasnym
scjmem krajowym, wiasnym rzgdem krajowym i witasng sitg zbrojng” lub ,,prze-
obrazenie calego polskiego obszaru jezykowego w niezawistg republike demokra-
tyczng”, 1906, nr VI, s. 452,
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miedzy Niemcami a Francjg i Anglig napawaty go coraz wiekszym pesy-
mizmem. Rezultaty zainicjowanej przez ,Krytyke” ankiety miedzynaro-
dowej w sprawie polskiej doprowadzily jej redaktora do wypowiedzenia
przekcnania o zaniku tej sprawy ze ,sfery Swiadomosci ludéw europej-
skich”. Zdezaktualizowanie sie kwestii polskiej jako zywotnej idei poli-
tycznej- laczylo sie u niego z utrata wiary w istnienie miedzynarodowej
sprawiedliwosci. Zalamanie sie nadziei na mozliwosé podniesienia sprawy
polskiej za pomocg rosyjskiej rewolucji i niekorzystny dla perspektyw
realizacji idei niepodleglto$ci rozwoj sytuacji miedzynarodowej sklonit
Feldmana do peszukiwan form rozwigzan posrednich, ktére by rzeczy-
wistos¢ mogly do idealu zblizyc. Propozycje taka Feldman przedstawit
w pazdzierniku 1906 r. Byla nig mysl oderwania od Rosji na rzecz Austrii
Krélestwa Kongresowego. MyS$l te rzucit on najprawdopodobniej w zwigz-
ku z éwczesng dyskusjg prasowg o spodziewanej interwencji w Prusach 31,
Redaktor ,,Krytyki” ewentualnosé takg okreslit co prawda mianem absur-
dalnej, chociazby ze wzgledu, jak sgdzil, na nieche¢ protestanckich Prus
do wzmocnienia sily katolicyzmu i zywioléw obconarodowych, ktére go-
towe bylyby ,zrewoltowac tyjaca w dobrobycie socjaldemokracje”. Nie
wykluczal natomiast prawdopodobienstwa wspoélnego wystgpienia austro-
-niemieckiego skierowanego przeciwko panstwu cara. Niemcy przylgczy-
lyby prowincje nadbaltyckie, Austria — Kongreséwke 32.

Spor o orientacje jeszcze sie co prawda nie rozpoczal, ale stanowisko;
jekia juz w koncu 1906 r. zajat Feldman, upowaznia do zaliczenia go
w poczet prekursoréw tzw. orientacji austriackiej. Wydaje sie jednak, ze
redaktor , Krytyki” znacznie przecenial aktualne mozliwosci monarchii
habsburskiej. Opowiedzenie sie po stronie Austrii przeciwko Rosji nie
pociggnelo wiec za sobg — pomimo liczenia sie z koniecznoScig wspdl-
nych dziatan wojennych przeciwko panstwu cara — catkowitej akceptacji
sojuszu austro-niemieckiego 33. Niemcy pozostaly dla niego ostojg euro-
pejskiej reakcji, gotujaca ,,nowe ustawy wyjagtkowe i nowe krocie milio-

31 Hasto ,,Prusacy idg” rzucit juz w listopadzie 1905 r. redaktor warszawskiej
,Gazety Polskiej” Jan Gadomski.

32 Kr., 1906, nr X, s. 222—227.

3 O tym, ze zilgczenie los6w kwestii polskiej z monarchig habsburskg nie
musiato prowadzié do akceptowania scjuszu austro-niemieckiego, $wiadczyé moze
przykiad stanowiska, jakie zajmowal! w tym czasie Wiadystaw Studnicki. Zaktadat
on co prawda, ze Austro-Wegry muszg sie rozpas$¢, gdyz nie uda sie zatrzymacé
procesu zmierzajgcego do przylgczenia sie do' Rzeszy Niemcow austriackich, ale
_ wilasnie dlatego wysunat on projekt stworzenia przeciwwagi dla Niemiec w postaci
panstwa Srodkowoeuropejskiego, ktérego trzon stanowilyby =zlgczone 2z Galicjg
Wegry, pczostajagce pod panowaniem Habsburgéow. W. Studnicki, Wegry jako
czynnik polityczny w Europie (Nardéd a Panstwo, 1907, nr 4 (10) z marca).




518 Wtodzimierz Suleja

néw na wytepienie resztek naszych debéw, zrostych z ziemig” 3¢. Redaktor
,Krytyki” nie widzial jednak — w przeciwienstwie do Rosji — mozli-
wosci czynnego wystgpienia przeciwko Rzeszy, gdyz wydawala mu sie
ona potezniejsza niz kiedykolwiek. Polakom pozostawalo zachowywanie
odpornosci wobec wszelkich zakuséw germanizacyjnych i podnoszenie
kulturalne narodu. g

Sformulowana w okresie odptywu fali rewolucyjnej ocena sytuacji
miedzynarodowej okazala sie nazbyt pesymistyczna. Sprzecznosci dzie-
lace zgrupowane w blokach militarnych mocarstwa poglebialy sie, miast,
jak sadzil! Feldman, zanikaé. W polowie 1908 r., wobec oznak wskazuja-
cych na zawarcie Scistego porozumienia pomiedzy Wielkg Brytaniag, Fran-
cja i Rosja, w jego rozwazaniach powrdécil motyw rosngcego osamotnienia
Niemiec, co spowodowaé mialo w rezultacie nieuchronno$¢ wybuchu kon-
fliktu zbrojnego. W aktualnej sytuacji osamotnienie to redaktor , Kry-
tyki” utozsamiatl jednak raczej ze stanem psychicznym, od ktérego daleko
jeszcze bylo do rychlego starcia z broniag w reku. Feldman byt bowiem
przekonany, ze Niemcy sg i pozostang w najblizszym przynajmniej czasie
powigzane z Rosja. Istnienie faktycznej, a nie teoretycznej tylko zmiany
ukladéw miedzynarodowych staloby sie wedlug niego widoczne w razie
ztagodzenia kursu wobec Polakéw albo przez Niemcy, albo przez Rosje.
Nowy kurs wskazywalby, ze ktéres z tych panstw przygotowujac sie do
wojny stara sie w ten sposéb pozyska¢ dla siebie ludno$¢ kreséw. Brak
podobniych oznak prawdopodcbienstwo konfliktu w tej czesci Europy
odsuwat w nieokreslong blizej przyszlos$¢ 35. Gléwne niebezpieczenstwo
dla swiatowego pokoju Feldman upatrywal natomiast w rozwoju anta-
gonizmu niemiecko-angielskiego. (Warto zauwazyé¢, iz byla to teza silnie
akcentowana w Swiezo przeciez wydanej pracy R. Dmowskiego ,,Niemcy,
Rosja i kwestia polska” 36) Redaktor ,,Krytyki” wychodzit z zalozenia,
ze wojna ta, z polskiego punktu widzenia, bylaby pozadana tylko w wy-
padku, gdyby miata zakonczyé sie kleska i ostabieniem Niemiec. Nad
dazeniem do starcia zbrojnego przewazala jednak, twierdzil, wystepujaca
po obu stronach niecheé¢ do tego rodzaju rozwigzania. W wypadku Wiel-
kiej Brytanii przypisywal ja pokojowemu nastawieniu klasy robotniczej.
Niemcom na prowadzenie wojny nie pozwalal stan panstwowych finan-
séw. Wreszcie Feldman nie wierzyt w samodzielne wystapienie Anglii,
a i Rosja, ze wzgledu na stabo$¢ militarng, i Francja, z powodéw, ktérych
blizej nie okreslil (poza obawg przed ryzykiem), nie mialy zamiaru anga-
zowa¢ sie czynnie. Wypltywal stad wniosek, ze nalezy byé raczej przygo-

4 Kr., 1907, nr XII, s. 395; 1906, nr XII, s. 399.
3 Tamze, 1908, nr VII/VIII, s. 121.
38 Dmowski, Niemcy, Rosja i kwestia polska, cz. II, rozdz. II1.
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towanym na pokojowe okrgzanie Niemiec. Od kwietnia 1909 r. redaktor
,»Krytyki” wskazywal juz na zblizajacy sie moment konfliktu. Rosngce
zagrozenie przewagi morskiej Anglii wyrazane hastem, ze ,,przysztosc
Niemiec lezy na morzu” wzmagato, jego zdaniem, rozdraznienie wyspia-
rzy, ktérzy coraz energiczniej dazyli do konfrontacji zbrojnej. Od marca
tegoz roku w-zwigzku z gwaltownym zaostrzeniem si¢ antagonizmu
austro-rosyjskiego na Batkanach Feldman byt przygotowany na wybuch
walki i w tej czeSci Europy. Zdecydowane poparcie intereséw monarchii
habsburskiej przez Niemcy wskazywato ponadto, iz tymczasowe zazegna-
nie konfliktu nie usunie w najblizszej przysztosci jego zrdédia. Feldman
staral sie przeto nakresli¢ zadania, jakie stawaly przed politykami pol-
skimi w Austrii. Mialy one polega¢ na przekonaniu sfer rzgdzgcych, ze
w interesie monarchii lezy niedopuszczenie do zrealizowania aneksjoni-
stycznych apetytow Niemiec odnosnie do Kongreséwki. W tym okresie
redaktor ,Krytyki” bral bardzo pod uwage mozliwo$¢ zerwania przez
Austro-Wegry sojuszu lgczgcego je z Niemcami i zblizenie do Wielkiej
Brytanii i Francji. W wypadku dojscia do skutku nowych alianséw naj-
korzystniejszg dla sprawy polskiej kombinacjg bylaby porazka Niemiec.
w wojnie z panstwami zachodnimi przy jednoczesnej klesce Rosji ponie-
sionej w walce z Austro-Wegrami. Do Austrii zostatyby ponadto przy-
tgczone ziemie polskie odebrane Rosji %7.

Powyzsze rozwazania wskazujg, ze Feldman w dalszym ciggu trakto-
wal Prusy jako zdecydowanego wroga sprawy polskiej. Sgdzit przy tym,
ze zostang one pokonane w przysziej wojnie europejskiej. Wydaje sie, ze
wtlasnie to przekonanie sklanialo go do realnego traktowania kombinacji
z gatunku marzen politycznych, za jakg nalezy uzna¢ koncepcje aliansu
francusko-angielsko-austriackiego. W dobie ostrego juz sporu o orienta-
cje, stojgc od konca 1906 r. na gruncie austriackiej, Feldman musial sie
jednak liczy¢ z realiami. Niedostrzeganie za$§ wiezéw 1gczgcych Rzesze
z monarchig Habsburgéw byloby wyrazem zupelnego nie brania pod
uwage wilasnie realiow. Wybierajac orientacje proaustriackg Feldman nie
mogt utrzymaé¢ jednoczes$nie i antyniemieckiego, i antyrosyjskiego stano-
wiska. Zmiane stosunku redaktora ,Krytyki” do Rzeszy zasygnalizowal
jego artykul poswiecony obrazowi wspodiczesnych Niemiec, ktory wydru-
kowany zostal we wrzesniu 1909 r. Ukazuje on, przynajmniej czeSciowo,
motywy, ktére skilonily Feldmana do rewizji pogladow. W artykule tym
redaktor ,,Krytyki” dawat przede wszystkim wyraz przekonaniu o dykta-
torskiej, mimo odosobnienia, pozycji Niemiec w Europie. Teze te uzasad-
niaty, w jego przekonaniu, pokojowe gesty Francji (odwotanie ministra

37 Kr., 1908, nr IX, s. 217—218; nr XII, s. 499—500; 1909, nr I, s. 65; nr III, s. 208;
nr IV, s. 262; nr V, s. 328—329.
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spraw zagranicznych) 3, rosngca w Anglii obawa przed utratg kolonii czy
wreszcie niemal wasalny stosunek, w jakim znalazly sie Austro-Wegry.
Feldman wysungl tez po raz pierwszy przypuszczenie, ze w razie wybu-
chu wojny angielsko-niemieckiej Niemcy przez zastosowanie morskiej
blokady wyspy beda w stanie zmusi¢ Anglie do kapitulacji po dwoéch —
trzech tygodniach. Odczuwang powszechnie w Europie agresywnos¢ nie-
mieckiej polityki zagranicznej powodowaly okreslone sily wewngtrzne:
junkrzy i wielcy kapitaliSci. Pierwsi, upojeni sukcesami w kampaniach
1866 i 1870 r. odczuwali potrzebe nowych zwyciestw. Drudzy pragneli
zdobywa¢ nowe rynki zbytu. Cele okazaly sie tozsame, stad wprzegnigcie
panstwa do ich realizacji. Tendencje ekspansjonistyczne wzmagaly roz-
wijajacy sie w lonie spoteczenstwa szowinizm. Samo za$ spoleczenstwo,
przy wszystkich jego zaletach — rozwinietym zmys$le organizacyjnym,
pracowitosci, systematyczno$ci, umiejetnosci wykorzystywania najnow-
szych zdobyczy nauki — przyzwyczajone byto, zdaniem Feldmana, do
pedleglosci, do cigglego ulegania autorytetom, do skrupulatnego wypet-
niania plyngcych ,,z géry” nakazéw. Ten stan rzeczy doprowadzit do wy-
eliminowania z zycia politycznego i spotecznego pierwiastkéw wolnoscio-
wych i zamienil Niemcy w kraj ,kultury materialnej i materializmu
praktycznego”, a przecietnego Niemca w ,,stworzenie, ktore w‘jednej linii
sie rozwija, w kierunku swego interesu: poza tym jest niewolnikiem” 39.

W swych rozwazaniach Feldman nie moégt pomingé postaci ,,podofi-
cera na tronie”. Redaktor ,Krytyki” przypuszczal, iz atmosfera panujgca
w otoczeniu Wilhelma II doprowadzila do wytworzenia sie w nim prze-
konania o predystynacji do spelnienia dziejowej misji, mozliwej do reali-
zacji pcprzez wojne. Za granicami Niemiec z powodu cigglego popelnia-
nia gaf traktowano Wilhelma jako niezbyt poczytalnego szefa poteznego
panstwa, ale sila, jakg rozporzadzal, zmuszata do liczenia sie z nim wiecej
niz z kimkolwiek. Feldman podkreslat réwniez, ze przy wszystkich swych
$miesznostkach potrafil on dobrze pilnowa¢ intereséw panstwa, zas dzigki
polaczeniu w sobie instynktow junkierskich z poczuciem intereséow wiel-
kiego kapitatu robit to w sposob znacznie nowocze$niejszy niz Bismarck 40.

W artykule o wspolczesnych Niemczech Feldman powrécil do zarzu-
conej w latach 1906—1907 tezy o postepowej roli odgrywanej w tym
panstwie przez socjaldemokracje. Nadal, co prawda, dawal wyraz prze-
konaniu, ze oczekiwanie pormocy dla sprawy polskiej z tej strony byloby
samotudzeniem sie, ale podkreslat tez, iz jest to jedyna sita przeciwsta-
wiajgca sie wystepujacym w Rzeszy imperialistycznym i militarystycz-

3% Feldman mial na my$li dymisje Declassego z 6 VI 1905 r. w zwigzku z kry-
zysem marokanskim.

39 Kr., 1909, nr VIII/IX, s. 53—64, 68—171.

4 Tamze, s. 73—175.
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nym tendencjom. Redaktor ,Krytyki” uwazal jednak, ze masowosci ru-
chu, powszechnemu rewolucjonizowaniu przezen umystow nie odpowia-
dato jego znaczenie polityczne. Stwierdzal on, iz nie odczuwa sie zupeinie
politycznego wplywu socjalizmu na jakakolwiek galgz zycia, ze jego zwo-
lennicy zanadto majg przed oczyma wizje rzadoéw sprawowanych przez
proletariat w przysztoSci. Feldmana interesowal takze wewnetrzny roz-
w0j ruchu, przy czym jego sympatie sklanialy sie ku kierunkowi repre-
zentowanemu przez Bernsteina. Feldman podzielat opinie Bernsteina, ze
w Niemeczech zbliza sie czas walki nie o rewolucje spoteczng, lecz o wpty-
wy polityczne. Walka ta za$, chociaz nie skonczy sie zbyt szybko i byé¢
moze przez dos¢ dlugi okres przynosi¢ bedzie sukcesy klasom sprawujg-
cym wladze, w dalszej perspektywie zakonczy sie zwyciestwem prole-
tariatu 41

Z rozwazan Feldmana po raz pierwszy zaczelo przebija¢ przekonanie,
ze o przyszioSci Europy decydowa¢ bedzie® Trojprzymierze. Decydujaca
role w Trojprzymierzu odgrywaty Niemcy. Jakkolwiek czynnik decydu-
jacy, o ich polityce — Prusy, pozostaly wrogiem polskosci, dzigki swej
sile wydawatly sie one w przeciwienstwie do Rosji niemozliwe do pokona-
nia. Mozna bylo sie natomiast spodziewa¢ demokratyzacji wewnetrznej
Rzeszy. W konsekwencji powyzsze rozumowanie doprowadzitlo redaktora
,»Krytyki” do wniosku, ze sile, jakg dysponowaly Niemcy, nalezalo wy-
korzysta¢ w interesie sprawy polskiej. Uznanie, ze w zwigzku austriacko-
-niemieckim Rzesza jest strong silniejsza, nie oznaczalo ze monarchia
habsburska zmuszona bedzie do odgrywania wylgcznie drugoplanowej
roli. Sadzit on, ze Austria jest w stanie prowadzié polityke samodzielna,
a zadania politykéw pelskich polega¢ mialy obecnie na czuwaniu, by
przymierze to mialo charakter wylacznie wojskowy, zas na wypadek
wojny obejmowalo zabezpieczenie polskich intereséw. To stanowisko
Feldmana wyptywalo z przekonania, ze wojna austro-rosyjska wybuchnie
znacznie wczesniej niz angielsko-niemiecka. Zblizy?! sie wiec Feldman do
stanowiska zajmowanego przez grupe dziataczy skupionych wokoét Jozefa
Pitsudskiego, ktorzy swe nadzieje na podjecie walki o niepodlegtos¢ bu-
dowali na zblizajagcym sie zlokalizowanym konflikcie zbrojnym miedzy
Austro-Wegrami a Rosjg42. Bylo to zdecydowane zrewidowanie stano-
wiska z pierwszej potowy 1908 r. Wydaje sie, ze stad bralo sie charakte-
rystyczne podkreslanie przejsciowosci nowo proponowanej kombinacji
i zdecydowane przeciwstawianie sie mniemaniu, iz zamyka sie w ten spo-
s6b mozliwos¢ interwencji na korzys$¢ Polakéw w Prusach. Feldman

4 Tamze, s. 77—82, 85. Zob. takze 1908, nr VII/VIII, s. 122 i 1910, nr X, s. 114,

4 Stanowisko to znalazio najpelniejszy wyraz w broszurze W. Jodki-Nar-
kiewicza, wydanej pod pseudonimem ,Polonus Viator”, Kwestia polska wobec
2blizajgcego sie konfliktu Austrii 2 Rosjq, Krakéw 1909.
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zwalczal obawy przed ,,draznieniem” Prus. Wychodzit w tym wypadku
z zalozenia, ze im samodzielniejszg bedzie polityka polska w Austrii, tym
wieksze zaistniejg szanse, by w przyszlej wojnie z Rosjg ,,Prusy nie wy-
ciggnety reki po pewne gubernie Kroélestwa, co byloby wiekszym nie-
szczeSciem niz przylaczenie catej Kongresowki do Prus” 43.

Do polowy 1909 r. w wystgpieniach publicystycznych Feldman obsta-
wal przy idei zjednoczenia ziem wszystkich trzech zaboréw. Rozwijajsec
energiczng akcje przeciwko koncepcjom neostowianskim Dmowskiego,
wysuwal m.in. argument o ich szkodliwosci ze wzgledu na prowédzenie
do wyrzeczenia sie dgzen zmierzajgcych do potgczenia zaboru rosyjskiego
z pruskim i austriackim. Przyszta Polska jako panstwo niepodlegte obej-
mowa¢ miala, jak postulowal, przestrzen etnograficzng przewaznie jedno-
litg ,,przy przyznaniu autonomii narodowej rozsianym w tych granicach
mniejszosciom”. Z prowincji pruskich oprécz Poznanskiego Feldman wy-
mieniat Slgsk, a w razie zaistnienia warunkéw sprzyjajacych odrodzeniu
narodowemu Kaszubéw takze Pomorze Gdanskie 44. Warunkiem wtlgcze-
nia tych ziem w sktad niepodleglej Polski byla, rzecz jasna, kleska wo-
jenna Niemiec w spodziewanym europejskim starciu zbrojnym. Opowie-
dzenie sie po stronie sojuszu austro-niemieckiego ewentualnos¢ te wyklu-
czalo. Nowe, korzystne w mniemaniu redaktora ,Krytyki” rozwigzanie
znalazl on dopiero w 1913 r.

Trzeba przyznaé¢, ze polityka prowadzona w stosunku do Polakéw
przez wladze pruskie szczeg6lnie w 1908 r. musiata wywotywaé sprzeciwy
i w dwu pozostalych zaborach. Ustawy: jezykowa, nazwana przez Feld-
mana ,,gwaltem potwornym, ktéremu réwnego nie majg dzieje” 45, i wy-
wlaszczeniowa w praktyce, jego zdaniem, grozniejsza, systematyczne prze-
S§ladowania prasy i stowarzyszen, nie sklanialy go do akceptowania naj-
wazniejszego sojusznika monarchii habsburskiej. Feldman twierdzil jed-
nak, ze w duzej mierze wina za panujgcy w Poznanskiem stan rzeczy
spada na tamtejsze spoteczenstwo. Z zarzutem biernosci spotykaliSmy sie
juz w ,,Dzienniku Krakowskim”. Szczegélnie dosadnie sformutowany zo-
stal w artykule z poczatkéw 1908 r., w ktérym Feldman charakteryzowat
stan spoleczenstwa polskiego w prowincjach pruskich. Spotecznosé ta,
jego zdaniem, w wieloletniej walce z naporem niemczyzny wyrobita
W sobie cechy pozwalajace jej trwaé, ale nie i§¢ naprzéd. Redaktor ,Kry-
tyki” zwracal uwage na fakt, ze w Poznanskiem, tak jak i w Krolestwie,
warstwg najbardziej zainteresowang w prowadzeniu polityki antypolskiej

48 Kr. 1909, nr XII, s. 260—261.

44 Tamze, 1908, nr IX, s. 136, 143; 1909, nr I, s. 7. Por. tez 1908 nr VII/VIII,
s. 124; 1909, nr VIII/IX, s. 128 i nr II, s. 80.

45 Tamze, 1908, nr V.
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jest biurokracja. Wystepowala jednak — jak sgdzil — zasadnicza réznica
pomiedzy uciskiem moskiewskim a niemieckim. Zwracal wiec uwage, ze
. W tym drugim wypadku nalezy na kazdym kroku walczy¢ z wrogiem
systematycznym, kulturalnym i ,,na swdéj sposéb”, tj. formalnie uczci-
wym. Feldman wyprowadzal stagd wniosek, ze aby odnies¢ w tej walce
zwyciestwo, nie wystarcza przewyzsza¢ element niemiecki liczba, lecz
przede wszystkim inteligencjg, kulturg i nowoczesnymi urzgdzeniami gos-
podarczo-spotecznymi. Gwarancje, ze opor bedzie skuteczny, stwarzala
wspomniana juz ,krzepka” narodowa przecietnosé. Przyczyn biernosci
Feldman doszukiwal sie natomiast w jednostrohnej, niedostatecznej de-
mokratyzacji Poznanskiego, w sprawowaniu kurateli nad warstwami lu-
dowymi przez kler i szlachte. Do aktywizacji spotecznej i politycznej tych
warstw mogt sie przyczyni¢ rozw6j handlu i przemystu, przy czym roz-
budowa bazy gospodarczej zbieglaby sie ze wzrostem szans na powodze-
nie w walce o utrzymanie i rozszerzenie polskosci4. Podobnie jak w ar-
tykutach w ,Dzienniku Krakowskim”, Feldman w dalszym ciggu ostro
zwalczal wszelkie przejawy postawy ugodowej. Punktem wyjscia stato sie
zaltozenie, ze ,,po ocbecnym rzadziei obecnej pruskiej ordynacji wyborczei
Polacy nawet najdrobniejszych ustepstw spodziewaé¢ sie nie moga”.
Wszelkie wystgpienia prorzadowe w Kole polskim, demonstrowanrie wier-
nopoddanczych uczu¢ w stosunku do cesarza uznawal z punktu widzenia
sprawy polskiej za szkodliwe 47,

Nalezy stwierdzi¢, ze z chwilg opowiedzenia sie za wykorzystaniem
w interesie sprawy polskiej sojuszu austro-niemieckiego (tzn. od konca
1909 r.) ataki na prusactwo zacze¢ly ze szpalt , Krytyki” znikaé¢. Feldman
skupil swg uwage na poszukiwaniu argumentéw majgcych uzasadnié¢
przyjeta przezen orientacje. Podstawowym zalozeniem pisma, ktére stato
sie nieoficjalnym organem ruchu strzeleckiego, bylo przekonanie o po-

46 Tamze, 1908, nr III, s. 219—233. Nalezy zaznaczyé, ze od konca 1908 r. Feld-
man przestal podkre§laé zbiezno§é miedzy politykg rzgdu pruskiego w stosunku do
Polakéw a politykg prowadzong przez Polakéw w Galicji w stosunku do Rusinéw.
Nie podjat jednak polemiki z- tezami gloszonymi przez niektérych .publicystow (np.
J. Bromwicz, Naréd polski a niebezpieczenstwo pruskie dla mocarsiw europej-
skich, Krakéw 1908; F. Rawita-Gawronski, Polityka pruska wobec Rosji
i Austrii, Warszawa 1911), iz narodowy ruch ukrainski jest inspirowany i wykorzy-
stywany dla swych celo6w przez Prusy.

47 Kr., 1909, nr I, s. 69; nr X, s. 182. Z tego punktu widzenia Feldman zwalczal
dzialalno§é polityczng Napieralskiego, ktéry w jego oczach zaprzedawal sprawe
polskg rzadowi lub Centrum (Kr., 1909, nr III, s. 205). Mozna dodaé, ze politykom
polskim dziatajgcym na terenie ziem polskich, wchodzgcych w skilad panstwa pru-
skiego, redaktor ,Krytyki” nie poSwiecat zbyt wiele uwagi. W przegladzie czolowych
polityk6w polskich, ktéry prowadzil w ,Krytyce”, z zaboru pruskiego znalazl sie
tylko — obok Napieralskiego — B. Chrzanowski (1909, nr VII).
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trzebie walki z Rosjg jako glownym wrogiem sprawy polskiej. Redaktor
,Krytyki” stangl wiec w szeregu tych publicystow i dzialaczy politycz-
nych, ktérzy przekonanie to starali sie zaszczepi¢ jak najszerszym kre-
gom spoleczenstwa. Dowodzit przeto, podobnie jak L. Wasilewski, W. Jod-
ko-Narkiewicz, M. Sokolnicki, F. Mlynarski, K. Srokowski az po naj-
skrajniejszego z nich Wi Studnickiego, iz bez oderwania ziem zabranych
w czasie rozbioréw przez Rosje nie mozna mysle¢ o niepodleglosci, ze
hasta gloszone przez Dmowskiego i jego orientacje prowadzg do rezygna-
cji z dazenia do samodzielnego, panstwowego bytu. W miare jak rosto
nastawienie antyrosyjskie,,malalo antyniemieckie (a raczej antypruskie).
Do poczatku 1912 r. Feldman liczy! sie jeszcze z mozliwoscig zaboru przez
Prusy Kroélestwa. Za srodek, ktéry przeciwdziatalby ewentualnym nie-
mieckim zakusom, uznal przeto polskie pogotowie militarne i przekona-
nie Austrii, ze przylaczone do niej ziemie polskie stang sie naturalnym
watem cbronnym nie tylko od strony Rosji, ale i Niemiec48. W 1912 r.
Feldman wysunat caly szereg argumentéw majacych wykaza¢ bezzasad-
no$¢ przekonania o aneksjonistycznych apetytach Niemiec. Obok powta-
rzanych w przesztosci — klopoty z nadmiarem ludnosci polskiej, wzmoc-
nienie sit politycznych przeciwnych rzagdowi — przybyly nowe. Redaktor
,Krytyki” przede wszystkim podkreslal, ze w wypadku aneksji Niemcy
musialyby powaznie liczy¢ sie z mozliwoscig skolonizowania przez Po-
lakéw wybrzezy Baltyku. Po drugie dawal wyraz przekonaniu, ze nawet
w wypadku zajecia czesci Krolestwa Anglia i Francja nie pozwolityby
na zatrzymanie tej zdobyczy. Feldman posungl sie¢ nawet do twierdzenia,
ze gdyby Prusy rzeczywiscie anektowaly dwie gubernie, to i tak pozo-
stale wraz z Galicjg stanowi¢ bedg polski Piemont 48. Dodawal takze, iz
Polacy powinni zdaé¢ sobie sprawe, ze skoro nie ma mozliwosci, by oder-
wac sie od Prus, a istnieje realna szansa oderwania Kroélestwa do Rosji,

8 Kr., 1910, t. III, nr XI, s. 174; 1911, t. XXXI, nr XI, s. 173—174; 1912,
t. XXXIII, nr II, s. 64—65.

49 Argumenty wysuwane przez Feldmana przeciwko ,,straszakowi pruskiemu”
sg zbiezne z tymi, ktére znaleié¢ mozna w cytowanej juz pracy Jodki czy tez licz-
nych artykulach niewgtpliwie najptodniejszego przeciwnika Rosji — Wladystawa
Studnickiego. Jodko wskazywal np. na niecheé rzgdu pruskiego do powiekszania
terytorium na wschodzie ze wzgledu na nieuchronnosé wzmocnienia w tym wy-
padku sily zywioléw opozycyjnych w panstwie (Jodko-Narkiewicz op. cit,
s. 39). U Studnickiego odszukaé mozna np. argument o prawdopodobienstwie wy-
pchniecia niemieckiej ludno$ci z prowincji mieszanych po przytgczeniu do Prus
Kroélestwa albo teze o interwencji Anglii i Francji na rzecz Austrii w razie nad-
miernych dgzen aneksjonistycznych Prus skierowanych w strone ziem polskich
(Studnicki, Sprawa polska w dobie obecnej. Referat .. na Kongresie Polskim
w Washingtonie dnia 12 maja 1910 rokwu, b. m. 1911, oraz artykuly w wyborze Wska-
zania polityczne irredentysty polskiego, Krakoéw 1913).
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trzeba wybiera¢ ten z dwu istniejgcych systemoéw przymierzy, w zwigzku
z ktorym sprawa polska zbierze wiecei korzysci. Wreszcie w r. 1913
Feldman wysungl oryginalny pomyst terytorialnego rozwigzania kwestii
polskiej, w ktorego ramach ziemie zaboru pruskiego odgrywaly znaczng
role. Przyszla Polska w S$cistym zwigzku z monarchig habsburskg —
przez unie realng lub personalng — sktada¢ sie miata z ziem Krélestwa,
katolickiej cze$ci Biatorusi oraz po nabyciu od Prus drogg wymiany
»niepewnej czesci Czech poinocnych” — Kaszub z Gdanskiem . W 1914 r.
kwestii stosunké6w polsko-niemieckich Feldman w ,Krytyce” nie po-
ruszal.

Ewolucja postawy redaktera ,,Krytyki” w stosunku do Niemiec jest
znamienna. Wydaje sie, ze chociaz pozostal on do konca wrogiem panu-
jacego w Rzeszy ,,pruskiego ducha’”, koniecznos¢ zajecia SciSle okreslo-
nego stanowiska politycznego doprowadzita go do odstgpienia od glosze-
nia haset propagujgcych zjednoczenie wszystkich ziem polskich. Przyktad
Feldmana jest wyrazng ilustracjg faktu, ze opowiedzenie sie po stronie
orientacji austriackiej zmuszalo do wyrzeczenia sie, przynajmniej w wy-
stgpieniach publicznych, ziem pelskich zaboru pruskiego. Feldman nigdy
nie byl nastawiony antyniemiecko. t.udzit sie, ze stosunki w Rzeszy
ulegng demokratyzacji. Dopdki nie zmuszata go do zamilkniecia koniecz-
nos¢ polityczna, pietnowal antypolskg dziatalno$¢ wiadz pruskich. Jego
oceny polityczne nie zawsze okazywaly sie trafne, szczegélnie w wy-
padkach, kiedy snul przewidywania dotyczgce rozwoju sytuacji miedzy-
narodowej, zdradzal wyrazng sklonno$¢ do poczytywania swych zyczen
za rzeczywistosS¢, przez co same prognozy nabieraly spekulatywnego, nie-
realnego charakteru. Nadmiernie rozwinieta pasja polemiczna prowa-
dzita go niekiedy za daleko, przyczyniajgc sie do formutowania tez nazbyt
skrajnych, z ktérych zmuszony byt sie wycofywaé. Byt tez raczej propaga-
torem, niz oryginalnym tworca koncepcji politycznych. Niezaleznie jednak
od wszelkich zastrzezen nalezy pamieta¢, ze wszystkie analizy, a wiec
i te, dokonywane pod katem stosunku do Niemiec, robione byly zawsze
z punktu widzenia intereséw polskich.

DEUTSCHE PROBLEMATIK IN DER KRAKAUER PUBLIZISTIK
VON WILHELM FELDMAN IN DEN JAHREN 1896—1914

Wilhelm Feldman ist vor allem als bedeutender Literaturkritiker, Redakteur
und Herausgeber, schliesslich als Politiker und Aktivist im gesellschaftlichen Leben
bekannt. Wenig bekannt ist dagegen seine publizistische Tatigkeit, in der er sich
um die Verbreitung der Idee eines unabhédngigen polnischen Staates bemiihte. Im

8 Kr., 1912, t. 35, nr XI, s. 158—159; nr XII, s. 203—204, 207—210; 1913, t. 36,
nr III, s. 138; t. 39, nr X, s. 129.
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politischen Kalkiil, der bestimmen sollte, mit Hilfe welcher Kréafte und auf welchem
Wege diese Idee verwirklicht werden konnte, war Deutschland nicht zu umgehen.
Der Artikel bildet einen Versuch Feldmanns Haltung gegeniiber dem deutschen
Reich in Anlehnung an seine in den Jahren 1896—1914 in den Zeitschiften ,,Dziennik
Krakowski” und ,, Krytyka” zum Ausdruck gebrachten Anschauungen zu bestimmen.
Zur Zeit seiner Redaktionstatigkeit in ,,Dziennik Krakowski” betrachtete er Preussen
als den iiber das Antlitz des Reiches entscheidenden Faktor und neben Russland
als den grossten Feind der Idee eines unabhingigen Polens. Als positives Element,
das fahig ware, Deutschland im Geiste der Demokratie und des Fortschritts zu
verdndern, galt fiir Feldmann die.deutsche Arbeiterbewegung. Auf diese Bewe-
gung, als den einzigen Verbilindeten, sollten sich all die Vertreter des polnischen
Volkes stiitzen, die ihre Aufgabe im aktiven Kampf gegen den preussischen
Chauvinismus und Militarismus sahen. In der Zeit seiner Redaktionsarbeit in der
Zeitschrift ,Krytyka” ist eine deutliche Veranderung in Feldmans Anschauungen
eingetreten. In den Jahren 1904—1909 betrachtete Feldman Preussen als den erns-
testen Gegner fiir die polnische Frage, da er den Glauben an die Moglichkeit einer
demokratischen Veranderung der inneren Verh3ltnisse im deutschen Reich verloren
hatte. Nachdem sich Feldman Ende 1906 fiir die sog. ,,6sterreichische Orientierung”
ausgesprochen hatte, revidierte er diese Haltung. Ab September 1909 lasst sich in
Feldmanns Erwigungen die Uberzeugung vernehmen, dass iiber Europas Zukunft
der Dreibund entscheiden werde und dass man deshalb die Macht Deutschlands im
Interesse der polnischen Frage ausnutzen sollte. Von den Spalten der Zeitschrift
»Krytyka” verschwanden allmdhlich Angriffe auf das Preussentum sowie Losun-
gen, die die Vereinigung aller polnischen Gebiete propagierten. Am Beispiel
Feldmans wird die Tatsache deutlich sichtbar, dass ein Bekenntnis- zu der oster-
reichischen Orientierung zwangsldufig zum Verzicht, zumindest in O6ffentlichen
Auftritten, auf die dem preussischen Staate angeschlossenen polnischen Gebiete
flihren musste. Man muss jedoch betonen, dass Feldman in diesen von ihm eher
propagierten als geschaffenen Konzeptionen immer als Reprasentant eines selbstan-
digen und unabhidngigen Polens auftrat.
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LEONARD SMOEKA

STOSUNEK PRASY POLSKIEJ SLASKA OPOLSKIEGO
DO NIEMIECKICH PARTII POLITYCZNYCH 1922—1933

W granicach powstatlego po I wojnie swiatowej panstwa polskiego
nie znalazla sie m. in. ludno$é¢ polska Slgska Opolskiego. Jej stanowisko
w zasadniczych sprawach nurtujgcych spoteczenstwo polskie na Slasku
Opolskim reprezentowata oficjalnie prasa polska zwigzana z poszczeg6l-
nymi formami organizacyjnymi ruchu polskiego. W przesztosci narodowy
ruch polski‘w mniejszym lub wiekszym stopniu wspo6ipracowal z nie-
mieckimi partiami politycznymi, a gléwnie z katolickim Centrum i ru-
chem robotniczym. Natomiast w latach po podziale Gérnego Slaska
praktyka wspotpracy ruchu polskiego z niemieckimi ugrupowaniami po-
litycznymi byta juz tylko tradycja i nalezata do przesztosci, chociaz da-
wala o sobie znaé i w okresie miedzywojennym, szczegélnie w funkecjo-
nowaniu ruchu robotniczego. W wypadku ruchu komunistycznego Polacy
byli cztonkami Komunistycznej Partii Niemiec 1. Natomiast polska socjal-
demokracja, organizacyjnie wyodrebniona w interesujgcym okresie
w samodzielng Polskg Partie Socjalistyczng w Niemczech (PPSwN), nie-
jednokrotnie wspoipracowala z socjaldemokracjg niemiecks. Stosunek
prasy PPSwN do sygnalizowanych w tytule kwestii omoéwiono juz
wczesniej 2.

Jakkolwiek prasa polska Slgska Opolskiego po 1922 r. byla ideowo
i politycznie zré6znicowana, to jednak wspdlng jej ceche stanowita wy-

1 Np.: M. Orzechowski, Komunisiyczna Partia Niemiec wobec problemow
narodowo$ciowych na Gérnym Slgsku w latach 1922—1933 (Slaski Kwartalnik Histo-
ryczny ,,Sob6tka”, XVI, 1961, nr 3, s. 327—363).

2 L. Smotka, Oblicze ideowo-polityczne polskiej prasy socjalistycznej w Niem-
czech w latach 1923—1937 (Studia i Materiaty z Dziejow Slaska, t. XII, 1973, s. 215—
283). O stosunku organizacji polskich do niemieckich partii politycznych pisat
W. Wrzesinski, Polski ruch narodowy w Niemczech 1922—1939. Poznan 1970.
Por. s. 98—101 i odpowiednie hasta dotyczgce partii politycznych zamieszczone w in-
deksie oraz fragmenty tekstu po$wiecone wyborom.
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razna odrebnos¢ narodowa. W decydujgcym stopniu rzutowala ona na
jej stosunek do zagadnien niemieckich, w tym i na ocene niemieckich
partii politycznych z racji niemal powszechnego zwycigstwa w nich ten-
dencji i ideologii nacjonalistycznej. Przedmiotem rozwazan bedzie tylko
najbardziej reprezentatywna prasa polska: bytomski ,Katolik’ -Adama
Napieralskiego, skutecznie aktywizujgcy w przesztosci ruch polski w opar-
ciu o Centrum i obarczony w latach I wojny $wiatowej polityka ugodo-
wa, zwigzang z austro-niemieckg koncepcjg rozwigzania sprawy polskiej,
,Dziennik Slgski” (1922 r.) i , Katolik Codzienny” (1923—1925), bliskie
mu ideowo ,,Nowiny Codzienne” (1922 r.) oraz , Katolik Trzyrazowy”,
powstaly 1 XII 1932 r. z inicjatywy Antoniego Pawlety w miejsce by-
tomskiego ,,Katolika” jako wyraz niezadowolenia z polityki kierownictwa
Zwigzku Polakéw w Niemczech (ZPwN), a takze prasa tej organizacji —
wspomniane wyzej: ,,Katolik Codzienny” (1925—1931) i ,,Nowiny Co-
dzienne” (1923—1933). Ta ostatnia gazeta, pozostawiona wtasnemu lo-
sowi przez ZPwN w wyniku kupna ,,Katolika”, stata sie od 1925 r.
oSrodkiem grupujgcym sity i tendencje charakterystyczne dla bytom-
skiego wydawnictwa w latach 1922—1925, ktére doprowadzily do po-
wstania ,,Katolika Trzyrazowego”. Kwerenda archiwalna materialéw
wladz niemieckich Slgska Opolskiego i polskiej stuzby zagranicznej
w Niemczech nie dala spodziewanych rezultatéw, chociaz zawierajg one
dane na temat takiego czy innego wspoéldziatania ludnosci polskiej i nie-
mieckiej zorganizowanej w poszczegélnych stronnictwach politycznych.
Zagadnienie to zasadniczo wykracza jednak poza ramy nakres$lone w ty-
tule niniejszego artykulu i zostalo uwzglednione tylko wtedy, kiedy zna-
lazto wyraz w enuncjacjach prasy polskiej.

Koniecznosé okreslenia stanowiska wobec niemieckich partii poli-
tycznych wynikala z faktu reprezentowania przez prase polskg ludnosci
Slgska Opolskiego i checi zaspokojenia jej aspiracji w sprawie spotecz-
nego, gospodarczego i kulturalnego rozwoju przy réwnoczesnym zacho-
waniu polskiej narodowo$ci w warunkach istnienia panstwa niemieckie-
go. Decydowalo o tym stanowisku faktyczne potozenie ludnosci polskiej,
bedgce wypadkowsg zapatrywan i polityki niemieckich stronnictw poli-
tycznych w sprawie polskiej w Niemczech. Jakkolwiek nie unikano
analiz historycznych, to jednak zasadniczym elementem formulowanych
przez prase polskg ocen byla biezgca dziatalnosé niemieckich ugrupowan
politycznych po 1918 r. Szla ona w kierunku zlikwidowania ,,polskiego
niebezpieczenstwa’”. Gloszone przez niemieckie partie polityczne w okre-
sie plebiscytu w zasadzie antypolskie (w sensie glownie panstwowym)
koncepcje autonomii dla Gérnego Slgska mogly sta¢ sie w zmienionych
warunkach — po jego podziale — istotnym faktem politycznym i admi-
nistracyjnym, obiektywnie sprzyjajagcym sprawie polskiej na Slasku Opol-
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skim. Tymczasem fakt wycofania sie z tych postulatow stronnictw nie-
mieckich spowodowal, ze w glosowaniu z 3 IX 1922 r. za wydzieleniem
Slaska Opolskiego z Prus i utworzeniem osobnego panstwa zwiazkowego
w ramach Niemiec glosowalo jedynie 50 389 os6b. Ludnosé polska we-
zwana zostala na lamach prasy przez swoich przywoédcow — czeSciowo
nieskutecznie z powodu antypolskiego terroru — do wstrzymania sie
od glosowania. Wezwanie to bylo forma protestu wobec zmiany stano-
wiska partii niemieckich, uniemozliwienia polskiej agitacji (terror) i ob-
jecia glosowaniem rowniez trzech powiatéw niemieckich nie stanowigcych
obszaru plebiscytowego oraz w zwigzku z migracjg ok. 60 000 Polakéw
opolskich w granice panstwa polskiego 3. W gtosowaniu nie wzieto udziatu
ok. 26%p ludnosci, tj. ok. 180 000 os6b 4. Prasa polska — ,,Dziennik Sla-
ski” i , Nowiny Codzienne” — w zmianie stanowiska partii niemieckich
upatrywata zasadnie przekladanie wzgledéw partyjnych i narodowoscio-
wych ponad interes kraju, tzn. Slgska Opolskiego, oraz polityczne
oszustwo.

Zarowno antyautonomiczna postawa niemieckich partii politycznych,
jak i stanowiske prasy polskiej w sprawie autonomii bylo punktem
wyjécia zapatrywan ruchu polskiego na Slgsku Opolskim na problem
ewentualnego zwigzania sie z jakasS partig niemieckg celem ochrony
praw ludnos$ci polskiej. Prasowe centra tego ruchu — bytomski ,,Katolik”
i opolskie ,,Nowiny” oraz drukowana w ,Katoliku” ,,Gazeta Opolska” —
jeszcze przed powstaniem ZPwN (réwniez na Slgsku Opolskim —
18 II 1923) przesadzily o tym, iz ludnosé polska nie miata przez caty okres
miedzywojenny uczestniczyé w koalicjach wyborczych z partiami nie-
mieckimi. Decyzja ta, przeciwstawiajgc sie po czesci tradycji i nie do-
tyczagc w pewnym sensie ruchu robotniczego, byta logiczng konsekwencja
wnioskow, jakie wyciggnieto i z analizy praktycznej dzialalnosci anty-
polskiej niemieckich ugrupowan politycznych, i z analizy ich programéw
partyjnych. Jezeli bowiem programy wszystkich partii niemieckich zajmo-
waly sie problematykg mniejszo$ci narodowych, to mialy na uwadze
jedynie mniejszo$ci niemieckie w innych panstwach, a nie mniejszo$ci
narodowe mieszkajgce w Niemczech. Sposréd stronnictw niemieckich
tylko Deutsche Demokratische Partei podnosita konieczno$é respektowa-
nia praw mniejszosci narodowych zamieszkujgcych Niemcy, traktujgc to
jako przykazanie polityczne 5. Nawet partie niemieckiego ruchu robotni-

3 L. Smotlka, Problematyka panstwa, narodu i spoteczernistwa w polskiej prasie
Slaska Opolskiego (1922—1939) (Studia Slgskie, seria nowa, t. XXIII, 1973, s. 171—
172); ,,Dziennik Slaski” (dalej: Dz. Sl.), nr 239 z 15 X 1922, Ostateczny wynik gioso-
wania...

4 Dz. Sl, nr 204 z 5 IX 1922, Wynik gtosowania w Sprawie autonomii.

5 ,,Kulturwille”, I (1925), z. 1, s. 7—12; ,Nowiny Codzienne” (dalej: NC), nr 63
z 181111925, Programy partii politycznych miemieckich i mniejszoéci marodowe.




530 Leonard Smotka

czego nie zajmowaly w owym czasie pozytywnego stanowiska w kwestii
narodowej. Prawicowe kierownictwo socjaldemokratow negowato prawo
narodu polskiego do samostanowienia o sobie, a 6wczesny ruch komu-
nistyczny w powojennym ruchu narodowowyzwolenczym Polakéw na
Gérnym Slgsku upatrywal nawet ,czynnik hamujacy rozwéj walki re-
wolucyjnej proletariatu” 6. Niezasadno$¢ tych ocen i przyjete stano-
wiska w kwestii narodowej — jakze wtedy aktualnej na Goérnym Sla-
sku — rzutowaty réwniez na po6zniejszy rozwo6j wydarzen mimo czescio-
wego przezwyciezenia dotychczasowych pogladow w KPD.

Czynnikiem, ktéry w zasadniczy sposob ksztalttowal program prasy
polskiej wobec niemieckich partii politycznych, byt stosunek stronnictw
niemieckich do spraw narodowoSciowych, $ciSlej polskich, i wzglad na
katolicki charakter ludno$ci polskiej Slgska Opolskiego, tym bardziej
ze na gruncie hasel katolickich wsréd ludnosci polskiej rywalizowata
z wplywami polskimi niemiecka partia Centrum. Zwrécono juz uwage,
iz ani bytomski ,,Katolik”, ani opolskie , Nowiny” nie widzialy mozli-
wosci wspolpracy z partiami niemieckimi. Lapidarnie sformulowaty ten
fakt ,,.Nowiny Codzienne”, zaznaczajge, iz ,,my nie mozemy glosowaé
1. na zadng partie niemiecka, bo jesteSmy Polakami, 2. na zadng partie
niekatolickg — bo jesteSmy katolikami” 7. Ta sama gazeta utrzymywala,
ze glosowanie Polakéw na jakakolwiek partie niemiecka oznaczatoby ,,pod=
pisanie wyroku Smierci na siebie samych” 8. Niezaleznie od obserwacji
biezacej polityki stronnictw niemieckich wobec ludnosci polskiej o sta-
nowisku gazet polskich decydowalo realistyczne przekonanie o tym, iz
nawet ewentualny udzial strony polskiej w kompromisach wyborczych
z partiami niemieckimi nie wplynie na zmiane ogélnego uktadu sit par-
tyjnych w republice weimarskiej i ze ,,0 ogélnym kierunku politycznym
[panstwa — L. S.] zawsze decyduja Niemcy sami” 9. Do problemu tego
powrdcono jeszcze pdzniej. W 1927 r. prasa polska pisata: ,,Jako mniej-
szos¢ narodowa bowiem nie mamy prawa rosci¢ sobie pretensji do tego,
aby znajdowa¢ drogi uszczeSliwiania panstwa. To zostawi¢ musimy
wiekszoSci niemieckiej, ktéora ma jedyne prawo do tego. Ona tylko moze

decydowa¢, czy lepiej bedzie dla przyszio$ci Niemiec, jeSli beda one np.
rozwijaly sie w ustroju komunistycznym, republikanskim czy monarchi-
stycznym” 10. Jakkolwiek w stwierdzeniach tych przebija che¢ przeciw-

6 Orzechowski, op. cit.,, s. 327. Zob. tez: F. Hawranek, Ruch komuni-
styczny ma Gornym Slasku w latach 1918—1921, Wroctaw 1965, s. 224.-

7 NC, nr 131 z 12 VI 1923, Baczno$¢ wyborcy Bytomia i Miejskiej Dgbrowy.

8 Tamze, nr 86 z 12 IV 1924, Dwie drogi.

9 Tamze, nr 46 z 24 IT 1924, Nieco o obowigzkach wyborczych.

1  Katolik Codzienny” (dalej: KC) i NC, nr 209 i 211 z 14 i 15 IX 1927, Mniej-
szo$¢ polska i jej obowigzki wyborcze.
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dziatania faktom glosowania czesci ludnosci polskiej na niektore partie
niemieckie, szczegdlnie robotnicze i Centrum, to mimo programowego
odsuniecia sie od walki miedzy partiami niemieckimi ,,Nowiny Codzien-
ne” nie ukrywaty, iz ruchowi polskiemu zalezy na zwyciestwie demokra-
tycznych i lewicowych zywioléw niemieckich. Natomiast gazety bytom-
skie powstrzymywatly sie od sktadania deklaracji w sprawie popierania
lewicy niemieckiej. Stanowisko to oznaczato kontynuacje pogladéw o nie-
stosowaniu w propagandzie haset radykalnych i wyznawanie metody
politycznego umiarkowania 1.

Powyzsze stanowisko ,,Nowin Codziennych” nie bylo jednak réwno-
znaczne z postulatem sojuszu ludno$ci polskiej i niemieckiej w wystg-
pieniach wyborczych. Stanowilo tylko programowsg deklaracje sugeru-
jacg popieranie takich czy innych akeji niemieckich sit lewicowych i de-
mokratycznych na forum przedstawicielstw sejmowych, korzystnych dla
ogo6lnopolitycznego oblicza republiki weimarskiej. Wedtug ,Nowin Co-
dziennych” wyborcze przymierze ludnosci polskiej i niemieckiej dokona-
ne na gruncie podzialéw spoleczno-zowodowo-klasowych ,byloby tylko
wtedy mozliwe, gdyby kaidy obywatel, zaréwno Polak, jak Niemiec,
byli réwno traktowani” 12. Tymczasem — jak pisal , Katolik Codzien-
ny” — wszystkie partie niemieckie na bylych wschodnich obszarach
Rzeszy, bojac sie zarzutu antyniemieckos$ci, przy kazdej okazji podkresla-
ly, ,,ze sg czysto niemieckie. Z tego wynika, ze ludnos$ci polskiej otwarcie
broni¢ nie mogg i nie beda, chociazby ten albo 6w mdéwca przed wy-
borami nawet po polsku do was przemawial” 13. Ta sama gazeta zwracata
uwage, ze ,,my jesteSmy narodem ubogim, narodem rolnikéw prostych
i robotnikéw, nie panéw i kapitalistow’”. Chociaz twierdzenie to bylo nie-
watpliwie uproszczone, a ludno$¢ polska byla spotecznie zréznicowana,
to nie ulega watpliwosci, ze zasadnie argumentowato ono sens stanowiska
prasy polskiej w interesujgcej nas sprawie. W ocenie ,,Katolika Codzien-
nego” ludno$¢ niemiecka mimo politycznego zréznicowania ,,od prawicy
do skrajnej lewicy” byla najpierw ,,deutschgesinnt” 14, Prasa polska
Slgska Opolskiego oceniala hasta wyborcze partii niemieckich skierowane
do ludnosci polskiej jako golostowne i obtudne obietnice przedwybor-
cze 15. Z tych wlasnie wzgledow bytomski ,,Katolik” i opolskie ,,Nowiny”

11 NC, nr 76 z 11V 1924, Jasny cel; tamze, nr 146 z 27 VI 1924, Pogloski o nowym
przesileniu; Smotka, Problematyka..., s. 198.

12 NC, nr 205 z 4 IX 1924, O nasz byt i cze$é.

18 KC, nr 95 z 251V 1924, ks. B., Poki woda w Odrze plynie, polski, $§lgski lud
nie zginie.

14 Tamze, nr 174 z 30 VII 1930, Hiiben und driiben.

15 Tamze, nr 26 z 2111927, 13 lutego 1927 r.; KC i NC, nr 197 z 26 VIII 1930,
Najwyzszy nakaz chwili.
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juz w pierwszych po wojnie na Slgsku Opolskim uzupelniajgcych wy-
borach do parlamentu niemieckiego i sejmu pruskiego (19 XI 1922) pro-
wadzity kampanie przeciwko wszystkim partiom niemieckim i za wlasng
Polsko-Katolickg Partig Gérnego Slgska. Uwage zwraca przy tym fakt
wyraznego odgrodzenia ruchu polskiego od partii Centrum. Istnienie
bowiem partii polskiej uzasadniono konieczno$cig ,,0o brony nie tylko
katolickich, alei polskich Goérnoslgzakow” 16,

Ostatni cytat nie tylko okres$la jednaznacznie charakter partii pol-
skiej, ale i zwraca uwage na role Centrum na Slgsku Opolskim po 1922 r.
Wtasnie ta partia sposréd wszystkich niemieckich stronnictw politycz-
nych zwracata najwiekszg uwage prasy polskiej. Przyczyna tego zainte-
resowania lezala w tym, iz Centrum, oddzialywajac na ludnosé polskag
najskuteczniej sposrod wszystkich niemieckich partii politycznych, dekla-
rowalo ten sam co prasa polska kierunek ideowy. Negatywny stosunek
prasy; polskiej do Centrum wynikal wiec nie tyle z pobudek ideolo-
gicznych, choé¢ miano w tym wzgledzie calkiem zasadne spostrzezenia,
ile z racji branych pod uwage konsekwencji narodowo-politycznych od-
dzialywania tej partii na ludno$é polskg Slaska Opolskiego. Wydawany
przez A. Napieralskiego ,,Dziennik Slgski” krytykowat bezposrednio pc
podziale Gérnego Slaska Centrum za porzucenie postulatu autonomii
Slgska Opolskiego 17, a w zwigzku z listopadowymi wyborami parlamen-
tarnymi i sejmowymi 1922 r. zaréwno ta gazeta, jak i ,,Nowiny Codzien-
ne” prowadzily propagande antycentrowg. Uzasadniono jg tym, ze od
Centrum nie mozna byto sie spodziewaé obrony polskosci oraz ze ,,przy-
najmniej tak samo katolickg partig jak partia centrowa jest i nasza
Polsko-Katolicka Partia Gérnego Slagska” 18.

Pod wplywem wydarzen 1922 r. i wczeS$niejszych polskie o$rodki pra-
sowe w Bytomiu i Opolu definitywnie przesgdzily o emancypacji ruchu
polskiego spod kurateli Centrum. Jakkolwiek ,,Nowiny Codzienne” wy-
razity zaufanie wobec kandydatéw centrowych przed wyborami do sej-
miku powiatowego w Opolu (28 I 1923), to fakt ten nie oznaczal odejscia
prasowego oSrodka opolskiego od’ przyjetej linii postepowania. Enuncja-
cja gazety zwigzana byla z checia wzmocnienia ogélnoniemieckiego obozu
katolickiego w Niemczech 19. Juz po ukonstytuowaniu sie sejmiku ,,No-

16 Dz. Sl., nr 250 z 28 X 1922, ks. Justus, My polscy GérnoSlgzacy a przyszte
wybory; ,,Gesamtiiberblick iiber die polnische Presse” (dalej: GU), nr 158 i 169
z 12X i1 7XI11922, Aus Deutsch-Oberschlesien — NC, nr 230 i 250 z 8 X i 3 XI 1922,

17 Dz. Sl, nr 161 z 18 VII 1922, Sprawa autonomii dla Gérnego Slagska.

18 Tamze, nr 258 z 8 XI11922, Z Oleskiego. Olesno; tamze, nr 268 z 19 XI 1922,
Méj ludu czy ci nie 2al?; GU, nr 158 z 12 X 1922, Aus Deutsch-Oberschlesien — NC,
nr 230 z 8 X 1922.

19 NC, nr 5 z 911923, Wybory do sejmiku powiatowego.



Opol ska prasa polska 1922—1939 533

winy Codzienne” przypomnialy konieczno$¢ liczenia tylko na wlasnych,
polskich kandydatéw, poniewaz ,nawet »katolicka« partia centrowcow
chetniej zawiera kompromisy z socjalistami, a nawet komunistami, byle
nie z Polakami” 20, Ujecie przymiotnika okre$lajgcego tradycje partii
centrowej w cudzysléw oznaczalo, ze gazeta dostrzegala odejscie jej od
pierwotnego programu dzialan, kiedy byla stronnictwem wyznaniowym
nie wilgczajagcym sie w nacjonalistyczng psychoze spoleczenstwa nie-
mieckiego.

W obliczu trzykrotnych wyboréw parlamentarno-sejmowych w 1924 r.
Centrum bylo dla prasy polskiej najbardziej niebezpieczng dla polskosci
partig niemiecks, ktérg ,,od otwartego, brutalnego hakatyzmu nacjona-
listbw odréznia ... tylko metoda dzialania, ktéra nie znosi walki wrecz,
a lubuje sie w krytych sztychach” 2. Tym bardziej krytykowano tez ger-
manizacyjng polityke centrowg i prowadzenie jej pod hastami demokra-
tycznymi i religijnymi. Zaréwno opolska, jak i bytomska gazeta ckreslaty
Centrum jako ,nacjonalistyczng partie o reakcyjnych dgzeniach spo-
lecznych” 22 mimo gloszonych przez nig hasel chrzescijanskich. Szcze-
golnie ,Katolik Codzienny” uwypuklal w zwigzku z tym katolicki cha-
rakter partii polskiej i zwracal uwage, iz katolicy niemieccy w innych
krajach nie glosowali na narodowo im obce partie katolickie 23. Redak-
cjom gazet polskich chodzilo zatem o przeciggniecie na strone polskg
tych Polakow, ktorzy oddawali glosy na Centrum ze wzgledow wyzna-
niowych. ,,Nowiny Codzienne” zarzucaly tej partii potr6jng zdrade lud-
nosci gornoslaskiej, a to ze wzgledu na: 1. katolicyzm, bo polgczyla sie
z protestantami, 2. lud pracujacy, bo potgczyla sie z kapitalistami, 3. spra-
wy narcdowe, bo polgczyla sie z nacjonalistami2t. Z krytykg prasy
polskiej spotkata sie tez antypolska propaganda partii centrowej, wyko-
rzystujgca w tym celu nie tylko pisma w jezyku polskim, np. ,,Glos
Gornoslgski”, ale i poprzez niektérych ksiezy instytucje koScielne 25.
Réwnoczesnie ,,Katolik Codzienny” przeciwstawial sie germanizatorskiej
dziatalnc$ci Centrum, ktoére rozpowszechnialo wsérod ludnosci polskiej
niemieckie gazety, ksigzki i kalendarze 28.

20 Tamze, nr 51 z 4 III 1923, Wiadomo$ci z bliska i z daleka. Opole.

21 Tamze, nr 7 z 911924, K., Centrum w walce z polskosciq.

2 NCiKC,nr 921i 93 z 20 i 231V 1924, Spowiedé wyborcza Centrum.

28 KC, nr 100 z 1 V1924, ks. Defensor, Ludu gorno$lgski polski!

24 NC, nr 98 z 29 IV 1924, Dlaczego mie wolno gtosowaé mam na partie miemiec-
kie?

2% KC, nr 208 z 91X 1924, Z Bytomskiego. Miechowice; NC, nr 228 z 1 X 1924,
Przeciw polityce w koSciele; tamze, nr 277 z 29 XI 1924, Drogi nieprawosci, czyli
sprawki ,,Gltosu Gornoslgskiego”.

26 KC, nr 3 z 411925, Ostrzegamy.




- 534 Leonard Smotka

Zastrzezenia prasy polskiej wobec Centrum nie byly ograniczone je-
dynie do okresu kampanii wyborczych do ciat przedstawicielskich re-
publiki weimarskiej. Co do charakteru i roli tej partii w jej zyciu prasa
polska nie miata ztudzen. W zwigzku z roztamem w Centrum w 1925 r.
(chodzi 6 wystagpienie z frakcji parlamentarnej bytego kanclerza
dra J. Wirtha) ,,Katolik Codzienny”, oceniajgc ewolucje polityczng tego
stronnictwa od gloszenia i realizowania hasta , Fiir Wahrheit, Freiheit
und Recht” do zajmowania pozycji nacjonalistycznych, wielkoprzemysto-
wych i wielkoobszarniczych, stwierdzal, ze ,zamiast celéw zasadniczych,
regulowanych zasadg chrzesScijanskiej demokracji, wysuwaty sie caraz
czeSciej w postepowaniu Centrum cele dorazne, na krotkg mete obli-
‘czone, a dyktowane interesem sfer przemysitowych
i obszarniczych’”?? oraz skicrowane przeciwko warstwom robotni-
czym i rolniczym. Jakkolwiek obydwie gazety polskie dostrzegaly réw-
niez pozytywne momenty w dziatalnosci Centrum nawet po 1918 r., to
rownoczesnie szczegdlng uwage zwracaly na jej hamujgcg i spotecznie
konserwatywng role wsrdéd stronnictw republikanskich. Centrum, ,,gru-
pujac zamoznych agrariuszy, inteligencje i duchowienstwo, nigdy nie
odzwierciedlato ideologii warstw pracujgcych. Bronigc zas
katolikéw przed uciskiem, Centrum nigdy nie zatracato
charakteru stronnictwa narodowego niemieckie-
go’’ 28 Zwracano tez uwage na wykorzystywanie haset katolickich do
celéow partyjnych dla pozyskania ludnosci polskiej.

W negatywnej réwniez ocenie Centrum po 1925 r. prasa polska pod-
lreslata szczegélnie te momenty, ktére wskazywaly na dalsze zatracanie
pierwotnego programu partii i wzrastajgcy w niej nacjonalizm. W zwigzku
z negatywnym stanowiskiem wobec polskich postulatéw gospodarczych
i jezykowych wystepujacego w sejmie pruskim w imieniu Centrum posta
Zawadzkiego ,,Nowiny Codzienne” stwierdzaty, ze ,,Centrum wobec nas
uprawia polityke gospodarczego uposledzenia i hakatystycznej germa-
nizacji” 29. Zaréwno opolska, jak i bytomska gazeta zarzucaly propa-
gandzie gazet centrowych ,wytwarzanie nastroi, z ktérych wynikajg
potem rézne antypolskie akty terroru” 30, i szerzenie poglosek na temat
rzekomego zagrozenia Slaska Opolskiego ze strony Polski. Gwaltowne
ataki prasy centrowej na dzienniki polskie na Slasku Opolskim odno-
towal tez w sierpniu 1930 r. polski konsul w Bytomiu, podkreslajgc, iz
,,Oberschlesische Volksstimme” kwestionowala katolicki charakter by-

27 Tamze, nr 199 z 11X 1925, Chwiejgce sie podstawy Centrum.

28 KC i NC, nr 202 i 203 z 4 i 51X 1925, Choroba Centrum.

2 NC, nr 272 z 27 X11925, Hakatystyczny program centrowcow.

80 KC i NC, nr 130 z 7 VI 1928, Znowu szczujq!; tamze, nr 53 z 5 III 1929, Ger-
manizatorskie zapedy partii centrowej.
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tomskiej gazety ZPwN 31. Identyczne zarzuty pod adresem partii centro-
wej prasa polska formulowala juz wczesniej. Obecnie stwierdzala, ze
stronnictwo to ,nie zajmuje do$¢ jasnego i zdecydowanego stanowiska
w sprawach czysto ko$cielnych, konstytucyjnych, spotecznych, a jesli
chodzi o stosunek centrum do zagadnienia narodowego, to nie jest on
szczerze katolickim” 32. Niejako w odpowiedzi na wspomniany atak ,,Ober-
schlesische Volksstimme” gazeta bytomska ZPwN zwrécila uwage, ze
Centrum z partii wyznaniowej stalo sie partig polityczng, ,,jakich peilno
jest w Niemczech”, i ze jedynym jej celem bylo zdobycie wiadzy lub przy-
najmniej uzyskanie wplywu na wladze w panstwie. Deklarowany kato-
licyzm tej partii nazwano ,,srodkiem do oglupiania mas ludu polskiego,
gleboko przywigzanego do wiary swych ojcow”. Réwnocze$nie w gazecie
ZPwN intuicyjnie pisano o klesce centrowcéw, zadanej przez ,tych,
ktérym zaprzedaliScie wasze dusze i wasze sumienia — rece innych par-
tyjnikéw niemieckich” 33,

Zanim jednak przyszedt Hitler, lamy prasy polskiej — ograniczone
od 1932 r. w interesujgcym nas zakresie do ,,Nowin Codziennych” — za-
pelnione byly problematyksa stosunku nie tylko do partii centrowej, ale
i innych partii politycznych dzialajgcy¢h w Republice Weimarskiej. Za-
interesowanie to siegalo, tak jak w wypadku Centrum, poczatku intere-
sujgcego nas okresu i dotyczylo w szczegdlnosci obydwu partii nie-
mieckiego ruchu robotniczego. Albowiem po Centrum sposréd innych
stronnictw niemieckich wlasnie na partie robotnicze najwiecej glosow
wyborczych oddawata ludnosé polska. W ocenie gazet bytomskich i ,,No-
win Codziennych” widoczna by?a istotna réznica miedzy postepowaniem
wobec SPD i KPD w zyciu politycznym Niemiec a stosunkiem do repre-
zentowanej przez nie ideologii. : :

Zaréwno ,,Katolik Codzienny”, jak i ,,Nowiny Codzienne” zajmowaly
identyczne z socjaldemokracjg stanowisko w sprawach strajkujacych ro-
botnikéw, przy czym pierwszy — ukazujac sie w okregu przemysto-
wym — zaznaczal, iz ,legalnymi instancjami do przeprowadzenia zgdan
sg tylko te organizacje robotnicze, ktére nalezg do wspdlnoty pracy,
z tymi instancjami tylko uklada¢ bedg sie pracodawcy”’, i ze w innym
wypadku strajk bytby ,,samobo6jstwem dla robotnikéw i ich rodzin’ 34.
Stanowisko to zakladalo wiec postugiwanie sie strajkiem jako $rodkiem
nacisku na pracodawcow. Stad tez obydwie gazety poparty strajk z ma-

31 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Konsulat Generalny Rzeczypospolitej
Polskiej w Opolu, 5, s. 21.

32 KC i NC, nr 294 z 20 XII 1930, My i oni.

33 XC, nr 210 z 10 IX 1930, ,,Pan Bog mie rychliwy, ale sprawiedliwy”.

84 Tamze, nr 44 z 2411 1923, Dziki strajk ma kopalni ,,Prusy”; KC i NC, nr 140
z 22 VI 1923, St. Wit.,, Walka o byt robotnika a jej skutki.
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ja—czerwca 1924 r., proklamowany na zyczenie komunistow i za zgoda
zwigzkow zawodowych 35. Jego niepowodzenie przypisaly jednak taktyce
gemunistow niemieckich, ktérzy nie dopelnili urzedowych formalnosci
i nie zawiadomili rzgdu oraz nie wezwali go do posrednictwa 36. Pozwolilo
to rzgdowi rozprawi¢ sie najpierw ze strajkiem w Zaglebiu Ruhry, a po-
tem na Slgsku Opolskim. Jezeli ,,Nowiny Codzienne” nie widzialy zla
w politycznym tle akcji strajkowej, to ,,Katolik Codzienny” przeciwsta-
wial sie naduzywaniu strajku do celéw politycznych i proponowal réwno-
czesnie rozpoczecie nowej akcji strajkowej w aspekcie gospodarczym.
Niepowodzenie strajku widziaty ,,Nowiny Codzienne” w braku $wiado-
mosci strajkujacych co do celéw walki: politycznych lub gospodarczych,
a w zwigzku z tym w blednym dobraniu metod. Przeksztatcenie walki
gospodarczej w polityczng w wyniku zwyciestwa wyborczego KPD
z 4 V 1924 r. uznala gazeta za ,,blgd nie do darowania” 37. Pozbawiona
realizmu byta jednak opinia ,,Nowin Codziennych”, jakoby partia poli-
tyczna, w tym wypadku KPD, nie zajmowala sie ze wzgledéw zasadni-
czych sprawami gospodarczymi. W tak sprecyzowanym stanowisku pol-
skiej gazety widzie¢ nalezy gléwnie che¢ przeciwdzialania udzialowi lud-
nosci polskiej w niemieckim ruchu robotniczym, kwestionujagcym w owym
czasie prawo narodéw do samostanowienia o sobie 38.

W sSwietle powyzszych ustalen nie ulega watpliwosci, ze nie tyle
wzgledy spoteczno-klasowe i $wiatopogladowe, ile narodowosciowe za-
sadniczo decydowaly o stanowisku prasy polskiej wobec niemieckich
partii robotniczych. Swiatopogladowa argumentacja prasy polskiej
w okreslaniu stanowiska wobec stronnictw niemieckich dotyczyta nie
tylko SPD i KPD, ale i innych partii niemieckich, np. prawicowych
i reakcyjnych 3. Dlatego tez w przedwyborczej kampanii ,,Nowin Co-
dziennych” w 1924 r. zwracano uwage, iz poslowie polscy ,,w spra-
wach socjalnych zawsze bedg gltosowaé¢ za najda-
lejidgcymi zgdaniami niemieckich partii” 4. Ten obiek-
tywnie pozytywny i postepowy element polskiej agitacji wyborczej ro-
dzi! sie z przekonania, ze gdyby nawet strona polska przelicytowala rady-
kalizm hasel partii niemieckich, ktére apogeum w tym wzgledzie osiaggnety

35 KC, nr 108 z 11 V1924, W sprawie strajku ma Sigsku Opolskim; NC, nr 112
z 15 V1924, O prawo i chleb; tamze, nr 118 z 22 V1924, O co walczy robotnik gérno-
Slaski?

38 NC, nr 132 z 8VI1924, J. Tkocz, Walka o czas pracy; KC, nr 134 z 13 VI
1924, Wine za przegrany strajk. :

37 NC, nr 138 z 17 VI 1924, Nigdy nie spdézniona nauka.

38 Zob. szerzej: Orzechowski, op. cit.,, s. 338.

3 Dz. Sl, nr 266 z 17 XI 1922, Inne partie . my polscy katolicy.

SOBNESNHT 99 z 30 IV 1924, Dlaczego musimy glosowaé ma Polskq Partie Ludowaq?
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bezposrednio przed objeciem wtadzy przez Hitlera, to nie bylaby w stanie
przeprowadzi¢ go w skali ogdlnoniemieckiej. Dlatego tez sprawe ksztaltu
spoteczno-gospodarczo-politycznego panstwa prasa polska pozostawiala
wylgeznie ludnosci niemieckiej. Wspomniane uleganie nacjonalizmowi
réwniez przez niemiecki ruch robotniczy spowodowato, ze cytowane wy-
zej ,,Nowiny Codzienne” w tym samym artykule pisaty: ,,Chociazby te
dwie partie potrafily stangé naprawde skutecznie w obronie ludu pra-
cujgcego, nie potrafig i nie zechcg zaopiekowaé¢ sie
naszymi potrzebami kulturalnymi” (recte: narodowymi —
L3 3S7)"

W ocenie omawianej prasy polskiej zaréwno SPD, jak i KPD prowa-
dzitly antypolskg polityke, z tym jednak, ze o ile pierwsza nie ustepo-
wala w tym wzgledzie nacjonalistom, to druga nie deklarowala jej tak
otwarcie, ale za to dazyla do obalenia republiki i wysuwala zbyt wy-
gérowane zgdania. Jezeli postulaty KPD w sprawie mniejszosci polskiej
uznano za hasta reklamowe, to SPD zarzucano ograniczenie idei wol-
nosci, sprawiedliwosci i réwnosci ogélnoludzkiej tylko do narodu nie-
mieckiego oraz niestosowanie ich wobec ludnosci polskiej w Niemczech 41.
Prasa polska zarzucata obu partiom wykorzystywanie w kampaniach wy-
borczych trudnej sytuacji gospodarczej w oddzialtywaniu na ludnos$¢ pol-
skg z racji jej ekonomicznego uposledzenia, a KPD ponadto — realizo-
wanie intereséw radzieckich 42. Wtasnie radykalizmem programu tluma-
czyla prasa polska sukcesy wyborcze KPDew 1928 r., uzyskane na Slasku
Opolskim przy wydatnym udziale ludnosci polskiej, mimo ze w reali-
zacje jego w tym czasie ani ,,Nowiny Codzienne”, ani ,,Katolik Codzien-
ny” nie wierzyly. Natomiast w zwycieskiej w tych wyborach SPD do-
strzegano gléwnie nacjonalizm i liczenie sie przez te partie z kapitalista-
~mi i burzuazjg 4. Juz w okresie narastania kryzysu politycznego ,,No-
winy Codzienne” i ,Katolik Codzienny” zarzucaty SPD torowanie drogi
do objecia wiladzy w Niemczech przez reakcje polityczng i spoteczng 44,
a wzrost gioséw polskich na KPD ttumaczyty trudng sytuacjg gospodar-
czg, gtéwnie w okregu przemystowym, i skutkami germanizacyjnej poli-
tyki wladz niemieckich w okregu rolniczym Slgska Opolskiego 45. Réwno-

4 Tamze, nr 174 z 4 VIII 1926, Uwagi ma czasie; tamze, nr 224 z 30 IX 1927,
Mmniejszoé¢é polska a partie niemieckie; KC, nr 227 z 5 X 1927, Komuni$ci ¢ Deutsch-
volkische a my; tamze, nr 127 z 3 VI 1928, Socjali$ci; KC i NC, nr 219 i 221 z 25
i 271X 1927, Mniejszo§¢ polska a peartie niemieckie.

4 KC, nr 190 z 17 VIII 1924, Uwagi na czasiey KC i NC, nr 214 i 218 z 16 i 19 IX
1924, Czyich intereséw broniq komunisci?

48 KC i NC, nr 171 z 27 VII 1928, O maszq organizacje robotnicza.

4 Tamze, nr 189 z 16 VIII 1930, Ludu polski w Niemczech.

% NC, nr 249 z 25 X 1930, Komunizm na wioskach mnaszych.
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czesnie przeciwdziatano aktywizacji KPD ws$rod polskich robotnikéow
rolnych 48,

Mimo réznic narodowych, ideologicznych i politycznych oraz taktycz-
nych prasa polska zwroécita uwage na poblazliwo$¢ wymiaru sprawiedli-
wosci republiki weimarskiej wobec dzialaczy ugrupowan prawicowych
w poréwnaniu z dzialaczami lewicowymi 47. Te moralno-polityczne uwagi
wyptywaty z przekonania o koniecznosci stosowania przez wladze re-
publiki weimarskiej rownych praw i obowigzkéw wobec wszystkich oby-
wateli. Dochodzito rowniez do wspoéipracy Polakéw z partiami robotni-
czymi, o czym niekiedy prasa polska informowata. Np. w czasie wyboréow
do prezydium trzeciego goérnoslgskiego sejmiku prowincjonalnego w Raci-
borzu (20 I 1930) postowie polscy (ks. K. Koziolek, A, Bozek i S. We-
ber) oraz komunistyczni gtosowali przeciwko kandydatowi nacjonalistow.

*Niemal rownoczesnie prasa polska przemilczata jednak wspoéidziatanie
polskich postéw z SPD w wyborach nadburmistrza Zabrza (20 II 1930),
z tym 'jednak, ze ,Nowiny Codzienne” pochwalaty zerwanie ich wspoéi-
pracy z Centrum. Natomiast w okresie kwietniowych wyboréw sejmo-
wych w 1932 r. w Fabedach w pow. gliwickim komunisci uprzedzili pol-
skich kolporteréw ulotek wyborczych przed napadem hitlerowcow 48,

Wtasnie ruch hitlerowski, wyrosty i zwigzany z ruchem nacjonali-
stycznym w Niemeczech, z biegiem czasu sta¢ miat sie zasadniczym i de-
cydujacym elementem politycznego oblicza Niemiee. Juz w polowie 1931 r.
prasa polska zauwazyla przelicytowanie radykalizmu lewicowego rady-
kalizmem prawicowym. Dostrzegta tez znamienng ewolucje programu
SPD — partii kiedy$ bojowej, a w latach trzydziestych obecnego stu-
lecia stojacej na rozdrozu. Zaréwno ,,Nowiny Codzienne”, jak i , Katolik
Codzienny” byly przekonane, ze narodowi socjaliSci, czyli hitlerowcy,
mieli ,,aktywniejszy i bardziej pociggajacy” 49 program dla niemieckich
mas spotecznych. Prawdg jest, ze o stosunku prasy polskiej do niemiec-
kich ugrupowan politycznych decydowaly wzgledy spoleczno-klasowe
i swiatopogladowe, ale zasadniczym kryterium ocen pozostal stosunek
stronnictw niemieckich do zagadnienia narodowego. Dlatego tez stano-
wisko prasy polskiej wobec niemieckiego ruchu nacjonalistycznego, re-
prezentowanego najdobitniej przez partie prawicowe i reakcyjne, w tym
przez NSDAP w stopniu szczegdélnym, wyptywato gtéwnie z racji bra-

4% KC, nr 284 z 7 XII 1930, Ciagle czekamy bezskutecznie.

4 NC, nr 118 z 22 V 1924, Uwagi na czasie.

48 KC i NC, nr 18 z 2311930, Otwarcie gérno$laskiego sejmiku prowincjonalne-
go; ,,Glos Ludu. Organ PPSwN”, nr 5 z 1 III 1930, Korespondencje. Zabrze; NC, nr 51
z 2111 1930, Centrum a socjalisci; tamze, nr 107 z 11 V 1932, Terror przedwyborczy
na Slgsku Opolskim.

4 KC i NC, nr 128 z 9 VI 1931, Socjali§ci niemieccy ma rozdrozu.
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nych pod uwage konsekwencji narodowo-politycznych nacjonalistycznej
mysli niemieckiej, i to tym bardziej ze godzily one bezposrednio w na-
rodowy byt czytelnikéw gazet polskich i Polakéw w og6lnosci, nie méwige
juz o zagrozeniu pokoju $wiatowego, szczegélnie po 1933 r. Za takim
ujeciem przemawia fakt, ze zainteresowanie prasy polskiej ruchem na-
cjonalistycznym, jego ideologig jest nieproporcjonalnie male w poczagtko-
wym okresie republiki weimarskiej, kiedy ruch nacjonalistyczny byt
stosunkowo staby, w poréwnaniu ze schylkiem tej republiki, kiedy ruch
nacjonalistyczny stat sie decydujagcym ogniwem oblicza Niemiec. Istnieje
wiec iunctim™ miedzy zainteresowaniem prasy polskiej ruchem nacjona-
listycznym a wzrostem skutecznosci oddzialywania tego kierunku poli-
tycznego w zyciu Niemiec i Europy oraz wynikajgcymi z tego konsek-
wencjami narodowo-politycznymi dla ludno$ci polskiej, tzw. mniejszosci
narodowej w Niemeczech.

W ruchu narodowosocjalistycznym juz na poczatku lat dwudziestych
XX w. widziano gléwng sile zmierzajgcg do obalenia republiki weimar-
skiej i do rewizji postanowien traktatu wersalskiego oraz dostrzegano
wielkoobszarnicze i wielkoprzemystowe interesy ruchu nacjonalistyczne-
go %0, Krytyka ruchu nacjonalistycznego w Niemczech towarzyszyla agi-
tacji wyborczej ,Dziennika Slgskiego” juz w 1922 r.5! | Katolik Codzien-
ny” w nacjonalistach widziat tych, ,ktérzy by jak najpredzej do nowej
chcieliby cie zmusi¢ wojny” i ktérzy na Slagsk Opolski ,,Sciggajg zwolen-
nikow swoich z glebokich Niemiec” 52, Ostatnia uwaga gazety polskiej
wyraznie okreSlala proweniencje inspiratoréw hec nacjonalistycznych na
Slagsku Opolskim. W stwierdzeniu ,,Nowin Codziennych”, ze nacjonalisci
z jednej strony ,,dgzg do obalenia republiki, z drugiej zas strony pragng
uzyska¢ jednolitg spoisto§¢ panstwa przez wyniszczenie narodowych
mniejszosci” 38, zwrocono juz w 1924 r. uwage na problem w historio-
grafii niedoceniony %, tzn. na zalezno$¢ miedzy antypolskg politykg we-
wnetrzng Niemiec a ich politykg zagraniczng. Wzrost aktywnosci sit na-
cjonalistycznych i réwnoczesny brak wiasciwych przeciwdzialan temu
ruchowi ze strony wtadz panstwowych (np. pucz monachijski z 8—9 XI
1923 r.) powodowal, ze prasa polska domagala sie stosowania rownego
prawa wobec wszystkich kierunkéw politycznych w Niemczech, niesto-
sowania ulgowej taryfy wobec monarchistow, prawicowcéw i nacjona-

80 KC, nr 60 z 15 III 1923, Znowu zakldcenia spokoju publicznego przez marodo-
wych socjalistéw; tamze, nr 96 z 26 IV 1924, Straszne skutki wojny; NC, nr 98 z 29
IV 1924, Dlaczego nie wolno nam gtosowaé na partie niemieckie?

51 Dz. S1., nr 244 i 250 z 21 i 28 X'1922, Z Raciborskiego. Markowice.

% KC, nr 100 z 1V 1924, ks. Defensor, Ludu gérnoslgski polski!

58 NC, nr 86 z 12 IV 1924, Dwie drogi.

58 Np.: J. Krasuski, Historia Rzeszy Niemieckiej 1871—1945, Poznan 1969.
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listow oraz tendencyjnego wobec republikandéw i spotecznej lewicy bez-
wzglednego prawa 35.

Prasa polska podkreslala tez Scisly zwigzek miedzy systemem wy-
chowawczym republiki weimarskiej a szerzgcym sie ruchem nacjona-
listycznym, gléwnie hitlerowskim. Jeszcze w 1924 r. ,Nowiny Codzien-
ne” pisaly, ze ,milo$¢ ojczyzny pojmujg oni tylko pod postacig niena-
wisci do sgsiadéw i burzenia obecnego ukladu panstwowego”, a w 1926 r.
,do niezadowolonych z obecnego ustroju nalezg i niemieckie zwigzki
akademickie” 56, Wedlug gazety bytomskiej ZPwN wysoki stopien upo-
litycznienia sytemu szkolnego w Niemczech i przynalezno$¢ milodziezy
do organizacji politycznych, co sprzyjalo ruchowi nacjonalistycznemu,
bylo zjawiskiem szkodliwym 57. Zaréwno , Katolik Codzienny”, jak i ,,No-
winy Codzienne” dostrzegaly juz w 1929 r. fakt, ze ,studenci niemieccy
sg awangardg narodowych socjalistow — hitlerowcéw — stanowigcych
powazne niebezpieczenstwo nie tylko dla republikanskiego ustroju
w Niemczech, ale dla pokoju w Europie” %8. Prasa polska wskazywala tez
na fakt, ze nawet demokraci z Deutsche Demokratische Partei ,,dopiero
za buleczki dane mniejszoSciom niemieckim w innych panstwach chcieli-
by ... da¢ swym mniejszosciom okruszyny” 5. Negatywna ocena nacjo-
nalizmu dotyczyla nie tylko partii faszystowskiej, ale i Deutsche Vdl-
kische Freiheitspartei, Deutsche Nationale Volkspartei oraz Deutsche
Volkspartei €0,

Zainteresowanie prasy polskiej ruchem nacjonalistycznym wzrosto
wyraznie w latach wielkiego kryzysu gospodarczego z racji jego wzmo-
zonej agitacji, m. in. prasowej, ktéra utrzymywala mnaréd niemiecki
»W psychozie, ze Niemcy sg ze wszech stron zagrozone” 61, Zwracano przy
tvm uwage, ze ,,dawne pokrewienstwo p. Stresemanna z nacjonalizmem
obudzito sie w nim po kilkuletniej drzemce, w ktérg zapadio dla zmy-
lenia opinii Swiata” 62. Wedlug oceny prasy polskiej z konca 1929 r.

55 NC, nr 78 z 31V 1924, Semnsacyjny wyrok; KC, nr 16 z 21119’25, Z Bytom-
skiego. Miechowice; KC i NC, nr 8 i 9 z 12 i 1311926, Gdzie sq sedziowie w Berli-
nie? Por.: H. i E. Hannover, Zanim przyszedt Hitler. Sqdy i polityka w Repu-
blice Weimarskiej, Warszawa 1972.

5 NC, nr 116 z 20 V 1924, Polityka mienawiéci; tamze, nr 187 z 19 VIII 1926, Re-
akcyjnosé studentow mniemieckich.

57 KC, nr 29 z 6 II 1926, Polityka w szkole.

58 KC i NC, nr 295 i 293 z 20 XII 1929, Miodziez niemiecka.

5% Tamze, nr 219 i 221 z 25 i 27 IX 1927, Mniejszo§é polska a partie miemieckie.

60 Np.: NC, nr 224 z 301X 1927, Mmniejszo$s¢ polska a partie miemieckie; KC,
nr 224 z 1X 1927, Stanowisko Demokratow, Deutsche Volkspartei i Deutsche Natio-
nale Volkspartei wobec nas; tamze, nr 227 z 5 X 1927, Komuniéci i Deutsch-Volkische.

61 KC i NC, nr 217 i 215 z 18 IX 1929, Walka o pokdj w Europie.

% Tamze, nr 143 i 142 z 22 VI 1929, Obudzony mnacjonalizm p. Stresemanna.
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Hitlera zaliczono do ,kategorii zapalencéw, ktorzy sobie wyobrazajg, ze
spelniajg wielkg misje we wlasnym spoteczenstwie, a tymczasem moga
mu przynie$¢ nieobliczalne szkody przez swojg zapamietalo$¢ i zupelny
brak moralnej dyscypliny” 63. W gazetach polskich ideologie narodowo-
socjalistyczng okres$lano jako ,niedorzeczng filozofie i jeszcze bardziej
niedorzeczng »germanskg religie krwi«” 8¢, Sukcesy wyborcze NSDAP
ttumaczono ,,skrajng propaganda w duchu antysemickim i antykapitali-
stycznym” 6 oraz nacjonalistycznym, jak réwniez hastami antykomuni-
stycznymi i socjalistycznymi, chociaz nie powiedziano tego expressis
verbis. Pisano bowiem, ze wodzowie ruchu hitlerowskiego ,,starajg sie
ptynaé z masg i przelicytowaé¢ wszelkie inne partie tak pod wzgledem
haset socjalnych, jak i narodowych”, oraz ze ,narodowy socjalizm czer-
pie swoje soki zywotne tak z biedy, jak i z poczucia krzywdy i pozadania
zemsty za kleske wojenng” 66. Rownocze$nie prasa polska zwracala uwage,
ze mimo hasel antykapitalistycznych ruch hitlerowski opowiadal sie za
utrzymaniem wtlasnosci prywatnej. W ofensywie NSDAP upatrywano
che¢ zapewnienia sobie drogg legalng silnej pozycji w panstwie i pro-
wadzenia w nastepnym okresie polityki antyrzadowej celem przeprowa-
dzenia rewolucji narodowocsocjalistycznej. Ten niejako legalny zamach
stanu utatwi¢ mial systematyczny terror wobec ,,mas robotniczych” 7.
Juz 25 VI 1929 r. szef propagandy hitlerowskiej dr J. Goebbels stwier-
dzit oficjalnie w Reichstagu: ,,My, narodowi socjalisci, nie chcemy po-
zostawi¢ co do tego najmniejszej watpliwosci: nie jesteSmy zwolennikami
politycznych morderstw, jesteSmy raczej zdania, ze w Niemczech na-
dejdzie taki czas, w ktérym legalnie wiesza¢ sie bedzie tych, ktérzy wtra-
cili naréd niemiecki w najglebsze nieszczescie”®8, Ta ,kanalia ludzka” 69,
jak nazwano potem Goebbelsa, w przededniu kleski Trzeciej Rzeszy za-
stosowata rowniez owg legalnos¢ wobec siebie, zony, dzieci.

Tymczasem jeszcze w koncu 1930 r. prasa polska byla przekonana
o przejSciowym charakterze sukcesé6w hitlerowskich 7. Juz po roku
jednak wyciggneta inne wnioski w tej sprawie niz np. berlinska prasa
demokratyczna. Ta ostatnia zwracala uwage na istotne jej zdaniem roéz-
nice miedzy poszczegdlnymi grupami prawicowego frontu harzburskiego

63 Tamze, nr 292 i 290 z 17 XII 1929, Pod Swiatlo.

84 Tamze, nr 253 z 30 X 1930, Powrdt do poganstwa w Niemczech.

65 Tamze, nr 217 z 18 I1X 1930, Hitlerowcy.

88 Tamze, nr 279 *z 2 XII1930, Jeszcze polityka mmniejszosSciowe; tamze, nr 289
z 14 XIT1 1930, Republika ¢ jej przeciwnicy.

67 Tamze, nr 220 z 21 IX 1930, Niebezpieczne plany Hitlera ¢ tow.; tamze nr 209
z 91X 1930, Hitlerowcy dg2q do wywotania krwawego puczu.

8 Cyt.za: Hannover, op. cit, s. 383.

68 J.C. Fest, Oblicze Trzeciej Rzeszy, Warszawa 1970, s. 144 nn.

® KC i NC, nr 275 z 27 X1 1930, Wzrost nacjonalizmu.
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(11 X 1931). Natomiast dla ,,Nowin Codziennych” nie miaty one Zadnego
znaczenia. Wtasnie w koalicji Hugenberga, ktéry posiadal pienigdze,
i Hitlera, ktéry cieszy! sie popularnoscig, upatrywala polska gazeta naj-
wigksze niebezpieczenstwo rzadéw hitlerowskich w Niemczech 1. Z dru-
giej jednak strony zbyt wielka wage przyktadata do admiﬁistracyjnego
tylko rozwigzania oddziatéw szturmowych NSDAP. W dekrecie prezy-
denckim w tej sprawie z 13 IV 1932 r. widzialy , Nowiny Codzienne”
kleske hitlerowcow 2. Z tych tez wzgledéw i z powodu spadku popular-
nosci ruchu hitlerowskiego w drugiej potowie 1932 r., mimo ze w wyborach
listopadowych NSDAP uzyskata ok. 11,7 mln gloséw, ,,Nowiny Codzien-
ne” uznaty spadkowa tendencje popularnosci hitleryzmu jako zjawisko
trwale, cho¢ nadal uwazaly wodza ruchu za niebezpiecznego 73. Juz po
zdobyciu przez Hitlera urzedu kanclerskiego ta sama gazeta powatpie-
wala w mozliwosé zdobycia przez hitlerowcow wiekszosci mandatow
w Reichstagu ™. Zapomniano — jak si¢ zdaje — o bezwzglednych me-
todach walki politycznej tej partii. Dla ruchu polskiego byly one tym
bardziej niebezpieczne, ze dotyczyly tak polityki wewnetrznej, jak i za-
graniczej. Fakt ten w powigzaniu z programowym ekspansjonizmem
hitleryzmu, jego antykomunizmem wewnetrznym i zewnetrznym oraz
polityka antyradziecks, o czym pisaty ,,Nowiny Codzienne"” jeszcze w po-
towie 1931 r. 7, w wyniku zwyciestwa NSDAP musial zaogni¢ tak we-
wnetrzng, jak i miedzynarpdowsg sytuacje Niemiec.

Truizmem jest stwierdzenie, iz objecie wladzy w Niemczech przez
Hitlera pogorszylo ogélnopolityczng sytuacje w panstwie, w tym réwniez
potozenie innych niz NSDAP partii politycznych i ludnosci polskiej. Jakie
w tej zmienionej sytuacji bylo stanowisko prasy ZPwN wobec nie-
mieckich stronnictw politycznych, ktére bez wyjatku i kolejno, poczy-
najagc od KPD, ulec mialy w ciggu kilku zaledwie miesigcy przemocy
nowych wtadcow Niemiec? Ogoélna odpowiedz na to pytanie, iz nie uleglo
ono zmianie, nie wystarczy, mimo ze logiczng, aktualng i prawdziwg
nadal pozostala znana juz opinia o niemozliwosci przeprowadzenia zmian
spoteczno-gospodarczo-politycznych w Niemczech przez ludnos¢ polska,
nawet w wypadku zwigzania ruchu polskiego z dowolng partig niemiecks.
Nie w tych bowiem wymiarach nalezy spojrze¢ na niemiecksg i polska
rzeczywistos¢ 1933 r. w Niemczech. Wobec tego, ze owa rzeczywistos¢
byla diametralnie inna niz w okresie Republiki Weimarskiej, zmian —
szczegblnie taktycznych — wymagalo m. in. stanowisko prasy ZPwN

% NC, nr 243 z 22X 1931, Hugenberg — pieniqdze, Hitler — popularnosé.

72 Tamze, nr 86 z 15 IV 1932, Republika wymierza sprawiedliwo$é.

% Tamze, nr 257 z 9 XI11932, J. &. Nie ustawaé w pracy mnarodowej; tamze,
nr 259 z 11 XTI 1932, Niepewna sytuacja polityczna.

7 Tamze, nr 33 z 10 II 1933, Nie bedzie wielkich zmian w uktadzie sii.
5 Tamze, nr 164 z 22 VII 1931, Polityka zagraniczna hitlerowcow.
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wobec niemieckich partii politycznych, gtéwnie robotniczych i Centrum.
Interesujgcy nas tu problem musial mie¢ bowiem w 1933 r. szczegoélne,
dotad hie wystepujgce konsekwencje narodowo-polityczne w aspekcie
psychologicznego oddzialywania okreslonego stosunku prasy ZPwN do
niemieckich partii politycznych na ludnosé¢ polsksg. Oczywiscie niedo-
rzecznoscig byloby wymagaé od prasy ZPwN zmiany zasadniczego stano-
wiska w tym wzgledzie i negowaé zasadnos¢ dotychczasowych ocen czy
postulowaé podjecie na lamach ,Nowin Codziennych” akecji obronnych
na rzecz rozwigzywanych partii. Prasa ZPwN nie mogla sobie pozwoli¢
na krytyke odpowiednich zarzagdzen wiladz hitlerowskich delegalizujgcych
dotychczasowe — procz NSDAP — stronnictwa polityczne, poniewaz akcja
taka z jednej strony wprowadzitaby dodatkowe zamieszanie wsrod lud-
nosci polskiej przyzwyczajonej do krytyki niemieckich partii politycz-
nych, a z drugiej strony Sciggnetaby nieuchronnie dodatkowe represje
wladz narodowosocjalistycznych na ludnos¢ polsks. Natomiast mogta i po-
winna byta zajg¢ inne stanowisko niz to, ktére zajela, a o ktéorym nizej.
Wymagato tego bowiem dobro szeroko rozumianego ruchu polskiego i ko-
niecznos¢ unikniecia ujemnych skutkow narodowo-politycznych, jakie
wynikaty z psychologicznego cddzialywania stanowiska ,,Nowin Codzien-
nych” wobec rozwigzywanych partii politycznych na ludnos$¢ polsks.

Tymczasem — jak juz wspomniano — stosunek ,,Nowin Codziennych”
do niemieckich partii politycznych w 1933 r. nie ulegt zmianie. Przybrat
natomiast posta¢ nie tyle trudng do okreSlenia i wyjasnienia, ile nie
przemyslang nalezycie z punktu widzenia polskich intereséw narodowych.
Inne i bardziej odpowiednie niz prasa ZPwN stanowisko wobec rozwia-
zywanych partii politycznych zajal opozycyjny wobec kierownictwa tej
organizacji i ukazujgcy sie od 1 XII 1932 r. ,Katolik Trzyrazowy”
A. Pawlety. Jezeli ,Nowiny Codzienne” zloSliwie komentowaly fakty
bezwzglednej walki hitlerowcow z SPD i KPD oraz uznaly antysocja-
listyczne i antycentrowe decyzje wiadz hitlerowskich jako ,,poczatek
pokuty” % za wyrzgdzone szkody ludnosci polskiej, to ,,Katolik Trzy-
razowy’’ umieszczal jedynie — bez komentarza — informacje i sprawo-
zdania o rewizjach i wystgpieniach hitlerowskich w tych sprawach.
Jedno ze sprawozdan z procesu komunistdéw o podpalenie Reichstagu
»Katolik Trzyrazowy” zatytulowal aluzyjnie ,.Lubbe na Smier¢ skaza-
ny” 77, osiggajac tym samym pozgdane — z narodowego punktu widze-
nia gazety polskiej — efekty wsrod ludnosci polskiej.

76 Tamze, numer wyborczy w marcu 1933, Batamutnikom w odpowiedzi; tamze,
nr 60 z 251III1933, SocjaliSci i komuniSci rezygnuja z mandatow; tamze, nr 78
z 171V 1933, Partia gospodarcza Tozwigzana. Zalobny koniec — SPD ma takze za-
konczyé swéj 2ywot.

77 | Katolik Trzyrazowy” (dalej: KT), nr 152 z 28 XII 1933.
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Réwniez w wypadku stosunku do partii centrowej w 1933 r. inne
byly stanowiska prasy ZPwN i ,Katolika Trzyrazowego”, 5 III 1933 r.
pr‘zeprowadzono réwnoczesnie pierwsze w Trzeciej Rzeszy wybory do
Reichstagu i sejmu pruskiego. Grupy polityczne pozbawione dotad, jak
np. ludno$é polska, reprezentacji parlamentarnej musialy wykazaé sie
60 000 pedpiséw z jednego okregu wyborczego przy zglaszaniu listy kan-
dydatéw. Jezeli ,,Nowiny Codzienne” agitowaly za ,Listg Polskg” w wy-
borach sejmowych, a wybory parlamentarne polecily zbojkotowaé¢, ttu-
maczgc to pozbawieniem ludnoSci polskiej prawa glosu, to ,,Katolik Trzy-
razowy”’ w wyk.=ith sejmowych réwniez agitowat za ,Listg Polskg”,
a w wyborach parlamentarnych pozostawil ludnosci polskiej wolng reke,
odradzajgc réwnoczesnie nieuczestniczenia w wyborach. W tym ostat-
nim widzial spychanie sie do roli obywatela drugiej klasy 78. Stanowisko
»,Katolika Trzyrazowego”’ oznacza¢ moglo wysuniecie postulatu oddania
glosow polskich w wyborach parlamentarnych na Centrum. Jakkolwiek —
wobec zarzutow w tym wzgledzie ze strony ZPwN juz po rozwigzaniu
partii centrowej — A. Pawleta stanowczo zaprzeczy! takiej ewentualnosci
na tamach swojej gazety 7, to nie ulega watpliwosci, ze gtosowanie nawet
na Centrum bylo w konkretnych warunkach 1933 r. politycznie bardziej
odpowiedzialne niz demonstracyjne wezwanie ,Nowin Codziennych” do
zbojkotowania wyboréw i takiez wyrazanie entuzjazmu gazety ZPwN
z powodu rozwigzywania niemieckich partii politycznych przez narodo-
wosocjalistyczny rezim. W nastepnych wyborach do Reichstagu (12 XI
1933), kiedy jedynag partia w Niemczech byla juz NSDAP, , Nowiny Co-
dzienne” — nie nawolujgc juz ludno$ci polskiej do zbojkotowania wy-
boréow — powtérzyly formule o pozbawieniu jej prawa glosu, a ,Ka-
tolik Trzyrazowy” umiejetnie przeciwdziatal udzialowi w nich ludnoSci
polskiej 8. Juz po wyborach ,,Nowiny Codzienne” kwestionowaly zasad-
nos¢ wytezonej agitacji NSDAP w warunkach, kiedy ,,nie ma glosu zaden
przeciwnik polityczny, przeciw ktéremu mozna by prowadzi¢ kampanie
wyborczg” 81,

Tymczasem jeszcze przed rozwigzaniem Centrum ,Nowiny Codzien-
ne” nie ukrywaty radosci z racji czystek przeprowadzanych przez hitle-
rowcéow w administracji panstwowej wsroéd landratéw centrowych
i stwierdzalty, ze ludnos¢ polska rzekomo ,,ze spokojem patrzy w przy-

8 NC, numer wyborczy w marcu 1933, Baczno$é; GU, nr 20 z 11 111 1933, Wahl-
propaganda — KT, nr 28 z 4111 1933, W niedziele 5 marca.

#® KT, nr 83 z 13 VII 1933, Oszczercom w odpowiedzi.

80 NC, nr 244 z 5 X11933, Ludrosé polska w Niemczech z ubolewaniem stwier-
dza; KT, nr 134 z 11 X1 1933, Lista wyborcza.

81 NC, nr 251 z 14 X1 1933, J. L., To byty wybory.
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szlo§é” 82, Entuzjazm gazety z rozwigzania Centrum 8 i innych partii
prasy psychologicznym btedem politycznym. Nie oddzialywal cn budujaco
ani na ludnos¢ polsks, ani na przeciwnikéw hitleryzmu w ogélnosci.
Musiat rodzi¢ przekonanie wsréd czesci ludnosci, ze jezeli nawet partie
dotad antypolskie, niemieckie, a w dodatku panstwotworcze zostaty roz-
wigzane, to dla ludnosci polskiej w Niemczech w takich warunkach nie
moze by¢ miejsca, skoro delegalizacji innych strennictw politycznych do-
konata najbardziej reakcyjna sposrod wszystkich znanych partii nie-
mieckich.

Inng niz ,Nowin Codziennych” byta argumentacja ,Katolika Trzy-
razowego”’, przedstawiona juz po rozwigzaniu partii centrowej. W jego
ocenie szczegblnie przywodcy Centrum naduzywali religii dla politycz-
nych celéw partii wsréd ludnosci polskiej. Dziatalnosé¢é centrowych ,niby
katolickich politykéw” uznano za niezgodng z zasadami chrzeScijanskimi
i poleceniami Stolicy Apostolskiej; samo stronnictwo ,,jest tylko partig
polityczng i z KosSciotem katolickim ma tyle wspo6lnego, co kazda inna
partia polityczna, ktéra przeciw wierze naszej nie wystepuje” 84. W stwier-
dzeniu tym widzie¢ nalezy — w przeciwienstwie do prasy ZPwN — che¢
porozumienia przynajmniej z czescig kleru Slgska Opolskiego celem za-
gwarantowania rozwoju praw narodowych ludnoSci polskiej w zyciu
koscielnym, a co najmniej zapewnienia neutralnosci duchowienstwa
w tych sprawach. Do takiego rozwigzania istnialy w 1933 r. warunki
i cho¢ niewgtpliwie ograniczone, to byty one jedyne. Stanowisko ,,Nowin
Codziennych” w tej sprawie po uptywie lat uleglo zmianie, skoro infor=
mowaly one czytelnikow o wyrazaniu przez bytego przywodce Centrum
gornoslaskiego, ks. pratata Ulitzki, radosci z pielegnowania mowy oraz
zwyczajow polskich przez ludnos¢ slgskg 85.

Wyjasnienia stanowiska prasy ZPwN wobec rozwigzywanych nie-
mieckich partii politycznych w 1933 r. szukaé¢ nalezy nie tyle w checi
przypodobania sie nowym wiladzom panstwowym w Niemczech i ewen-
tualnym uzyskaniu tg droga jakich$ koncesji na rzecz ludnosci polskiej,
ile w krytycznej sytuacji kierownictwa naczelnej organizacji ruchu pol-
skiego, glownie z powodu likwidacji bytomskiego ,,Katolika” z koncem
1931 r. i zwolnienia A. Pawlety z wydawnictwa , Nowiny” w potowie
1932 r. Postepujgca izolacja oficjalnego kierownictwa ZPwN w szeroko
rozumianym ruchu polskim i narastanie w tym ruchu innych osrodkow

8 Tamze, nr 59 z 24 III 1933, Faryzeusze w ktopocie.

8 Tamze, nr 143 z 8 VII 1933, Garsé mysli na temat: b. Centrum a Polacy; tam-
ze, nr 142 z 7 VII 1933, Smutnej pamieci Centrum nalezy juz do przesztosci.

84 KT, nr 83 z 13 VII 1933, Centrum rozwiqzane — Konkordat zawarty.

8 NC, nr 76 z 41V 1937, Z Raciborskiego. ,Swiecone” u P{Jlek w Raciborzu;
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kierowniczych (tzw. opozycyjnych), czego wyrazem bylo utworzenie
1 XII 1932 r. ,,Katolika Trzyrazowego” przez A. Pawlete, a pdZniej nie-
zaleznego od ZPwN Zwigzku Polakéw na Slgsku powodowaly, ze kierow-
nictwo ZPwN musialo by¢ zainteresowane odcigganiem uwagi czytelnika
prasy od spraw go nurtujgcych. Owo ,,wyzywanie sie” na partiach poli-
tycznych rozwigzywanych przez hitlerowcéw bylto swoista ucieczkg od
problemoéw istotniejszych, a zwigzanych z organizacjg ruchu polskiego,
ktory wymagat reformy. Koncentrowato rownoczesnie uwage ewentualne-
go czytelnika na wielu partiach, gdy tvmczasem problemem numer jeden
stala sie tylko partia hitlerowska. Nawet w tych warunkach kierow-
nictwo ZPwN zdecydowalo sie przeciwdziala¢ ,,Katolikowi Trzyrazowe-
mu”, sprowadzajgc w tym celu tysigce egzemplarzy ,,Katolika Polskiego”
z Katowic. Jednakze tracacy zaufanie dla polityki kierownictwa ZPwN
kolporterzy wydawnictwa ,,Nowiny”, czyli ludzie najbardziej z tg orga-
nizacjg zwigzani, zbojkotowali akcje przywddcow 86,

Brak przekonania kierownictwa ZPwN o potrzebie dokonania zmia-
ny koncepcji pracy narodowej, czego domagali sie tzw. opozycjonisci,
powodowal, ze za wszelkg cene usilowano wykaza¢ stuszno$¢ koncepcji
dotad istniejgcej. Wilasnie dlatego np. ,,Nowiny Codzienne” ze spadku
gloséw oddanych na Centrum w catych Niemczech w wyborach parla-
mentarnych z 5 IIT 1933 r., w ktérych ludnos¢ polska wezwaty do boj-
kotu, wyciggnety wniosek o wzroscie swiadomosci narodowej wsrod lud-
nosci polskiej. Pominely jednak przy tym nader istotny fakt, ze wilasnie
na Slgsku Opolskim Centrum w poréwnaniu z wyborami z 6 XI 1932 r.
zanotowato 5 III 1933 r. wzrost gloséw z 238 613 do 252 331 87. Liczba
wyrazajgca wzrost gloséw centrowych (13 718) byta o 1620 wigksza od
tej, jaka w listopadowych wyborach parlamentarnych 1932 r. uzyskala
,Lista Polska” ZPwN (12 098) i o 1046 wieksza od tej, jaka padla na
takg samg liste w wyborach sejmowych z marca 1933 r. (12 672). Skrom-~
ny wynik listopadowych wyboréw 1932 r. ttumaczyty ,,Nowiny Codzien-
ne” ,brakiem poczucia obowigzkowosci i $wiadomos$ci narodowej"” 88 lud-
nosci polskiej.

Charakterystyczny wzrost gtoséw na Centrum spowodowany byt nie
tylko i nie w glownym stopniu apelem ks. Ulitzki do ,,Gérnoslgzakow,
czujacych i méwigeych po polsku, by razem z centrowcami szli do walki
przeciw hitlerowcom”, na ktéry ,,Nowiny Codzienne” odpowiedzialy arty-

tamze, nr 93 z 26 IV 1938, Swieconka w Raciborzu.

8 KT, nr 37 z 25 III 1933, Jak to mazwaé? — W pewnym sensié podobna sytua-
cja istniala w niemieckim ruchu robotniczym. Zob.: A. Czubinski, Lewica nie-
miecka w walce z dyktaturq hitlerowskq 1933—1945, Warszawa 1973, s. 23—61.

87 NC, nr 59 z 24 1111933, Faryzeusze w kiopocie.

&8 Tamze, nr 257 z 9 XI11932, J. %., Nie ustawaé w pracy marodowei.
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kutem pt. Nie ma glupich! Polacy tylko na swojg liste glosujq! Niemcom,
a zwlaszcza centrowcom zaden Polak nie zaprzeda swego glosu 8, Stalo
sie faktycznie inaczej, niz przewidywalo kierownictwo ZPwN, z tym
jednak zastrzezeniem, ze glosowanie Polakéw na Centrum nie oznaczalo
ani braku obowigzkowosci, ani zaniku $wiadomos$ci narodowej polskiej.
Przeciwnie, fakt ten byt ludowym odruchem samoobrony i dowodem du-
zego wyrobienia politycznego ludnosci Slgskiej bez wzgledu na jej sto-
sunek do centrowej polityki ' w latach 1922—1932. W pewnym sensie
omawiana sprawa podobna jest do trzech powstan $lgskich, ktorych tra-
dycja rodzinna byla w 1933 r. na Slasku Opolskim zywotna, a ktére
zorganizowal i realizowal lud $laski. Oddajac glosy na ,Liste Polska”
w wyborach sejmowych 1933 r., za czym prowadzil kampanie¢ réwniez
,Katolik Trzyrazowy”, ludnos¢ polska oddala te same glosy na Centrum
w wyborach parlamentarnych, tym bardziej Ze z racji restrykcji wtadz
hitlerowskich nie wystawiono do nich listy polskich kandydatéw i ze
rezygnacje z uczestnictwa w wyborach parlamentarnych odradzal ,,Ka-
tolik Trzyrazowy”. Przemawia za tym réwniez fakt, ze liczba wyrazajaca
wzrost glosow centrowych w wyborach parlamentarnych z 5 III 1933 r.
na Slgsku Opolskim odpowiada w wysokim stopniu liczbie gloséw, jakie
padly na ,Liste Polskg” w wyborach sejmowych z tegoz dnia i liczbie
gloséw oddanych na ,Liste Polskg” w wyborach parlamentarnych z listo-
pada 1932 r.9% Proponowana przez ZPwN demonstracyjna rezygnacja
ludnoéci polskiej z udzialu w wyborach parlamentarnych bylaby nie
tylko samowolnym spychaniem sie do roli obywatela drugiej klasy, ale
i grozitaby jeszcze wiekszym terrorem narodowosocjalistycznym prze-
ciwko ruchowi polskiemu.

Gdyby wiec przejscie glosow polskich z ,,Listy Polskiej” w wyborach
parlamentarnych z listopada 1932 r. na liste Centrum z marca 1933 r.
miato oznaczac¢ jeszcze wiekszg utrate polskiej swiadomo$ci narodowej,
co wynika z , Nowin Codziennych”, a co jest absurdem, to nie miataby
na Slasku Opolskim racji bytu eksterminacja ludnosci polskiej przez
hitleryzm w latach po 1933 r., bo nie byloby tej ludnosci. Z drugiej
strony nie mialby tez racji bytu narodowy ruch polski poczawszy od
nastepnego dnia po wyborach marcowych, poniewaz zostalaby pozba-
wiona aktywu nie tylko tzw. opozycja w ruchu polskim, ale i sam
ZPwN. A na ludno$¢ polskg skladal sie przeciez na Slgsku Opolskim
i gdzie indziej nie tylko jej aktyw. Nie mozna zatem postawi¢ znaku

8 Tamze, nr 46 z 25 II 1933.

% Dane dotyczgce wyniku wyboréw parlamentarnych i sejmowych zaczerpnieto
z opracowania: Wyniki wyboréw parlamentarnych ne Slgsku. Oprac.: M. Orzechow-
ski, J. Pabisz, Z. Surman (Studia i Materiaty z Dziejow Slgska, t. VII, 1966, s. 536,
tabl.).
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réwnosci miedzy glosowaniem ludnosci polskiej na niemieckie partie
polityczne, tym bardziej w tragicznym 1933 r., a brakiem polskiej
swiadomosci narodowej czy obowigzkowosci. W wypadku niemieckich
partii robotniczych odgrywalty tu dodatkowo olbrzymig role szczegélnie
wzgledy ekonomiczne, tzn. gospodarcza stabo$¢ ludno$ci polskiej w po-
réwnaniu z niemieckg i zwigzana z tym zwiekszona podatnos¢ tej pierw-
szej na hasta radykalnych rozwigzan spoteczno-gospodarczo-politycznych
gloszone przez niemieckie partie robotnicze. Nie mozna tym samym ogra-
nicza¢ liczby ludnosci polskiej na Slgsku Opolskim i innych bytych obsza-
rach wschodnich ‘Rzeszy Niemieckiej tylko do tej czeSci, ktéra oddawata
glosy wyborcze na listy wystawiane pod auspicjami ZPwN.

DAS VERHALTNIS DER POLNISCHEN PRESSE VON SLASK OPOLSKI
ZU DEN DEUTSCHEN POLITISCHEN PARTEIEN IN DEN JAHREN 1922—1933

Bei der Schilderung der Haltung der polnischen Presse in Slgsk Opolski gegen-
uber den deutschen politischen Parteien betont der Verfasser die Tatsache, dass
das Programm der polnischen Presse durch die negative Einstellung der deutschen
Parteien zu den Rechten der nationalen Minderheit determiniert war. Daher in der
ersten Phase die kritische Haltung vor allem gegeniiber dem Zentrum. Ein &hnli-
ches, wenn auch nicht identisches Verhaltnis besass die polnische Presse aus dem-
selben Grunde zu den Linksparteien. Kritisch beurteilt der Verfasser dagegen die
Presse der Bundes der Polen in Deutschland wegen ihrer konservativen Stellung-
nahme zu den politischen Parteien angesichts der zunehmenden Einfliisse der Na-
tionalsozialisten und schliesslich Hitlers Machtergreifung.
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ZYGMUNT SZKUREATOWSKI

AKCJA OSIEDLENCZA I PROBLEMY DEMOGRAFICZNE
LEGNICY W LATACH 1945—1970

Legnica stanowila w zasadzie drugi po Wroctawiu osrodek spoteczno-
-ekonomiczny na Slgsku. W pierwszym okresie po wyzwoleniu Slgska byta
tez centrum administracyjnym Dolnego Slaska, gdyz Wroctaw jeszcze
w czasie dzialan wojennych zamieniony zostal przez Niemcéw w twierdze
broniong az do samego konca wojny. Po wyzwoleniu za$ z powodu ogromu
zniszczen nie nadawal sie bezposrednio do przyjecia wiadz administracyj-
nych. Chociazby wiec z tego powodu Legnica zastuguje na szerszg uwage
historykéw okresu Polski Ludowej, tym bardziej ze literatura z tego
zakresu nie jest liczna!. Na ten stan rzeczy zlozylo sie na pewno wiele
przyczyn. Jedng z nich mozna upatrywaé¢ w pewnej specyfice trudnosci-
badawczych zwigzanych z zasobami Zrédlowymi. Trudnosci napotyka sie
bowiem nawet przy ocenie materialu statystycznego omawianych pro-
bleméw. Dlatego tez wyzyskanie trudno dostepnych Zroédel, jak w tym
wypadku, wydawalo si¢ wskazane. W tej sytuacji niniejszy artykut nie
moze wyczerpywaé¢ poruszanych problemoéw, co najwyzej niektére z nich
jedynie sygnalizuje. Praca spelni wiec swa role, jesli przyczyni sie cho-
ciaz troche do ozywienia badan w zakresie poruszonej problematyki.

Jednym z wazniejszych problemoéw sg zagadnienia ludnos$ciowe. Rzu-"
towaly one bowiem i rzutujg w istotny sposéb na caloksztalt rozwoju
kraju czy rejonu. W ostatnim roku przedwojennym Legnica liczyta 78 456

1 Braki dotyczg szczegodlnie literatury syntetycznej. Liczna bowiem jest litera-
tura szczegélowa, w tym gléownie informacje prasowe. Jednym z problemoéw pierw-
szego okresu po wyzwoleniu bylo wysiedlenie Niemcow. Kwestie te syntetycznie dla
Dolnego Slgska ujmuje B. Pasierb, Migracja ludno$ci niemieckiej z Dolnego
Slaska w latach 1944—1947, Wroclaw 1969. Podstawa zrédlows artykulu poza nie-
kompletnymi danymi statystyki urzedowej sg giownie sprawozdania z wykonania
planéw gospodarczych przez poszczegdlne wydziaty PMRN w Legnicy oraz oceny
Miejskiej Komisji Planowania Gospodarczego w Legnicy. Dane te, rowniez niekom-
pletne i zawarte w réznych opracowaniach w postaci maszynopiséw, przechowywane
sa w nie zewidencjonowanych archiwalnie teczkach i segregatorach.-Stanowig pozo-
stalo§¢ po bylych zasobach PMRN. Udostepniono je autorowi w MKPG, za co czuje
sie w milym obowigzku podziekowania kierowniczce MKPG w Legnicy mgr Ma-
riannie Buczak.
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mieszkancéw 2. Zblizajgcy sie front, a nastepnie wyzwolenie Slgska spo-
wodowaty masowg ucieczke Niemcoéw z miasta na zachoéd, tak ze na miej-
scu pozostato okoto 7000 dawnych mieszkancow 3. Juz z chwilg wyzwole-
nia Legnicy 11 II 1945 r.4 zaczela do miasta naptywa¢ ludno$¢ polska.
Obok delegowanych ekip byli to przewaznie repatrianci z ZSRR 5. Powr6-
cita tez cze$S¢ dawnej ludnoSci niemieckiej 6. Pierwsze jednostki admini-
stracji polskiej przybyly do Legnicy 25 IV 1945 r., gdy front znajdowat
sie w odleglosci 8—12 km od miasta. Byli to delegaci Ministerstwa Skar-
bu, Wojewddzkiego Urzedu Sledczego i Ministerstwa Administracji Pub-

licznej. O godz. 14.00 wciggnieto polskg flage na gmach przy ul. 1 Maja 13 7.

W ciggu nastepnych dni, tygodni, a nastepnie miesiecy naptywaty dalsze
grupy ludno$ci oraz wtadze. W tych warunkach jedng z wazniejszych
spraw bylo m. in. zorganizowanie 1gcznosci. W zwigzku z tym juz
29 IV 1945 r. przyjechala do miasta grupa operacyjna Ministerstwa
Poczt i Telegraféw pod kierunkiem inz. Z. Szparkowskiego (pdZniejszego
rektora Politechniki Wroctawskiej) z zadaniem zorganizowania poczty
polskiej. Obwodowy Urzad Poczty Polskiej otwarto 6 V 1945 r. przy
ul. Jaworzynskiej, a Rejonowy Urzad Telefonéw i Telegraféw urucho-
miono 25 maja, podlaczajac do centrali najwazniejsze w tej sytuacji
instytucje, jak Delegatura Rzgdu, MO, Radziecka Komenda Miasta, dy-
rektor ZUTT. Drugi Urzad Pocztowy przekazano do uzytku 25 czerwca
przy dworcu PKP. W dniu 20 lipca Dyrekcja Poczt i Telegraféw prze-
prowadzita sie do Wroctawia. Wreszcie 15 sierpnia Legnica otrzymala
pierwsze polgczenie miedzymiastowe ze Swidnicg 8. Roéwnoczes$nie wiladze
polskie przejmowaty od wojsk radzieckich urzgdzenia komunalne miasta
(maj 1945 r.).

Poczatkowy okres powojenny oraz pierwszych lat po wyzwoleniu
charakteryzowatl sie duzym ruchem migracyjnym. By! to tez okres naj-
trudniejszy dla miasta, gdyz trzeba bylo nalezycie organizowaé¢ zycie
spoteczno-ekonomiczne. Specyfike Legnicy stanowil fakt, ze jeszcze
w czasie dzialan wojennych stala sie ona siedzibg péinocnej grupy wojsk
radzieckich. Sprawy ludnosSciowe, a szczeg6lnie repatriacyjne, zalatwiatl

2 Ludno$¢ i zasoby w mieScie Legnicy (stan na 31 XII kazdego roku), 1939—
1960, mpis, w MKPG.

3 MKPG, Dorobek m. Legnicy w-okresie 15 lat Polski Ludowej, mpis.

4 Kaczmarek K. Dzialania wojenne w rejonie Legnicy w 1945 r. (Szkice
Legnickie, t. III, s. 7).

5 Dorobek m. Legnicy...

6 W konicu maja 1945 r. ludnoéé niemieckg oceniano tez na 18 tys. oséb. Pa-
sierb, op. cit., s. 39. ‘ h

7 C. Kowalak, Pierwsze dni wolnoéci w Legnicy. Kalendarium 1945 r. (Szkice
Legnickie, t. III, s. 73).

8 Kowalak, Pierwsze dni..,, s. 73—16.
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Oddzial Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego w Legnicy powotany
12 V 1945 r.9 Brak stabilnych warunkéw bytu nie sprzyjal jednak
osiedlaniu sie naptywajgcej ludnosci na state 10, Dlatego tez rozwigzy-
wanie probleméw osadnictwa polskiego wymagalo intensywnej dziatal-
noSci wtadz administracyjnych. Mozna to obserwowaé¢ m. in. w oficjal-
nych zjazdach pelnomocnikéw i ich zastepcéw z poszczegélnych obwodow.
Zjazdy te, poSwiecone sprawom osadnictwa polskiego i calej akcji osie-
dlenczej, aprowizacji, zniwom itp., odbyly sie 10 czerwca, 15 lipca
i 19—20 sierpnia 1945 r. 1

Stopniowa stabilizacja zycia w miescie spowodowala, ze w koncu
maja 1945 r. w Legnicy mieszkato 1085 Polakéw i okoto 24 000 Niem-
cow. Do konca sierpnia do miasta przybylo juz 3031 Polakéw, a w paz-
dzierniku Legnica liczyta okoto 30 000 mieszkancow 12, Wzrost wiec lud-
nosci miasta nastepowal mimo duzego nasilenia ruchu migracyjnego
craz nie sprzyjajgcych poczgtkowo warunkow osiedlenczych.

Zgodnie z postanowieniami peczdamskimi ludno$¢é niemiecka miala
opusci¢ tereny ziem zachodnich. W Legnicy rozpoczeta sie wiec rowniez
akcja zwigzana z wysiedleniem Niemcow. Kwestie wyjazdow Niemcow
regulowaty tez odpowiednie zarzgdzenia witadz polskich, jak np. zarzg-
dzenie Pelnomocnika Rzgdu RP na obwodd Legnica z 18 IX 1945 r.
Pierwszy transport Niemcéw wyjechat z Legnicy 1 VII 1946 r. Liczyt
on 1755 oséb, w tym 432 mezczyzn, 932 kobiety i 391 dzieci do lat 14.
Kolejny transport, liczacy 1769 os6b, wyjechal 2 lipca 13.

Réwnoczednie zaczely naptywaé do Polski, a. w tym do Legnicy,
rzesze repatriantow i reemigrantow. W dniu 29 VIII 1945 r. do Legnicy
przybyta grupa oficeréw amerykanskich na rozmowy z Pelnomocnikiem
Rzadu w sprawie repatriacji p6t miliona Polakéw ze strefy anglosaskiej.
- 9 Kowalak, Pierwsze dni.., s. 4.

0 MKI?G, Charakterystyka gospodarcza m. Legnicy na XX-lecie, mpis, s. 1—47.
S. Bernatt, Legnica w lecie 1945 r. (Szkice Legnickie, t. V, s. 195—204). Z. Pie-
kuth, Moje pierwsze lata w Legnicy (tamze, t. VII, s. 251—268); I. Pressler,
Samorzqd Legnicy w latach 1945—1950 (tamze, t. I, s. 132—145).

1 Kowalak, Pierwsze dni.., s. 14—76. Pierwszy zjazd stwierdzit m.in. kata-
strofalny stan zaopatrzenia Legnicy w zywno$§é. Pewne zastrzezenia budzila tez
wspéipraca pelnomocnikéw z komendantami radzieckimi miast. Pasierb, op. cit,
s. 48, 45—46.

12 Kowalak, Pierwsze dni.. s. 74, 717, 80.

8 C. Kowalak, Kronika Legnicy. Calendarium wazniejszych wydarzen roku
1946 (Szkice Legnickie, t. VI, s. 216). Przygotowania do akcji wysiedlenczej Niemcéw
na Dolnym Slasku rozpoczeto latem 1945 r., a Pelnomocnik Rzadu powotal 31 VIII
1945 r. specjalny urzad — Komisariat do Spraw Repatriacji Niemcoéw z kapitanem
Romanem Fundowiczem na czele. Urzad ten dziatal prawie trzy lata. PUR zajmowat
sie techniczna strong wysiedlenia. Na Dolnym Slasku dzialalo 10 punktéw zbior-
czych. Od 1 VI 1946 r. ich liczbe zmniejszono o 4aw III kwartale 1947 r. do dwbch,
tj. we Wroctawiu i Legnicy. Legnica byla wiec caly czas punktem zbiorczym. Gra-
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Ustalono wéweczas, ze transporty bedg przybywaé¢ do Legnicy jako glow-
nego punktu etapowego. Codzienne transporty mialty wynosi¢ 4—5 tys.
ludzi, a pierwszy transport wyznaczono na 15 IX 1945 r. 14 Punkt Etapo-
wy PUR dla Polakéw zmierzajagcych do Polski z Zachodu rozpoczat
dzialalno$¢ w Legnicy 25 VII 1946 r. MieScil sie on w kompleksie
budynkéw przy ul. Dworcowej i Glogowskiej. Do konca 1946 r. przez
punkt ten przeszly ogoétem 114 803 osoby, ktérym wyplacono 75 228
zapomoOg na sume 7 390 300 z1 15, OczywiScie nie cata przeptywajgca tedy
ludno$¢ osiedlata sie w miesScie. Znaczna cze$¢ pozostawala tu jedynie
chwilowo. Liacznie w 1946 r. w Legnicy osiedlito sig 23 025 repatriantow
i 10 755 przesiedlencéw. Cze$¢ z nich rowniez opuscila potem miasto.
W, powiecie legnickim natomiast do 7 XI 1946 r. liczba osiedlonych
repatriantéw osiggneta 32346 os6b. Legnica jako punkt etapowy spet-
niatla wiec bardzo wazng funkcje w zakresie repolonizacji ziem zachod-
nich. Wedlug danych PUR w okresie 15 IV — 24 XII 1946 r. przez
Legnice przejechato 62 730 osoéb, przewaznie ze stref okupacyjnych mo-
carstw zachodnich i z Francji 16.

Obok wysiedlania Niemcéw prowadzono tez weryfikacje ludnosci
polskiej. W maju 1946 r. w Legnicy rozpoczeta bowiem dzialalnos$c
Komisja Weryfikacyjna do stwierdzenia polskiej przynaleznoSci naro-
dowej os6b dawniej tu zamieszkalych. Komisja ta stwierdzita, ze w listo-
padzie 1946 r. w Legnicy mieszkalo 115 autochtonéw. Trzech z nich
w charakterze przedstawicieli ludnosci autochtonicznej uczestniczylo
w 1948 r. w pracach przy Wystawie Ziem Odzyskanych 17,

Mimo duzego ruchu migracyjnego ludnos¢ miasta rosta jednak syste-
matycznie, do czego przyczynilo sie niewagtpliwie réwniez przeniesienie
31 X 1945 r. zza Kaczawy do centrum miasta siedziby Zarzadu Miasta
(ul. Daszynskiego) oraz Starostwa Powiatowego (ul. Powstancéw 4)
i objecie przez polskie wladze administracyjne w zarzad calego miasta 18.
Wedtug danych spisu powszechnego z 13/14 II 1946 r. ludno$¢ miasta
osiggneta liczbe 24 437 oséb, w tym 10 305 mezczyzn i 14 132 kobiety.
niczny punkt zdawczy do strefy okupacyjnej anglosaskiej znajdowal si¢ w Weglincu
(dziatal do 31 VIII 1947 r.), a do strefy radzieckiej w Tuplicach. W okresie VII—
VIII 1946 r. do strefy anglosaskiej odestano z punktu w Legnicy 12 transportow,
zawierajgcych 21465 osob. Do strefy radzieckiej w okresie XI—XII 1946 r. odeszlo
6 transportéw, liczacych 10 672 osoby. W ostatniej fazie wysiedlenia (IX 1947 r.) ode-
szty z Legnicy 24 transporty, zawierajgce 36 081 oséb. Na 1511948 r. w powiecie
legnickim pozostato 200 Niemcoéw (gldwnie fachowcdéw) na ogdlng liczbe 65 989 osdb
na Dolnym Slasku. Pasierb, op. cit, s. 71, 75, 76—179, 134, 136—138.

U RKowalalk, Pierwsze dni.., s. 76.

5 Kowalak, Kronika.., s. 216.

18 Kowalak, Kronika.., s. 216.

17 Kowalak, Kronika.., s. 215—216.
8 Kowalak, Pierwsze dni.., s. 79.
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W tej ogblnej liczbie bylo 11 328 Polakéw, 12692 Niemcéw, 381 osdb
innych narodowosci oraz 36 cs6b o nie ustalonej przynaleznosci naro-
dowej. Do konca maja 1946 r. ludnos¢ liczyla 34 446 oséb, w tym 21 527
Polakéw i 12 846 Niemcoéw oraz 73 osoby innych narodowosci 19. Naste-
powal wiec szybki wzrost ludnosci miasta oraz proces jego repolonizacji.
Przy pewaznym bowiem wzroscie liczby Polakéw liczba Niemcéow w za-
sadzie nie ulegala zmianom. Nastepowatla tez repolonizacja samego wygla-
du miasta, do czego przyczynilo sie niewatpliwie zarzadzenie Pelno-
mocnika Rzgdu RP jeszcze z 18 IX 1945 r. zobowigzujgce wszystkich
wlascicieli lokali przemystowych i handlowych do zmiany niemieckich
napis6w na polskie 20.

Przedstawione poczynania i przeobrazenia charakteru miasta nie byty
jednak pelne i wystarczajace do stabilizacji demograficznej. Dopiero
bowiem okrzepniecie polskich wtadz administracyjnych w centrum mia-
sta, a przede wszystkim organizacja wigkszych zakladéw przemystowych,
jak roéwniez porzgdkowanie miasta spowodowaly spadek ruchéw migra-
cyjnych, ktére jednak dopiero od 1951 r. staly sie bardziej umiarkowane.
Oprécz migracji na szybki wzrost liczby mieszkancéow wptywat tez wy-
soki i stale rosngcy poczgtkowo przyrost naturalny. Oba te czynniki
spowodowaly, ze w 1950 r. Legnica liczyla okolo 39 000 mieszkancow.

Ruch wedréwkowy ludnosci stanowit jedng z podstawowych cech
rowniez w latach pdzniejszych. Np. w latach 1955—1959 do miasta przy-
byto 31028 os6b (bez nowo narodzonych), a wyjechato 23 256 os6b (bez
zmariych). Nadwyzka migracyjna wynosita wiec 7772 osoby. Ludnos¢
migrujaca przybywala i wyjezdzala do réznych miejscowosci. Wsrod
naptywajgcych wiekszo$¢ stanowili przybysze ze wsi. Ten kierunek imi-
gracji w latach piec¢dziesigtych wzrastal. Jesli bowiem w 1955 r. do
Legnicy przybylo ze wsi 1939 oséb, to w 1959 r. juz 3520. Réwnoczesnie

Tab. 1. Liczba i kierunki migracji w Legnicy w latach 1955-1959 2t

Kierunek migracji | Przybyli ‘ Wyjechali
> Miasta i osiedla | 11851 9439
Gromady 13 701 7 005
Zagranica 5476 5457
Nie znane - I 355
Razem 31028 ‘ 23256

¥ Kowalak, Kronika..., s. 215.

20 Kowalak, Pierwsze dni.., s. 79.

21 7. Blaszak, Stosunki demograficzne w Legnicy w latach 1955—1959 (Szkice
Legnickie, t. I, s. 182 n.).
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odplyw na wie$ wzroést tylko z 1306 do 1648 os6b. L.gczng liczbe i kie-
runki migracji w latach 1955—1959 przedstawia tab. 1.

Z ogblnego przyrostu ludnosci w latach 1955—1959 (15320 oséb) az
51% stanowili ludzie z zewnatrz. Poza migracjg zewnetrzng Legnice
charakteryzowal tez duzy ruch wedrowkowy w samym miesScie. W wy-
mienionych latach bowiem az 26 284 osoby zmienily miejsce zamiesz-
kania 22, Silna migracja jako wynik specyficznej sytuacji Legnicy dzia-
lala wybitnie hamujgco na proces konsolidacji spoleczenstwa polskiego,
a takze utrudniala wiasciwg polityke zatrudnienia oraz rozwoju spolecz-
no-ekonomicznego miasta. Chociaz w pierwszych powojennych latach
wysokie wskazniki migracyjne charakteryzowaly réwniez inne miasta
ziem zachodnich, jednak w Legnicy specyfika ta byla znacznie pogle-
biona. Poglebial ja mianowicie ruch migracyjny za granice. Poza tym
wystepowal tez silny ruch migracyjny uczacej sie¢ mlodziezy oraz mio-
dych robotnikéw.

Zagraniczny ruch migracyjny wystgpit ponownie po 1956 r. Wzrosta
bowiem wowczas ponownie fala repatriacji z ZSRR. Mozna nawet stwier-
dzi¢, ze w tym zakresie Legnica odgrywala pewng specyficzng role. Na
imigracje po 1956 r. skladat sie gléwnie naplyw repatriantow-Zydow
z ZSRR. Legnica stala sie nawet pewnego rodzaju punktem etapowym
imigrantow-Zydoéw przyjezdzajgcych z ZSRR, a nastepnie wyjezdzajg-
cych do Izraela. Emigracje stanowily gléwnie wyjazdy Zydow do Izraela
oraz Niemcow do NRD i NRF. W latach 1955—1959 przybylo do Legnicy
lgcznie 5476 osob, glownie z ZSRR, a wyemigrowato 5457 osob.

Najliczniejsza emigracja wystapita w 1957 r. (2545 os6b). Sposrod
nowo przybylych w miescie osiedlilo si¢ 2708 repatriantéw z ZSRR
(797 rodzin), glownie Zydéw, wsréd ktorych okolo 80%o stanowili ‘rze-
mieslnicy otwierajacy w Legnicy odpowiednie zaklady ustugowe. Stop-
niowo ta fala migracyjna zmniejszala sie, a po 1961 r. ustala zupelnie
7z powodu zakonczenia akcji repatriacyjnej 23,

Duzy ruch migracyjny wystepowal tez w latach szes$édziesigtych,
W szczegb6lnosci w ich poczatku. Saldo tego ruchu bylo dla miasta
dodatnie. Obok naplywu stalego silny byl tez naplyw czasowy. Np.
w 1961 r. zameldowano ogélem 9740 oséb (4836 mezczyzn i 4904 kobie-
ty), wymeldowano za$ 8225 os6b (3972 mezczyzn i 4253 kobiety). Na
stale natomiast pozostaly w mieScie 3604 osoby. Szczegétowiej ruch
i saldo wedréwkowe ludnosci w latach 1961—1970 przedstawia tab. 2.
= Tamze.

23Tamze. Zob. tez: A. Goldsztejn, Powstanie skupiska ludno$ci 2ydowskiej

na Dolnym Slgsku w latach 1945—47 (Sl. Kw. Hist. ,,Sob6tka”, 1967, nr 1—2, s. 191—
202).
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Tab. 2. Ruch i saldo wedrowkowe ludnoSci w Legnicy w latach 1961-1970 24

Naplyw staly Odptyw staly

Saldo

Rok ogolem | w tym ogolem w tym +
i ze wsi na wies

1961 3 604 1278 3E113 533 | 4491
1962 s R 2728 e A s
1967 2175 | 1266 1878 800 4297
1968 0312 1535/ 2062 846 ‘ 4250
1969 2 397 [ 1305 2003 896 | 4394
1970 20202 1274 2 062 80 | 4160

Jak wynika z tab. 2, wiekszos¢ przybywajgcej ludnosci na state do
miasta pochodzita ze wsi woj. wroctawskiego, podobnie jak to stwier-
dzono w latach pieédziesigtych. W odplywie zas stalym z miasta ludno$c
udajgca sie na stale na wie§ stanowila mniejszos¢. Przy szczegélowym
ujeciu widzimy, ze najwiecej zameldowanych pochodzilo ze wsi woj.
wroclawskiego. Przykladowo kierunki migracji w 1961 r. przedstawia
tab. 3.

Tab. 3. Kierunki migracyjne w Legnicy w 1961 r. 2

| Ny - . Wymel-

Kierunki migracyjne Zameldowania Hon i
Miasta i osiedla woj. wroctawskiego 781 726
Wsie woj. wroctawskiego 1278 533
Miasta 1 osicdla innych wojewodziw 75, 768
Wsie innych wojewodztw 771 591

Do 1970 r. wiekszos¢ naptywajgcej do miasta ludnosci stanowity
kobiety. W 1970 r. na ogodlng liczbe 2230 zameldowanych 974 osoby to
mezczyzni. Z ogélnej liczby zameldowanych 900 oséb (w tym 408 mez-
czyzn) przybylo spoza granic wojewodztwa (w tym 8 osdb zza granicy,
w tym 1 mezczyzna). W roku tym liczne tez byly wymeldowania, gdyz
2246 os6b (w tym 1034 mezczyzn). Poza wojewoédztwo wymeldowatlo sie
1225 0s6b (w tym 564 mezczyzn), z czego 184 osoby (w tym 86 mezczyzn)
wyjechaty za granice. Ogélnie rzecz biorgc, ruch wedréwkowy ludnosci
wykazal saldo dodatnie. Wieksze od Legnicy i najwieksze na Dolnym
Slasku dodatnie saldo ruchu wedréwkowego wykazal Lubin (+ 5157
0sOb). Inne miasta mialy réwniez wieksze od Legnicy dodatnie saldo

2 Btaszak, Stosunki demograficzne.., s. 182n.; MKPG, Ocena wykonania
planu gospodarczego 1961 r., 1962 r.; ,Rocznik Statystyczny Woj. Wroct.”, 1963,
s. 74—175; 1969, s. 118—119; ,Rocznik Statystyczny m. Legnicy”, 1971, s. 31.

# MKPG, Ocena wykonania planu gosp. 1961 r., mpis, s. 2.
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ruchu wedréowkowego ludnosci: Trzebnica (+ 382), Otawa (+ 332),
Olesnica (+ 268), Bolestawiec (+ 244), Jelenia Goéra (+ 200), Zgbkowice
Slaskie (+ 184). Ogoélem miasta $laskie powiekszyly sie w 1970 r.
o 5408 o0sob. Byto to jednak znacznie mniej anizeli w 1965 r. (7400 osob)
iw 1960 r. (7849 osOb). Wiele miast, szczegolnie Waltbrzych, wykazywato
bowiem wysokie saldo ujemne 26,

Inny nieco charakter miata nowa fala ruchéw migracyjnych, jaka
rozpoczeta sie po 1961 r. Zwigzany on byt mianowicie z utworzeniem
Legnicko-Glogowskiego Okregu Miedziowego. Fakt ten przejawil sie
w mieScie wzrostem liczby zameldowan na pobyt czasowy. Rzecz row-
niez charakterystyczna, ze wiekszo$¢ meldowanych czasowo stanowili
mezczyzni, a ich przewaga nawet rosta. Szczegétowiej liczbe zameldo-
wanych stale i czasowo w niektérych latach przedstawia tab. 4.

Tab. 4. Ludnosé Legnicy zameldowana na pobyt staty i czasowy 27

Pobyt staty Pobyt czasowy

Rok SR - e
razem ‘mezczyzni kobicty } razem ‘ mezczyZni ‘ kobiety

|
1962 68 005 3218111 35 694 3732 2 165 IRER8567
1963 69 362 33155 36 207 4164 2 367 1797
1964 70 828 33 845 | 36 983 4 261 2 553 | 1708
1965 71 975 34 144 37 831 1 698 951 | 747
1968 74 900 35 364 39 536 3 465 2019 [ 1416
1970 75 843 . 1228

Obok kierunkéw migracji ciekawy problem stanowi wiek i pte¢ lud-
nosci migrujacej. Brak jednak pelnego materiatu statystycznego, ktéry
charakteryzowalby strukture migracji wedtug wieku i ptci. Z badan GUS
wynikatoby, ze w latach 1955—1959 wsréd ludnosci wiejskiej migrujacej
do miasta mlodziez w wieku 15—29 lat stanowita okolo 70%028, a pa-
mietamy, ze wiejski kierunek migracji przewazal. Taka struktura wieku
imigrantow ze wsi uzasadniataby potem m. in. wysokie wskazniki zawie-
ranych malzenstw i urodzen. Réwniez w latach nastepnych wiekszosé
migrujacych stanowili ludzie mlodzi. Np. w 1970 r. wiekszo$¢ migru-
jacych do miasta mezczyzn i kobiet byta w wieku produkcyjnym. Struk-
ture migrujgcej ludnosci wedlug wieku i pici w 1970 r. przedstawia
tab. 5.

Przewaga kobiet wsréd migrujgcej ludnosci powodowata ich domi-
nacje w ogoélnej strukturze ludnoSci miasta. W ciggu catego omawianego
okresu liczba kobiet przypadajgcych na 100 mezczyzn wynosila stale

2"’jlg)?znik Statystyczny Woj. Wroct.”, 1971, s. 62—64.

27 MKPG, Ocena wykonania planu gospodarczego w 1963 r.; ,,Rocznik Staty-
styczny Woj. Wroct.”, 1966, s. 21; 1969, s. 79; 1971, s. 18..

2 Btaszak, Stosunki demograficzne...,, s. 182 n.
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Tab. 5. Struktura migracji ludnosci Legnicy w 1970 r. wedlug wieku i plci 20

Wiek ludnosci

S i ogolem ‘ 014 | 1559 |60 i wiecej

Razem | ‘

Naplyw | R.222 405 1597 220
w tym z gromad 1274 215/ 917 140

Odplyw 2062 | 409 1473 180
w tym do gromad ‘ 860 | 159 613 88

Mezczyzni |

Naplyw 973 205 720 48
w tym z gromad | 524 107 385 32

Odplyw ‘ 948 | 205 705 38
w tym do gromad 387 [ 75 296 16

Kobiety |

Naplyw ‘ 1249 200 877 172
w tym z gromad 750 110 532 108

Odplyw | 1114 204 768 142
w tym do gromad 473 84 | 317 72

powyzej 110, przy czym po wojnie wskaznik ten wynosil 137, spadajac
stopniowo do 110—112. W miare uplywu lat malal deformujgcy wplyw
powojennej migracji, a rosto znaczenie stabilizujgcego wptywu przyrostu
naturalnego. Szczeg6lnie w latach 1966—1970 charakterystyczne bytlo
wyzsze tempo wzrostu liczby mezczyzn od przyrostu liczby kobiet
(104,9%), co spowodowalo obnizenie sie liczby kobiet na 100 mezczyzn
prawie do 109. Byl to jednak nadal wskaZnik wysoki. Na obnizenie
tego wskaznika wplynelo niewgtpliwie dodatnie saldo migracji mezczyzn,
szczegblnie w latach 1967 i 1969. Wzrost liczby ludnosci, gestos¢ zalud-
nienia oraz zmiany w liczbie kobiet przypadajgcych na 100 mezczyzn
w piecioleciach przedstawia tab. 6.

Tab. 6. Powierzchnia, ludnosé i gestoSé zaludnienia w Legnicy
w ‘latach 1946-1970 3¢

Powierz- l Ludnos¢ Liczba kobiet
Rok chnia . L na 100
2 kmlz razem mezczyzni ‘ kobiety | na 1 km? it ryoh
S i b _

1946 | 27 24 437 | 10 305 14132 905 1377

1950 | 29 39010 ’ e 1345 '

1955 29 51126 24 309 ‘ 26 817 1785 110

1960 29 64 185 30047 34138 2213 114
1965 | 30 71975 34 144 37 831 2379 111

1970 30 75 843 36 156 39 687 2 528 110

® Rocznik Statystyczny m. Legnicy”, 1971, s. 31.
3 Spisy powszechne z 14 II 1946, 3 XII 1950, 6 XII 1960; ,,Rocznik Statystyczny

9 — Sobétka 4/74
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Wzrost ludnosci spowodowat, ze gestos¢ zaludnienia na 1 km2?2 w Le-
gnicy w 1970 r. byla wieksza anizeli w innych miastach wydzielonych,
jak Swidnica (2265), Walbrzych (2051) czy Jelenia Géra (1150) 31,

Istotne zmiany dotyczyly tez podzialu ludnosci w grupach: przed-
produkcyjnej, produkcyjnej i poprodukeyjnej. Zmiany dotyczyly udzialu
wszystkich grup w og6lnej liczbie ludnosci. Do potowy lat pie¢dziesigtych
zaznaczal sie duzy udzial dzieci przy znacznym zarazem udziale roczni-
kow produkbyjnych. Od drugiej potowy lat pietdziesigtych zaznaczal sie
coraz bardziej spadek przyrostu naturalnego, gdyz udziat dzieci do lat 6
zmalat z 19,9% w 1955 r. do 15,2% w 1959.r. Zgodnie z tendencjg
og6lnopolsky spadkowi przyrostu naturalnego towarzyszy! wzrost udziatu
rocznikéw poprodukeyjnych, wskazujac na proces powolnego starzenia
sie spoleczenstwa. Mimo tych tendencji Legnica byia jednak nadal mia-
stem ludzi mltodych, gdyz w 1959 r. ludnos¢ w wieku do 40 lat stanowila
717,8%, a w wieku ponad 55 lat 8,3%, gdy w skali kraju 12,8% 32, Ten
wysoki wskaznik mlodosci miasta wplywal na inne wskazniki demo-
graficzne, jak malzenstwa, urodzenia czy zgony. W miare uplywu lat
nastepowala stabilizacja demograficzna. Malata bowiem migracja przy
wzroscie znaczenia czynnika przyrostu naturalnego, ktéry zapewniat
bardziej wyréwnane wskazniki podzialu ludnosci wedlug pici i wieku,
mimo ze w og6lnej strukturze w ciggu catego okresu przewazaly kobiety.

Tab. 7. Zmiany struktury ludnoSci Legnicy w latach 1946-1970 338

Wiek ludnosci
razem - | 0-17 1 18-59 | 60 i wiecej
Rok, w tym w tym W tym w tym
r razem - Jpobiet| T@ZM  |kobiet| @M | kobiet | @™ [ kobiet
liczba | % | liczba | % | liczba | % | ticzba | %
1946 24100 | 57,8 | ' .
1950 39 010 g <[ gl : .
1955 51126 52,4 | 17994 | . 30 631 54,2 2 501 .
1960 64 185 53,2 | 25536 | 49,8 | 34999 54,6 3 650 63,2
1967 73 885 52,8 | 24931 | 49,5 | 420985 53,4 5969 62,0
1970 75843 | 52,3 | 24157 | 49,6 | 42134 | 524 6 552 61,8

m. Legnicy”, 1971, s. 27; ,,Rocznik Statystyczny Woj. Wroct.”, 1963, s. 35, 42, 43, 47,
49; 1966, s. 20, 25, 30; 1969, s. 75; 1971, s. 24—25. ,Rocznik Statystyczny”, 1960, s. 18;
s. 22; MKPG, Charakterystyka ... XX-lecia, mpis, s. 5.

31 Rocznik Statystyczny Woj. Wroct.”, 1971, s. 25.

% Btlaszak, Stosunki demograficzne..., s. 182n.

33 Rocznik Statystyczny m. Legnicy”, 1971; ,,Rocznik Statystyczny Woj. Wroct.”,
1963, s.247; MKPG, Charakterystyka ... XX-lecia, mpis, s. 5.
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Jeszcze w 1960 r. udzial kobiet wynosil 53,2%, by w 1970 r. spasc
do 52,3%. Najwigksze rozpietosci wystepowaly oczywiscie w grupie
wieku emerytalnego, w ktoérej kobiety wszedzie majg zdecydowang prze-
wage. Jednak i w tej grupie rowniez nastgpilo pewne zblizenie. Jesli
bowiem jeszcze w 1960 r. udzial mezczyzn w wieku powyzej 60 lat
wynosit 36,8%, to w 1970 r. wzrést do 38,2%. Zmiany struktury 1udnosc1
Legnicy w latach 1946—1970 przedstawia tab. 7.

Przeobrazenia dotyczyly takze gospodarstw domowych, Sredniej wiel-
kosci rodziny oraz warunkoéw mieszkaniowych. Pogarszajgce sig warunki
mieszkaniowe rhialy niewatpliwie negatywny wplyw na wielko$¢ przy-
rostu naturalnego. Wzrosto bardzo powaznie zageszczenie mieszkan oraz
wielko$¢ przecietnego gbspodarstwa domowego. Przy pewnych zahamo-
waniach, a nawet ubytkach starego, zdekapitalizowanego budownictwa
warunki mieszkaniowe ulegaly pogorszeniu. Jedynie w latach 1965—1970
wykazany byl stosunkowo duzy przyrost gospodarstw domowych, stad
wskaznik wielkosci gospodarstwa spadl. Duzy wzrost liczby gospodarstw
wykazany w spisie wynikaé mdgt z innych zasad spisowych w 1970 r.
oraz wzrostu liczby gospodarstw jednoosobowych. Poza tym w ostatnim
piecioleciu zaczely niewatpliwie oddzialywaé¢ w wiekszym zakresie wply-
wy nowego budownictwa oraz podzial rodzin kilkupokoleniowych. Wzrost
liczby ludnosci, gospodarstw oraz wielkosci przecietnej gospodarstwa
domowego w Legnicy w latach 1946—1970 przedstawia tab. 8.

Tab. 8. Zmiany liczby ludnoSci i gospodarstw domowych
oraz przecietnej wielkosSci gospodarstwa i zageszczenia mie-
szkan w Legnicy w latach 1946-1970 s

7, Dczba | Srednio os6b na
) Rok $¢

Lidnoss gospodarstw gospodarstwo izbg
1946 24 357 12 133 2,01 0,62
1950 39010 11 067 3,49 1,09
1955 51126 14 300 3,60 1,11
1960 64 185 15 538 4,28 1,42
1965 71975 16 728 4,76 1357
1970 75 843 22 445 3,39 1,26

Istotne przemiany dokonaly sie tez w zakresie zrddel utrzymania
ludno$ci. Zwigzane one byly z procesem uprzemystowienia oraz wzros-=
tem zabezpieczenia emerytalnego. Zwraca bowiem uwage znaczny wzrost
udzialu oséb utrzymujgcych sie z niezarobkowych Zrédel utrzymania.
Tylko w latach 1960—1970 nastgpil wzrost udzialu tej grupy z 8,2 do

38 MKPG, Ludno&¢ i zasoby w mieScie..., mpis; Informacja liczbowa o rozwoju
Legnicy w latach 1965—1970, mpis; ,,Rocznik Statystyczny m. Legnicy”, 1971, s. 29.
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10,5%. Rzecz charakterystyczna, ze w tych samych latach spadt udzial
ludnosci utrzymujgcej sie ze zrédet pozarolniczych z 88,8 do 86,5%.
Przy niewielkich zmianach w grupie utrzymujacych si¢ z pracy w rol-
nictwie oznaczalo to, ze przemiany dokonaly sie w grupie os6b utrzy-
mujacych sie z pracy poza rolnictwem. Poza tym w grupie pozarolniczej
nastgpil wzrost liczby oséb czynnych zawodowo przy spadku liczby
utrzymywanych cztonkéw rodzin, co $wiadczy o postepujacym procesie
produktywizacji ludno$ci. Zmiany ludno$ci wedilug Zrédel utrzymania
przedstawia tab. 9.

Tab. 9. Ludno$§é¢ Legnicy wedlug zrodel utrzymania
w latach 1960-1970 35

Ludnos$é utrzymujaca si¢ | 1960 1970

Razem liczba 64 185 75 843
YA 100,0 100,0
utrzymujgca si¢ z pracy razem [PER9158 89,5
w rolnictwie razem [ 3,0 3,0
czynni zawodowo | 1,1 1,0
czlonkowie rodzin 1,9 2,0
poza rolnictwem razem 88,8 86,5
czynni zawodowo 39,5 | 47,0
cztonkowie rodzin 49,3 39,5

z niezarobkowych zrédet 8,2 | 10,5

Wsrod 22 445 gospodarstw domowych tylko 416 rodzin (1,8%) uzyt-
kowalo gospodarstwa rolne zamieszkate przez 1755 oso6b; z tego czynnych
zawodowo w rolnictwie bylo 1028 oséb i 727 oséb zawodowo biernych.
Wsrod czynnych zawodowo w rolnictwie 513 oséb (50%0) pracowalo poza
swoim gospodarstwem, a 515 os6b w gospodarstwie wlasnym. Wiekszosé
Zz nich! (282 osoby) pracowata w nim dodatkowo, a tylko 233 ' osoby
gtownie 3. Jak wiec widzimy, znaczenie rolnictwa jako miejsca pracy
w miescie bylo niewielkie, a jeszcze mniejszy byt udziat ludno$ci utrzy-
mujacej sie wylgcznie z pracy we wiasnym gospodarstwie. Duzy odsetek
w tej grupie stanowili bowiem chlopo-robotnicy.

Przedstawione problemy i zmiany demograficzne Legnicy w pewnym
zakresie byly podobne jak w innych miastach wydzielonych wojewdédz-
ftwa czy kraju, w znacznej mierze za$ roézne i specyficzne. Jak juz
podkreslano, duze znaczenie mialy ruchy migracyjne. W miare stabili-
zacji zycia spoteczno-ekonomicznego proporcjonalnie ostabial sie wplyw
tych czynnikéw i rosto znaczenie ruchu naturalnego ludnosci.

8% Rocznik Statystyczny m. Legnicy”, 1971, s. 28; , Rocznik Statystyczny Woj.
Wroct.”, 1971, s. 41.
36  Rocznik Statystyczny m. Legnicy”, 1971, s. 29.
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Matzenstwa. Poczagtkowo w Legnicy podobnie jak na calych
ziemiach zachodnich wskaznik zawieranych malzenstw byt wysoki, prze-
de wszystkim z powodu naptywu na te tereny oséb mtodych. Pierwszy
zwigzek malzenski w Legnicy zawarli 30 VI 1945 r. student medycyny
Zbigniew Jezewski i sanitariuszka Leokadia Stanistawia Siewicz 37.
Wskaznik zawieranych malzenstw na 1000 mieszkancéw zblizat sie do
Sredniego stanu w wojewddztwie, co dla duzego miasta bylo stanem
bardzo wysokim. Rosngca tendencja tego wskaznika utrzymywata sie
do 1956 r. Po tym roku wskaznik ten opadajgc zaczal zbliza¢ sie do
og6lnopolskiego. W 1957 r. wséréd miast stanowigcych powiaty, jak
Wroctaw, Walbrzych, Jelenia Géra czy Swidnica, Legnica zajmowala
ostatnie miejsce, majgc wskaznik tylko o 0,3%0 wyzszy od Sredniowo-
jewoddzkiego. Po 1958 r. wskaznik ten spadl ponizej 10%o, zmniejszajac
sie nadal. Dopiero w 1966 r. nastgpil ponowny wzrost do poziomu 10%o
w 1970 r. Wzrost ten wynikal z wchodzenia powojennego wyzu demo-
graficznego w wiek reprodukeyjny. Stad tez z kolei od 1968 r. rozpoczat
sie ponowny wzrost przyrostu naturalnego. Poréwnania wskaznikéw
zawieranych malzenstw w Legnicy na tle innych miast, wojewoddztwa
i Polski przedstawia tab. 10.

Tab. 10. Wskazniki zawieranych malzenstw w Legnicy na tle innych
miast wojewodztwa i Polski w niektérych latach (na 1000 mieszkancow) 38

Woje- Leg- | Jelenia | . |
Rok Polska Btz Wh Wroctaw |Watbrzych e Géra Swidnica
1950 10,8 14,7 20,7 17,0 17,9 1583 21,2
1955 9,5 10,4 14,2 11,8 10,7 13,3 12,8
1960 8,2 8,5 10,7 1161 11,4 9,4 10,4
1965 6,3 5,9 8,6 6,3 6,4 6,5 2
1970 8,5 9,3 9,8 9,5 10,0 12,2 10,0

Urodzenia na ziemiach zachodnich mialy stosunkowo wysokie
wskazniki na 1000 mieszkancow, gdyz duzy odsetek wsréd imigrantow
stanowili ludzie mtlodzi. Nie dysponujemy tutaj jednak szczegétowymi
danymi poréwnawczymi dla innych miast, szczegélnie z pierwszych lat
powojennych. W Polsce najwyzsze wskazniki urodzen w granicach 30—
31%o notowano w latach 1950—1952. W poréwnaniu ze stanem ogélno-
polskim Legnica réwniez miala spoleczenstwo stosunkowo mlode, jed-
nak sposréd miast wydzielonych Dolnego Slgska wskazniki urodzen

3 Kowalak, Pierwsze dni..,, s. 75.

38 Roczniki statystyczne woj. wrocl. i Polski z réznych lat oraz ,,Rocznik Sta-
tystyczny m. Legnicy”, 1971; ,,Slatystyka Powiatéw”, 1968, t. I; ,,Rocznik Demogra-
ficzny”, 1945—1966.
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w Legnicy byly najmniejsze, co miatlo niewagtpliwie zwigzek z sytuacjg,
w jakiej znajdowalo sie miasto. Np. w 1957 r. najwyzszy wskaznik
urodzen na Slgsku wystepowal w powiecie bolestawieckim (40,8%o), gdy
Legnica miala 29,6%0, a wojewddztwo 33,9%o0. Byl to wprawdzie wskai-
nils wyzszy anizeli w Jeleniej Gorze, lecz nizszy od walbrzyskiego,
a tym bardziej swidnickiego. Dopiero po 1965 r. urodzenia w Walbrzy-
chu silnie spadly, a Legnica poczela wysuwaé sie na pierwsze miejsce,
uzyskane w- 1968 r. W skali bezwzglednej liczba urodzen rosta, lecz
wykazywala rowniez charakterystyczne wahania okresowe. Zgodnie
z ogdlng prawidlowoscia wsréd urodzonych dzieci wiekszo$é stanowili
chlopcy, a jedynie wyjatkowo, jak np. w 1966 r., dziewczynki. Porow-
nanie wskazniké6w urodzen na 1000 mieszkancéw w Legnicy i w innych
miastach wojewo6dztwa przedstawia tab. 11, a liczbe i strukture uro-
dzonych dzieci wedtug plci ukazuje tab. 12.

Tab. 11. Porownanie wskaznikow urodzen zywych na 1000 mieszkancow
w Legnicy i innych miastach wydzielonych wojewodztwa w niektorych

latach 39
iy : ) : A7 e Leg- | Jelenia Swidni
Rok Kraj Wojew. | Wroctaw |Watbrzych e Gor widnica
1950 30,7 44,6 ‘ 42,9 41,4 453 30,7 44,4
1955 29,1 377853 RS 31,2 7/ 36,3 34,8
1960 22,6 26,3 ' 18,9 24,6 2155 20,4 24,8
1965 17,4 17,9 13,4 | 15,2 14,4 112447/ 16,9
1970 | 16,6 16,8 12,85 41 1336 15,8 13,2 15,5

Tab. 12. Liczba i struktura urodzen zywych w Legnicy w latach 1960-1970 40

Razem A | "~ Chlopey Dziewczynki
Rok T ==
% liczba | % liczba % liczba %
1960 1 405 | 100,0 730 52,0 675 48,0
1965 1,038 | 100,0 526 50,7 512 49,3
1966 1028 l 100,0 513 49,9 515 50,1
1967 986 I 100,0 527 53,4 459 46,6
1968 1076 100,0 549 51,0 5977, 49,0
1969 . 1096 100,0 571 52,1 59.5 47,9
1970 1202 | 100,0 620 51,6 582 48,4

Zgony. Wskaznik zgonow zajmowal w Legnicy posrednie miejsce
wsréd innych miast, ale by! nizszy anizeli $rednio w wojewodztwie
na 1000 mieszkancow. Do 1963 r. wskaznik ten w Legnicy malal, by
po tym roku wzrasta¢, co bylo zwigzane ze zmiang struktury wieku
mieszkancéw. W latach 1950—1960 wystepowal duzy spadek Smiertel-

9 Jw.
4 ' Rocznik Statystyczny m. Legnicy”, 1971, s. 20—30; ,,Rocznik Demograficzny”,
1945—1966.
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nosci mieszkancoéw Legnicy i innych miast. Wskazniki te byly znacznie
nizsze anizeli srednie krajowe czy wojewodzkie, szczegdlnie w 1958 r.,
gdy Legnica miala 6,3%0 wobec 8,4%0 w kraju. W poréwnaniu z innymi
miastami Legnica zajmowala trzecig pozycje za Wroclawiem i Jelenig
Goéra. Po 1965 r. poprawily sie tez wskazniki zgonéw w Walbrzychu
i Swidnicy. Jako objaw charakterystyczny wymienié¢ nalezy dosé duze
wahania wskaznika S$miertelnosci w poszczegbélnych latach, co zwigzane
bylo z epidemicznym nasilaniem sie niektérych choréb. Ponowny wzrost
wskaznika $miertelnosci po 1965 r. mozna tlumaczy¢ czynnikami wyste-
pujacymi réwniez w innych miastach, jak tez w calej Polsce. Byl to
m. in. niewatpliwie objaw starzenia sie¢ spoleczenstwa. Wydaje sie tez,
ze pewng role poczelo réwniez odgrywaé ograniczanie szeroko pojetej
konsumpcji. Poréwnanie wskaznikow z\gonéw w Legnicy i w innych
miastach wydzielonych przedstawia tab. 13, strukture za$§ zmartych
wedlug wieku i plci obrazuje w wybranych latach tab, 14.

Tab. 13. Porownanie wskaznikow zgonow na 1000 mieszkancow Legnicy
i w innych miastach wydzielonych !

Rok ! Polaa | It | it (Wb h’ tew [ Jolenint |
olska | s istwo roclaw |Walbrzyc | nica | Géra widnica _
1950 | 11,6 11,7 114 i 167 [© 56 13,4
1955 9,6 8,9 6.3 00 | 82| 179 7,2
1960 7.6 6.2 49 6.0 [ sl sa 5,1
1965 74 5.4 4,8 5,3 52 5.1 4,8
1970 8,1 6.4 55 T N [ 5,6

Zgony niemowlat na 1000 urodzen zywych to kolejny wskaz-
nik charakteryzujgcy przemiany w zakresie ruchu naturalnego ludnosci.
Smiertelno$é niemowlat jest bowiem bardzo czulym wskaZnikiem cha-
rakteryzujgcym warunki socjalne oraz skutecznos¢ dzialania stuzby
zdrowia._ Ogodlnie rzecz biorgc, w omawianym okresie nastgpila znaczna
poprawa w tym zakresie, gdyz wskaznik spadl. Jednak jeszcze w 1970 r.
byl to wskaznik dos¢é wysoki. Podobna sytuacja istniala zresztg w wiek-
szoSci powiatow i miast wojewoddztwa. Legnica w stosunku do tych
miast zajmowala pozycje posrednia, a w stosunku do $rednich woje-
wodzkich byly to w zasadzie wskazniki nizsze. Poréwnanie wskaznikéw
zgon6éw* niemowlat w Legnicy i w innych miastach oraz w wojewo6dz-
twie przedstawia tab. 15.

11 Roczniki statystyczne Polski i woj. wroct. z réinych lat; ,,Rocznik Statystycz-
ny m. Legnicy”, 1971; ,,Statystyka Powiatéw”, 1968, t. I; MKPG, Oceny wykonania
planéw gospodarczych za rézne lata, mpis.
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Tab. 14. Zgony ludnosci w Legnicy wg wieku i plci
w latach 1960-1970 42

Wiek 1960 ! 1965 1970
Ogolem razem 80 | 313 | 457
0 lat |5 57 O SR s e e 1)
1-4 lat 130 e ]
5-14 - Sacdl 8 7
15-49 [ 183 74 ‘ 87
50-64 ! 96 98 | 116
65- [ 113 | 154 206
Mezczyzni razem 205 210 | 270
0 lat 3ORESI R0 ORWAS ) 71
1-4 lat 10 2 1
5-14 4 4 5
15-49 | 49 53 66
50-64 61 61 72
65- JitF e 42 70 102
Kobiety razem 175 163 187
0 lat 31 15 16
14 lat (553 9 -
5-14 1 A il 2
15-49 (Y 3 2.1 | RSSO
50-64 | .35 37 44
65- [Is71 84 104

Tab. 15. Porownanie zgonow niemowlat na 1000 urodzeh zywych w Leg-
picy i w innych miastach oraz w wojewodztwie i w Polsce 43

Woje- ] Leg- | Jelenia A
Rok Polska | o o400 | Wroctaw \Waibrzych| . ° Géra Swidnica
1946 120,0 : . S i : .
1950 111,2 126,0 140,0 107,4 92,8 118,6 - 159,0
1955 82,2 94,1 59,0 103,0 98,0 | 71,0 98,3
1960 54,8 59,3 39,5 58,0 49,8 | 37,8 64,0
1965 41,5 43,5 25,0 45,5 33,0 43,3 49,5
1970 33,4 35,7 23%3 29,5 33,3 45,6 Bo%

Przyrost naturalny ludnosci jako konsekwencja wysokich
urodzen i nizszych zgonéw ksztaltowal sie na poziomie nizszym anizeli
Srednio w wojewoddztwie, lecz wyzszym anizeli Srednio w Polsce. Od
1946 r., gdy przyrost byt w kraju najnizszy (9,4%o), wzrastal on syste-
matycznie, osiggajagc maksimum w skali kraju w 1955 r. (19,5%0). Row-
~ 4 Rocznik Statystyczny m. Legnicy”, 1971, s. 30.

48 Roczniki statystyczne Polski i woj. wrocl. z réznych lat; , Rocznik Statystycz-
ny m. Legnicy”, 1971; ,,Statystyka Powiatow”, 1968, t. I.
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nocze$nie w Legnicy przyrost byl znacznie wyzszy osiggajac 25,5%.
W 1960 r. obnizy} sie on do 15,7%c. Wsréd pieciu miast wydzielonych
wojewoddztwa Legnica zajmowala miejsce za Swidnicg i Walbrzychem.
W skali wojewodztwa jednak wskazniki te byly znacznie wyzsze z po-
wodw wiekszego przyrostu na wsi. Po 1965 r. zaczela wzrastaé liczba
zawieranych malzenstw w zwigzku z wchodzeniem w wiek reproduk-
cyjny rocznikow powojennego wyzu demograficznego. Spowodowalto to
od 1968 r. wzrost przyrostu naturalnego zaréwno w skali ogélnopolskiej,
jak tez Dolnego Slaska i miast wydzielonych (echo demograficzne). Po
1965 r. najwyzsze wskazniki notowano w Swidnicy, a najnizsze w Jele-
niej Goérze. W pewnym stopniu tempo ksztaltowania sie przyrostu natu-
ralnego moze charakteryzowa¢ rozw6j spotecznc-ekonomiczny danego
miasta czy regionu. Porownanie wskaznikéw przyrostu naturalnego
w Legnicy i w innych miastach oraz w wojewddztwie i w Polsce
przedstawia tab. 16.

Tab. 16. Porownanie przyrostu naturalnego na 1000 mieszkancow w Leg-
nicy i w innych miastach oraz w wojcwodztwic i w Polsce 44

Woje- ‘ ; | Leg- | Jelenia o5
Rok l Polska wodak Wroclaw |Wa{brzychi g Gora Swidnica
1946 9,4 : I ‘ : . :
1950 19,1 32,9+ | 31 S 34,6 22,1 31,0
1955 19,5 28,4 26,7 " I35 28,4 27,6
1960 15,0 20,1 14,0 18,6 15%7 14,5 19,7
1965 10,0 | 12,5 8,6 9,9 9,2 7,6 1251
1970 ST T 7) 7,6 9,8 5,9 10,0

Przedstawione w artykule zagadnienia nie wyczerpujg oczywiscie
wszystkich probleméw osadnictwa i demografii Legnicy. Wiele z nich
wymaga bowiem jeszcze szczegdlowych badan, szczegélnie jesli chodzi
o pierwsze dziesigciolecie, dla ktorego réwniez niepelne sa dane sta-
tystyczne. Porownanie rozwoju demograficznego Legnicy 2z innymi
miastami wydzielonymi na Slgsku oraz wskaznikami wojew6dzkimi
i ogélnopolskimi pozwala zaobserwowaé pewng specyfike miasta. Wy-
daje sie, ze do lat pieé¢dziesigtych Legnica wyraznie ustepowala innym
miastom w zakresie zawieranych malzenstw. W zakresie urodzen miata
pozycje posrednig, ktora dotyczyla tez zgonéw. Do konca lat pieé¢dzie-
sigtych utrzymata sie tez wyzsza od przecietnej w Polsce $miertelnosé

M Jw.
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niemowlat, ktéra w ostatnim dziesiecioleciu byla w zasadzie mniejsza
anizeli w innych miastach Slgska. Duzy wplyw na rozwdj miasta miala
silna dwustronna migracja ludnosci, W ktérej wyrézni¢ mozna imigracje
po 1956 r. z ZSRR oraz nowg fale migracyjng po 1960 r. w zwigzku
z budowg LGOM-u. Wymienione czynniki oprécz pozytywnych wytwa-
rzaly tez problemy dzialajace negatywnie na proces konsolidacji spote-
czenstwa oraz rozwoj. spoleczno-ekonomiczny miasta.

Tab. 17. Ruch naturalny ludnoSci w Legnicy w latach 1955-1970 45

r Malzenstwa | Urodzenia Zgony Prayrost | Zgony nie-
naturalny | mowlat na
R e s e e A PR e [ O e
na 1000 mieszkancow szywych
|
1950 i 17,9 i 45,3 ‘ 10,7 34,6 92,8
1955 - 10,7 33,7 8,2 25,5 98,0
1956 13 | 309 | 7,0 23,9 81,0
1957 TN Fragis A} 7,3 22,3 80,0
1958 10,4 27,7 6,3 21,4 76,0
1959 9,7 25,6 6,6 19,0 80,0
1960 11,4 21,5 5,8 15,7 49,8
1961 73 | 190 5,5 13,5 :
1962 T 17,2 54 11,8 48,8
1963 R Opemall IR 1576 S| 4,6 11,0 34,5
1964 7,8 160 | 5,0 11,0 41,5
1965 6,4 ‘ 144 | 5,2 9,2 33,0
1966 | . (=145 5,5 8,7 27,2
1967 8,5 T3S AR 6,0 7,5 39,6
1968 9,3 \ 144 | 5,3 | 9,1 31,6
1969 10,3 146 | 6,8 | 7.8 35,6
1970 101005 wiie Isia Rt 6,0 | 9,8 33,3

DIE ANSIEDLUNGSAKTION UND DEMOGRAPHISCHE PROBLEME
DER STADT LEGNICA IN DEN JAHREN 1945—19%0

Legnica bildete eigentlich das zweite gesellschaftlich-6konomische Zentrum im
befreiten Schlesien und spielte auch in der Anfangszeit die Rolle des administrati-
ven Mittelpunkts von Niederschlesien. Die erste Zeit nach der Befreiung war der
Ansiedelung der polnischen Bevoélkerung, der Aussiedlung der Deutschen, der Veri-
fikation der autochthonen polnischen Bevoélkerung, der Inbetriebsetzung stillgelegter
Objekte und Bildung der Verwaltung gewidmet. Einen grossen Einfluss auf die
Entwicklung der Stadt iibte die ganze Zeit hindurch die starke Migration der Be-
volkerung. Hierbei lassen sich unterscheiden: die erste Phase der Repatriierung

4% Jw. oraz M. Buczak, Legnica 1964 r. w liczbach (Szkice Legnickie, t. III,
s. 85—100); Z. Btaszak, Legnica 1961 r. w liczbach (Szkice Legnickie, t. II,
s. 145—154).
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aus der UdSSR und aus dem Westen, die Repatriierung nach 1956 aus der UdSSR

sowie eine starke Migration nach 1960 als Ergebnis der Entwicklung des Kupferge- -

bietes von Legnica—Glogéw LGOM. Das allgemeine Migrationssaldo war positiv,
wenn auch in den einzelnen Jahrfiinften so wie in anderen Stddten sich verrin-
gernd. Die Mehrzahl der Immigranten bildeten junge Leute, was einen hohen Ge-
burtenzuwachs bedingte. Im Verlauf der Jahre erfolgte eine demographische Stabi-
lisation und die natiirliche Migration der Bevidlkerung nahm an Bedeufung zu. Es
erfolgte u.a. ein Ausgleichprozess des Anteils beider Geschlechter und ein Riick-
gang von 137 auf 109 Frauen je 100 Minner. Die Umgestaltungen umfassten auch
die Hauswirtschaften und die Familien. Veranderungen im Bereich der Erhaltungs-
quellen betrafen einen Zuwachs der Bevdlkerung, die ihren Lebensunterhalt aus
nichterwerbsmaissigen Erhaltungsquellen schopfte. Es erfolgte ferner ein Zuwachs
des Anteils der Beschiftigten in der Gesamtzahi der Bevélkerung. Minimal war
die Beschidftigung in der Landwirtschaft. Verdnderungen in der Beschiftigung
ergaben sich aus den wirtschaftlichen Umgestaltungen in der Stadt. Aus einem
entwickelten Zentrum der Agrar- und Nahrungsmittelindustrie wurde Legnica zu
einem starken Zentrum der entwickelten Schwerindustrie.

\
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J. Kokot, PROBLEMY NARODOWOSCIOWE NA SLASKU OD X DO XX
WIEKU, Opole 1973, ss. 91.

Recenzowana ksigzka prezentuje na 91 stronach pewng sume rozwazan i ustalen
Autora nad ewolucjg stosunkéw etnicznych i narodowoS$ciowych Slgska od X do
XX w. Poszczegbélne punkty traktujg o ,rodzimej stowiansko$ci i polsko$ci ludno$ci
Slaska”, naptywie Niemcéw oraz germanizacji Dolnego Slaska, walce narodowo$cio-
wej na Gérnym Slasku w XIX w. (tytul odpowiedniego paragrafu sugeruje cezure
1910 r.), o wynikach germanizacji w XIX i XX w. (chodzi w gruncie rzeczy o okres
do spisu ludno$ci z 1910 r.); dalsze punkty poSwiecone sg plebiscytowi gérnos$lgskie-
mu i jego wynikom, problematyce narodowo$ciowej Slaska Opolskiego w latach
1922—1945 z powojenng weryfikacja narodowo$ciowa, wreszcie Dolnemu Slgskowi
w latach 1922—1945 z powojenng weryfikacja. Aneksy obejmujg blisko jedng trzecig
publikacji (s. 64—91), a sktadajg sie na nie wypisy ze zrodet i literatury oraz repro-
dukcje fototypiczne fragmentéw publikacji niemieckich, jak réwniez tabele staty-
styczne (poza czterema tabelami w tek$cie). W pracy reprodukowanych jest 10 map.
Ksigzka zaopatrzona jest w errate, ktéora m.in. nazwisko Firicha prostuje z Fivick
na Firick.

Najbardziej wartoSciowe sg te fragmenty, w ktérych Autor prezentuje po raz
pierwszy pewne swoje najSwiezsze przemyS$lenia, jak np. o ksztaltowaniu sie na
Gornym Slasku programu okre$§lanego dzisiaj nazwg zasady samostanowienia na-
rodow na diugo przed Rewolucja Pazdziernikowa i programem Wilsona (s. 27—28),
kapitalne refleksje nad polemikg K. Miarki z kanclerzem O. Bismarckiem (s. 32—
33), czy niektére fragmenty o Slgsku Opolskim w latach 1922—1945.

Pomijam mnéstwo innych spostrzezen, opinii i tez, zaskakujgcych swg ory-
ginalno$cig, sktaniajgcych czytelnika do roéznorakich intelektualnych reakecji. Zna-
lazty sie one w recenzowanej ksigzce powtdrzone za wczeSniejszymi publikacjami
Autora, skladajgcymi sie na jego znany wktad do wiedzy o Slasku. J. Kokot sygna-
lizuje zreszta, iz przejal pewne teksty ze swoich wtasnych prac (s. 8) i w rzeczy-
wisto$ci okazuje sie tez, ze co najmniej jedng trzecig objetoSci (s. 10—11, 15—20,
22—31, 34—38, 42—47, 66—70 i in.) wypelnia tekst, tabele i mapy, integralnie wcie-
lone do recenzowanej publikacji z wczesniejszych jego prac, jak Logika Poczdamu,
wyd. II (Katowice 1961), nie wymieniona w wyliczeniu na s. 8 Charakterystyka
polsko-niemieckiej granicy narodowo$ciowej mna Slgsku ,Studia Slgskie”, seria
nowa, t. 10, Katowice 1966, oraz Plebiscyt gorno$lgski w: Pieédziesieciolecie po-
wstan §lgskich, Katowice 1973, oraz innych, przeznaczonych w swym zalozeniu
dla bardzo wyspecjalizowanego czytelnika: nie utatwia to (niezaleznie od innych
momentéw, o czym nizej) lektury tej ksigzki, przeznaczonej w swym zalozeniu
dla mniej wyspecjalizowanego czytelnika (naklad 5 tys. egzemplarzy). We Wstepie
Autor informuje nadto, ze ,,teksty z literatury przedmiotu pochodza” z tuzina wy-
liczonych przezen publikacji (s. 8); niezaleznie od tego J. Kokot w tekScie odsyla
jeszcze do innych autoréw (s. 16, 53). Nizej podpisany z zazenowaniem musi uzu-
peni¢ wyliczenie bibliografii na s. 8 co najmniej dwoma swoimi pracami: Jezyk
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polski ma Opolszczyznie w poczgtkach II wojny S$wiatowej, Opole 1965, oraz Nie-
mieckie straty ludno$ciowe na Slasku w $wietle memoriatu pt. Die Wanderbewegung
- Schlesiens, ,,Przeglad Zachodni”, Poznan 1966, nr 2: w$rod 13 tekstéw Zréditowych
aneksu na s. 67—70 Problemoéow mnarodowo$ciowych znalazio sie bowiem 10 tekstow
archiwalnych przeze mnie zebranych i wczeSniej opublikowanych, a J. Kokot —
przedrukowujac teraz ten material — okre$lil jedynie proweniencje archiwalng
bez obowigzujacej w takich przypadkach informacji, iz teksty te byly juz publi-
kowane. Zazenowanie jest tym wigksze, Zze edycja, w ktorej oglositem po raz
pierwszy w 1965 r. 6w wilasny plon moich kwerend archiwalnych, miala (w wy-
padku Jezyka polskiego) nakiad 500 egzemplarzy, a J. Kokot (ktéry w Charakte-
rystyce polsko-niemieckiej granicy informowal, od kogo zaczerpngt archiwalia)
tym razem przedrukowal teksty bez nalezytej intormacji edytorskiej w nakladzie —
jak sie rzeklo — 5 tys. egzemplarzy.

Szkoda, ze nie popracowano bardziej starannie nad formg wyktadu: zdarzaja
sie zwroty zargonowe (s. 35: ,centrowiec ks. Loss zostal roztozony przez swojego
polskiego konfratra...”), obok pewnych niezrecznoSci stylistycznych (s. 24: ,liczby
tzw. dwujezycznych, ktérych wysoko§é skoczyla..”) czy zgola fragmenty malo ko-
munikatywne (s. 9: ,..moze sta¢ sie podstawa pelnienia funkcji noSnej w kon-
strukcji organicznego wyciszenia dotychczasowego antagonizmu..”, co recenzent
,»Pogladow”, Katowice 15—30 III 1974, przepisal jako ,,ograniczonego wyciszania”).
Jezeli Wydawnictwo nie bylo w stanie zapewnié bardziej czytelnej reprodukcji
fototypicznej tekstow P. Webera, K. Weinholda i J. Partscha, nalezalo raczej zre-
zygnowaé z owej jakze malo w tym wydaniu czytelnej formy na rzecz normalnego
skladu drukarskiego.

Andrzej Brozek

KATALOG PLANOW MIAST I OSIEDLI SLASKICH Z XVI—XIX W. W ZBIO-
RACH ARCHIWUM PANSTWOWEGO WE WROCEAWIU, opracowal J. Dom a f-
ski, Warszawa 1973, ss. 214.

Recenzowana praca ukazala sie nakiadem Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Pan-
stwowych oraz Archiwum Panstwowego Miasta Wroctawia i Wojewddztwa Wro-
clawskiego w niemalym — jak na tego typu publikacje — nakladzie 500 egzempla-
rzy. Edytorem jest Panstwowe Wydawnictwo Naukowe. Ksigzka dzieli sie na dwie
czeSci. Zasadniczy katalog (s. 11—153) poprzedza wstep (s. 5—10), a koncza indeksy:
nazw geograficznych (s. 154—155) i wykonawcéw planéw (s. 156—158). Cze§¢é druga
stanowi zalacznik 54 zdjeé fotograficznych (nie najlepszej jako$ci) przykiadowo
wybranych planéw. Zalacznik daje dobry przeglad wartoSci i réznorodnoSci pre-
zentowanych zbioréw, stad jego duze znaczenie praktyczne. :

Katalog opisuje blisko 500 planéw obecnych lub bylych miast §laskich. Znaj-
dujg sie one w 15 zespolach zr6dlowych. Najzasobniejsze pod tym wzgledem sa
zbiory Rejencji Opolskiej i Wroctawskiej (prawie polowa egzemplarzy) oraz Miasta
Wroclawia (okolo !/s). Niemal wszystkie pozostale wchodza w skilad zespotow Slg-
skiej Komisji Generalnej. Dziewie¢ zespoléw akt odnosi sie do obszaru dzisiejszego
woj. wreoctawskiego, a sze§é do opolskiego. Prezentowane plany pochodzg zasad-
niczo z drugiej potowy XVIII w. (blisko 50 jednostek) badz z XIX'w. (ponad 400,
w tym okolo 250 z pierwsze] polowy tego stulecia). Okres6w wczeSniejszych badz
_ pierwszych lat XX w. dotycza jedynie pojedyncze egzemplarze.
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Zastosowany w katalogu opis w pelni zostal znormalizowany. Przy kazdej
jednostce mapowej podana jest data jej powstania, inwentarzowy tytut polski,
obcojezyczny (przewaznie niemiecki) tytul oryginalny, do§é szczegblowa tresé, imie
i nazwisko wykonawcy, dane o tym, czy jest ona drukowana czy rekopi§mienna,
dalej wiadomo$ci o jej kolorystyce, rozmiarach, skali, wreszcie o tre§ci legendy
oraz aktualnej sygnaturze. Range wroctawskiego zbioru podnosi jego bardzo duza
oryginalno§é. Ogromng bowiem wigkszo§¢ planéw stanowia opracowania reko-
piSmienne (okoto 85% zasobé\vi'r), reszta przypada na egzemplarze drukowane. Foto-
grafii i §wiatlokopii jest zaledwie kilka.

Wroclawski zbiér planéw jest wspanialtym zZrédlem nie tylko dla studiéw
urbanistycznych, co jest samo przez sie zrozumiate, ale zawiera takze pierwszo-
rzedny materiat do wszelkich szeroko pojetych dociekan geograficzno-historycznych.
Stare plany sg wszak niezastapione w badaniach nad szybko zachodzacymi prze-
mianami w $rodowisku geograficznym miast. Niemal z reguly jest na nich przed-
stawionia dokladna sieé hydrograficzna (rzeki, strugi, strumienie, potoki, staro-
rzecza, stawy, glinianki, rowy melioracyjne i urzgdzenia przeciwpowodziowe),
a czesto takze rzezba terenu. Nierzadko pojawiajg sie nazwy terenowe, majace
spore znaczenie réwniez dla toponomastyki. Omawiane plany zawierajg ponadto
wiele wartoSciowych — przewaznie nie dccenianych — danych z historii gospo-
darczej. Eacznie w prezentowanym zbiorze wystepuje okoto 400 przeréznych obiek-
tow przemystowych, jak mlyny, browary, cukrownie, gorzelnie, rzeznie, slodownie,
folusze, bielarnie, tkalnie i przedzalnie, farbiarnie, potazarnie, garbarnie, tartaki,
papiernie i fabryki celulozy, cegielnie, wapienniki, piaskownie i zwirownie, kamie-
niotomy, cementownie, fabryki ceramiki, kopalnie, huty oraz szereg innych zakla-
déw przemystowych. W oparciu o nie mozna tez §ledzié przemiany dokonujgce sie
w gospodarce rolnej miast i obszaréw podmiejskich. Na duzej bowiem ich cze$ci
zaznaczono grynty orne, ogrody, sady i winnice, tgki i pastwiska, lasy i zaroéla',i
parki. Bardzo czesto podano rodzaje wilasnoSci ziemskiej w obrebie roztogéw miej-
skich oraz zasygnalizowano istnienie folwarkéw, co pozwala badaé przeobrazenia
stosunk6w wiasnosciowych w miastach.

Niemniej wazne sg one dla opracowan z dziedziny komunikacji, gdyz wy-
kre§lono na nich dokladny przebieg drég, szos, traktéw, linii kolejowych, kanatow
zeglownych, zlokalizowano obiekty przeprawowe przez przeszkody rzeczne i tere-
nowe, a wiec mosty, wiadukty, ktadki, promy, §luzy, jazy, umiejscowiono obiekty
towarzyszace, jak dworce kolejowe, porty rzeczne, komory celne czy wreszcie przy-
drozne karczmy lub zajazdy. 1

Stare plany sa ponadto niezwykle przydatne do studiéw historycznowojsko-
wych. Znajdujg sie tam wszak zar6wno dawne mury, bramy, zamki i fosy miejskie,
tudziez inne — nowsze juz — urzgdzenia fortyfikacyjne, jak i aktualnie istniejgce
obiekty wojskowe: koszary, poligony, place éwiczen, strzelnice itd.

Diluga — ale niepelna przeciez — lista podanych wyzej obiektéw topogra-
ficznych i gospodarczych §wiadczy chyba niezbicie o ogromnej r6znorodno$ci in-
formacji znajdujgcych sie na starych planach miast, a tym samym o ich przy-
datnoSci, ciggle niedostatecznie zauwazanej, dla wielu dyscyplin wiedzy.

Plany te maja tez inny aspekt naukowy, ktérego badania na naszym gruncie
“sa zreszty bardzo opéznione. Chodzi o prace nad historiag dawnej kartografii. Z za-
lem trzeba tu stwierdzié, ze z tego punktu widzenia omawiane materiaty karto-
graficzne przewaznie wcale nie byly penetrowane, nie méwigc juz o gruntowniej-
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szych studiach. Brak za$§ tak istotnego ogniwa, jakim sg plany miast, uniemozliwia
napisanie wnikliwej i wszechstronnej syntezy historii kartografii §laskiejl.

Szkoda, ze zamieszczony w ksigzce indeks nazw geograficznych podaje jedynie
te miejscowoS$ci, ktéorych plany znajdujg sie w katalogu, a nie wszystkie wymienione
w wydawnictwie nazwy geograficzne ({gcznie z wystepujgcymi na planach). Wy-
daje sie réwniez, ze w tego typu opracowaniach celowe byloby publikowanie —
obok indeksu miejscowo$Sci — podrecznych mapek orientujgcych w terenie, a row-
nocze$nie obrazujgcych rozrzut terytorialny miejscowo$ci, ktérych dotycza plany.
Trud i koszt niewielki, a ulatwienie ogromne. W wypadku omawianego katalogu
widoczna stalaby sie niedostrzegalna obecnie nier6wnomierna reprezentatywno$é
terytorialna wroctawskiego zbioru plandéw miast. Na 112 miejscowo$ci (w tym
az 41 dzisiejszych dzielnic wiekszych miast) 37 (z tego 4 dzielnice Opola) lezy na
obszarze woj. opolskiego, 57 (w tym 34 dzielnice Wroctawia) w woj. wroctawskim,
15 (w tym 3 dzielnice Gliwic) w katowickim i zaledwie 1 (Glogéw) w zielono-
gorskim. Ponadto 2 miejscowo$ci znajduja sie dzi§ na Slgsku Czeskim. Jest tez
sprawa otwarta, czy w podobnych publikacjach — przeznaczonych niemal wy-
tgcznie dla badaczy — nie nalezy podawaé w indeksach obcojezycznych odpo-
wiednikéw nazw polskich. Skoro jesteSmy przy nazewnictwie, to warto zauwazyé,
ze J. Domanski konsekwentnie nazywa dzielnice Wroctawia Huby (niemieckie
Huben) Eanami, chociaz dla wszystkich chyba wroctawian znana jest jedynie nazwa
pierwsza, figurujgca zresztg na drukowanych obecnie planach miasta 2.

Niezaleznie od wysunietych — drobnych przeciez — zastrzezen wydany kata-
log jest pozycja niezmiernie wartoSciowsg, utatwiajgcg w sposéb istotny wszech-
stronne badania, z urbanistycznymi i geograficzno-historycznymi na czele, nad prze-
szloScig $lgskich miast. Badania — co tu duzo moéwié — ciggle jeszcze w naszej
historiografii stabo rozwinigte. Jesli praca J, Domanskiego stanie si¢ w jakim$
stopniu podnietg do ich rozszerzenia i przyspieszenia, to spelni swoje zadanie
z ogromng nawigzkg. Oby J. Domanski miat dobrg reke!

Julian Janczak

P. Bohning, DIE NATIONALPOLNISCHE BEWEGUNG IN WESTPRE-
USSEN 1815—1871. EIN BEITRAG ZUM INTEGRATIONSPROZESS DER POLNI-
SCHEN NATION (Marburger Ostforschungen, t. 33), Marburg/Lahn 1973. ss. X, 274.

Zainteresowanie dziejami Polski w REN sygnalizowane jest od czasu do czasu
pojawieniem sie powazniejszej monografii. Znaczna ich cze§é dotyczy historii pol-
skich terenéw zachodnich i stosunkéw polsko-niemieckich w XIX i XX w., co jest
latwo zrozumialte. W odréznieniu od dawniejszej literatury obowigzuje teraz zna-
jomo$é jezyka polskiego i polskich opracowan”(dawniej, mozna by rzec, cecha ta
byta niemal wprost proporcjonalna do nastawienia antypolskiego), a spora cze$é
autoréw stara sie o obiektywizm w ujeciu spornych zagadnien.

Do rzedu takich wlasnie opracowan nalezy omawiana monografia Bohninga.
Napisana zostala jako rozprawa doktorska w lecie 1970 r. na uniwersytecie w Bo-
chum pod kierunkiem nieobcego sprawom polskim Hansa Roosa. Ponad dwuletni
1 Zob. np. J. Janczak, Zarys dziejow kartografii Slaskiej do kornca XVIII
wieku, Opole 1974 (w druku).

2 Por. takze Z. Antkowiak, Stare i nowe osiedla Wroctawia, Wroctaw 1973,
s. 60—63.
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okres, jaki uptynat od obrony do oddania pracy do druku, skiania do przypuszcze-
nia, ze musiala ona by¢ nastepnie powaznie przerobiona. Ksigzka poprzedzona
zostata artykulem, omawiajgcym zagadnienie pominiete w samej rozprawie —
Westpreussisches Polentum und polnische Nation. Zur Aussenorientierung der ma-
tionalpolnischen Bewegung in Westpreussen vor der Reichsgrindung (Zeitschrift
fiir Ostforschung, R. 20, 1971).

O ruchu narodowym na Pomorzu Gdanskim pisano juz nieraz, choé¢ wiecej
o drugiej niz o pierwszej polowie stulecia. Bohning byt o tyle w Kkorzystnej
sytuacji, ze akta prowincjonalne (nadprezydium pruskie, rejencje gdanska i kwi-
dzyniska, landratury) znajdujg sie w Getyndze i Berlinie Zachodnim. One tez stano-
wity najwazniejszg cze§é zrodel, na jakich sie opari. Sgdzgc na podstawie zesta-
wienia, materialy nadprezydium i obu rejencji nie zachowaly si¢ w komplecie
(np. Zeitungsberichte rejencji zachowatly sie tylko z lat 1809—1839), a akta admi-
nistracji nizszego szczebla wykorzystane zostaly tylko w mniejszej cze$ci (np.
w zestawieniu wymienione sg akta 6 landratur na 21 istniejgcych powiatow).
Poza tymi zespolami Bohning opart sie na kiikudziesieciu listach dziataczy po-
morskich do Kraszewskiego (z Bibl. Jagiellonskiej w Krakowie), na prasie (cho¢
z 7 wymienionych czasopism tylko 2 przegladniete zostaly w oryginale, pozostate
wyzyskiwal za po$rednictwem tlumaczen w aktach wiadz) i na sporej grupie
innych zrédet drukowanych (jak akty oskarzenia przeciwko dzialaczom polskim
w znanych procesach z 1846 i 1864 r. itp). Nie udaito mu sie dotrze¢ do archiwow
polskich, gdzie zresztg spodziewal sie znaleZé najwyzej pewne uzupeilnienia ze-
branego materialu. Nie wspomina natomiast, czy prébowal uzyskaé¢ dostep do
archiwé\/v w NRD (DZA w Merseburgu, Brandenburgisches Landeshauptarchiv
w Poczdamie), gdzie mozna by wyzyskaé akta, pochodzgce od witadz wyzszych
szczebli, a takze uzupelnié znane mu materialy, np. wspomniane wyzej Zeitungs-
berichte.

W sumie wiec Autor dotart do wielu Zrodel, choé¢ istniejg pod tym wzgledem
luki. Nie s3 one jednak tak dotkliwe, jak mozna by przypuszczaé. Akta wiladz
réznych szczebli, gdy chodzi o takie zagadnienie, jak ruch polski, na ogét zawie-
rajg taki sam lub przynajmniej zbliZony materiat. Inaczej wyglada sytuacja, gdyby
chodzilo o przedstawienie polityki wiadz, zwlaszcza centralnych. Prasa, szczegodlnie
polska, w powaznym stopniu wyzyskana zostata przez historiografie polska, z kto-
rej Bohning zaczerpnat sporo materiatu. :

Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze Autor zna literature polskg w stopniu bardzo
dobrym. W dodatku do niektérych z pominietych pozycji, jak sie wydaje, nie
udato mu sie dotrze¢ (np. Rachunki Kraszewskiego we wspomnianym artykule
cytuje na podstawie tlumaczenia fragmentu w aktach pruskich, s. 91).

Zebrany material pozwolil w niejednym uzupeinié znane juz fakty (tak jest
np. z opisem organizacji Ligi Polskiej na Pomorzu). Autora cechuje przy tym
dazno$¢ do systematycznego zestawiania danych szczegoélowych, ktére wyszukal,
a takze podawania danych biograficznych (wyrazem tej tendencji sg aneksy —
biogramy dzialaczy polskich i kilka tabel przedstawiajgcych giéwnie na podstawie
materialéw archiwalnych dane statystyczne o stosunkach narodowosciowych i wy-
znaniowych, tworzenie organizacji polskich, zestawienie absolwentéw gimnazjum
chetminskiego, czynnych w ruchu polskim, zestawienie polskich posiéw do sejmu
pruskiego i Reichstagu oraz tablica geneaiogiczna rodziny Kalksteinow).

Rozwd] polskiego ruchu narodowego na Pomorzu Gdanskim podzielony zostal
w pracy na trzy etapy — przed Wiosng Ludéw w latach 1815—1846, w latach
1846—1850 i do 1870 r. (ta ostatnia data jest nieraz przekraczana, ale bylo to ko-

10 — Sobdtka 4/74
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nieczne). Obok operowania bogatym zestawem danych faktycznych Autor prébuje
na ich podstawie zarysowaé pewne zagadnienia, zapowiedziane juz w podtytule
pracy. Jednym z nich jest rola odgrywana przez prace organiczng. Wiadomo, ze
w zaborze pruskim poczatki jej sa wczeSniejsze niz gdzie indziej; w rozprawie
jednak stata sie ona gi6éwng nicig przewodnig ruchu polskiego co najmniej od
Wiosny Lud6w. Charakterystyczne moze byé, ze po wecale obszernym oméwieniu
okresu powstania styczniowego Autor konkluduje, iz nie wprowadzilo ono wiek-
szych zmian w kierunku ruchu polskiego, a stanowito tylko krotkg przerwe w pracy
organicznej (s. 179). Ujecie to, na pewno dyskusyjne, gdy wezmie sie pod uwage
integrujaca role powstan i(dla Autora gi6éwng formg dziatalnoSci integrujgcej jest
,polityka .spoleczna”), staje sie zrozumiate, gdy dodamy inne cechy pracy.

Bohning traktuje rozw6j ruchu polskiego w Prusach Zachodnich w znacznym
stopniu aufonomicznie i w oderwaniu od rozwoju innych ziem polskich (najwy-
razniej zostato to sformulowane we wspomnianym wyzej artykule, w ktérym pisze
o ,einen Beispielfall isolierter Entwicklung”, s. 78). Podaje wprawdzie przykiady
kontaktéw czy programy odbudowy dawnej panstwowoS$ci, ale genezy ruchu na-
rodowego szuka w warunkach lokalnych, gtéwny nacisk ktadac na pozycje i prze-
miany szlachty (w pewnej mierze takze na stanowisko duchowienstwa, w po-
czatkowym okresie i nauczycielstwa). Ramy recenzji nie pozwalajg na obszerniej-
szg dyskusje z podobnym stanowiskiem, totez przyjdzie ograniczyé sie do jego
odnotowania. Tym za$§ ostrzej ono wystepuje, ze Autor w minimalnym tylko
stopniu pisze o Kaszubach (poza nielicznymi wzmiankami w tekScie mowa jest
o nich tylko w krétkim ekskursie na koncu pracy, s. 188—193; takfe potraktowanie
- Kaszub nalezy uznaé za dyskusyjne). Tak wiec pisze o obszarach, ktére swoja
strukturg gospodarczg i spoteczng nie réznily sie wiele od np. Wielkopolski. Zbyt
chyba wielka wage przywigzuje do takich pojedynczych faktéw, jak pomijanie
sprawy polskoSci na terenie Prus Zachodnich przez postéw z Poznanskiego w okre-
sie po Wio$nie Ludéw, gdy po klesce rewolucji i nadziei polskich mialo to charakter
taktyczny (s. 22—23). Stosunkowo niewiele miejsca Autor poSwiecit naSwietleniu
postawy ludno$Sci niemieckiej, ktéra miala takze wplyw na ksztaltowanie sie
ruchu polskiego (jest mowa o tej postawie w 1848 r.); chodzi tu zar6wno o junkrow,
jak o mieszczanstwo.

] Trafiajg sie tez w pracy inne dyskusyjne sformutowania. I tak np. najpierw
Autor dochodzi do wniosku, ze dla powstania konfliktu narodowego decydujgce
znaczenie miatlo gospodarcze upo$ledzenie ludnoSci polskiej, zwlaszcza szlachty
(s. 53), aby w koncu stwierdzié, ze nie tylko wzgledy ekonomiczne powodowaty
walke z panstwem (s. 182). Dzielenie kategorii tzw. dwujezycznych ré6wno miedzy
Polakéw i Niemcéw (s. 16—17) budzi watpliwoSci, gdyz znacznie wiecej Polakéw
znato jezyk niemiecki niz vice versa.

Przy takich czy innych sprawach dyskusyjnych rozprawe Bohninga ocenié
nalezy wysoko. Polemizuje nieraz z autorami polskimi, ale jeszcze ostrzej z nacjo-
nalistyczng literaturg niemieckg. Krytycznie podchodzi do zr6det urzedowych (por.
np. s. 74—175), a polityke wtadz, ktérg zajmuje sie tylko jako czynnikiem oddzia-
lywajacym na polska ludno$é, ocenia nie jako dazenie do asymilacji panstwowej
(twierdzenie takie dotagd pojawia sie nierzadko w pracach historycznych), ale jako
germanizacje ((np. s. 50). Znajomo§¢ Zrodet i literatury polskiej spowodowala, ze
tylko rzadko pojawiajg sie usterki w sprawach polskich (np. s. 126 Towarzystwo
Pozyczkowe PrzemystowcOw m. Poznania pomylone zostato z Bankiem Zwigzku
Spéiek Zarobkowch).

Adam Galos
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K. Brozek, POLSKA SEUZBA MEDYCZNA W POWSTANIACH SLASKICH
I W PLEBISCYCIE 1918—1922, Opole 1973, ss. 356 + ilustracje.

Zycie i wspélzycie spoteczenstw ustala hierarchie warto$ci i potrzeb. Widzimy
zatem, ze nie uslugi znajdujg sie na pierwszym miejscu, lecz produkcja, tak jak
w wojsku dostrzegamy priorytet broni, na dalszym za$ planie znajdujg sie stuzby.
Priorytet ten zostal uwarunkowany przez cele, ktérych osiggniecie zalezy jednak
od Srodkéw i wspéldzialania oraz powigzan miedzy poszczegblnymi czionami kazdej
grupy spotecznej. Zaré6wno w produkcji przemystowej, jak i w kazdej armii istote
zagadnienia stanowi kadra, umozliwiajgca realizacje zadan. Warunek podstawo-
wy — to jej wydolno§¢, czyli zdrowie. W ocenie wynikéw dostrzega sie jednak
zawsze przede wszystkim cele, po nich dopiero $rodki, z ktérych jednym, i to wagi
niematlej, jest stluzba zdrowia.

Dziejom poszczegblnych broni poSwiecono juz wiele tomoéw, historia, stuzb byla
natomiast traktowana raczej arugoplanowo, nawet u tych autoréw, ktérzy zdaja
sobie sprawe, ze stuzby, tak jak enzymy w wydolnym organizmie, odgrywatlty i od-
grywaja role niemalg. Wszyscy zdajemy sobie sprawe, czym jest i czym byl Slask,
szeroki ogbét wie, ze mialy miejsce powstania $§lgskie, ze odbyl sie plebiscyt, ten
i 6w jest Swiadom, iz cudzoziemcy wtrgcali sie do odzyskania przez Polske ziemi
Slgskiej w sposéb daleki od bezstronno$ci. Przebieg akcji w S$cistym znaczeniu
militarnym zaprzatal juz niejeden warsztat autorski, wiele szczeg6étéw jednak po-
minieto.

Powstanie, zatem akcja spontaniczna, ochotnicza, bywa na kazdym odcinku
zdana na improwizacje, musiala zatem mieé i takg wia$nie stluzbe zdrowia, dzia-
tajgcg wszakze — jak pokazaly dzieje — owocnie. O ruchach wolnoSciowych de-
cyduje ogét spoteczenstwa, kierunek dzialania nadaje grupa ludzi myS$lacych,
rozumujgcych trzezwo, po to wiasnie, by kazdy odruch spoteczenstwa moégt byé od-
ruchem sterowanym i przy calym, urzekajgcym romantyzmic celu, dzialaniem
skoordynowanym, planowym. Ot6z czlonkami tej wlasnie grupy, dobrze u$wiado-
mionej politycznie, byli przedstawiciele sluzby zdrowia okupowanego Slaska, gdy
za§ doszlo do konkretnych czynéw — przybysze z innych stron. Oni to wiaénie
pojmowali, jakg role odegrala stuzba zdrowia w majgcej nadejSé walce z wrogiem,
uzurpujgcym sobie prawa do prastarych ziem polskich.

Jest wielkg zaslugg miodego uczonego z Katowic wnikliwe opracowanie tema-
tyki do tej pory traktowanej nieco powierzchownie. K. Brozek przedstawil nam
monografie z dziej6w medycyny wojskowej w powstaniach z lat 1919—1921 i w cza-
sie plebiscytu, siegajgc zresztg bardzo daleko wstecz i wykraczajgc nastepnie
w okres popowstaniowy. Autor oméwit dzieje S$laskiej stuzby zdrowia w latach
poprzedzajacych wybuch I wojny swiatowe]j, w czasie jej trwania i po zakoncze-
niu dziatan, przedstawil szczeg6lowo dzialalno$é lekarzy, farmaceutéw, drogistéow,
pielegniarek i sanitariuszy w czasie akcji wyzwolenczej, dokonal podsumowania,
wreszcie dat czytelnikowi wglad w losy ludzi zaangazowanych od momentu przy-
laczenia Slaska po dzien dzisiejszy.

Niezmiernie cenne sg dolgczone do omawianej pracy teksty zrédiowe, slow-
nik biograficzny, zawierajgcy dane o 220 lekarzach, 30 farmaceutach i 53 drogistach,
jak i obszerny wykaz zr6del, w tym wielu nie drukowanych. Autor dotgczyl réw-
niez liczne zdjecia, nie zawsze — wskazaé trzeba — najlepiej reprodukowane.

Praca K. Brozka winna znalezé sie w reku kazdego zainteresowanego dziejami
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polskiej stuzby zdrowia oraz dziejami walk wyzwolenczych, toczonych na ziemiach
najbardziej chyba waznych dla Polski, z uwagi na teraZniejszo§¢ i przeszlo$é.
Dlatego naklad 2 tys. egzemplarzy jest za malty. W kolejnym za§ wydaniu ksigzka
ta winna otrzymaé lepsza nieco szate graficznga.

Romuald Wieslaw Gutt

A.Czarni k,{ PRASA W TRZECIEJ RZESZY, Stupsk 1973, ss. 383.

Obszerna praca A. Czarnika zostala wydana w ramach prac naukowych bardzo
mlodej uczelni, jakg jest Wyzsza Szkola Nauczycielska w Stupsku. Na razie uka-
zala sie w postaci druku powielonego i w bardzo niewielkim nakladzie. Byloby
- jednak niedobrze, gdyby nie zostala zauwazona przez wigksze grono badaczy
i wszystkich interesujgcych sie problematyka Trzeciej Rzeszy. Nalezy wiec wyrazié
zyczenie, aby normalny druk tej cennej ksigzki, m. in. ze wzgledu na ogromne
u nas zainteresowanie spoleczenstwa poruszong w niej tematyka, podjeto jakie$
wydawnictwo, i to w duzym nakladzie. Wydaje sie, Ze najbardziej predestyno-
wane do tego jest Wydawnictwo Poznanskie.

Ksigzka koszalinskiego prasoznawcy ma powazng warto§é naukowsg. W nasze]
literaturze brak bylo dotad kompleksowych opracowan prasy Trzeciej Rzeszy.
Badano jedynie prase mniejszo$ci niemieckiej w Polsce w okresie przed wybu-
chem II wojny Swiatowe] (T. Cie$lak, T. Kowalak) oraz mechanizm goebbelsowskie]j
propagandy (E. Guz), Bardzo ogdlny zarys dziejow prasy hitlerowskiej opracowano
na potrzeby dydaktyczne studentéw dziennikarstwa w NRD (Geschichte der deuts-
chen Presse. Lehrbrief 13. Die deutsche Presse in der Zeit faschistischen Diktatur
1933—1945, Lipsk 1956). Problematyka systemu informacji masowej w okresie na-
zizmu ma natomiast liczng literature w RFN, m. in. monografie niektérych ty-
tutéw pism z wielkich oSrodk6w miejskich oraz préby syntezy calej prasy okresu
1933—1945 (zwlaszcza w opracowaniu czotowego prosoznawcy RFN Kurta Koszyka).
Wiekszo§¢é jednak spoSr6d opracowan autoré6w w RFN pomija znaczenie zasad
ustrojowych hitlerowskiego panstwa stanu wyjatkowego w ksztaltowaniu treSei
pism prasowych.

Ksigzka A. Czarnika jest probg ukazania organizacji i zasad funkcjonowania
systemu prasowego Trzeciej Rzeszy, najistotniejszego elementu totalitarnego od-
dzialywania propagandowego na spoleczenstwo niemieckie. Autor koncentruje
w zwigzku z tym uwage nie na zawartoSci treSci prasy, ale na systemie organi-
zacyjnym i w ogéle dziejach instytucji wydawniczoprasowych.

Praca skitada sie poza wstepem i zakonczeniem z jedenastu rozdziatéw oma-
wiajacych kolejno prase niemieckg w okresie republiki weimarskiej, role prasy
w systemie narodowego socjalizmu, proces likwidacji prasy komunistycznej, socja-
listycznej, wyznaniowej i mieszczanskiej, budowe i funkcjonowanie koncernu
NSDAP, pozycje dziennikarza w okresie Trzeciej Rzeszy hitlerowska prase fron-
towa, prase organizowang na nowo zdobywanych terytoriach Europy oraz prase
dla jencéow wojennych i robotnikéw przymusowych. Ksigzke uzupeiniajg: wykaz
skrotow, wykaz zZrédet i literatury oraz wykaz tabel rozmieszczonych w tekScie,
ujmujgcych rézne dane statystycznie. Jest to w sumie monografia bardziej poli-
tyczna niz prasoznawcza. Przynosi ona sporo interesujgcych, nowych informacji,
natomiast sprawy SciSle prasoznawcze zostaty ujete w sposéb niepelny.
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Autor bardzo szczeg6lowo zobrazowal proces ujednolicania calego systemu
prasowego po Machtiibernahme. Do nazistowskiego koncernu prasowego, ktérym
kierowal Reichsleiter. Max Amann, szybko wilgczono wydawnictwa prasy innych
kierunkéw politycznych. Niezmiernie rozbudowane zostalo centralne wydawnictwo
nazistowskie Franz Eher Verlag z siedzibami w Monachium, Berlinie i Wiedniu.
W rekach Amanna skupiony zostal juz w pierwszych latach Trzeciej Rzeszy caty
niemiecki przemyst wydawniczy. Cenne jest wykazanie przez Autora wbrew po-
gladom wielu badaczy, gléwnie w RFN, Ze problem wiasnoSci wydawnictw pra-
sowych w okresie Trzeciej Rzeszy nie mial wplywu na zawarto$é treSci gazet.
Zdecydowana kontrola calego systemu prasowego przez NSDAP powodowala, ze
rowniez wszelkie prywatne wydawnictwa prasowe musialy realizowaé $ciSle wy-
tyczne partii hitlerowskiej oraz kierowanego lprzez Goebbelsa ministerstwa pro-
pagandy. Autor szeroko odstania mechanizm funkcjonowania propagandy prasowej
i wykazuje jej niebagatelny wplyw na spoteczenstwo niemieckie, szczegélnie do
bitwy stalingradzkiej.

Ksigzka ma charakter opisowego przewodnika po niemieckiej prasie Trzeciej
Rzeszy. Jest wynikiem zmudnych kwerend archiwalnych i bibliotecznych. Domi-
nujag w niej zagadnienia organizacyjno-polityczne i wydawnicze prasy. Wyrazne
pietno wycisnely na pracy niedostateczne wykorzystanie zrédet archiwalnych oraz
niepelna analiza treSci pism, jak réwniez zbyt nikla podbudowa specjalistyczng
literaturg teoretyczna z zakresu prosoznawstwa. Nie zostaly wykorzystane istotne
dla tematu materialy Archiwum Federalnego w Koblencji oraz dokumentacja
archiwum NSDAP (obecnie w Berlinie Zachodnim, gdzie jest az 258 teczek odno-
szacych sie do prasy). Wazna jest rowniez baza zZrédiowa po Urzedzie Propagandy
Rzeszy (obecnie przechowywana w monachijskim Instytucie Historii Wspoétczesnej).
Zasadniczym zrédlowym trzonem pracy Czarnika sg akta Ministerstwa O$wiecenia
Publicznego i Propagandy Rzeszy z Centralnego Archiwum NRD w Poczdamie.
JeSli Autor nie miat mozliwoSci kwerendy archiwalnej w RFN, to szkoda, Ze nie
wykorzystat przedrukéw niektérych waznych dokumentéw, giléwnie w niemieckich
czasopismach prasoznawczych. Wiele zyska nastepne wydanie pracy w zakresie
wymogoéw teoretyczno-metodologicznych, jezeli jej Autor poszerzy literature tego
typu. Z prac tego rodzaju wykorzystane zostato fundamentalne dzielo czotowego
prasoznawcy niemieckiego E. Dovifata (Zeitungslehre, t. I i II, Berlin 1937) i am-
bitne kompendium wiedzy prosoznawczej ostatnio zmarlego polskiego profesora
prasoznawstwa M. Kafla (Prasoznawstwo, Warszawa 1966). Bogaty materiat infor-
macyjny ksigzki zyskalby jeszcze bardziej, gdyby Autor wykorzystat ostatnio
opracowane w RFN syntezy dziejow prasy niemieckiej od I wojny Swiatowej po
1945 r. Chodzi o dziela chyba najbardziej obecnie zastuzonego historyka prasy
w RFN prof. Kurta Koszyka (1. Deutsche Pressepolitik im Ersten Weltkrieg, Diisel-
dorf 1968; 2. Deutsche Presse 1914—1945, Berlin 1972). Zwlaszcza ta ostatnia ksigzka
prezentuje wiele nowych, obiektywnych spojrzen na prase niemiecka w okresie
hitlerowskim.

Zdarzajg sie i uchybienia, ktore zreszta sg trudne do unikniecia w tak obszer-
nym ujeciu tematu. Na s. 20—21 Autor, omawiajgc ustawodawstwo prasowe re-
publiki weimarskiej, wymienia tylko ustawe o ochronie republiki z 1922 r., nie
wspomina natomiast o ustawie z 25 IIT 1930 r. § 12—14. Mylne sg daty dwu roz-
porzadzen prezydenta o zwalczaniu wykroczen politycznych z 1931 r., ktére do-
tyczyly m. in. prasy. Autor podal daty kolejnych trzech rozporzadzen na 28 III,
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17 VII i 10 VIII 1931 r., a faktycznie ukazaly sie one:28 III, 17 VI i 6 X1 Czarnik
nie zna waznej dla ustalen zagadnien prawnych prasy Trzeciej Rzeszy ksigzki
F. Rummela Die rechtliche Freiheit dgr Presse im liberalen und nationalso’zialz'-
stischen deutschen Staat, Gottingen 1935.

Z kolei zaznajamiajac czytelnika z wazniejszymi niemieckimi oSrodkami praso-
znawczymi, lgcznie z ich adresami, pomija adres Westfdlisch-Niederrheinisches
Institut fir Zeitungsforschung. Mozna by tu jeszcze dodaé Instytut Publicystyki
Uniwersyteu w Moguncji i Instytut Demoskopii w Allensbachu. Obie placéwki s3g
kierowane przez prof. Elisabeth Noelle-Neumann, ktéra jest duzym autorytetem
w zakresie metodologii badain nad komunikowaniem masowym. ,Die Zeit” nazywa
ja ,,ankieterem Niemiec nr 1”. Z dalszych zastrzezen wypada wymienié uwzgled-
nienie przez Autora tylko zachodniopomorskiej prasy $ci§le regionalnej !(typu roéz-
nych , Heimatkalender6w”), bardzo rozbudowanej w okresie hitlerowskim na tery-
torium calej Rzeszy. Zwigzywanie ,,Heimatkalender6w”, ,Kreiskalender6ow” itd.
z terytorium jednego lub dwu powiatéw pozbawialo te pisma tresci odleglych od
spraw najblizszego regionu. Etatowi i nieetatowi czlonkowie NSDAP doskonale
rozumieli, ze taki typ pisma dobrze moze stuzyé rozwojowi uczué lokalnych. Pro-
pagandziSci goebbelsowscy rozbudzali za posrednictwem réznych pism i pisemek
lokalnych $ciste przywigzanie kolonistéw niemieckich przybywajacych na zanie-
dbane rubieze Rzeszy, podniecali tez w$ér6d nich nienawi$é do mieszkajacych na
tych terenach Polakéw. W sumie byly -to pisma, ktérym wyznaczono specjalng role
bezposSredniego urabiania psychicznego Niemcéw co do stusznos$ci idei narodowego
socjalizmu. Warto wiec bylo dla czytelnika polskiego pokroétce scharakteryzowaé
prase S$ci$le lokalng z innych regionéw ziem zachodnich i péinocnych Polski. Na
koniec warto sie upomnieé w nastepnym wydaniu o indeks os6b i indeks wszyst-
kich dziennikéw i czasopism, o ktérych mowa w ksigzce. Ich brak bardzo utrudnia
korzystanie z pracy.

Mimo wyliczonych brakéw ksigzka A. Czarnika ma charakter obszernego dzieta
naukowego, w ktérym zostal nagromadzony bogaty material informacyjny. Bedzie
do niego siegaé kazdy historyk interesujacy sie problematyka panstwa stanu wy-
jatkowego i hitleryzmem. W zakresie kompleksowo pojetej historii prasy Trzeciej
Rzeszy ksigzka ma charakter pionierskiej monografii w literaturze Polski, jak réw-
niez Niemieckiej Republiki Demokratycznej. W wielu punktach uzupelnia ona
roéwniez istniejace syntezy RFN-owskie. :

Kazimierz Bobowski

Z. Kowalski, POLSKA PARTIA ROBOTNICZA NA SLASKU OPOLSKIM.
STUDIUM ROZWOJU ORGANIZACYJNEGO, Warszawa—Wroctaw 1973, ss. 316.

Badania nad historig Polskiej Partii Robotniczej, szczegbélnie w ujeciach regio-
nalnych, staly sie przedmiotem licznych publikacji, w wiekszo$ci przyczynkarskich
i rocznicowych. Zupeinie inny charakter posiada studium Z. Kowalskiego. Powstaio
ono jako wynik wieloletnich badal Autora nad problemami Zycia politycznego na
Opolszczyznie w latach 1945—1948. Autor wykorzystal obfita literature, szczegblnag
pomocag stuzyly mu wyniki badan N. Kolomejczyka, ktérego ustalenia zreszta, po-

1 Patrz L. Smotka, Reglamentacja wolnoSci prasy polskiej ma Slgsku Opol-
skim 1922—1939 (Sobétka, 1973, nr 1, s. 55).
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dobnie jak i innych autor6w, w wielu wypadkach prostuje i u§ci§la. Podstawa pracy
sa materialy Zr6dlowe. Autor wykorzystal wszystkie dostepne materialy archiwalne
PPR z obszaru Opolszczyzny, akta wtadz wojewédzkich partii z Katowic i Wrocla-
wia oraz liczne akta pozapartyjne — innych organizacji i instytucji oraz admini-
stracji panstwowej. Szeroko zostala wykorzystana prasa PPR i innych partii, za-
réwno centralna, jak i terenowa. W malym zakresie uwzgledniono wspomnienia
i relacje dzialaczy opolskich, ktérym Autor, zapewne stusznie, przypisuje znikomg
warto$é.

Praca sklada sie z 3 rozdzialéw, omawiajacych rozw6j PPR w okresach od po-
wstania organizacji partyjnych do stycznia 1947 r., od stycznia 1947 r. do sierpnia
1948 r. i od wrze$nia 1948 r. do zjednoczenia ruchu robotniczego. Wyposazona jest
w liczne, drobiazgowo opracowane tabele statystyczne, zawarte w tek$cie oraz
w aneksach i bogate przypisy.

Ksigzka poSwiecona jest przede wszystkim problematyce organizacyjnej. Autora
interesujg tendencje wzrostu szeregé6w czlonkowskich i zmiany skladu spolecznego
PPR, szkolenie partyjne, sktad i organizacja terenowych wladz partii, a takze sze-
roko pojete uwarunkowania tych zjawisk. Dla ich wyjaSnienia §ledzi przebieg
i metody akcji werbunkowej i akcji oczyszczania szeregbw partyjnych. Analizuje
stosunki miedzy PPR a innymi partiami i instytucjami oraz poszczegbélnymi gru-
pami spoteczenstwa opolskiego. Z. Kowalski porusza szereg spraw trudnych i malo
zbadanych, a istotnych dla dziejéw partii. Dla przykiadu wymienimy stosunek PPR
do inteligencji czy zmiany w nastrojach politycznych poszczegblnych grup spote-
czenstwa i ich uwarunkowania. Autor szczegélowo przedstawia zjawiska zachodzgce
na terenie Opolszczyzny, a genezy ich szuka zar6wno w zjawiskach regionalnych,
jak i procesach og6lnopolskich. Ukazuje rozwéj zalozen programowych PPR w po-
szczegblnych dziedzinach, ich realizacje na OpolszczyZnie i wyplywajace stad kon-
sekwencje dla rozwoju organizacyjnego partii. Dzieki temu znaczenie pracy wykra-
cza poza granice Slgska Opolskiego, szereg ustalen Z. Kowalskiego posiada duzg
warto§é dla dzieiéw calej partii.

Praca przynosi szereg nowych ustalen, najwiecej w rozdziale III, poSwieconym
okresowi po plenum sierpniowo-wrze$niowym. Autor zmuszony by}t ograniczyé ana-
lize tego okresu do wybranych tylko zagadnien organizacyjnych, wsr6d ktérych
skupil sie gléwnie na problemach oczyszczania szeregbw partii, szkolenia i przygo-
towan do Kongresu Zjednoczeniowego. Ponadto Autor zajal sie problemami cze$cio-
wo tylko wigzgcymi sie z problematyka organizacyjna. Podjat trud przedstawienia
nastroj6w panujgcych w tym okresie wéréd czlonkéw PPR, a w szczegb6lnoSci ich
stosunku do problemu jugostawianskiego, kolektywizacji rolnictwa i walki z od-
chyleniem prawicowym i nacjonalistycznym.

Niektére twierdzenia Z. Kowalskiego mogg budzié watpliwo$ci. Trudno sie
zgodzié, Zze rozmiary $wiadomoS$ci narodowej autochton6w, bylych cztonkéw KPD,
decydowaly o ich pozytywnym lub negatywnym stosunku do programu PPR (s. 123).
Termin zjednoczenia partii robotniczych zostal w rezultacie plenum lipcowego
i sierpniowo—wrzeSniowego nieco odsuniety, a nie przyspieszony (s. 173). Trudno
tez zgodzié sie z twierdzeniami Z. Kowalskiego dotyczacymi akeji oczyszczania
szeregbw PPR jesienig 1948 r. Wiele z nich traci zasadno$§¢ w konfrontacji z przy-
toczonymi przez Autora szczegbédlowymi zestawieniami statystycznymi. Nie mozna
moéwié o mechanicznym stosowaniu kryteriéw klasowych, skoro najwiekszg grupe
wykluczonych stanowili robotnicy (35%), kolejno — chlopi (24°%/0 — z tego posiada-
jacy do 10 ha stanowili 76/ wykluczonych chlopéw) i pracownicy umystowi (20P),
a wigce sg to liczby w duzym przyblizeniu odpowiadajace skiadowi socjalnemu partii
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na Opolszezyznie. Zarzut ,,obco$ci klasowej” odniesiono do 22,6% wykluczonych.
W pozostalych wypadkach zadecydowaly inne wzgledy. 24% wykluczonych — to
osoby oskarzone o przynalezno$§é do NSDAP, SS i SA, 10,5% usunieto za natogowe
pijanstwo, 15% za kontakt z podziemiem, szkodnictwo gospodarcze, naduzycia finan-
sowe i naduzycia wladzy oraz niemoralny tryb zycia. Tylko przy 14% wykluczo--
nych jako przyczyne podano obco$§¢ ideologiczng lub wrogg propagande. Stad je$li
uwzglednimy, ze ogbélem usunieto 4% czlonkéw partii, nie mozemy sie zgodzié
z twierdzeniem, jakoby usuwanie stosowano przewszechnie za krytyke czy tylko
watpliwoSci wobec polityki partii. Przypomnijmy, ze jak dowodzi Autor, zdecydo-
wana wiekszo§é chlopbw — czlonk6w PPR odniosta sie wla$nie zdecydowanie nie-
chetnie do nowej polityki rolnej, a stanowili oni 21% czlonkéw.

Niewatpliwie, akcja oczyszczania szeregdéw partyjnych musiata wywotaé szereg
obaw i watpliwo$ci. Niektére z nich byly uzasadnione. Cato§é akcji przeprowadzona
zostala z du'zym poSpiechem, niektére decyzje o usunieciu z partii byly nazbyt
pochopne. Wprowadzenie kryterium obcoSci klasowej umozliwilo usuniecie z partii
pewnej liczby wartoSciowych czlonk6éw. CzeSé takich niestusznych decyzji zostala
zresztg jeszcze podczas trwania akecji zmieniona. Od razu tez poddano ostrej kry-
tyce przejawiajgce sie wsr6d czeSci aparatu partyjnego tendencje antyinteligenckie.
Niezadowolenie i préby sprzeciwu wywotaly zresztg wsréd czlonkéw partii nie tyle
decyzje motywowane ideologicznie, co kary za natogowe pijanstwo. Niewielki zasieg
akcji dowodzi, ze miala ona przede wszystkim cel propagandowy, a skiad oséb
usunietych z partii wskazuje, ze objela ona w wiekszoSci te kategorie os6b, ktére
kwalifikowaly sie do usuniecia juz w czasie akcji wymiany legitymacji partyjnych
w 1947 r.

Do ksigzki wkradly sie pewne usterki techniczne. W dwu wypadkach rézne
osoby o0 tym samym nazwisku w indeksie wymieniono jako jedng postaé¢ (Wojcik
Marcin i Zajgc J6zef). Na s. 24 wystepuje Walenty Kubica, a nie Jan ‘Kubica, jak
podaje indeks. Sekretarzem KP PPR w Opolu byl Franciszek Sielanczuk, a nie
Sielanczyk. Pewne trudno$ci sprawia czytelnikowi uklad przypiséw, szczegblnie
w wypadkach, gdy w odsylaczu przy pojedynczym cytacie znajduje sie kilka doku-
mentéw czy publikacji i nie zawsze mozna dociec, z ktérego pochodzi cytowany
fragment.

Szkoda, ze Autor wykorzystujac szeroko materialy komitetéw wojewddzkich
PPR w Katowicach i Wroctawiu nie podjat szerszej préby przedstawienia powiatéw
Opolszczyzny na tle caloSci wojewddztwa, nie pokazal, jakie miejsce zajmowatlty
w $§lasko-dgbrowskiej i dolno$lgskiej organizacji partyjnej.

Praca Kowalskiego stanowi duzy wktad w badania nad problematykg PPR.
ZakreSlenie jej waskich granic terytorialnych umozliwilo Autorowi przeSledzenie
zjawisk zachodzgcych w najnizszych komérkach Zzycia partii, prze§ledzenie drég,
jakimi decyzje kierownictwa partyjnego schodzity do czlonkéw i jak wyglgdata ich
praktyczna realizacja, pozwolilo na wnikliwe zbadanie probleméw, jakie wymagaty
rozwigzania przez partie na najnizszych szczeblach jej dziatania.

Andrzej Matkiewicz

E. Ozgowicz, SLASKA RZEZBA LUDOWA W DREWNIE, Wroctaw 1973,
[b. pl.
Problematyka wsp6iczesnej rzezby ludowej w Polsce znana jest gléwnie dzieki

organizowanym konkursom, wystawom i okolicznoSciowym katalogom. W ostatnich
latach wydawnictwa Arkady i Auriga przyzwyczajajg nas do oglagdania jej w po-
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mnikowych albumach cechujgcych sie reprodukcjami o wysokim standardzie poli-
graficznym. Nalezy tu wymienié albumy J. Grabowskiego Dawna polska rzeiba
ludowa oraz A. Jackowskiego i J. Jaruszewskie] Sztuka ludu polskiego. Zakres tych
opracowan jest stosunkowo szeroki, obejmuje prace twércéw z calej Polski. Bez-
po$rednim rezultatem tego jest odpowiednio duzy wybér ciekawego materiatu ilu-
stracyjnego.

Slask jest jednym z pierwszych regionéw Polski, ktéry doczekal sie albumo-
wego opracowania ludowej rzezby w drewnie, Autorem albumu wydanego przez
Polskie Towarzystwo Ludoznawcze jest E. Ozgowicz, ktéry przedstawil w nim bo-
gaty dorobek ludowych artystéw Slaska. Jak wskazuje tytul, tematyka publikacji
obejmuje wylgcznie kompozycje w drewnie. Nie ustepujg one pod wzgledem arty-
stycznym dzietom sztuki wyselekcjonowanym w poprzednio wspomnianych opraco-
waniach, opartych na ogélnopolskim wyborze. Album wydany w serii ,,Biblioteki
Popularnonaukowej” PTL adresowany jest nie tylko do kregu zamoznych odbior-
cow, ktérzy stanowig niemal wylgczng klientele Wydawnictwa Arkady, lecz m. in.
dzieki stosunkowo przystepnej cenie (68 zl) przeznaczony jest dla szerokiego grona
czytelnikow.

Na uwage zastuguje ciekawe opracowanie graficzne albumu, a zwlaszcza przy-
cigga oko okladka i w dobrym gatunku papier. Niestety, nalezy zalowaé, ze wraz
z dobrg jakoScig papieru i przystepng ceng maleje jako§é reprodukcji ciekawych
zdjeé. Widocznie Drukarnia nie dysponcwala odpowiednig ilo§cig farby, na skutek
czego ucierpial omawiany album i czesto najciekawsze skadingd kompozycje wy-
padly blado i nie tak interesujgco, jak na to zastlugujg. Na pocieszenie mozna dodaé,
iz jest to chyba jedyny powazniejszy zarzut, ktéry mozna skierowaé pod adresem
tej publikacji.

Slaska rzezba ludowa w drewnie ukazuje specyfike regionu naznaczong w mi-
nionych stuleciach znamionami rzemiosta céchowego bardziej typowymi dla zachod-
nioeuropejskiego kregu kultury ludowej niz dla reszty Polski. Nie mozna natomiast
o takiej odrebno$ci regionalnej mowié odnoénie do wspdiczesnej rzezby ludoweij,
ktérej bogaty wybdér prezentuje Autor albumu. Jest to prawdopodobnie zjawisko
wystepujagce w drugiej potowie XX w. w mniejszej lub wiekszej skali na terenie
catego kraju. Obecny brak jego dokladnych opracowan nie zezwala jednak na jakie-
kolwiek zestawienia czy poréwnania pod tym wzgledem Slaska z innymi regionami
kraju. Przypuszczalnie ta charakterystyczna dla wspoéiczesnych rzezbiarzy §laskich
réznorodno$¢é kompozycji pod wzgledem formalnym i tematycznym jest wiec po-
wszechna dla wszystkich twoércéw pochodzgcych z urbanizujgcych sie terenow
wiejskich. Dzi§ w szybko zmieniajgcych sie warunkach spotecznych powstajg indy-
widualnoéci twoércze posiadajgce mozliwoéci o nie spotykanej dotychczas w kulturze
ludowej skali doboru tematoéw, wieloSci nowoczesnych technik i warsztatéw. Na-
zwalbym ich raczej rzezbiarzami samorodnymi niz ludowymi i do grona ich zali-
czytbym J. Lurke, ktérego 12 rzezb prezentowanych w albumie na tle okoto 90 prac
innych Autoréw zaskakuje nowatorstwem rozwigzan kompozycyjnych i lapidarng
formg zblizong do tradycyjnej sztuki ludowej. Trudno przegladajgc stronice albumu
E. Ozgowicza nie zatrzymaé diluzej wzroku na fotografiach takich prac, jak: Uczta
Swieta, Ostatnia wieczerza lub Chrystus ukrzyzowany i Maria Magdalend. Prawdo-
podobnie dla wielu z tych rzezb trudno byloby znalezé jakie§ wzory w proponowa-
nych dotychczas rozwigzaniach kompozycyjnych, znanych w sztuce ludowej i pro-
fesjonalnej. Dlatego przede wszystkim zaskakuje nowatorstwo tych prac, ktére
i tak nie sg pozbawione ekspresji w przekazywaniu tre§ci podjetego tematu.
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Obok zasadniczej cze$ci ilustracyjnej Slgska rzeéba ludowa w drewnie zawiera
krétkie omoéwienie prezentowanej rzezby Slaskiej, a streszczenia w jezyku angiel-
skim i francuskim umozliwiajg szersza.dostepno$é pionierskiej pracy. Autor stwier-
dza m. in. iz ,,centralng postacig kultu ludowego by} nie Pan Bég, lecz Pan Jezus
i Matka Boska”, dlatego tez wsp6tcze$ni twoércy ludowi nadal rzezbig postacie
Chrystusa i Matki Boskiej. E. Ozgowiczowi chodzi tutaj chyba o Boga Ojca, ktéry
byt stosunkowo stabo znany i akceptowany przez tradycje ludowa, co przejawialo
sie do niedawna w braku jego figuratywnych wyobrazen. Znalazlo to wyraz w zar-
tobliwym powiedzeniu, ze Tr6jca Swieta w Polsce to Matka Boska, Chrystus
i Sw. J6zef. Nie spotkalem sie jednak z wypadkiem, aby znani mi §lgscy rzezbiarze
odmawiali boskosci Chrystusowi. Ponadto nie recze, czy cieszynscy rzezbiarze nie
pokazywali mi w swych zbiorach przed kilku laty figury Boga Ojca, ktéra na
pewno wyrzezbil omawiany i prezentowany w albumie F. J6zk6w...

Stosunkowo do$§é ubogo prezentowana jest w albumie twoérczo§é opolskich rzez-
biarzy. Nie jest to jednak wynikiem przeoczenia tych twoércéw przez Autora albu-
mu, lecz nastgpilo to na skutek ich stosunkowo niedawnego ujawnienia sie na kon-
kursach twoérczo$ci ludowej organizowanych w Opolu.

Okazuje sie wiec, ze znana nam liczba rzezbiarzy samorodnych wzrasta, a nie
maleje, jak moglibySmy sadzié, obserwujac zanik tradycyjnej kultury ludowej.
Warto by moze poswiecié im, za wzorem historykéw sztuki, ktérzy opracowywujg
katalogi zabytkéw sztuki w Polsce, kilka szczegdélowych opracowan regionalnych
sztuki ludowej, np. woj. wroctawskiego, opolskiego, katowickiego obok monografii
poszczegblnych twoércéw, np. J. Lurki, L. Kubaszczyka. Pierwsze rozpoznanie terenu

Slaska zrobil pod tym wzgledem popularnonaukowy album E. Ozgowicza. Czy znaj-
da sie jego na$ladowcy?

Jan Kurek

,ROCZNIK SWIDNICKI”. [Wyd] Towarzystwo Regionalne’ Ziemi Swidnickiej,
Swidnica, [R. 1:] 1973, ss. 179.

Ruch wydawniczy na Dolnym Slasku z zakresu regionalistyki jest w por6wna-
niu z innymi cze§ciami Slgska nader skromny. Swiadczg o tym juz choéby pobiezne
poré6wnania tylko grupy wydawnictw cigglych ukazujacych sie na Gérnym Slgsku
i na Opolszezyznie z wydawnictwami o podobnym charakterze na Dolnym Slasku.
Na naszym terenie — jak do tej pory — mamy tylko sprawnie ukazujacy sie ,,Rocz-
nik Jeleniogérski”, ,,Szkice Legnickie” oraz nieregularnie wydawany ,Rocznik Zie-
mi Klodzkiej”. Wszystkie wymienione pisma wydawane sg dzieki wysilkom miej-
scowych dzialaczy skupionych woko6t istniejacych tam towarzystw regionalnych.
W tej sytuacji, na tle wattego lokalnego ruchu wydawniczego na ziemi dolno$laskiej,
nie moze dziwié fakt, ze kazda nowa inicjatywa w tym zakresie witana jest z za-
interesowaniem. Wtiasnie niedawno staraniem Towarzystwa Regionalnego Ziemi
Swidnickiej ukazal sie pierwszy ,,Rocznik Swidnicki”. Na' jego tre§é skladajg sie
nastepujace prace: Dlaczego gryf? (dzieje herbu Swidnicy) — fragmenty wystgpienia
na sesji MRN w dn. 191V 1966 r. 6wczesnego sekretarza prezydium M. Przenzaka,
zawierajgce historyczng argumentacje uchwaty o zmianie herbu miasta, J. Haseka
Wybrane zagadnienia z probleméw rolnictwa w powiecie Swidnickim, T. Trzybin-
skiego Dzieje DoinoS$lgskich Zakladéw Chemicznych w Zarowie w latach 1856—1962,
S. Kotetki Pionierskie lata I Liceum Ogdlnoksztatcqcego im. Jana Kasprowicza,
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F. Jarzyny Materialy do dziejow teatru swidnickiego. Repertuar, R. Eukasika Drze-
wa i krzewy miasta Swidnicy, W. Grubiaka Wspomnienia z budowy cukrowni
w Pakistanie, Kronika 1972 r., ktéra opracowala D. Sajdak, i wreszcie Swidnica.
Miasto i powiat w liczbach w opracowaniu W. Malinowskiego.

. Lektura ,Rocznika” nasuwa caly szereg uwag r6znej natury. Zacznijmy od
spraw og6lniejszych. W skierowanym do Czytelnika slowie wstepnym Komitet Re-
dakcyjny stara sie przedstawié cel, charakter i zakres tematyczny wydawnictwa.
Czyni to jednak do§é megli§cie, tak ze trudno na tej podstawie uchwycié koncepcje
pisma, ktére — jak wynika takze z do$é niezdecydowanego sformulowania — ma
byé kontynuowane. We wstepie czytamy m.in., ze ,po trzydziestu latach naszej,
polskiej tu obecno$ci odczuwamy potrzebe utrwalenia faktéw, myS$lac zaréwno o lu-
dziach, ktérzy odchodza, jak i o tych, ktérzy na tej ziemi urodzili sie i wyrosli”.
Przede wszystkim wypadnie zaznaczyé, ze potrzeba taka istniala juz od dawna i nie
trzeba bylo uptywu az trzydziestu lat, by podjaé te inicjatywe. Ale lepiej p6Zno niz
wcale! Konsekwencjg wytuszczonych powyzej powodéw zalozenia pisma powinno
byé skoncentrowanie uwagi przede wszystkim na sprawach i ludziach trzydziesto-
lecia. Jak wynika z przedstawionego spisu tre§ci pisma, proporcje pomiedzy czasami
dawnymi a teraZniejszoScig, pomiedzy zagadnieniami politycznymi, gospodarczymi
i kulturalnymi sg na og6ét zadowalajgce, choé w sposéb wyrazny daje sie odczué
brak materiatéw, ktére by nie tylko korespondowaly z uwagami sformulowanymi
w stowie wstepnym do Czytelnika, lecz takze podniostyby walor uzytkowy ,,Rocz-
nika”. Przede wszystkim upomnielibySmy sie o biogramy zastuzonych ludzi — pio-
nier6w regionu $widnickiego, jak tez o wspomnienia tych, ktérzy tu pierwsi po
wojnie przywracali do zycia polska ziemie Swidnickg. Dalej, aczkolwiek zamie-
szczone kalendarium 1992 r. jest bardzo cenne, az sie prosi o podobne zestawienie
wydarzen tych z pierwszych lat naszej tu obecno$ci, po 1945 r., by péki czas wiele
faktow utrwalié, uchronié przed zapomnieniem. Wydaje sie réwniez, ze w dalszej
perspektywie sprawg bez watpienia cenng byloby zamieszczenie bibliografii Swid-
nicy i ziemi §widnickiej ujmujgcej dorobek piémienniczy 30 lat powojennych. Takie
zestawienie bibliograficzne uwidoczniloby wyrazniej zagadnienia, ktérych nie tkneto
dotad pi6éro historyka czy publicysty. Na tle tych uwag powazne watpliwo$ci budzié
musi zatem zamieszczenie w wydawnictwie o charakterze popularnonaukowym,
przeznaczonym dla tzw. szerokiego czytelnika, artykulu o drzewach i krzewach
Swidnicy z tasiemcowymi tabelami itp., ktéory wypelnia bez mala /s (!) objetoSci
»Rocznika”. Te wielostronicowe zestawienia iloSciowe drzew i krzewdé6w miasta, czy
przegladu niektérych gatunkéw drzew wraz z nazwami lacinskimi, z ktérych do-
wiadujemy sie m.in. o takich rewelacjach, ze li§cie jakiego§ tam drzewa wiosng
i latem sg zielone, w jesieni z6tkna, a na zime opadaja, czy tez z czeSci tekstowej,
jakag objeto$é i wysoko§é majg drzewa w poszczegdlnych parkach (szczegélowe
liczby), rodza krytyczne uwagi. Nie chodzi nam absolutnie o kwestionowanie pod-
jetego w artykule tematu, lecz o fakt bezkrytycznego wttoczenia w zeszyt arty-
kulu—kolubryny, bez poddania go redakcyjnej obrébce: niezbednym skr6tom, do-
stosowania do charakteru catego wydawnictwa itp.

Je§li idzie o uwagi szczegdlowe, to jest ich bardzo wiele. Przytoczymy tytulem
przykladu drobng ich cze§é, pierwsze z brzegu. I tak bardzo niezrecznie sformu-
lowany jest tytul artykulu J. Haseka. Co to znaczy Geschafts- Beriet (?! — przypis
na s. 43). Chodzi tu zapewne o Geschafts-Bericht. Nie ma takiej nazwy Westwalia
(zamiast Westfalia, s. 38). Zaklady ,,Silesia” nie mogly byé zniszczone w 1917 r.,
m. in. na skutek dzialan wojennych (s. 40), gdyz takowych w tym czasie w ogble
tu nie bylo. A w ogble dlaczego dzieje zakladéw w Zarowie zamyka A. Trzybinski
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na 1962 r., tez nie bardzo wiadomo. Rzuca sie w oczy brak ujednolicenia pewnych
spraw wydawniczych. W artykule F. Jarzyny przypisy podane sa na koncu, w arty-
kule A. Trzybinskiego w teksScie, R. L.ukasik dolgcza na koncu artykulu wykaz wy-
korzystanej literatury, a artykut J. Haseka w ogble pozbawiony jest przypiséw
i wykazu wykorzystanej literatury i zr6del. Podobnych usterek i niezreczno$ci jest
wiele. Mozna by ich unikngé bardzo latwo, przesylajac przed drukiem maszynoplsy
prac do kompetentnego recenzenta.

Reasumujgc stwierdzamy z naciskiem raz jeszcze, ze inicjatywa wydawania
»Rocznika” jest ze wszech miar pozyteczna i zasluguje na poparcie. Nalezy jednak
wyciggnaé wnioski z pierwszego zeszytu i przede wszystkim opracowaé ogélng kon-
cepcje pisma, by unikngé przypadkowo$ci w doborze tematycznym, jak tez w celu
~ stworzenia odpowiednich barier przed dopuszczeniem do druku prac niedopracowa-
nych czy niedostosowanych do charakteru publikacji. Mamy nadzieje, ze tych kilka
uwag spelni swoje zadanie, jeSli choé w czeSci okaze sie pomocna przy redagowaniu
nastepnych ,,Rocznikow”. °

Romuald Gelles
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J. Matuszewski, NAZWY ADMINISTRACYJNE OSAD LOKOWANYCH
NA PRAWIE NIEMIECKIM, %o6dz 1974, ss. 155.

Prace badawcze z dziedziny onomastyki nalezg do trudnych i pracochionnych,
jednakze przynoszg na ogoét ciekawe wyniki, interesujgce zaréwno specjalistow, jak
i w ogoéle wszystkich zajmujgcych sie sprawami . nazewnictwa. Dobrym tego po-
twierdzeniem moze by¢é omawiana praca, poruszajgca problematyke powstawania
nazw osad lokowanych na prawie niemieckim. Nazwy takie wprowadzane byty
niejako odgérnie przez Sredniowieczng wiadze administracyjng, co nierzadko miato
swoje odbicie takze w dokumentach lokacyjnych. Autor zebral wiec i przebadal
ponad setke aktéw prawa niemieckiego zawierajgcych Kklauzule nazewniczg (wy-
dano je odrebnie, por.: J. Matuszewski, Materialy do nazewnictwa osad lokowanych
na prawie miemieckim i wotoskim, Prace Wydz. II LTN — Rozprawy Komisji
Jezykowej, t. 19, £.6dz 1973, s. 75—98). Zasiegiem swych zainteresowan obja! niemal
ze calo$¢ ziem polskich. Poza bezposSrednimi badaniami znalazly sie jedynie doku-
menty $laskie. Autor jednak stosunkowo czesto powotuje sie na przyklady zaczerp-
niete z onomastyki $lgskiej, jak rowniez siega do zrédel z terenu Slgska. JeSli chodzi
o zasieg chronologiczny badan, to nie wykraczajg one w zasadzie poza XV w. Szcze-
gblowa analiza zebranego materialu wykazala, ze wprowadzane przy lokacji na pi'a-
wie niemieckim nazwy administracyjne byly w przygniatajgcej wiekszosci wypad-
koéw rdzennie polskie. Nawia}zyw:aly' one do miejscowej nomenklatury badz przez
legalizacje nazwy dotychczasowej, bgdZ przez wprowadzenie nowej nazwy admini-
stracyjnej, wzorujgcej sie na nazwach juz istniejgcych. Zroéditem nazwy osady zakia-
danej na prawie niemieckim byla wiec np. dotychczasowa nazwa osady, lasu, rzeki
albo imie wtasciciela wsi. Regulg tez bylo utrzymywanie dawnej nazwy przy nada-
waniu osadzie wiejskiej praw miejskich. Na podstawie caloSci przebadanego mate-
rialu Autor dochodzi do wniosku, ze na terenach objetych badaniami kolonizacja
niemiecka nie wywarla niemal Zzadnego wpiywu na wytwarzanie sie niemieckich
nazw miejscowych i ze wobec tego nie nalezy wigzaé powstawania tego rodzaju
nazw z nadaniami prawa niemieckiego.

Wbrew pozorom, omawiana praca winna zainteresowaé¢ zwlaszcza badaczy prze-
szto§ci Slgska. Sygnalizowane bowiem przez J. Matuszewskiego podobienstwa i réz-
nice w ksztaltowaniu sie nazewnictwa na Slasku i na pozostalych ziemiach pol-
skich, a takze nieobjecie bezpoSrednimi badaniami $lgskich dokumentéw z klauzulg
nazewniczg, poddajg mys$l, by podjety przez Autora temat kontynuowaé na terenie
Slgskim. Wyniki omawianej pracy wskazujg jednoznacznie, ze byloby to przedsie-
wziecie nader celoWe, w ktorego wyniku z calg pewnoscig otrzymalibySmy ciekawe,
nowego rodzaju zrédilo historyczne, pozwalajgce w jakim$ stopniu uzupelni¢ naszg
wiedze o stosunkach osadniczych i narodowo$ciowych na Slagsku w okresie $red-
niowiecza.
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A. Fudalej, PIECZECIE .KSIESTW GEOGOWSKIEGO I ZAGANSKIEGO,
Nowa Sé1 1973, ss. 112.

Ta godna polecenia pozycja jest wiaSciwie swego rodzaju katalogiem, w ktérym
zaprezentowano bogaty material sfragistyczny bytych ksiestw piastowskich — glo-
gowskiego i zaganskiego, zgromadzony przez Autora po II wojnie §wiatowej w zbio-
rach nowosolskiego Muzeum. Praca zawiera 113 opisO6w dawnych pieczeci, ktére
Autor przedstawit w kilku grupach, mianowicie pieczecie ksigzat i ksieznych pia-
stowskich, duchowienstwa §wieckiego i zakonnego, miejskie i cechowe. Pod kazdym
z opis6w znajduje sie podobizna badZ oryginatu pieczeci, badz jej odlewu, odcisku
czy rysunku. Same opisy zawierajg dokladne dane techniczne o poszczegdlnych
pieczeciach, ich datacji oraz treSci ikonograficznej i inskrypcyjnej. W sumie otrzy-
mali§my ciekawy zbi6ér materialu dokumentalnego, wzbogacajacy naszg wiedze
zwilaszcza o S$redniowiecznych ubiorach i uzbrojeniu oraz o 6wczesnej kulturze
i sztuce regionu Srodkowego Nadodrza. W zwigzku z tym omawiana praca powinna
byé cennym Zr6diem wiadomo$ci gitéwnie dla historykéw regionalnych, zwtaszcza
dla zajmujacych sie przeszio$cig ziem obecnego woj. zielonogoérskiego.

PIASTOWIE BRZESCY I ICH EPOKA. MATERIALY SESJI NAUKOWEJ,
Brzeg 13—14 pazdziernika 1972 r., Opole 1973, ss. 168.

Prezentowana publikacja jest zbiorem 7 referatow wygtoszonych podczas
I Ogélnopolskiej Sesji Naukowe] inaugurujacej obchody 300-lecia wyga$niecia rodu
Piastow, zorganizowanej w dniach 13—14 X 1972 r. w Brzegu przez Towarzystwo
Mito$nikéw Ziemi Brzeskiej i brzeskie Muzeum Piastéw Slaskich. Referaty poprze-
dza krétki wstep prezesa wspomnianego Towarzystwa, S. Gawlika, wprowadzajacy
w o0g6lng problematyke Sesji. A oto autorzy i tytuly poszczeg6lnych referatow:
K. Jasinski, Genealogia Piastow legnicko-brzeskich; A. Karlowska-Kamzowa, Kul-
tura artystyczna nma dworze ksigzqt brzeskich w drugiej potowie XIV i poczagtku
XV w.; K. Kalinowski, Gloryfikacja dymastii piastowskiej w sztuce Slaska wieku
XVII i XVIII; M. Kutzner, Ko$ciot Sw. Mikotaja w Brzegu. Przyczynek do badan
nad $lqskq szkolq architektoniczng z X1V w.; J. Morawski, Warunki rozwoju kul-
tury muzycznej na Slasku w okresie $redniowiecza; E. Witkowska-Zaremba, Mysl
muzyczna ma Slagsku od XIII do polowy XVII w.; Z. Steszewska, Nurt Swiecki
w kulturze muzycznej Slaska. Omoéwienie dyskusji nad treScig referatéw przedsta-
wita I. Borowiec.

W sumie referaty ukazujg wklad Piastébw w ksztaltowanie sie dziejow ziemi
§laskiej oraz kilkuwiekowy dorobek Slgska w dziedzinie kultury i sztuki. Szkoda
tylko, ze ta ambitna i pozyteczna publikacja wydana zostata w formie maszynopisu
powielonego i na stosunkowo lichym papierze. Zyczyé by zatem nalezalo, aby ko-
lejne tomy z materialami nastepnych Sesji doczekaly sie solidniejszego wydania.
W kazdym badz razie obu organizatorom wspomnianych Sesji oraz wydawcy omo6-
wionej publikacji — Towarzystwu MitoS§nikéw Ziemi Brzeskiej, nalezg sie stowa
uznania za podjecie cennej inicjatywy i trud w propagowaniu osiggnieé Slaska
i roli Piastéw §lgskich w dawnych wiekach.
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Z DZIEJOW SZKLARSTWA NA DOLNYM SLASKU, opr. A. Chrzanowska,
W. Gluzinski, Z. Kwasny, W. Trznadel, Wroctaw 1974, ss. 109.

Kolejna pozycja z serii po§wieconej zabytkom Dolnego Slgska, wydawanej przez
Dolno$lgskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne, przedstawia po raz pierwszy w li-
teraturze polskiej zwiezle, ale wszechstronnie tysigcletnie dzieje przemystu szklar-
skiego na Dolnym Slagsku, od pojawienia sie tu jednej z pierwszych wytworni szkla
na ziemiach polskich, czynnej w X w. w Niemczy, az do czaséw najnowszych.

Historie przemystu szklarskiego ujeto w czterech chronologicznie ulozonych
rozdzialach. W pierwszym W. Gluzinski omawia mozliwie wszechstronnie dzieje
szklarstwa w najwcze$niejszym okresie, wyzyskujgc umiejetnie wszelkie materiaty
Z2r6dlowe: archeologiczne z X—XIII w., pochodzgce ze stanowisk w Niemczy i z te-
renu Nowego Targu we Wroctawiu, toponomastyczne dla drugiej potowy XIII w.,
a nastepnie bezpo$rednie lub poSrednie wiadomo$ci Zrédlowe, pojawiajgce sie coraz
czeSciej od pierwszej wzmianki o hutach szkla na ziemi kiodzkiej przekazanej przez
dokument z 1358 r. Autor omawia rozwoéj iloSciowy hut w miare przechodzenia od
produkcji samej bizuterii szklanej do wyrobu witrazy, a od XIII w. takze drobnych
poczatkowo naczyn szklanych, przedstawia rozmieszczenie hut typowe dla réznych
okres6w, technike produkcji, pochodzenie etniczne szklarzy, rynki zbytu oraz strone
organizacyjng, prawng i spoteczng hutnictwa szklarskiego w epoce feudalnej. Okres
od potowy XVII do potowy XIX w. omawia réwnie wszechstronnie Z. Kwasny,
zwracajgc uwage na uksztaltowanie sie w tym czasie dwoch giéwnych oSrodkéw
butnictwa szkla i jego dalszej obrébki w Kotlinie Jeleniogérskiej i na ziemi klodz-
kiej. W. Trznadel kre$li historie przemystu szklarskiego w epoce kapitalistycznej
od potowy XIX w. do 1945 r., kiedy to, w oparciu o zloza wegla brunatnego, po-
wstaly dwa nowe ofrodki produkcji: poéinocno-zachodni i tuzycki — oba specjali-
zujgce sie w masowej produkcji szkia plaskiego, oSwietleniowego i gospodarczego
w przeciwienstwie do tradycyjnych o$rodk6w produkujgcych giéwnie krysztaty.
W nastepnym rozdziale ten sam Autor charakteryzuje dynamiczny rozwéj dolno-
Slaskiego przemysitu szklarskiego w Polsce Ludowej, jego duzy udziat w eksporcie
i w produkcji krajowej. Dobrg orientacje w rozmieszczeniu hut i ich specjalizacji
zapewniajg cztery mapy opracowane przez J. Janczaka.

W osobnym rozdziale A. Chrzanowska omawia rozw6j form, technik i stylow
zdobienia szkla dolno$lgskiego od czas6w najdawniejszych po dzien dzisiejszy. In-
formacja o wystawach S$lgskiego szkia artystycznego oraz obszerne streszczenia
w jezyku angielskim i niemieckim konczg te interesujgca pozycje, ktoérej walory
podnoszg ponadto liczne ilustracje.

KOSCIO: KATOLICKI NA ZIEMIACH POLSKI W CZASIE II WOJNY SWIA-
TOWEJ. MATERIALY I STUDIA, pod red. E. Stopniaka, z. 1, Warszawa 1973, Aka-
demia Teologii Katolickiej, ss. 290.

Materiaty tu zebrane — niezaleznie od rozmieszczenia w zeszycie — dadzg sie
ujagé w cztery grupy tematyczne: wojenne dzieje zakonéw (zgromadzenia Sibstr
Rodziny Marii i pallotynéw), kapelanéw wojskowych, poszczegélnych duchownych
oraz jeden artykul poSwiecony sprawom S§lagskim. Redaktor zeszytu stwierdza we
wstepie: ,,Prace te nie majg charakteru syntetycznego. Bardziej wyczerpujace te-
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maty przygotowywane sg do nastepnych zeszytéw. Tematy w niniejszym tomie
wskazujg raczej na typ zagadnien, jakie nalezy podjgé, by wyjasni¢ udziat KoSciota
w totalnej wojnie hitlerowskich Niemiec”. Nalezy sie wiec spodziewaé sukcesyw-
nego ukazywania sie nastepnych zeszytow. Ze wzgledu na profil ,,Sobétki” wypada
zasygnalizowaé 19-stronicowy artykut J. Wysockiego Koéciot i duchowienstwo wobec
sprawy s'lqskiey': Na marginesie walki o przylaczenie Goérnego Slaska do Polski
w latach 1920—1921. Jest to wiec artykul tematyka cofajgcy sie w czasie w stosunku
do tytutu ,,Materiat6w”. Mimo ze rozprawka nie jest wolna od jednostronnych ocen,
a w szczeglOtach od uproszczen, zawiera ciekawy materiat faktograficzny. Oparta
jest bowiem na mato znanych wspomnieniach ks. Michata Leweka opublikowanych
w 1960 r. na tamach ,,Sacrum Poloniae Millenium” oraz na wspomnieniach kard.
Aleksandra Kakowskiego, znajdujacych sie w Archiwum Archidiecezjalnym War-
szawskim. ,,Materialy i Studia” wydane zostaly drukiem offsetowym w stosunkowo
wysokim naktadzie 1580 egzemplarzy. Publikowane prace posiadaja streszczenia
obcojezyczne. Inicjatywa ich wydawania zastuguje na wysokie uznanie.

JarRe

P. Targosz, OD OKI DO OLZY, Katowice 1973, ss. 131.

Duzo dobrego mozna powiedzie¢ o tej ksigzce. Jej Autor, robotnik-komunista
Zaglebia Dabrowskiego, doSwiadczy? w Polsce miedzywojennej ciezkiego losu. Byt
kilkakrotnie wieziony za dzialalno§é polityczng. Sprawy te przedstawit w opubli-
kowanych juz wczeSniej wspomnieniach. Ksigzka Od Oki do Olzy jest ich konty-
nuacjg i obejmuje lata 1939—1947. Sklada sie ona z dwoéch czeSci, pierwszej, zaty-
tulowanej ,,Wojenne drogi”, oraz drugiej, noszgcej tytul ,,O pokéj i chleb dla cie-
szynskiej ziemi”. Narracja rozpoczyna sie od pierwszych dni wrze$nia 1939 r., gdy
opanowana przez Niemcéw radiostacja w Katowicach zaczela nadawaé audycje
w jezyku niemieckim. P. Targosz nie zostat zmobilizowany z powodu wyrokow
sgdowych, ktére pozbawily Go praw obywatelskich i honorowych. Postanawia wow-
czas wraz z rodzing przedostaé¢ sie z Czeladzi na wschéd, do Zwigzku Radzieckiego.
Dramatyczna jest ta droga, znana z wielu opis6w: zatloczone ludno$cig cywilng
szosy, dezorientacja, chaos, ataki niemieckich samolotéw na bezbronng ludno$é,
zaskakujgco szybkie wtargniecie na caly obszar ziem polskich Niemcéw, na ktérych
natkngl sie juz w Pinczowie, przymusowy powr6ét do Czeladzi, wreszcie ponowna
proba przedostania si¢ do ZSRR, tym razem udana, choé¢ oplacona olbrzymim
ryzykiem. Tym razem zetknat sie réwniez z dziatalnoSciag band nacjonalistow
ukrainskich. W ZSRR podjagt Targosz prace oraz rozpoczal leczenie nadwatlonego
zdrowia. W czerwcu 1941 r. wstepuje w szeregi Armii Czerwonej, biorgc udzial
m. in. w bitwie pod Stalingradem. Na wie§¢ o tworzeniu sie armii polskiej w Siel-
cach nad Okg udaje sie tam natychmiast, wstepujagc w szeregi I Dywizji Wojska
Polskiego. Spotyka sie m.in. z A. Zawadzkim, z ktérym na diluzszy czas wigze swoje
losy. Zostaje oficerem politycznym. Po zakonczeniu wojny, w czerwcu 1945 r. otrzy-
muje nominacje na staroste pow. cieszynskiego. I w tym momencie rozpoczyna sie
najciekawszy fragment wspomnien. Stowa o trudnych poczatkach Polski Ludowej
po lekturze ksigzki nabierajg dodatkowej, pelniejszej treSci. Cieszyn byt wéwczas
odciety od §wiata, zerwane byly mosty kolejowe i drogowe, brak bylo opatlu,
Swiatta, zywno$ci. W sprzyjajacym gérskim terenie grasowata duza liczba band.
Targosz rzuca sie w wir pracy. Zawiera w sposéb nieformalny uktad z sgsiadami
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zza miedzy, przedstawicielami Czeskiego Cieszyna. Oni dostarczali nam wegla, my
im energii elekrycznej i wody. Jest takze dzialaczem politycznym. Bierze udzial
w II Zjezdzie PPR jako delegat pow. cieszynskiego. Podejmuje walke z przejawami
szabrownictwa, sabotazu, bandytami. Ci ostatni wydali na niego kilka wyrokéw
$mierci. Wielu jego wspéttowarzyszy, ofiarnych dzialaczy politycznych i milicjan-
téw, zginelo. Najtragiczniejsze za§ bylo to, ze w szeregach milicji i Urzedu Bezpie-
czenstwa znalezli sie tez ludzie zwigzani z bandami. Targosz opisuje m.in., jak to
udalo mu sie zdemaskowaé przed wojewodg A. Zawadzkim szefa wojewddzkiego
Urzedu Bezpieczenstwa, ktéry mial ré6znorodne powigzania z bandami. Podaje jego
nazwisko, ktére ,wéwczas bylo symbolem groznej sily, wszechmocy i strachu”,
i informacje, ze dopiero w 1970 r. odkryt on swoje prawdziwe oblicze, wyjezdzajac
do Izraela. Bandy udalo sie wreszcie zlikwidowaé przy pomocy jednostek wojska,
ktére skierowal w Cieszynskie gen. Poptawski, 6wczesny dowddea Slgskiego Okregu
Wojskowego. Zycie gospodarcze zaczelo sie powoli odradzaé. Referendum i wybory
do sejmu na ziemi cieszynskiej potwierdzaly, ze znakomita wiekszo§é spoteczen-
stwa popierata program PPR i Blok Stronnictw Demokratycznych. Po dwéch la-
tach sprawowania urzedu starosty przeszedt Targosz w 1947 r. na inne stanowisko.

Walor ksigzki polega na tym, ze chroni ona wiele faktéw przed zapomnieniem,
ze oddaje klimat walki i pracy pierwszych lat, ktére rozstrzygaly o zwyciestwie
sil demokratycznych w naszym kraju. Wspomnienia napisane sg jasnym, prostym
jezykiem. Czyta sie je jednym tchem. Ich Autor juz nie zyje, zmart w listopadzie
1972 r. Jego wspomnienia uzyskaly 1 nagrode w konkursie na wspomnienia dzia-
taczy PPR zorganizowanym w XXX-lecie PPR z inicjatywy KW PZPR przez
Slagski Instytut Naukowy oraz Zarzad Okregowy ZBoWiD w Katowicach.

R. G.

F. Serafin, OSADNICTWO WIEJSKIE I MIEJSKIE W WOJEWODZTWIE
SLASKO-DABROWSKIM W LATACH 1945—1948, Katowice 1973, ss. 383.

Historiografia polska wzbogacila sie o nowg cenng pozycje poSwiecong osad-
nictwu wiejskiemu i miejskiemu w woj. §lasko-dgbrowskim w latach 1945—1948.
Jest to publikacja tym cenniejsza, Ze region nie posiada jeszcze monograficznego
opracowania problematyki osadniczej i zwigzanych z nig zagadnien spoleczno-
-ekonomicznych. F. Serafin opart prace przede wszystkim na bogatym materiale
zré6dlowym z archiwéw centralnych i wojewo6dzkich, a takze na dokumentach dru-
kowanych, prasie, relacjach i pamietnikach samych osadnikéw. Na tle sytuacji
gospodarczej, politycznej i demograficznej w woj. §lagsko-dgbrowskim przedstawitl
przebieg osadnictwa wiejskiego i miejskiego. Obok technicznej strony procesu
Autora interesujg przemiany strukiury spotecznej i zawodowej ludnoSci, ktére
prowadzily do ksztaltowania sie nowej spolecznosci, wreszcie warunki bytowe
osadnikéw oraz wplyw regulacji praw wlasnoSciowych i sytuacji politycznej tego
okresu na stabilizacje osadnictwa. Szczegdlny nacisk kladzie Autor na pokazanie
calej zlozonoSci procesu osadnictwa i jego specyfiki w woj. $lasko-dgbrowskim,
gdzie akcjg osadniczg objety byt w zasadzie tylko Slgsk Opolski. Nie na wszystkie
pytania zwigzane z osadnictwem znajdzie czytelnik w ksigzce odpowiedz. Dotyczy
to zagadnien, ktérych szczegélowsze opracowanie wymaga osobnych, obszernych
studiow.

E. K.

11 — Sobétka 4/74
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GOSPODARKA POLSKI LUDOWEJ 1944—1955, praca zbior. pod red. J. Ka-
linskiego i Z. Landaua, t. I, Warszawa 1974, ss. 359.

Omawiana praca stanowi I tom publikacji, ktérej zadaniem jest przedstawie-
nie wezlowych zagadnien problematyki gospodarczej okresu Polski Ludowej. Na
treS¢ ksigzki skilada sie 12 rozpraw. Tom otwiera artykut Z. Landaua i J. Toma-
szewskiego o spoleczno-ekonomicznych przestankach powstania Polski Ludowej.
Tematyce uprzemystowienia kraju poSwiecono prace J. W. Gotebiowskiego o nacjo-
nalizacji przemystu i R. Wilczewskiego o rozwoju przemystu w latach 1947—1955.
Problemy rolnictwa przedstawili natomiast H. Stabek i I. Kostrowicka. Z. Landau
zamie$cit jeszcze dwie rozprawy — o przeobrazeniach aparatu bankowego i refor-
mach walutowych w Polsce w latach 1944—1950. O odbudowie gospodarki naro-
dowej w latach 1944—1946, a takze jej zmianach przestrzennych w latach 1944—
1955 piszg B. Galgzka-Petz, A. Jezierski i S. M. Zawadzki. Bitwg o handel w la-
tach 1947—1948 zajal sie J. Kalinski, ktéry w nastepnej rozprawie poruszyl za-
gadnienia zwigzane z planowaniem gospodarczym i pierwszymi planami gospodar-
czymi: 3-letnim i 6-letnim. Jest On tez autorem rozprawy zamykajacej niniejszy
zbi6ér, w ktérej przedstawil ocene osiggnieé gospodarczych lat 1944—1955. Autorzy
prezentowanego zbioru piszac o ogélnych tendencjach rozwoju gospodarki Polski
Ludowe)j zwracajg roéwniez uwage na szczegbdlng role gospodarczg w organizmie
panstwowym ziem zachodnich i pélnocnych, w tym r6éwniez Slaska, zwlaszcza w la-
tach 1945—1948.

E. K.

HISTORICKA GEOGRAFIE, nr 10, Sbornik prispévki k $edesatindm univ.
prof. MUDr. Ervina Cerného, Praha 1973, ss. 234 + zal. 26 map.

Prezentowany numer tego interesujacego periodyku poSwiecony zostat 60-leciu
pracy naukowej prof. Ervina Cerného, wybitnego lekarza laryngologa. Geografia
historyczng zainteresowal sie on do§é przypadkowo i juz od wielu lat prowadzi
badania nad osadnictwem w okresie od XIV do XVI w. Prace jego wniosty do tych
badan sporo istotnych i cennych element6w metodycznych.

WtiasSciwg cze§é artykutowa omawianego numeru otwiera praca I. Honla o Wy-
zynie Drahanskiej na Morawach. Autor przedstawia m. in. uksztaltowanie po-
wierzchni i polozenie geograficzne tej krainy, twierdzac, ze czynniki te zadecydo-
waly o wczesnym rozwoju osadnictwa w tym rejonie. O problematyce srednio-
wiecznego osadnictwa pisze takze J. Neustupny. Zwraca on szczegélng uwage na
powigzania osadnictwa na terenie Czechostowacji z innymi kulturami Srodkowej
Europy. Podobne zagadnienia poruszajg artykuty A. Hejna i J. Klapa$ta. Pierwszy,
analizujgc dostepne zrédia pisane i archeologiczne, omawia etapy rozwoju osad-
nictwa nad §rodkowa Upg w XIII w., drugi natomiast dokonuje oceny stanu do-
tychczasowych badan nad osadnictwem od XIII do XIV w. w poblizu Kostelca.

Bardzo ciekawe sg rozwazania poswiecone analizie metod badawczych sto-
sowanych w geografii historycznej. O roli kartografii w archeologii pisze M. Buch-
valdek. Jego zdaniem zastosowanie map daje duze mozliwo$ci precyzyjnego od-
tworzenia zasiegu poszczegélnych kultur, lokalizacji wykopalisk itp. J. Pur$§ po-
rusza za§ problem zapisu informacji historycznych za pomocg ré6znorodnych wy-
kres6w i map oraz maszyn cyfrowych. Wiele zrozumienia dla zastosowania metod
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kartograficznych w badaniach nad rozwojem osadnictwa majg artykuty O. Po-
kornego, Z. Smetanki i R. Turka.

Metody badan powierzchniowych nac rekonstrukcjg $redniowiecznego osadnictwa
przedstawiaja dwie nastepne prace, T. Durdika i Z. Boh&fa. Ukazuja one, jak
wielce pomocne w odtworzeniu zaryséw grodow, podgrodzi czy wsi moze byé pra-
widlowe zlokalizowanie szczatké6w dawnych baszt obronnych i kosciotéw. Wia-
domo bowiem, Ze obiekty te w okresie od XI do XIV w. w znacznym stopniu
okre§laty charakter i zasieg osadnictwa. Godna uwagi jest tez publikacja J. Vavry.
Dotyczy ona nazw wsi bedgcych swego rodzaju hastami ostrzegawczymi typu
,»oiehdichfiir” lub ,,Pozorka”. Autor stwierdza, ze nazwy takie miaty praktyczny
cel, m. in. informowaly podrézujacych o zblizajacym sie niebezpieczenstwie, np.
o stromym spadku lub wzniesieniu terenu. Podstawowg cze§é tomiku zamyka
obszerna praca L. Jelelka o rozwoju las6w w Czechoslowacji w drugiej polowie
XIX w. Natomiast w dziale ,Materialy i dyskusje” J. Hordk przeprowadza Kkry-
tyke 6 historycznych mapek z podrecznik6w szkolnych, a L. Hrdli¢ka opisuje prze-
bieg prac archeologicznych w slowackim grodzie Vraclaviu z XI. w. W sumie numer
ciekawy i wart przejrzenia przez badaczy interesujacych sie geografig historyczng.

J. K.



CZY W KOPERNIKACH BYLA KOPERNIA?

Obchody 500-lecia urodzin Mikotaja Kopernika staly sig¢ okazja do badan
jezykoznawczych i historycznych nad wsig Koperniki w pow. nyskim, z ktérej —
jak sie do§é powszechnie przyjmuje — pochodzili przodkowie astronoma. Wieikg
aktywno§é na tym polu wykazal S. Rospond. W swoich licznych pracach, trakto-
wanych jako naukowe badZ jako popularnonaukowe, postawil Autor teze: w Koper-
nikach byla kopernia!, Dowod w skrécie przedstawia sie nastepujaco. Zré6dla
historyczne wymieniaja pod 1433 r. '‘Grundbesitzer in Copiernik eine Margarethe
Smedenickelynne’. ,,M3az jej nazywal sie wiec Smedenickel i mieszkal in Copjrnik”.
Stowo Nickel oznacza m. in. gorszego gatunku rude podobng do miedzi i zmieszang
z nig oraz z kobaltem. ,,Wobec tego nazwisko Smedenickel (=Schmiedenickel)
= Schmiede + Nickel nalezy uwazaé za zawodowe. Nosit je kuzZnik (wla$ciciel
kuzni — Schmied), wytapiajacy gorszego gatunku, zanieczyszczong rude koprowsa
(koppernickel)”. W XVIII w. bylo w Kopernikach 5 kuZni. ,,Z pewnoS$cig taka ilo§é
kuzni w jednej wsi wskazuje na tradycyjne dobrze od dawna rozwiniete kuznictwo,
chyba miedziowe...” Wyw6d ten ma byé argumentem na rzecz pochodzenia nazwy
Koperniki od kopru — miedzi, a nic od kopru — ro$liny.

Dla historyka teza o istnieniu warsztatu wytopu lub obrébki miedzi w Koper-
nikach w okresie od XIV w. do dnia ,,wczorajszego” wydaje sie byé niedostatecznie
udokumentowana. Przestanki, na ktérych bowiem zostala oparta, sg nader kruche
i nieliczne. Dostrzega sie réwniez nazbyt skromng kwerende Zr6dlowag oraz omi-
niecie etapu badan poréwnawczych, tak niezbednych w odniesieniu do zagadnien,
dla ktérych brak Zrédel bezpoSrednich.

Przeanalizujmy tedy problem koperni w Xopernikach na nowo. Najpierw
dajmy glos Zr6dlom materialnym. Czy zachowaly sie na terenie wsi Koperniki
jakie§ §lady po warsztacie miedziarskim ewentualnie wyroby miedziane? Do chwili
obecnej natrafiono w tej miejscowosSci jedynie na skarb naramiennikéw brazowych
i zelaznych z okresu halsztackiego 2. Czy miedZ sluzagca do wyrobu naramiennikéw
brazowych byla produkcji rodzimej, nie wiadomo. Podobne skarby zostaly zna-
lezione jeszcze w Kkilku innych miejscowo$ciach ziemi nyskiej. Zawieraly one
w duzej iloSci przedmioty obcego pochodzenia, ,,co — wedlug M. Gedla — $Swiad-

1S. Rospond, W Kopernikach byta kopernia (Poradnik Jezykowy, 1973,
z. 3, s. 121—126); ten ze, Rézne Copernicana nazewnicze. 1. O kufnicy w Koperni-
kach (Kwartalnik Opolski, R. XIX, 1973, nr 3, s. 94—96); ten ze, Koperniki i ziemia
nyska — gniazdo rodowe Kopernikéw (tamze, nr 1—2, s. 32—34); tenze, Coper-
nicana Silesiaca (tamze, s. 74); ten ze, Polsko$é Mikotaja Kopernika z rodu Sla-
zaka, Opole 1972, s. 32—35; tenze, Mikolaj Kopernik. Studium jezykowe, Opole
1973, s. 78—80; por. J. Leszczyniski, Stosunki spoteczno-gospodarcze w Koperni-
kach i okolicy w okresie pozniejszego S$redniowiecza i poczatkach mnowozytnych
(Kwartalnik Opolski, R. XIX, 1973, nr 1—2, s. 58).

2 M. Gedl, Kultura tuzycka w ziemi nyskiej (Zaranie Slgskie, R. XXV, 1962,
z. 4, s. 887).
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czy o tym, ze przez ziemie nyskg w epoce brgzu i we wczesnej epoce zelaza prze-
chodzit dalekosiezny szlak komunikacyjny” 8. Trudno wigc przypuszczaé, by w Ko-
pernikach wytwarzano surowce albo gotowe wyroby brazowe w tym odleglym
okresie. Moze przyszie badania archeologiczne rzucg wiecej §wiatta na interesujgce
nas zagadnienie. _

A Zrédia pisane? Jedynym przekazem Zrédiowym, ktérym mozna postuzyé sie
w dociekaniach na temat warsztatu metalurgicznego w Kopernikach w XV w,,
jest wzmianka o Malgorzacie Smedenickelynne, wta$cicielce blizej nie okre$lonej
posiadto$ci ziemskiej w Kopernikach. Wnioski, jakie wyciggnal z tej wzmianki
S. Rospond, nasuwajg sporo zastrzezen. Przede wszystkim fakt, ze Malgorzata
Smedenickelynne posiadala wtasno§é ziemskg w Kopernikach, nie oznacza wecale,
ze rzeczywi$cie mieszkata w tej wsi. Mogla przeciez by¢é mieszkankg innej miejsco-
wosci, posiadajgc grunty w Kopernikach. O faktach takich moéwig bardzo czesto
srédta, nawet w przypadku miedziarzy 4. Podobnie nie mozna przyjmowaé za
pewnik, ze maz Malgorzaty Smedenickelynne nosit nazwisko Smedenickel, skoro —
ze postuzymy sie przykiadami ze $éredniowiecza — mag Katarzyny Nickelbeckyn
nazywal sie Jakub Andrisen’, maz za$§ innej mieszkanki nyskiej, Katarzyny Khup-
perschmid (Kopperschmidin), z domu Syber, nazywal sie Wawrzyniec Czeginhals
i byl z zawodu ,,Kupferschmiedem” ¢.

Zastanéwmy sie teraz nad znaczeniem stowa Smedenickel. Pierwszy czlon ozna-
cza kuznie, a drugi jest wieloznaczny (lichy kon, szkapa, uparty cziowiek, prosty-
tutka, demon, ,péimetal nikiel”, imie Mikotaj). Wedlug S. Rosponda nazwisko za-
wodowe Smedenickel nosi? kuznik wytapiajgcy gorszego gatunku rude koprowsg
(koppernickel). Taka interpretacja wydaje sie btedna. Nie kazdy cztowiek o nazwisku
zawodowym musi wypelniaé zawéd wynikajgcy z nazwiska. Nie tylko wspoéi-
cze$nie, ale juz w Sredniowieczu spotykamy wiadomo$ci o ludziach, ktérzy —
wbrew nazwisku Smed (Schmied) — wypelniali zupelnie inne zawody. Nie byt
przeciez kowalem Jerzy Smed z Nysy (zyjacy na przetomie XV i XVI w.), doktor
obojga praw, urzednik biskupi i proboszcz w miejscowo$ci Zlate Hory ?, nie byt
réwniez kowalem produkujgcym drut Marcin Drotsmed, chiop ze Ziotogitowic,
wzmiankowany w dokumencie z 15 II 1483 r.8 Ale tez stowo Smedenickel nie
oznacza wecale kuznika (kowala). Gdyby$Smy chcieli przetlumaczyé na jezyk nie-
miecki wyrazenie kowal ,niklowy”, powstaloby wtedy okre§lenie Nickelschmied.
Tymczasem w Smedenickel (Schmiedenickel) pierwszy czlon ma znaczenie przymiot-
nikowe: kowalski, kowalny. Dostowne wiec tlumaczenie wyrazu Schmiedenickel
na jezyk polski — przy zalozeniu, ze Nickel znaczy ,péilmetal nikiel” — byloby
olikiel kowalny”? chociaz i inne kombinacje, przy =zastosowaniu pozo-
statych znaczen drugiego czionu (np. szkapa kuznicza itp.) sg logicznie uzasadnione.

3 Tamze, . 888.

4 Miedziarz nyski Wawrzyniec Czigenhals i jego zona Katarzyna Khupper-
schmid byli wspotwla$cicielami wsi Polski Swietow (Die Inventare der nichtstaat-
lichen Archive Schlesiens. Neisse. I. Stadt Neisse, Wroctaw 1933, ,,Codex diplo-
maticus Silesiae” [dalej skrét: CDS]), t. XXXVI, z. 1 [dalej skr6t: IN], nr 3178).

5 Tamze, nr 224.

8 Patrz przyp. 4 oraz IN, nr 556 i 383.

7 Jesenicko v obdobf feudalismu do roku 1848, oprac. R. Zuber i inni, Ostrava
1966, s. 466.

8 W dokumencie tym (do dzi§ nie zachowanym) byt wymieniony jeszcze jeden
chlop noszacy nazwisko zawodowe Schneider: ,,die Bauern Mertin Drotsmed, Sney-
der” (IN, nr 280).

9 Analogicznym przykladem jest Schmiedeeisen = Zelazo kowalne.
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Nie da sie zatem utrzymaé teorii o istnieniu koperni w Kopernikach na pod-
stawie ‘wzmianki o Malgorzacie Smedenickelynne, wta$cicielce ziemi w Koper-
nikach.

Inne zZr6dla pisane zachowujg w tym wzgledzie milczenie. Ale... silentium non
est argumentum. Czy w kazdym wypadku? Na podstawie dokumentéw z czaséow
Sredniowiecznych i nowozytnych wykazemy, ze nie. Liber fundationis episcopatus
Wratislaviensis (ok. 1290 r.) 10, bedacy 'wykazem naleznoSci dla biskupstwa wro-
clawskiego, w ktérym sg wymienione miyny w wielu miejscowo$ciach, milczy
o warsztacie produkecji lub obrébki miedzi w Kopernikach. Réwniez Registrum
Wratislaviense censorum et reddituum ad episcopatum spectantium (ok. 1420 r.) 1
wzmiankujgce miyny zbozowe w kilku miejscowo$ciach, mlyny miesne w Otmu-
chowie i w Nysie, folusze w Nysie, warsztaty metalurgiczne w Frywaldowie (dzis
CSSR) i — co dla nas tutaj najwazniejsze — miyn w Nysie, w ktérym produko-
wano miedZ 12 nie zawiera wiadomo$ci o koperni w Kopernikach. Z pewnoS$cig
wiec nie bylo jej tam w Sredniowieczu. A w czasach nowozytnych? Ponad wszelkg
watpliwo§¢é mozna stwierdzié, ze réwniez nie istniala. Nie ma bowiem o niej
wiadomo$ci ani w dokumentach Archiwum Archidiecezjalnego we Wroclawiu 13,
ani w dokumentach dawniejszego archiwum w Nysie4, ani w inwentarzach Archi-
wum Panstwowego we Wroctawiu 15, ani w dokumentach dotyczacych kopalnictwa
i hutnictwa na Slasku !, ani w opisach Slgska z XVIII—XIX w.!?, ktoére reje-
struja w ksiestwie nyskim jedynie warsztaty ,,Kupferhammer” w Nysie oraz
w Miednikach (niem. Kupferhammer).

Silentium est ergo argumentum! W Kopernikach nie byto koperni od ok. 1290 r.
do dnia ,,wczorajszego”. Jest rOwniez malo prawdopodobne, by istniala tam wcze$-

niej. Tym samym w polemice na temat etymologii nazwy wsi Koperniki od stowa
koper — miedz odpadt argument historyczny.

Krzysztof Pawlik

10 CDS, t. XIV, Wroctaw 1889. -

1 W. Schulte, Quellen zur Geschichte der Besitzverhdltnisse des Bistums
Breslau (Darstellungen und Quellen zur schlesischen Geschichte, t. III, Wro-
cltaw 1907). L

12 Tamze, s. 226, 227, 234, 236, 249, 253/4, 255, 256. W Regesten zur schlesischen
Geschichte, Wroctaw 1875—1933 (CDS, t. VII, XVI, XVIII, XXII, XXIX, XXX)
brak takze wiadomo$ci o producentach miedzi w Kopernikach.

18 Patrz W. Urban, Katalog dokumentéw Archiwum Archidiecezjalnego we
Wroctawiu, cz. I. Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, Roma 1970;
tenze, Wykaz regestow dokumentow Archiwum Archidiecezjalnego we Wrocta-
wiu, [cz. II]. Dokumenty chronologiczne, Warszawa 1970; tenze, Wykaz regestow
dokumentow Archiwum Archidiecezjalnego we Wroctawiu, [Dokumenty odnoszace
sie do miejscowoSci parafialnych lub instytucji koScielnych] (Rocznik Teologiczny
Slgska Opolskiego, t. II, 1970, s. 285—421); ten ze, Katalog Archiwum Archidie-
cezjalnego we Wroctawiu (Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne, t. 16, 1968, s. 115).

14 Patrz IN.

15 Inwentarz zespolu Ksiestwo Nyskie, AP Wroclaw, sygn. 9;Inwentarz ze-
spotu Hrabstwo Klodzko, ksiestwa Glogéw, Ziebice, Nysa, OleSnica, Opole, Ra-
cibérz, tamze, sygn. 5 (dokumenty zarejestrowane w tych inwentarzach zaginely).

16 Schlesiens Bergbau und Hittenwesen, Wroctaw 1900—1901 (CDS, t. XX—XXI).

7F. AL Zimmermann, Beytrige zur Beschreibung wvon Schlesien, t. III,
Brzeg 1784 (brak podstaw do przypuszczenia, jakoby duza ilo§¢ kuzni — Schmiede-
hduser w Kopernikach, wymienionych przez Zimmermanna, miala §wiadczyé¢ o kuz-
nictwie miedziowym); J. G. Meissner, Kurze Beschreibung von Schlesien, wyd.
3, Bolestawiec 1805; J. A. V. Weigel, Geographische, naturhistorische und tech-
nologische Beschreibung des souverainen Herzogtums Schlesien, Teil 7. Die Fiirsten-
tiimer Oels, Trachenberg, Neisse und Ratibor, Berlin 1803.
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Organ Wroctawskiego Towarzystwa Milo$nikow Historii
R. 1 (1946) — XI (1956) Sobdtka

Zamoéwienia wraz z przedplatg na prenumerate w kraju oplacone z funduszy pan-
stwowych badZ spolecznych — zaré6wno w miescie jak i na wsi — realizuje wy-
tacznie najblizszy oddziat lub Delegatura Przedsiebiorstwa Upowszechniania Prasy
i Ksigzki RSW ,,Prasa-Ksigzka-Ruch”,

Zamoéwienia na prenumerate dla czytelnikéw indywidualnych, optacone z fun-
duszy prywatnych, przyjmuja urzedy pocztowe oraz listonosze. Czytelnicy indy-
widualni moga rowniez dokonywaé¢ wptat na konto w NBP IV OM Wrocltaw
nr 1677-6-4025 Przedsiebiorstwo Upowszechniania Prasy i Ksigzki RSW ,Prasa-
-Ksigzka-Ruch”, Wroctaw, ul. Hubska 8/14.

ZamoOwienia wraz z przedptatami przyjmowane sg do dnia 10 miesigca po-
przedzajgcego okres prenumeraty.

Cena prenumeraty:

potrocznej zt 50,—
rocznej zt 100,—

ZamoOwienia na prenumerate zagraniczng, ktéra jest o 40 drozsza, przyjmuje
Biuro Kolportazu Wydawnictw Zagranicznych Przedsiebiorstwa Upowszechnienia
Prasy i Ksigzki RSW ,,Prasa-Ksigzka-Ruch”, Warszawa, ul. Wronia 23, tel. 20-46-88,
konto PKO nr 1-6-100024. -

Egzemplarze archiwalne mozna nabywaé za posrednictwem Zarzadu Wroctaw-
skiego Towarzystwa Milo$nikéw Historii, Wroctaw, ul. Szewska 49.





