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ARTYKULY I STUDIA MATERIALO WE

Sobbtka
1969, 1

STANISLAW RYBANDT

Z PROBLEMATYKI REKOPISOW SREDNIOWIECZNEJ BIBLIOTEKI
CYSTERSKIEJ W RUDACH

Badacze kultury $redniowiecznej Slaska poswiecili niemalo uwagi
klasztorom cysterséw, a w szczegolnosci ich bibliotekom . Odnosi sie
to przede wszystkim do opactw dolnoslaskich, bedacych filiami fundacji
lubigskiej 2. Opactwo w Lubigzu bylo filig Pforty i stad lgczylo klasztory
dolnos$lgskie w Henrykowie, Kamiencu i Krzeszowie z zakonnym srodo-
wiskiem saksonskim.

Inaczej przedstawiala sie sprawa klasztorow goérnoslaskich, Rud i Je-
mielnicy, ktére byty filiami Jedrzejowa i poprzez niego byly zwigzane
z kregiem cystersow burgundzkich. Przez to klasztory gérnoslaskie,
w szczegblnosci Rudy, budzily zaciekawienie badaczy slgskiej kultury
sredniowiecznej, cho¢ byly mniej zasobne w materialy zrédlowe niz
klasztory dolnoslaskie. Odmiennosé¢ filiacji i specyfika polozenia geogra-
ficznego — na styku trzech ze sobg wspélzyjacych nacji — sprzyjaly
daleko idgcym spekulacjom i hipotezom na temat roli i miejsca rudzkiego
opactwa w adaptacji, szerzeniu i rozwijaniu nowych pradéow kultural-
nych 3. 7 ‘

Kontrowersja lezala u podstaw zalozenia Rud. Nie znamy bowiem
wlasciwej daty ich zalozenia, podobnie jak i ich macierzy 4. Sposrod

1C. H. Rother, Aus Schreibstube u. Biicherei des ehemaligen Zisterzienser-
klosters Heinrichau (Z£GS, t. 61, 1927, s. 40—80); tenze, Die Sekularisation der
Bibliothek des Zisterzienserklosters Griissau, Wroctaw 1925; E. Kloss, Die schle-
sische Buchmalerei des Mittelalters, Berlin 1942; K. Loeffler, Deutsche
Klosterbibliotheken, Bonn—Lipsk 1922; W. Semkowicz Paleografia lacinska;
[Krakow 1951]; J. Klapper, Geistiges Leben bei den Zisterziensermdnchen im
Kloster Rauden, Gliwice 1921; ten ze, Schlesisches Volkstum in Mittelalter (Ge-
schichte Schlesiens, t. I, Wroclaw 1938, s. 388—437).

2 W Matopolsce filig Lubigza byla Mogila.

3Klapper, Geistiges Leben bei den Zisterzienserménchen.., tenze, Schle-
sisches Volkstum..., s. 429.

4 A Z Helcel, O klasztorze jedrzejowskim i bedgcym tam nagrobku Pako-
stawa Kasztelana krakowskiego (Rocznik Towarzystwa Naukowego z Uniwersy-
tetem Jagiellofiskim, Krakéw 1852).

1 — ,,Sobbtka” 1/69
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réznych hipotez, wydaje sie najbardziej prawdopodobne przyjecie 1255 r.
Wigzalo to sie z kanonizacjg $w. Stanistawa i pobytem ksiecia Wiady-
stawa opolskiego, fundatora Rud, w Krakowie? Na uroczystosciach
krakowskich 8 V 1254 r. doszlo prawdopodobnie do spotkania z opatem
z Jedrzejowa i innymi pralatami cysterskimi, sposréd ktérych opat
Lubigza odegral niemalg role w procesie kanonizacyjnym. Temu ostat-
niemu kapitula generalna nakazala donies¢ o realizacji planu zalozenia
klasztoru w poludniowej czeéci Gérnego Slgska $. Zreszta réznice w po-
dawaniu dat fundacji wynikaly najprawdopodobniej z tego, ze czas
powstania klasztoru nalezalo liczyé¢ od dnia wprowadzenia zakonnikéw,
a nie od fundacji rozumianej jako prawna realizacja czyjegos zamierze-
nia czy przybycia pierwszych zakonnikéw dla lustracji terenu przyszlego
opactwa badz pobudowania pierwszych skromnych pomieszczen zdatnych
do przyjecia przynajmniej dwunastu zakonnikéw i opata, umozliwiajg-
cych im prowadzenie normalnego zycia zakonnego?. Dla prowadzenia
normalnego zycia klasztornego bylo potrzebne nie tylko zaplecze mie-
szkalne i gospodarcze, ale réwniez pewne kwantum ksigzek.

Wolumina rudzkiej biblioteki, kupowane, przepisywane i zbierane
w ciggu szesciowiekowego istnienia opactwa, przeszly na wlasnosé pan-
stwa na skutek edyktu sekularyzacyjnego rzadu pruskiego (30 X 1810).
Pelnomocnikiem Komisji Sekularyzacyjnej, urzedujacej we Wroctawiu,
dla realizacji upanstwowienia bibliotek poklasztornych zostat J. G. Bii-
sching.

Sekularyzacja na Slasku objeta 91 klasztoréw i fundacji religijnych 8.
Majac na wzgledzie sprawnosé sekularyzacji podzielono je na trzy grupy.
Pierwsza i druga obejmowala okoto 30 klasztoréw na terenie prowincji,
natomiast trzecia skladala sie z jednostek bibliotecznych miasta Wrocta-
wia % Rudy i Jemielnice zaliczono do pierwszej grupy. W spisie klasz-
torow znajdowaly sie¢ na 9 i 10 miejscu.

Nielatwe bylo zadanie powierzone Biischingowi. Oprécz trudnosci
technicznych jego planowa polityka przyjmowania, porzadkowania i sca-
lania ksiegozbioréw poklasztornych natrafiala na nieprzychylnosé bytych

5 Zalozenie Kklasztoru rudzkiego wigzal ze spotkaniem ks. Wiladystawa opol-
skiego z opatem Jedrzejowa G. Wlodarczyk, Die Aufhebung des Zisterzien-
serklosters zu Rauden (Oberschlesische Jahrbuch t. 3 (1926), s. 34).

6 Ze Slaska na uroczysto$ci krakowskie przybyli: ks. Wiadysltaw opolski i bis-
kup Tomasz I (IV i V Katalog bisk. krakowskich, MPH, III, s. 360, Rocznik wiel-
kopolski, MPH, s. 23).

7 Zob. F. Winter, Die Zistercienser des nordostlichen Deutschlands, Gotha
1868, I, s. 8.

8 Zob. Staender, Die Handschriften der kéniglich u. Universitits Biblio~
thek zu Breslau (ZfGS, t. 33, 1899, s. 1).

9 Tamze, s. 2.
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wiascicieli i niezrozumienie wladz nadrzednych. Bez entuzjazmu patrzyty
na zwozenie ksiegozbioré6w poklasztornych. Uwazaly one scalanie ksiego-
zbioréw za etap pdzniejszej pracy . Blisching natomiast pismem z 26 X
1811 r. odniést sie pesymistycznie do planu katalogowania i selekcjono-
wania ksigzek na miejscu i pozostawienia ich tam. W tym samym liscie
ujemnie scharakteryzowal wyksztalcenie ich dotychczasowych wiasci-
cieli. Krytykowat przydatnosé¢ kleru zakonnego w pracy katalogowania
ksigzek, poniewaz wtedy moga zagingé cenniejsze pozycje albo zostang
wycofane te, ktoére ich zdaniem ujemnie przedstawialy dzialalnos¢ za-
konu 11,

Nie udalo sie Buischingowi przewiez¢ wszystkich ksigzek do Wrocta-
wia. Za czaséw jego urzedowania zostaly objete akcjg 42 biblioteki
klasztorne, Pozostalo jeszcze 38 ksigegozbioréw klasztornych 2.

Do Rud dotart dopiero w 1812 r. i wybral stamtad przeszlo 500 dziet
drukowanych i 63 rekopisy, ktére kazal zapakowac i przesta¢ do Opola 3.
Mialy tam pozosta¢ do czasu pozniejszego ich przewiezienia do Wro-
clawia. ;

Wybrane wolumina byly jedynie skromng czescig ksiegozbioru licza-
cego, zdaniem Bischinga, 10 000—12 000 ksigzek 4. Ta ilos¢ stawiala
Rudy w rzedzie najbogatszych klasztorow pod wzgledem liczby wolu-
minéw. Ustepowaly jedynie ksiegozbiorom dwoéch opactw dolnoslgskich
w Henrykowie i Krzeszowie. Ksiegozbior tego ostatniego liczyt okolo
13 000 toméw '3, z czego Biisching wybral ponad 1500 woluminéw 6.

Pozostate ksigzki rudzkie zostaly prawdopodobnie skatalogowane. Ka-
talog ten, wydaje sie, posiadal nastepca Biischinga, Schneider, ktéry
z niego wybral pewng ilosé pozycji dla Biblioteki Centralnej (kwiecien
1813) 7. Spis zadanych ksigzek najlepiej ilustrowal stuszno$¢ obaw Bii-
schinga o niewystarczalnosci i niedokladnosci katalogowania zbioréw na
miejscu, gdyz czytamy tam: ,,175 teologicznych manuskryptéw moze
pozosta¢ nadal w Rudach, o ile nie sg pisane na starym pergaminie albo
papierze” 18,

10 Tamze, s. 22,

11 Tamze, s. 22,

12 Tamze, s. 23.

13J, G. Biisching, Acta manualia, rkps 48/865 (dawna sygn. IV F 267,
V), s. 116.

14 Tamze, s. 116. -

15 J. G. Biischin g, Bruchstiicke einer Geschiftsreise durch Schlesien unter-
nomen in den Jahren 1810, 11, 12, t. I, Wroctaw 1813, s. 352.

6 Staender, op. cit, s. 20.

17 Bibliotheks Akten, 1813, rkps 48/866, s. 24a.

18 Tamze, s. 24a.
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Wydaje sie, ze poza ksigzkami wybranymi przez Biischinga reszta
ksiggozbioru pozostala w Rudach do 1823 r. nie naruszona. Uprzednio
wladze pruskie wydaly rozporzgdzenie ministerialne (1820), rozstrzyga-
jace sprawe bibliotek poklasztornych na Slasku. Na mocy owego zarza-
dzenia ksigzki nie wcielone do Biblioteki Centralnej, a nadajgce sie do
uzytku, nalezalo rozdzieli¢ pomiedzy gimnazja. Calg reszte ksiegozbioru
miano sprzeda¢ na makulature. W oparciu o to rozporzadzenie wiadze
lokalne w Opolu nakazaly przekazaé¢ uzywalne wolumina rudzkie gim-
nazjum w Gliwicach, Opolu i Raciborzu (5 VI 1821) 1. Realizacja tego
przewlekla sie do 1823 r., kiedy to znaczng ilos¢ ksigzek otrzymaty
biblioteki gimnazjalne: nyska i raciborska. Ta ostatnia otrzymala takze
szafy biblioteczne tamtejszego klasztoru. Ksigzki teologiczne pozostaly
na probostwie 20,

W tym samym mniej wiecej czasie administracja rudzka po wielo-
krotnych powaznych upomnieniach przestala wieksza partie archiwaliow
poklasztornych do Wroctawia (1824). Reszte, w iloSci dwu wozow, prze-
wieziono w 1828 r. do Raciborza, gdzie nie znaleziono dla nich statego
miejsca 21,

Pod koniec XIX w. z ksigzek wywiezionych z Rud bylo w 6wczesnej
Bibliotece Uniwersyteckiej 49 woluminéw majacych pewng proweniencje
rudzka 2. Obecnie znajduje si¢ w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wro-
clawiu 57 rekopiséw majacych proweniencje rudzka badZz inne cechy
$wiadczgce o pochodzeniu z tamtejszego osrodka. Zostaly one przez auto-
réw katalogéw zaliczone do zabytkow rudzkich 2. Wszystkie 57 reko-
piséw nie posiadalo kartek Biischinga. Wigzalo sie to najprawdopodob-
niej z pézniejszym otrzymaniem ich przez biblioteke.

Wsrod tych rekopiséw wyréznia sie grupa 41 woluminéw, posiada-
jacych identyczne oznakowanie wlasnosciowe, co wskazywaloby na
jakie$ porzadkowanie biblioteki. Poréwnujgc litery zapisu prowenien-
cyjnego (Ex libris Monary Rauden), wydaje sie, ze zostaly napisane
przez wiecej niz jedng osobe. Ten znak wiasnosciowy byl pisany péz-
niejsza reka, czarnym atramentem u gory albo u dolu pierwszej kartki
badz na kartce ochronnej. Ta rzucajgca sie w oczy regularnosé¢ oznako-
wan $wiadczy o pewnej celowosci. Zdaniem K. Wutkego 2%, katalogu

19 Zob. Potthast, op. cit., s. 262,

20 Zob. tamze, s. 262.

21 Zob. tamze, s, VII.

22 Zob. Staender, op. cit, s. 78.

28 Die Handschriften der Staats- u. Universititsbibliothek Breslau, t. I, Lipsk
1938, wyd. O. Harrassowitz (Verzeichnis der Handschriften in Deutschen Reich,
cz. I, Katalog Rekopi$mienny Gobera, t. I—XXVI).

2K, Wutke, Uber schlesische Formelbiicher des Mittelalters, Wroctaw 1918,
s. 30, przyp. 2.
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Géobera 2 i Kocowskiego 2%, pismo to mialo charakter szesnastowieczny.
Co ciekawsze, ze wsréd tych 41 rekopiséw znajdowaly sie niektore
z inng notkg proweniencyjng klasztoru rudzkiego, czesto pisang we-
wnatrz rekopisu jak np. w I F 152 nr k. 179V (,,Liber dyalogorum s. Gre-
gorij pape monasterij beate virginis in Ruda ordinis Cisterciensis”),
a oprocz tego otrzymaly wyzej wspomniane oznakowanie wiasnosciowe.

Dalsze 8 woluminéw mialo réowniez wyrazne notki proweniencyjne,
Swiadczace o rudzkim pochodzeniu.

Reszte rekopis6w — osiem — uwazal katalog Goébera za pochodzace
ze $rodowiska cystersow z Rud. Nie posiadaly one naklejki Biischinga
i zadnego innego znaku wlasno$ciowego. Jednakze cechy zewnetrzne
wskazywaly na podobienstwo z rekopisami rudzkimi, jak np. w wypadku
I F 461 oprawa, czy wklejka, jak w rekopisie I F 149 t. 1, wzmiankujaca
o konsekracji opata rudzkiego Mikolaja z Losla. Pozostale natomiast
sposréd nich lgczy osoba pisarza i ofiarodawcy Mikotaja, notariusza
z Raciborza (I O 9; I O 23; I O 47; I O 49).

Owa wspomniana systematyka w oznakowaniu i ewentualne uporzad-
kowanie biblioteki wydaje sie, ze laczyly sie z dzialalnoscig opata Mi-
kolaja (1510—1553). On to porzadkowal dokumenty klasztorne i zatrosz-
czyl sie o ich konserwacje ?7.

Z tego ksiegozbioru rudzkiego 3 wolumina pochodzily z XIII w.;
jeden z nich byl datowany na 1275 r. (I F 5). Dalsze dwa byly z pierw-
szej potowy XIV w., a 12 z drugiej polowy. Z tych ostatnich 7 mialo
dokladne datowanie. Dwa pochodzily z przelomu XIV i XV w. Najwiek-
sza liczba, 29, pochodzila z pierwszej polowy XV w., z czego 14 mialo
oznaczony rok ukonczenia. Odnosil si¢ on do calosci kodeksu albo do
jednej czesci. Z drugiej polowy tegoz wieku pozostaly cztery rekopisy,
z ktorych jeden powstal w 1450 r. Dwu nie udalo si¢ czasowo blizej
okresli¢. Uwaza sig, ze pochodza z XV w. Po jednym woluminie po-
zostalo z pierwszej i drugiej polowy XV w. Oba byly nabytkami majacy-
mi swa geneze poza Rudami 28. Z przedstawionego chronologicznego wy-
kazu rekopiséw wynika, ze wzrost stanu liczbowego ksigzek datowal sie
od polowy XIV w. i siegal do polowy XV w. Natomiast na podstawie
opracowania Rothera ?* wida¢, ze w Henrykowie najwiekszy rozwoj pro-
dukeji ksigzkowej przypadal na pierwszg polowe XIV w. Wyraza sie to

25 Katalog Gobera, I Q 266, I F 738.

% B. Kocowski, Katalog inkunabutéw biblioteki uniwersyteckiej we Wro-
clawiu, cz. I, Wroctaw 1956; Chroust omawiajac rkps I F 5 przesuwa wspomniane
pismo nawet na pierwsza polowe XV w. (Monumenta Paleographica, III, 12,6).

27 Potthast, op. cit., s. 36.

28 1Q 410, IV F 96a.

2% Rother, Aus Schreibstube u. Biicherei..., s. 40—80.
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liczbg 28 woluminoéw 3. Oczywiscie, ze przy poréwnaniach obu ksiego-
zbior6w nie jest bez znaczenia liczba zachowanych rekopisow henry-
kowskich, ktérych zdaniem Rothera pod koniec XIX w. bylo 109 eg-
zemplarzy.

Z istniejgcego ksiegozbioru rudzkiego 15 bylo pisanych na pergami-
nie. Od polowy XIV w. coraz czesciej uzywanym materialem piSmien-
niczym stal _sie papier.

W tym miejscu wypada zasygnalizowa¢, ze niektére z rekopisow byly

- ozdobne (I O 43; I O 101; I O 25), mialy inicjaly (I F 149; I F 300 —
popiersie uczgcego mnicha; I F 345; IV F 79; I F 738), badz jak w przy-
padku rekopisu I F 245 rysunek piérkiem glowa rabbiego Samuela).

Wobec nieistnienia katalogéw niemalo $wiatla do dziejow zbioru
rudzkiego pozostawil spis ksigzek pisany na dolnym brzegu k. 1 reko-
pisu I F 5 (1275). Spis ten najprawdopodobniej odnosil sie do ksigzek
znajdujacych sie¢ w Rudzie, a pochodzil z pierwszej polowy XIV w. Nie
jest on calkowicie zrozumialy na skutek wymazan. Wymienial on na-
stepujace ksigzki (wymazana czes$é linijki): ,,scilicet tria volumina biblie,
Evangelia, missalem, decretales, medium graduale, et medium antipho-
nare [wymazanie] et duas legendas de dominicis diebus et unam de
sanctis et medium graduale, epistolare et medium antyphonare. Ista
septem volumina sunt in domo [nadpisane sacer] et unum collectare
quod fuit emptum in Marimundo et duo psalteria qua fuerunt empta
in vicem capituli et antiqua volumina que invenimus in domo. VI. scl.
antiphonarium, graduale, missalem magnum et unum parvum, regula
et sparterium”. Cale to wyliczanie konczy autor uwagag napisang na
marginesie: ,,Hec sunt nomina librorum”.

Do pelnego wyposazenia klasztoru w ksigzki wymagane przez Statuta
Generalne brakowalo w wymienionym spisie tylko libri usuum i hym-
narza 31,

Na podstawie tego spisu mozna wnioskowaé, ze klasztor juz w swoich
poczatkach posiadal znaczng biblioteke, zaopatrzong w kilka egzemplarzy
pewnych tytulow.

Pierwsze ksigzki, zgodnie z zwyczajem cysterséw, otrzymat z klasz-
toru macierzystego jako uposazenie32. Na to nie ma jednak zadnego
poswiadczenia w zachowanym ksiegozbiorze. Dalsze wzbogacanie zbioru
nastepowalo na skutek kupowania, przepisywania i darowizm 3. O ku-

30 Tamze,

3t Zob, J. Zawadzka, Proces fundowania opactw cysterskich w XII
i XIII w. (Roczniki Humanist. t. VII, 1958, s. 131).

2 J M. Canivez Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis
ab anno 1116 ad annum 1786, Louvain 1933, s. 15,

3 IV F 96a, I Q 410, I F 720,
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powaniu ksigzek moéwily notatki na rekopisach, dla przykladu II F 80,
IF 172, 1 F 345. Ten ostatni zostal kupiony przez przeora Mikolaja i jego
siostre Katarzyne Pelkijows za opata Jana (XV 1).

Innym ciekawym sposobem powiekszania ksiegozbioru moglo byé
wypozyczanie ksigzek, jak to mialo miejsce w Rudach przynajmniej
w jednym wypadku. Na zewnetrznej tylnej stronie okladki rekopisu
I F 637 zachowaly sie zapiski o wypozyczaniu woluminéw. ,Niejaki Mi-
kolaj wynagrodzil za ksigzke... pan [Mikolaj] z Glubczyc dat te ksigzke
w zastaw za Sume Pisansks, ktora obiecal takze zwréci¢”. (Ksigzka za-
stawiona byla kaznodziejska). Wydaje sie, ze Mikotaj z Glubczyc (Jan
Brevis) 3, magister Uniwersytetu Krakowskiego i pisarz, byl dobrze
znany Srodowisku rudzkiemu i z nim zaprzyjazniony.

Na innym rekopisie, I F 120, kto§ zaznaczyl, ze 6w Mikolaj przestal
ten wolumin do oprawy. Swiadezyloby to o istnieniu warsztatu introli-
gatorskiego w Rudach. On to, zdaniem Chrousta, oprawial niektére
ksigzki w charakterystyczng ciemng skore, stosujgc technike nacina-
nia (ledersznytows; II F 80, I F 5) 3,

Metoda najbardziej charakterystyczng dla cystersow w powiekszaniu
zbioréw bylo posiadanie wlasnego skryptorium. W nim to wyznaczeni
zakonnicy trudnili sie przepisywaniem ksigzek 3. Praca ich byla zorga-
nizowana. Mieli wyznaczong dzienng norme. Polegala ona na przepisy-
waniu dziennie 4 do 6 kartek in quarto %7,

Trzeba przyja¢, ze podobne skryptorium istnialo i w Rudach. Wsréd
rekopisow zachowat sie jeden (I Q 261) z wyraznym podaniem imienia
kopisty i jego przynaleznosci do spolecznosci zakonnej w Rudach. Byl
nim zakonnik i kaptan tamtejszego opactwa, a wolumin by} przepisanym
traktatem kaznodziejskim Jakuba z Voraginy. Zostal on ukonczony
w 1354 r. Owym kopista byl prawdopodobnie opat rudzki, rzadzacy
w latach 1339—1385 38,

Innymi pisarzami-zakonnikami z Rud byli autorowie kazan, Wilhelm
i Ludwik %, Kazania te, o §wietych i na dni $wiete, byty prawdopodobnie
wygloszone w Rudach, co znalazloby potwierdzenie w notatce z k. 170¥
tegoz kodeksu, a napisanej w drugiej polowie XIV w.4 Ponadto, zda-
niem Karwota %, Rudy byly zwigzane z dzialalnoscig pisarskg Rudolfa.

% Kloss, op. cit., s. 10,

% Chroust, op. cit, III, 12,6; Katalog Gobera I F 461.

% Canivez op. cit., s. 58; Dahl, Dzieje ksig¢ki, Wroctaw 1965, s. 60.

3" L. Lekai, Geschichte u. Wirken der Weisen Monche, Koln 1958, s. 251.

¥ Potthast, op. cit., s. 26,

3% Klapper, Geistiges Leben bei den Zisterziensermonchen.., s. 41. Rkps
1 F 266.

40 Monasterij Ruda Nuncupati”, I Q 266.

4 E. Karwot, Katalog magii Rudolfa, Wroctaw 1954.
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Potthast, autor wlasciwie jedynej monografii o Rudach, omawiajac
dzialalno$é poszczegélnych opatéw, podal jako fakt niezmiernie wazny,
ze opat Jan, szésty z kolei, kazal sporzadzi¢ bratu Stefanowi z Oswieci-
mia piekny kolekcjonariusz na pergaminie dla chéru. Byt on jeszcze
uzywany w XVII w. %

Co prawda sg to tylko fragmentaryczne dane o skryptorach zakon-
nych w Rudach, jednakze fakt istnienia jakiego$ zorganizowanego skryp-
torium wydaje sie oczywisty. O zainteresowaniu ksigzka i znajomosci
kunsztu pisarskiego w srodowisku rudzkim $wiadczg przepisany i uzu-
pelniony zbiér modlitw 3, kopiarze z pierwszej polowy XV w.%, akia
procesowe klasztoru z rzeznikami# czy modlitwy, dopisane w kodeksie
o tresci ascetycznej przez blizej nieznanego Molendinatora 6. Ponadto
takze kodeksy pisane réznymi rekoma, np. rkps kaznodziejski I F 754,
czy I F 498 (XV!) zawierajacy na koncu szkice kazan oraz volumina
zawierajace dopisane modlitwy maryjne (mp. I Q 266) czy o sw. Sta-
nistawie (np. I F 637). To wszystko przemawia za istnieniem jakiegos
zespolu ludzi obznajomionych stosunkowo dobrze ze sztuks pisarska.

Od konca XIV w. spotyka sie w Rudach pisarzy $wieckich pracuja-
cych dla potrzeb klasztoru. Istnienie zwigzanego z klasztorem zespolu
pisarzy zawodowych stalo sie cechg charakterystyczng i dla innych $ro-
dowisk klasztornych +7. Zawodowym kopista powigzanym z Rudami pod
koniec XIV w. byt Mikolaj de Luckaw. Po nim pozostaly dwa rekopisy,
z ktorych jeden posiadal wyrazng proweniencje rudzkg ‘8. Innym, ktéry
ukonczyt rekopis w 1387 r., byt Teofil Faber ze Szprotawy (de Sprocha-
via) 4 i Mikolaj de Radaw . Wolumin tego ostatniego przez jakis czas
byt wlasnoscig pisarza mgra Jana de Czlelvings®. W XV wieku dla
klasztoru pracowali: Jan zwany Heyda (1405) 2, Andrzej Pribusz z Gu-
bina (de Gubyn) 3 i Gall de Jarkowicz (1426) *. Andrzej Pribusz pisal
swéj wolumin w latach 1412—1414, najprawdopodobniej w Rudach,

2 Potthast, op. cit, s. 26,

4 10 101, k. 298, Explicit orationale conscriptum in monasterio Ruda. A. D. mil-
lesimo CCCC XVII.

“ JIF 22, IVQ®8T7. Ten ostatni byt znany Wutkemu, op. cit, s. 30.

%5 IF 60, k. 184—233.

46 1O 25,

T Semkowicz, op. cit, s. 402,

4@ TF 171 (1392) i IF 629, ktéry Goéber uwazal za rudzki.

49 T F 245.

50 TF 62 (1392).

51 T F 62,

52 IV F 38.

53 1 F 300.

5 IIF 80.
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o czym $wiadczyloby niewykonczenie drugiej czesci rekopisu. Ponadto
w 1427 r. ukonczy! notariusz Mikolaj jeden ze swoich woluminéw (I 047),
ktoére znalazly sie w ksiegozbiorze rudzkim. Nie wiadomo czy aktem
darowizny?

Wsréd woluminéw rudzkich spotykalo sie niewykonczone rekopisy
(np. I F 297, I F 498); robily wrazenie pisanych dla potrzeb domowych,
a nie zakupionych.

Dla dziejéw skryptorium rudzkiego wydaje sie niezmiernie interesu-
jaca notatka z tylnej kartki ochronnej rekopisu I F 676: ,za rok 91 na
Swieto Swietego Grzegorza otrzymaltem za zaplate dwie marki i 9 gro-
szy” 5 i liczne préby piéra w kodeksach (I F 152, I Q 261, I F 245).

Wiekszo$é woluminéw rudzkich miala tresé teologiczno-kaznodziejska.
Rarytasem byly dwa pisma alchemiczne w rekopisie notariusza Miko-
laja %6, Jeden z tych traktatow zostal przekreslony rekg XV-wiecznego
pisarza. Na marginesie napisal uwage: ,Infra scriptorum operacio pro-
hibita est, in multis capitulis generalibus sub pena excommunicacionis
et signanter in capitulo Vecapnensi Anno M° CCC XXIII”. Ponadto
szereg recept medycznych i alchemicznych znalazlo sie w rekopisie
ITI F 22 pomiedzy formularzami.

Z pism nieteologicznych pozostaly jeszcze, w kodeksie niewatpliwie
pisanym w Rudach (I F 60 k. 151 i n.), pisma soboru konstancjenskiego
potepiajace Jana Wikleffa i Jana Husa.

Omawiany zbiér rudzki nie reprezentuje calosci dawnej bilbioteki
opactwa w Rudach, jest bowiem niekompletny i niemiarodajny dla oceny
poziomu umystowego tamtejszego $rodowiska.

O przypadkowosci zachowanego zbioru moéwi najlepiej brak ksigzek
koniecznych dla zycia klasztornego: reguly, liber usuum i consuetudines.
Ta luka dla poznania zycia klasztornego w Rudach da sie uzupehié,
poniewaz te ksigzki zawiera zachowany ksiegozbior jemielnicki w Bi-
bliotece Uniwersyteckiej we Wroclawiu 57. Jak wiadomo Jemielnica byla
filia Rud i obie pochodzily z tego samego pnia. Stad niektére sposrod
ksigzek jemielnickich mogly mieé swe zrédto w Rudach. Biisching wy-
bral z Jemielnicy 10 rekopiséw %8, z czego zachowalo sie 5 woluminow,
wlgczajagc w to mszal o niewatpliwie rudzkiej proweniencji .

% ,,De anno LXXXXI ad festum sancti Georgij percepi in censu meo II mar-
cas et IX grossos”.

% 1023, k. 95v — 103, 111—174.

57 Gradual cysterski (I F 418, XIIT?), Consuetudines et liber usuum ‘aQ1m
X1V?), kalendarz, w ktérym wzmianka o §mierci opata rudzkiego z 1424 r., mar-
tyrologium i regula (IV F 171 1338) oraz missale magnum (IF 368 XIV! w.).

% Blisching, Acta manualia, s. 144,

3 I F 345.
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Dalsze badania réznego rodzaju czesto fragmentarycznych wzmianek,
znajdujgcych sie na wyklejkach, kartach ochronnych, przesledzenie glos
marginalnych i interlinijnych oraz odno$nikéw malowanych na margi-
nesie kodekséw moze w miejednym dopoméc do ustalenia i sprecyzowa-
nia roli kulturalnej i gospodarczej tego Slaskiego opactwa.

ZUR PROBLEMATIK DER HANDSCHRIFTEN AUS DER
ZISTERZIENSERBIBLIOTHEK IN RUDY.

Nach einer Einfithrung in die Geschichte des Klosters in Rudy, das eine
Filiale von Jedrzejé6w war und mit dem Kreis der Burgunder Zisterzienser in
Verbindung stand, schildert der Verfasser die Schicksale der Biichersammlung
des Klosters nach dem Sakularisationsedikt der preussischen Regierung (30. X. 1810).
Auf Grund der in der Universitatsbibliothek zu Wroctaw erhaltengebliebenen
Handschriften versucht der Autor die Bestdnde der Bibliothek des Zisterzienser-
klosters und die Provenienz der Biichersammlung zu ermitteln. Die ersten
Biicher dieser verhédltnisméssig reichen Sammlung stammten vermutlich aus der
Ausstattung, weitere wurden durch Ankauf, Ausleihe, Schenkungen und Abschrei-
bungen erworben. Hervorgehoben wird auch die Rolle des eigenen Skriptoriums,
wo sowohl Monche, als auch weltliche Schreiber beschéftigt waren.



Sobétka
1969, 1

MARIAN WACHOWSKI

ROLNICTWO POLSKIE W KREGU POSTEPOWYCH WPLYWOW
MIEDZYNARODOWYCH W LATACH 1750—1830

W rozwoju rolnictwa od czaséw najdawniejszych dochodzily do glosu
wplywy miedzynarodowe, jednakze w okresie powolnego i tradycyjnego
rozwoju rolnictwa w duzym stopniu zaznaczyty sie cechy poszczegélnych
regionéw, co wiecej, to co zostalo w ciggu pokolen wyprébowane w ja-
kim$ regionie, dostarczalo normy postepowania.

Zasadnicza zmiana nastgpila w tym wzgledzie, odkad w ciggu
XVIII w. rozpoczela sie na wyspie brytyjskiej ,rewolucja rolnicza”,
ktora rolnictwu ,staremu” przeciwstawiala rolnictwo ,,nowe”. Wlasnie
ostatnie utozsamiane czesto 2z rolnictwem ,angielskim” szerzylo sig
(i dotad sie szerzy) w réznych krajach roznych czesci $wiata.

Poczatkowy okres rewolucji rolniczej pokrywa sie znacznie z okre-
sem osiemdziesiecioletnim (1750—1830), ktéry zdaniem historykéw ma
szczegblne znaczenie dla rozwoju gospodarczego ziem polskich. W tym
czasie naréd usiluje sie podzwigngé z nastepstw wojen, uporaé sie z we-
wewnetrznym nieladem i przeobrazi¢ sie¢ w spoleczenstwo nowoczesne.
Realizacje ostatniego zadania wyobrazano sobie w Polsce wylgcznie jako
przyswojenie sobie osiggnie¢ krajow, ktéore w rozwoju ku postepowi
wysunely sie ma czolo. Totez wlasnie w tym okresie wplyw ,,czynnika
zagranicznego” staje sie bardzo silny i obejmuje wszystkie dziedziny
zycia, a wiec obrone narodows, bezpieczenstwo wewnetrzne, poczte,
komunikacje, handel, przemysl, rolnictwo, opieke nad zdrowiem obywa-
teli, oswiate.

We wszystkich tych dziedzinach korzystanie z osiggnie¢ obcych jest
tylko w bardzo malym stopniu przejawem mody, zasadniczo za$ jest
po prostu koniecznoscig. Polacy $wiadomie wyznaczaja sobie role od-
biorczg na drodze do postepu.

Sam fakt, ze jakie$ osiggniecie zagraniczne zostaje przyswojone, sta-
nowi mato dokladne i nawet zwodnicze kryterium postepowosci. Doklad-
niejsze kryterium zyskujemy, gdy uwzgledniamy czas, jaki dzieli poja-
wienie sie pewnej zagranicznej nowosci od jej powstania w kraju ob-
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cym !, Dalsze kryteria zyskuje sie, wykrywajac zjawiska postepu, ktore
pojawily sie w krajach przodujgcych, a na ziemiach polskich badz
w ogdle nie wystapily, badz konczyly swéj zywot na pomystach, projek-
tach, proébach, pojedynczych egzemplarzach.

Dazenie do dzwigniecia kraju do poziomu krajéw przodujacych
w ogblnym rozwoju kultury realizowane bylo w Polsce wsréd ustawicz-
nych klesk politycznych. O ile te kleski z jednej strony pobudzaly do
podejmowania reform, to z drugiej strony utrudnialty ich wykonanie,
ograniczajgc zwlaszcza s$rodki materialne potrzebne do wprowadzenia
ulepszen. W tych warunkach niektére pomysty w ogéle nie doczekatly
sie realizacji, inne zostaly urzeczywistnione w formacie zmniejszonym,
jeszcze inne musialy czekaé na realizacje nieraz nawet kilkadziesiat lat.

Typowym przykladem jest podjeta w 1768 r. préba zalozenia w War-
szawie akademii medyczno-ekonomicznej. Dochodzi do tego, ze uchwatla
sejmu dotyczaca funduszu na te akademie nie mogla by¢ wykonana na
skutek klesk politycznych, jednakze sama idea, bedgc wyrazem powaz-
nych sit w narodzie, zostala urzeczywistniona w réznych postaciach do-
piero w latach dwudziestych XIX w. Oczywiscie takze ta proba pozostaje
pod wplywem wzoréw obcych, przygotowania zas do zalozenia akademii
odbywaja sie prawie wylacznie przy udziale cudzoziemcoéw, a takze za-
granicznych instytucji, jak np. Towarzystwa Ekonomicznego w Bernie 2.

Mimo niekorzystnych warunkéw do rozwoju rolnictwa postepowego
wyrazajacych sie nawet w kleskach glodowych Polacy eksportowali
zboze 3,

Od okolo potowy XVIII w. szerzyl si¢ w niektérych krajach europej-
skich osobny kierunek rolniczy polegajacy na przeprowadzaniu doswiad-
czen. Byly to doswiadczenia prowadzone w gospodarstwach, bo pierwsza

1 Gdy nie uwzglednia sie czasu, jaki dzieli pojawienie sie pewnej nowosci od
jej przyjecia na ziemiach polskich, to powstajg nieporozumienia i bledne oceny —
por. moja recenzje ksigzki J. Topolskiego Od motyki do kombajnu (Kwar-
talnik Historii Kultury Materialnej 1957, s. 648—652).

2 M. Wachowski, Préba zatozenia akademii medyczno-ekonomicznej w War-
szawie w r. 1768 (Arch. Hist. Medycyny, 1959, XXII, 1, s. 1—18).

3 W drugiej potowie XVIII w. eksport zboza z Polski odbywatl sie przy mini-
malnych zyskach, w ogéle za§ byl mozliwy nie dzieki postepowej gospodarce rol-
nej, lecz na podlozu feudalnego wyzysku chlopé6w. Kazdej wiosny az do jesieni
w tym okresie z Polski i Litwy do Gdanska, Elblgga, Krélewca eksportowano ok.
100 000 tasztéw zboza. Kaliskie oraz poludniowe powiaty Wielkopolski wywozily
zboze na Slask, i to takze z minimalnym zyskiem, ceny bowiem polskie niewiele
r6znity sie od cen uzyskiwanych na Slasku za zboze $laskie. Zboze nabyte z Pol-
ski kupcy $lascy wywozili do Gérnych Euzyc. Jedynie w okresie wojny siedmio-
letniej Polacy uzyskiwali dobre ceny za zboze wywozone na Slask. Kornhandel:
J. G. Kriinitz, Oek h-1 logische Encyklopddie ..., t. 45, Berlin 1789,
s. 245—440, s. 382 i n., 385, 393, 396, 399.
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stacja doswiadczalna miata powsta¢ dopiero w 1834 r. w Rothamsted.
Niektore z tych doswiadczen wznosily sie na poziom naukowy. Jaki byt
udzial Polakéw w tym ruchu eksperymentalnym? Ulegajac wplywom
idgeym z Francji marszalek Franciszek Bielinski w r. 1756 przeprowa-
dzal doswiadczenia polowe z rzedowym siewem jeczmienia browarnego
na terenie dzisiejszej Warszawy. Postugiwal sie przy tym narzedziami
i maszyna, ktérych modele sprowadzil z Paryza. Wedlug tych modeli
rzemieslnicy warszawscy wykonali siewnik konstrukeji Montesui, male
radlo, czyli kultywator. Takze Stanistaw Leszczynski popieral doswiad-
czenia rolnicze przeprowadzane z jego inicjatywy w jego dobrach w Lo-
taryngii. Mozliwe, ze nalezaly one do zespolu staran Leszczynskiego, kto-
re w ostatecznym wyniku stworzyty z okolicy Nancy dotad zywy osrodek
postepu rolniczego, a zwlaszcza ogrodniczego. Stawe obydwoéch doswiad-
czen szerzyl najwybitniejszy pisarz agronomiczny Francji XVIII w.
Louis Henri Duhamel du Monceau %,

Jeszeze przed r. 1770 z polecenia biskupa wilenskiego Ignacego Mas-
salskiego przeprowadzano w Werkach i Ponarach do$wiadczenia z réz-
nymi roslinami pastewnymi 5.

Doswiadezeniami dotyczacymi lgk, a szczegélnie koniczyny, zajmowal
sie w drugiej polowie XVIII w. Piotr Switkowski w gospodarstwach
podwarszawskich. Switkowski gorliwie propagowal poglady Schubarta
odnoszace sie do koniczyny jako do rosliny, ktéra w stopniu decydujacym
przyczynia sie do pomnozenia i polepszenia bydta 6.

Poczawszy od r. 1798 przeprowadzal liczne do$wiadczenia Antoni
Trebicki w swym unowoczesnionym gospodarstwie w Lomnej na péinoc
od Warszawy 7.

Rewolucja rolnicza miala swoich licznych entuzjastow. Nazywano
ich agromanami. Tu trzeba przypomnie¢, ze fizjokratyzm jest zjawiskiem
wtérnym wobec rewolucji rolniczej, nie jest zas bynajmniej pierwszg
przyczyng reform, jak sie czesto mniema. Kwestie te wyjasnil dostatecz-
nie Augé Laribé 8.

4L. H D. du Monceau, Traité de la Culture des Terres suivant- M. Tull
Anglois, 1753—11761, t. V, s. XV, 118—126, t. VI, s. 62, 491 i n.

5 Folwark, w ktérym grunta nigdy nie zostawujq sie ugorem, ttum. G. Kniaze-
wicz, Wilno 1770, s. 7, 196.

6 P. Switkowski, Pamietnik historyczny y polityczny, t. II, Warszawa 1783,
5. 478 i n.

7 An. Trebicki, O gospodarstwie w ugorze. Informacja dla ekonomow wzgle-
dem upraw traw i warzyw ma pasze i uzycia potrzebnych w niej marzedzi, War-
szawa 1817, drugie wydanie Wilno 1824. Liczne materialy odnoszace sie do do-
§wiadczen Trebickiego zawiera Archiwum Towarzystwa Rolniczego AGAD, BOZ
III 16 i 17.

8 A, Laribé, Révolution agricole, Paris 1955.
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Wsrod Polakéw najwybitniejszym agromanem byl Alojzy Biernacki
z Sulistawic pod Kaliszem. Byl jednym z pierwszych Polakow, ktérzy
odbyli studia rolnicze®. Odbywal podréze agronomiczne po Anglii,
Francji i Niemczech, zwiedzil takze Slask, z ktéorym mial stale i zywe
kontakty. Dwie swoje publikacje wydal u Korna 1°. Biernacki by} chyba
pierwszym Polakiem, ktéry przeprowadzal metoda nowoczesng proby
narzedzi i maszyn rolniczych sprowadzonych z zagranicy. Bylo to
w 1822 r. 1

Sgsiad Biernackiego Wojciech Lipski z Lewkowa pod Ostrowem
Wielkopolskim — to takze jeden z wybitniejszych eksperymentatoréw
i agronoméw spotecznych, ktéry wywarl powazny wplyw na rozwdj
agronomii w Wielkopolsce po 1831r. 12

Polozone w powiecie nowogrédzkim Szczorse staly sie pod kierunkiem
Adama Chreptowicza gospodarstwem postepowym, ktére nawet w Anglii
budziloby podziw jako gospodarstwo wzorowe 13,

Po 1815r., kiedy to po zniesieniu blokady kontynentalnej stosunki
Polakéw z Anglig bardzo sie ozywily, urzadzit Pac w Dowspudzie w po-
wiecie augustowskim gospodarstwo trzymajace sie SciSle wzoréw angiel-

¢ Biernacki z kilku innymi rodakami, w tym z Jézefem i Franciszkiem Mo-
rawskimi, odbywal pod koniec XVIII w. studia na uniwersytecie we Frankfurcie
n/O, przy czym wszyscy wymienieni sluchali wykladéw profesoré6w nauk kame-
ralnych Borowskiego i Webera. E. Friedlaender, Aeltere Universitaetsmatri-
keln, t. 11, Leipzig 1888. Universitaet Frankfurt an der Oder — Publicationen aus
den preussischen Staatsarchiven, t. 36.

1 A Biernacki, O iani iggéw na dani boz lub pieniez Wro-
claw 1808, ss. XII, 117. Wz6r taniej, trwalej i wygodnej stodoly i opisanie dwu-
konnej angielskiej miocarni, Wroctaw 1823, ss. 48.

1 M. Wachowski, Alojzy Biernacki jako pionier postepu rolniczego
w pierwszej potowie XIX wieku (Postepy Nauk Rolniczych 1955, nr 5, s. 105—115).
O gospodarstwie Biernackiego w Sulistawicach najwiecej informacji zawiera
Biernackiego Kalendarzyk kieszonkowy rolniczy i gospodarski dla przyjaciét
polepszonego rolnictwa, Kalisz 1815, a takze Biernackiego, Kleesaat-Ma-
schine in einem Schreiben an St. R. Thaer (Moeglinsche Annalen der Landwirth-
schaft, 1820, t. IV, s. 615—622 i rys.),

12 A, Glowacka, Wlodzimierz Adolf Wolniewicz pionier postepu rolniczego
w Poznanskiem w XIX wieku (Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 1960, S. B,
z. 3, s. 141—275). R

13 Szczorse maja szezegllnie obfitg literature. Najlepszym informatorem jest
Franciszek Paszkiewicz autor dwéch rozpraw: O gospodarstwie w Szczorsach (Dzien-
nik Wilenski 1819, t. I, s. 372 i n.) oraz Powtdérna podréz do Szczors (Dziennik Wi-
lenski 1819, t. I, s. 381, 389). Karol Mehlig dat opis Szczors w ,Zabawach Prazy-
jemnych i Pozytecznych” w r. 1777. Tenze, Opisanie wybornego gospodarstwa
w dobrach Szczorse (Pamietnik Historyczny y polityczny 1782, s. 534 i n.). T. G1ifi-
sk a opisywala Szczorse wierszem (Magazyn Warszawski, 1785, t. I, ks. I, s. 91 i n.).
Syrokomla (Ludwik Kondratowicz) dat opis Szczors w dzietku Niemen, s. 29 i n.
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skich. Sprowadzit w tym celu wiekszg niz inni polscy nowatorzy liczbe
Szkotéw bedacych specjalistami w roéznych zakresach i osadzil ich
w osobnym folwarku, ktéry nazwal ,,Nowa Szkocja” 14.

Po odbyciu wzorowej praktyki rolniczej w Anglii zastosowal poczaw-
szy od 1820 r. wzory angielskie Dezydery Chlapowski w Turwi w po-
wiecie koscianskim. Trzeba jednak podkresli¢, ze postawa gospodarza
goérowala w nim stanowczo mad postawg agromana i eksperymentatora.
Za to jego gospodarstwo wywieralo duzy wplyw swoim powodzeniem
ekonomicznym 15, Jest to szczegdl zastugujgcy na uwage z tego wzgledu,
ze liczne gospodarstwa postepowe sprzed 1830 r., zaprowadzajgc nowosci
rolnicze z duzym ryzykiem, znalazly sie w trudnych warunkach ekono-
micznych.

Nowe rolnictwo przyjmowalo sie na ziemiach polskich kosztem
powaznego odplywu pienigdza polskiego za granice. Podobno zaden kraj
nie wydal w owym czasie tyle pieniedzy na szlachetne rasy owiec, jak
Polska, ktora zresztg na tych owcach nie zrobila dobrego interesu.

Poznawanie zasad ,,nowego rolnictwa” odbywalo sie z , ksigg obcych”,
ale nadto za pomocg podrézy agronomicznych. Niemala byla liczba Po-
lakéw, ktorzy takie podréze przedsigbrali do obeych krajow. Anglia,
Francja, Niemcy byly krajami najbardziej zwiedzanymi. Poza Biernac-
kim, czlonkiem towarzystwa rolniczego w Lipsku, podrézowal po Slasku
Trebicki 6. Podréz na Slask opisal Jéozef Morawski, ktéry w swej po-
drézy spotkal sie ze swym dawnym profesorem z Frankfurtu Weberem
odbywajacym podréz ekonomiczng po Slgsku 7.

Profesor Weber prowadzit od r. 1811 wyklady z nauk kameralnych
w uniwersytecie wroctawskim. Mozna przyjaé, ze pozostawal w blizszych
stosunkach z Polakami, ktérzy we Wroctawiu studiowali te nauki. Do$¢
liczna na przelomie XIX w. polska kolonia akademicka jak by przeniosta
sie do Wroctawia 8. Juz w 1812 r. profesor Weber ma 3 studentéw Pola-
kéw, a lgczna ich liczba az do r. 1830 wynosi 29 1. Ogét swych prac

14 M. Wachowski, Z przeszlo$ci siewnika (Zeszyty Naukowe Politechniki
Poznanskiej, Mechanizacja i Elektryfikacja Rolnictwa II, 1959, s. 3—36).

15 W. Kalinka, Jeneral Dezydery Chlapowski, Poznan 1885; Klyszynski,
Gospodarstwo w Turwi (Przewodaik rolniczo-przemystowy, Leszno 1844, s. 269).

16 Trebicki bywal na Slasku przed r. 1792, Zyciorysy zastuZonych Polakéw
XVIII i XIV wieku, t. II, s. 3. Wiadomosci o Trebickim podaje takze jego wnuczka
F. Trembicka, Mémoire d'une Polonaise pour servir d Uhistoire de la Pologne
depuis 1764 jusqu’a 1830, Paris 1841, t. I—II.

17 J. Morawski, Podréz w Slgsku w r. 1815 opisana w listach do brata
(Pamietnik Warszawski t. IV, 1816, s. 238—250).

18 Friedrich Benedict Weber w Deutsche Allgemeine Biographie.

19 Polacy na studiach scientiarum cameralium: 1812 r.: Ferdynand Unruh,
Hipolitus Goltz, Petrus Koszutski; 1814 r.: Joézef Jeziorowski z Warszawy, Leon Za-
borowski, Cyprian Jarostawski, Nikodem Biezynski, Antoni Dunin, Franciszek Du-
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rolniczych pisal po lacinie, co moze wskazywaé¢ na jego konserwatyzm 0.
Jego poézniejsi koledzy oceniali go negatywnie jako profesora?!, a czo-
lowy profesor w zakresie nauk rolniczych na wydziale rolnictwa w uni-
wersytecie wrocltawskim Holdefleiss za date poczatkows studiéw rol-
niczych w tym uniwersytecie przyjat rok 1881, uwazajac, ze ich ,pre-
historia” siega do 1869 r.22. Nie wiadomo, czy kto§ ze studentéow
profesora Webera odegral twoércza role w rozwoju rolnictwa na ziemiach
polskich, nie wiadomo tez, czy kto§ ukonczyl studia egzaminem dy-
plomowym. Prawdopodobnie motyw szukania schronienia w owych nie-
spokojnych pod wzgledem politycznym czasach spelnial znaczng role.

Zamiar Webera odbycia podrézy ekonomicznej po Poznanskiem i od-
wiedzenia J6zefa Morawskiego w Luboni nie doszed! do skutku.

Najczesciej przybywali Polacy na Slask nie w celach poznawezych
czy w celach studiéw rolniczych, lecz w celach handlowych. Zdarzato
sie, ze az z Wilenszezyzny kto§ przybyl na Slask po zakup wolow 23
Na ogél Polacy przywozili na Slask zboze i welne, a nabywali tu czy
doborowe zwierzeta gospodarskie, czy artykuly metalowe, ktére byly
dos¢ tanie, a jednoczesnie odznaczaly sie wysokg jakosciag dzigki wyso-
kiemu poziomowi rzemiosta S$laskiego. Polacy ubolewali, ze clo na te
artykuty bylo wysokie. Co ciekawe, w departamencie kaliskim ok. 1811 r.
zatrudniano robotnikéw sezonowych ze Slaska, bo byli tansi niz miejs-
cowi. Mozliwoséci eksportu zboza na Slagsk w tym okresie znacznie sie
zmniejszyty 4.

Nielatwo wyjasni¢, jak bylo z asymilacyjnym wplywem Slaska ma-
jacego og6lng kulture rolnicza wyzsza niz sgsiadujace z nim ziemie
polskie. Ten problem niepokoil juz w r. 1816 podréznikéw polskich.

nin, Michat Zyb, J6zef Sworoszewski, Ignacy Sworoszewski; 1815 r.: Konrad
Zogrzda, Nemezys (?) Kozuchowski, Tadeusz Kozuchowski, Tadeusz Grodzicki, Ed-
ward Brodsten z Warszawy; 1816 r.: Jan Komierowski, Antoni Kraszewski, Jozef
Taczanowski; 1817 r.: Arnold Skoérzewski; 1819 r.: Gustaw Goltz Polonus; 1821 r.:
Benedykt Kalinowski; 1823 r.: Klemens Wolkonski Poznan, August Wilkonski Po-
znan; 1825 r.: Eulogiusz Zakrzewski Poznan; 1828 r.: Antoni Stefanski Poznan;
1829 r.: Adam Paszkowski Poznan, Maciej Marchwicki Poznan (Album studiosorum
Uniwersytetu Wroclawskiego).

20 Friedrich Benedict Weber.

2l Wolf, Nationalékonomie, G. [Kaufmann, Festschrift zur Feier des
hundertjihrigen Bestehens der Universitit Breslau, cz. 2, Wrocltaw 1911, s. 354

2 F. Holdefleiss, Das landwirtschaftliche Studium, Kaufmann, op.
cit., s. 504,

2 H Rzewuski, Pamigtki Soplicy, wyd. Z. Szwejkowski, Krakéw 1928,
5. 252.

21, Migczyfhski, Uwagi nad terazniejszym stanem rolnika pod wzgledem
ceny zbo6z i wydatkéw jego, Warszawa 1811, s. 16, 33 i n., 36.
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Wedlug relacji jednego z nich powiat warski, obwod kaliski i sieradzki,
cho¢ odleglejsze od Slaska, odznaczaly sie¢ wyzsza kultura niz bliskie
Slaska okolice Kepna i Ostrowa 25,

A jednak wplyw Slaska na rozwdj polskiego postepowego rolnictwa
byt duzy. Funkcjonowal zas§ w réznych postaciach. Szczegélnie czesta
postacig byly podréze Polakéw podejmowane celem poznania nowych
osiagnieé w rolnictwie. Byly one uzasadnione tym, ze Slask przyjmowal
wezesnie nowosci rolnicze przede wszystkim z Saksonii. W okresie,
ktérym sie zajmujemy, nie istnialy jeszcze stacje doswiadczalne. Pierw-
sza stacja powstala w 1834 r. Funkcje tych stacji spelnialty w tym okre-
sie postgpowe gospodarstwa rolne, ktére wiec braty na siebie duze ry-
zyko ekonomiczne. Na tym tle zwiedzanie rolnictwa $laskiego pozwalato
obserwowaé nowosci rolnicze w toku ich technicznego i ekonomicznego
funkcjonowania w poszczegolnym gospodarstwie rolnym. Slgsk mial lep-
szy rynek wewnetrzny w zakresie produktow rolniczych, totez nowosci
rolnicze oplacaty sie tu lepiej niz np. w Poznanskiem.

Wspomniany juz propagator postepu rolniczego Piotr Switkowski
juz w XVIII w. szerzyl wsrod rolnikéw polskich zainteresowanie Sla-
skiem. Oto np. pisal o mlocarni w r. 1785: ,teraz jedna znajduje sie na
Slasku, jest ona zrobiona na model Klosterberga, ale do dwoch walcow
zboze wykruszajgcych przydano skrzydla, ktore razem zboze wywiewaja
... Machina ta znajduje sie w Reichenbach (Dzierzoniéw) u Kriigera” 2,
Chodzi tu o jedng z trzech mlocarn skonstruowanych przez opata Haehna
w klasztorze Berg. Byla to rzeczywiscie oryginalnie zbudowana mtlo-
carnia i starannie w osobnej publikacji opisana 7.

Pod wzgledem wywierania wplywu na rolnictwo polskie konkurowata
ze Slaskiem Saksonia. Nie mogla wywieraé wplywu sgsiedzko-asymila-
cyjnego, za to postep rolniczy rozwijal sie¢ w Saksonii wczesniej, szerzej
i silniej. Pewna role grala tu tez tradycja dawnych zwigzkéw Saksonii
z Polska. Polacy chetnie zatrudniali Saséw jako specjalistow w zakresie
postepu rolniczego. Wczesnie pojawil sie postulat, by do tych postepo-
wych rolnikéw oddawa¢ na nauke praktyczng kandydatéw na rolni-
kow 8,

Przedstawione tu kontakty rolnicze réznych ziem polskich ze Slg-
skiem sprzed r. 1830 rozpatrywaé nalezy takze pod tym katem widzenia,

% K, z Ma[tachowskich] Biernacka, Podréz z Wiodawy do Gdariska
spowrotem do Nieborowa w roku 1816, Wroctaw 1823, s. 29.

26 Piotr Switkowski (Magazyn Warszawski 1785, s. 758).

21 J, F. Haehn, Kurzgefasste Beschreibung verschiedener Maschi und
eines Koch- und Bratofens zum Gebrauch und Nutzen der Oeconomie zu Closter
Bergen im Crossen errichtet, Leipzig 1772.

28 Uwagi Tygodniowe Warszawskie” 1768, nr 5,

2 — ,,Sob6tka” 1/69
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ze byly one przygotowaniem do szerszych i intensywniejszych kontaktow
rolniczych, ktére rozwinely sie w okresie od r. 1830 az do wybuchu
I wojny swiatowej, a stanowily powazny skladnik w ogélnym stosunku
kulturowym miedzy Slaskiem a réznymi ziemiami polskimi.

Juz w XVIII w. rozwijal sie w Polsce handel nasionami zagraniczny-
mi. I tak np. w 1792 r. istniala w Warszawie powazna firma A.P.Au,
ktéra zajmowalta sie handlem drzew owocowych i nasion rolniczych
i ogrodniczych. Bardzo obfity byt jej asortyment nasion sprowadzanych
z Anglii, Holandii, Ameryki, Australii, Hiszpanii, Francji, z Berlina, Er-
furtu i Wiednia .

Znany pisarz agronomiczny Michat Oczapowski przywiozt z Niemiec
pierwsze nasiona lubinu do Polski, a Chlapowski po nasiona koniczyny
posylal furmana az do Poczdamu 3°,

Jednym z wazniejszych czynnikéw posredniczgcych miedzy zagranicg
a Polskg w zakresie nowosci rolniczych bylo slowo drukowane. Kiedy
nie powiodly sie préby publikowania dziel w jezyku francuskim, cho¢
rzekomo przystosowane do potrzeb Polski, rozpoczelo sie na wielka
skale tlumaczenie i kompilowanie ,,ksigg obcych”. Bylo to nieuniknione.

Tylko w malym zakresie powstajag w Polsce druki rolnicze z osobistej
inicjatywy ich autoréw. Najczesciej pojawiajg sie one na podiozu mece-
natu. Do najwazniejszych mecenaséw nalezg krol Stanistaw Poniatowski,
Ignacy Massalski, Pawel Brzostowski.

Massalski mimo wlasnych bezposrednich kontaktéw z Francja, a tak-
ze z wybitnym angielskim agromanem Youngiem, sprowadzil do Wilna
fizjokrate Beaudeau ®!. Massalski przywiézt z Anglii rézne ulepszone
narzedzia rolnicze, aby wedlug ich wzoréw takie same zostaly wykonane
w kraju ®2. Zamierzal dalej zacheci¢ zagranicznych pisarzy rolniczych
do opracowywania podrecznikow, ktére by zostaly przetozone na jezyk
polski, jak o tym informuje jego nadworny matematyk, dobry znawca
rolnictwa, Grzegorz Kniazewicz, ktéry sam przelozyl na jezyk polski
dwie publikacje 33.

Mecenat Brzostowskiego wyrazil sie przede wszystkim w tym, ze
sfinansowal przeklad i wydanie w latach 1770—1772 dwutomowego
dziela Duhamela du Monceau z r. 1768 Eléments d’Agriculture. Bylo to

29 Doniesienie A.P.Au o znaydujgcych sie u miego w Warszawie do przedania
réznych drzewach fruktowych, mnasionach ogrodowych.. (Dziennik Ekonomiczno-
-Handlowy 1792, cz. I, s. 78—92).

% Kalinka, op. cit.

31 Por. przyp. 5.

32 Tamze.

33 Kniazewicz przelozyl takze Bradleya Kalend rolniczy i g darski,
Wilno 1770.
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przedsiewziecie bardzo powazne ze wzgledu na: 1. duze rozmiary dziela,
2. wysoki poziom znacznie przewyzszajgcy poziom polskich publikacji
rolniczych, 3. obfite ilustracje, o ktére wtedy bylo trudno, 4. trudnosci
zwigzane z tlumaczeniem slow odnoszacych sie do nowych zjawisk rol-
niczych.

Najpoczytniejszy pisarz agronomiczny XVIII w. Krzysztof Kluk,
ktory w swoim rodzie byl pierwszym Polakiem, a poczgtkowo pisat sie
jeszeze ,Klug”, zawdziecza swojg slawe talentom popularyzatorskim 34,
W ponetnej formie podaje wiedze, ktérg sam zdoby! przede wszystkim
»Z ksiag obcych”. Wedlug mojego przypuszczenia popularnosé¢ tych dziet
miata swojg przyczyne nie tyle we wzroscie zainteresowan rolniczych
wsréd czytelnikow, ile raczej w stylu Kluka gawedziarsko-narracyjnym,
ktory takze dzisiejszemu czytelnikowi sprawia¢ moze duzo zadowolenia.

Wiekszos¢é pisarzy agronomicznych w Polsce tego okresu nie zdaje
sobie sprawy z rozwoju rolnictwa. Nawet Kluk, kiedy pisze o mechani-
zacji mlocki, to wymienia niemieckg mlocarnie zbudowang 80 lat przed-
tem. Zasluzony za§ skadingd profesor Feliks Radwanski wydawal
w r. 1806 i nastepnym w Krakowie czasopismo rolnicze, ktore juz w tak
bardzo nam dzi§ obcym tytule zaznaczalo, ze czerpie swoja madrosé
z publikacji francuskich, chociaz po wybuchu rewolucji Francja prze-
jawiala malg aktywnos¢ w rozwoju postepu rolniczego. To, co Radwan-
ski zaleca rolnikom polskim jako nowos¢, dosé czesto pojawialo sie we
Francji kilkadziesigt lat przedtem 35.

Tak bardzo zalezalo Polakom na poznaniu nowosci zagranicznych,
ze niektérzy, jak np. Stanistaw Wodzicki, powierzyl przebywajacemu
w Saksonii w latach 1817—1825 generalowi Karolowi Kniaziewiczowi
misje Sledzenia nowosci rolniczych (i ogrodniczych), informowania go
o dostrzezonych nowosciach, a nawet posredniczenia w ich sprowadzeniu
do kraju %.

Jednym z pierwszych Polakow, ktéry wyjechal do Anglii po nowosci
rolnicze, byl Zamoyski. Po powrocie zaraz na progu XIX w. zalozyl
w Zwierzyncu fabryke narzedzi i maszyn rolniczych. Sprowadzil do niej
mechanika z Anglii?. Szereg lat p6zniej wystal (w 1810 r.) Pietruskiego

3 Moim zdaniem Gabriel Brzek przecenia range naukowa Kluka w swej p’racy:
Krzysztof Kluk, Warszawa 1957,

3 Feliks Radwanski (red.); Rolnictwo z pisarzéw francuskich o gospodarstwie
traktat teoretyczny i praktyczny, Krakéw 1806—1807,

3% M. Wachowski, Karol Kniaziewicz i postep rolniczy (Kwart. Hist. Nauki
i Techniki, R. XII, nr 2, s, 347—352).

31 J. Barty$, Materialy do dziejéw przemysiu metalowego w dobrach Ordy-
nacji Zamojskiej w I potowie XIX wieku (Studia z Dziejéw Goérnictwa i Hutnictwa,
t. 11, 1958, s. 185—276).
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do Hofwyl do Fellenberga, by tam zaznajomil sie¢ m. in. z nowszymi
narzedziami i maszynami rolniczymi 38,

Jednym z wielkich autorytetow w sprawach postepowego rolnictwa
byl Albrecht Thaer. Podejmowane w Polsce proby przekladu jego dziela
Rationelle Landwirthschaft przede wszystkim przez Biernackiego oraz
przez Trebickiego nie doszly do skutku, poniewaz nie bylo widokéw
na uzyskanie takiej liczby nabywcéw, by wydanie sie oplacito. Jest to
tym dziwniejsze, ze Polacy pozostawali w blizszych stosunkach z Thae-
rem. Odwiedzali chetnie jego zaklad agronomiczny w Moeglin, a syn
Thaera byl administratorem w malopolskich majgtkach Radziwiltow.

Udzial Polakéw w zagranicznej literaturze rolniczej byt wrecz nikly.
W rocznikach wychodzacych pod redakcjg Thaera Antoni Trebicki za-
miescil niepodpisany artykut o skutecznych srodkach przeciw zarazie
bydla®® oraz drugi artykul zawierajacy dokladny opis chowu owiec
wedlug zasad Daubentona 4. Biernacki zamiescit artykul z opisem siew-
nika Cooke’a do siewu koniczyny, ktory ulepszy?l 4l

Nieliczne sg przyklady praktycznego wplywu Polakéw na rolnictwo
zagraniczne. W drugiej polowie XVIII w. syn emigranta towarzyszacego
Stanistawowi Leszczynskiemu Lazowski odegral wazniejsza role w prze-
noszeniu osiagnieé rolnictwa angielskiego do Francji 2. Inny przyklad
polskiego wplywu polega na tym, ze Stanistaw August swoimi wplywami
na dworze krola francuskiego wybawil z klopotéw finansowych wybit-
nego francuskiego pisarza ekonomicznego Rosiera i utatwil mu przez to
dalszg produkcje piSmienniczg 3.

Okolo polowy XVIII w. ukazuje sie w rozprawach szwedzkiej aka-
demii nauk opis stosowanej w Polsce orki zagonowej, ktora autor zaleca
swym ziomkom jako skuteczny Srodek przeciw powodziom wiosennym 4.

W poczgtkach XIX w. polecana byla przez szeféw departamentow
we Francji na polecenie ministra nie znana blizej polska sieczkarnia 5.

3 Archiwum Towarzystwa Rolniczego BOZ III 16 i 17. Dla Pietruskiego zostala
opracowana bardzo szczegélowa instrukcja.

39 Annalen des Ackerbaues, t. I, s. 721—783, s. 1805.

# Trembicky, Nachricht iiber die Uberwinterung der Lomnaischen Schd-
ferei im Freien — Annalen, 1806, t. IV, s. 227—266,

4 A Biernacki, Kleesaat-Maschine in einem Schreiben an St.R. Thaer
(Moeglinsche Annalen der Landwirtschaft, 1820, t. VI, s. 615—622).

42 1, Passy, Histoire de la Société d’Agriculture de France 1761—1793, t. I,
Paris 1912, s. 216 i n., 227 i n., 262 i n., 271.

43 Rosier w Biographie Universelle.

44 Jerzy Silen opisal polskg orke zagonowa w rozprawach Szwedzkiej Akademii
Nauk, t. 22, na rok 1760,

%  Dziennik Rolniczy Krél. Towarzystwa Rolniczego”, Warszawa 1810.
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Plug, zwany plugiem Kasperowskiego, zbudowany przez niego
w r. 1827, uwazany za oryginalny jego wynalazek, a bedacy wedlug
oswiadczenia Kasperowskiego ulepszeniem pluga Zugmeiera, robil w cig-
gu wielu lat kariere w Rosji 45,

Nie brak pewnych osobliwosci w zakresie praktycznego wplywu Po-
lakéw na rolnictwo zagraniczne. Przez lat kilkadziesiagt w pierwszej
polowie XIX w. we francuskich pismach agronomicznych polecany byl
»,Semoir polonais”, ktéry ani nie byl siewnikiem godnym szczegdlnego
polecenia, ani nie byl siewnikiem polskim. Byla to maszyna wynaleziona
przez Meltzera w 1804 r. Przeklad opisu tego siewnika sporzadzit Woj-
ciech Gutkowski i wydat go w 1806 r. oraz w 1826 r. Wykonal tez model
tego siewnika. Ogladal go jakis Francuz, skopiowal go i po powrocie do
Francji uzyskal dla niego uznanie towarzystwa rolniczego 7.

Z calej mechaniki rolniczej najwiecej zainteresowania budzila mto-
carnia w pierwszych 30 latach XIX w. Polacy dokonywali w maszynach
sprowadzonych z Anglii pozornych lub rzeczywistych ulepszen. Jednym
z konstruktoréow byt ksigze minister Drucki-Lubecki, ktéry zbudowat
mlocarnie systemu Meikle’a i jg ulepszyl. Byla ona produkowana w War-
szawie w fabryce Evansa i eksportowana do Rosji .

Podréze rolnikéw polskich za granice nie zawsze mialy na celu
zwiedzanie gospodarstw. Niektorzy wyjezdzali z zamiarem przebywania
w zagranicznych instytucjach rolniczych. I tak juz w XVIII w. kilku
Polakéw nalezy do towarzystwa ekonomicznego w Bernie szwajcar-
skim 49,

Na uroczystym zebraniu towarzystwa rolniczego w Paryzu w r. 1789
znalazly sie dwie Polki, prawdopodobnie czlonkinie-korespondentki tego
towarzystwa, Lubomirska i Potocka 5. W 1790 r. sekretarz tego towa-
rzystwa Broussonnet wywolal na zebraniu wrazenie, odczytujac uprzejmy
list kréla Stanistawa Poniatowskiego z podziekowaniem za mianowanie
go czlonkiem-korespondentem 5.

Pod koniec XVIII w. znajdujemy we Frankfurcie nad Odrg niematlg
polska kolonie akademicka, a cze$é Polakéw studiuje nauki kameralng 52,

% A, Kasperowski, O plugu poprawnym bezkole$nym, Lwéw 1827

47 Opisanie i wyobrazenie mowej machiny do siania zboza.., Warszawa 1806,
2 wyd. 1826; Maison Rustique de XIX siécle, t. I, Paris 1838, s. 215.

48 Archiwum Druckich-Lubeckich ze Szczuczyna, WAP Krakow.

4 J, Marchlewski, Pisma wybrane, t. I, s. 58.

50 Passy, op.cit.,s. 311 i 437.

51 Tamze, s. 362.

52 Por. przyp. 34. Ze wzgledu na to, ze chodzi tu o nie znane dotad najwezes-
niejsze studia rolnicze Polakéw, podaje na koncu artykulu spis Polakéw, ktérzy
przebywali na studiach w uniwersytecie we Frankfurcie od 1791 do 1801 r. wediug
wymienionego Zrédia.
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Duze zainteresowanie Polakéw wywolywal instytut agronomiczny
Fellenberga w Hofwyl w Szwajcarii. W 1811 r. zwiedzil go Henryk
Lubomirski z zona, w 1812 1. Jozef Wodzicki, w 1815 r. Tadeusz
Kosciuszko, w 1816 r. Karol Skrodzki i Zatuski, w 1817 r. Sienkiewicz
i Stanistaw Zamoyski, w 1819 r. Potocki, w 1822 r. Walewski, Stanistaw
i Wilodzimierz Potoccy, w 1825 r. Moszczenski z zona, Walenty Radziwill,
w 1829 r. Henryk Potocki, Aleksander Ostrowski, w 1830 r. Antoni
Potocki 53,

Nadto przebywali w tym instytucie kandydaci upatrzeni przez Izbe
Edukacyjng na profesor6w zamierzonego instytutu agronomicznego
(w Marymoncie) Flatt, Wernik i Hasselquist 5.

Dla krajéow przodujacych w rozwoju rolnictwa postepowego, jak
Anglia, Francja, Niemcy, Szwajcaria, byta Polska cenionym importerem
nasion, zwierzat, narzedzi, maszyn, ksigzek, specjalistow i wyksztalcenia
rolniczego. Tylko wyjatkowo cudzoziemcy obierali ziemie polskie jako
miejsce powazniejszych przedsigbiorstw. Do takich wyjatkéw nalezy
fabryka Evansa ze Szkocji w Warszawie. Dawniejsi informatorzy wy-
mieniajg 1818 r. jako date powstania tej fabryki, jednakze wydaje sie
ona przedwczesna. Prawdopodobnie Evans w tym roku przybyl do
Warszawy i moze zaczal prowadzi¢ warsztaty, ktére juz przed r. 1823
wykonywaly ,,znaczne obstalunki”, jak za§wiadcza urzedowa relacja *.
W drugiej polowie r. 1822 czynniki rzadowe zawarly umowe z Evansem
(a moze takze z jego wspélnikiem Morrisem), wedlug ktérej w zamian
za pomoc ze strony rzadu fabryka miata sprowadzi¢ z zagranicy ,,dosko-
natych modelistow” w sztuce odlewniczej . Fabryka Evansa liczyla
w r. 1824 az 100, a w roku nastgpnym juz 150 robotnikéw, przewaznie
krajowych 5. Wedlug umowy z rzadem fabryka miala zatrudnia¢ 20 do
50 robotnikéw krajowych i ich ,usposabia¢” w sztuce odlewniczej, za-
trudniata ich za$ znacznie wiecej. Za wlasciwg date powstania fabryki
uwazam rok 1822, z tym ze z wolna przeksztalcala sie ona z warsztatow
w nowoczesng fabryke. Od 1826 r. fabryka postugiwala sie maszyng

O

58 K. Guggisberg, Emanuel von Fellenberg und sein Erziehungsstaat, t. II,
Bern 1953, s. 528 i n.

54 Benjamin Flatt jest uwzgledniony w PSB, Wernik byl przez krétki czas
profesorem w Marymoncie, napisal kilka artykulow, Hasselquist oglosit w ,Izys
Polskiej”, 1821, s. 273—291 i 417—430 rozprawe O instytutach agronomicznych. Por.
takze W. Bobkowska, Nowe prgdy w polskim szkolnictwie ludowym w po-
czqtkach XIX wieku, Krakéw 1928.

55 AGAD, Zesp6t Rady Stanu Kroélestwa 45 c, s. 264 i n.

% Tamze.

57 Jak pod 51, 42, 45, d. s. 142 i n. Informacje o pracy fabryki i o zatrudnio-
nych robotnikach zawiera takze Zesp6t Archiwum Druckich-Lubeckich, AP
Krakoéw.
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parowsa, ale i ten szczegél nie moze uchodzi¢ za pelny dowéd nowocze-
snosci fabryki. Nasuwa sie przypuszczenie,”ze fabryka przez szereg lat
trzymata sie wzoréw indywidualnych warsztatéw rzemieslniczych. O jej
nowoczesnosci moglby swiadczy¢ posiadany przez fabryke tartak po-
trzebny jej gtéwnie do produkcji mlocarn i sieczkarni, a wiec maszyn,
ktéore w owym czasie budowane byly przede wszystkim z drewna.
W rozwoju polskiej mechaniki rolniczej odegrala fabryka Evansa po-
wazng role. Niektore za§ maszyny, jak zwlaszcza mlocarnie, eksporto-
wala do Rosji.

Przedstawione fakty, nieraz drobne, niekiedy powazniejsze, nie moga
mie¢ pretensji do tego, ze sg przedstawione w sposéb wyczerpujacy,
za to przyjac trzeba, ze wyczerpane zostaly wszystkie elementy, jakie
tylko moga by¢ zastosowane w warunkach szczegblnie wzmozonego
wplywu rolnictwa jednego czy kilku krajéw, na rolnictwo kraju innego.
Zebrane fakty pozwalajg na wysnucie pewnych uogdlnien.

Wplyw krajow przodujacych w rozwoju rolnictwa postepowego na
ziemie polskie odbywa sie w malym tylko stopniu z intencji i przy
umyS$lnym wysitku ze strony krajow wywierajagcych wplyw, a przede
wszystkim odbywa sie dzieki umyslnemu, $swiadomemu i bardzo inten-
sywnemu wysitkowi ze strony Polski. Wedlug intencji Polakéw unowo-
czesnienie rolnictwa na ziemiach polskich miato sluzyé dobru narodu
polskiego, ale gléownym srodkiem do tego celu miala by¢ jego interna-
cjonalizacja, jego scudzoziemczenie. Dopiero po maksymalnym wchionie-
ciu osiggnie¢ obcych i dzieki temu wchlonieciu obiecywano sobie, ze
postep rolniczy bedzie moégl rozwijaé sie w oparciu o s$rodki osobowe
i rzeczowe rodzime, a préby powolania tych srodkéw do zycia pojawiaja
sie juz w poczatkach XIX w., jednakze slabng okolo r. 1825 na skutek
zubozenia spoleczenstwa, doznaja za$ powaznego opoznienia i ostabienia
po klesce powstania w 1831 r.

Pod wzgledem geograficznym przyjmowanie osiggnieé¢ zagranicznych
przedstawia sie nastepujgco: na czolo wybija sie Anglia, skad zapozycza
sie osiggniecia zwigzane z rewolucjg rolniczg bezposrednio tylko w bar-
dzo malym stopniu w ciggu XVIII w., w poczatkach XIX w. stopien ten
z wolna sie podnosi, stabnie w okresie blokady kontynentalnej, nabiera
duzej intensywnosci na wiele lat po 1815 r. Posredni wplyw Anglii
odbywa sie za posrednictwem Francji, Niemiec, Szwajcarii, w mniejszym
stopniu Szwecji i Rosji.

Na ziemiach polskich ,,nowe rolnictwo” przyjmuje sie na calym obsza-
rze tych ziem, ale tylko na wzér wysp. Powstaja osrodki postepu rol-
niczego w licznych miejscach w okolicy Warszawy, dalej pod Kaliszem,
pod Poznaniem, w powiecie ko$cianskim, na Podlasiu, w Lubelskiem,
w Galicji, w kilku rejonach Wilenszczyzny.
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Przenoszenie osiggnie¢ zagranicznych na grunt polski polgczone jest
z duzymi kosztami i ryzykiem, poniewaz nie wszystkie osiggniecia odzna-
czajg sie dostateczng sprawnoscia i wydajnoscig oraz oplacalnoscia,
a nadto nie od razu rozwija si¢ umiejetnos¢ postugiwania sie tymi osigg-
nigciami. Na tym podlozu pewna czes¢ gospodarstw postepowych popada
w trudnosci finansowe.

Juz w okresie przed r. 1830 powstajg na ziemiach polskich tam, gdzie
warunki polityczne na to pozwalaja, proby powolywania do zycia rodzi-
mych instytucji agronomii spolecznej, jak przede wszystkim towarzy-
stwa rolnicze, szkoly rolnicze réznych stopni, fabryki narzedzi i maszyn
rolniczych, czasopisma rolnicze, przy czym przy zakladaniu i prowadze-
niu tych instytucji w dalszym ciggu znaczny jest wplyw czynnika za-
granicznego.

Gléwnym osiggnieciem usilowan tego okresu zmierzajacych do mo-
dernizacji rolnictwa jest to, ze powstal fundament, na ktérym w na-
stepnym okresie moégt sie dokonywaé rozwoj polskiego rolnictwa w znacz-
nym oparciu o rodzime instytucje rolnicze oraz przy rosngcym udziale
nauki i techniki.

SPIS POLAKOW STUDIUJACYCH WE FRANKFURCIE
W LATACH 1791—1801

1791 (s. 524) Augustyn Dzialowski, syn dziedzica, prawo, ksztalcit si¢ przedtem
w pojezuickiej szkole w Szotlandzie pod Gdanskiem.

1793 (s. 535) Maciej Szuwalski z Dobranina, prawo. (s. 536) Jan Donin Stawianow-
ski z Prus Pid., prawo. Karol Jan Fryderyk Rosenberg-Gruszeczynski fuit
dux Poloniae z Prus Wschodnich; Wilhelm Fryderyk [Kurnatowski z Poza-
rowa, ksztalcit si¢ w Lesznie i Poznaniu; Henryk Stanistaw Kurnatowski
z Pozarowa, ksztalcil sie w Lesznie i Poznaniu; Zygmunt Aleksander Kurna-
towski z Pozarowa, ksztalcil sie¢ w Lesznie i Poznaniu. Wszyscy trzej studio-
wali nauki kameralne. (s. 537) Jozef Stokowski, syn Jana podkomorzego
z Sierpowa, z Prus Pld., prawo. Ksztalcit sie¢ w Warszawie; Walenty Ostrow-
ski, syn podsedka leczyckiego z Modlny (?), ksztaleil sie w Rowiczu, prawo.

1794 (s. 538) Antoni Mielecki z Ocieszyna, ksztalcil sie w Warszawie, prawo. (s. 542)
Ignacy Wierzbicki z Zonca (?), ekonomia.

1796 (s. 548) Wincenty Dembinski, syn Wojciecha z Sichar pod Naklem, prawo.
(s. 549) Jozef Zakrzewski z Kozielca (Prusy Zach.), prawo i mauki kameralne.
(s. 551) Rafal Pstrokonski z Rosoczyna (Prusy Pld.) z Akademii Krakowskiej,
prawo; Wincenty Zawadzki, syn kupca z Eowicza, prawo; Jan Nep. Twar-
dowski z Rozniatowa pod ELeczyca, prawo. (s. 552) Kazimierz Machnicki spod
Pniew, prawo. (s. 553) Kasper Wilczynski z Krzyzanowa, pow. Srem, prawo;
Alojzy Biernacki, syn Kazimierza z Sulislawic, skonczyl gimnazjum we Wro-
clawiu, prawo; Ignacy Przeradzki spod Kalisza, ksztalcil sie prywatnie we
Wroctawiu, nauki kameralne. (s. 554) Jozef Bychowiec spod Slonina, ksztalcit
sie w Wilnie, filozofia; Tomasz Pietki-Sobolewski spod Wolkowyska, prawo.
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(s. 554) Klemens Witowski z Prus. Pid., z Akademii Krakowskiej, biedak,
prawo. (s. 558) Klemens Zakrzewski, ksztalcil sie w Podebicach z Prus Pid.,
prawo; Ludwik Gorczyczewski z Prus Pid., ksztalcil si¢ w Poznaniu, nauki
kameralne. (s. 559) Jan Paciorkowski z Przystani pod Czestochowsg, ksztalcit
si¢ w Piotrkowie, prawo; Wiktoryn Mloszewski spod Piotrkowa, nauki kamer.;
Jozef Mioszewski spod Piotrkowa, prawo; Aleksander Aniszewski spod Nowo-
grodka, teologia; Jan Stojowski z Brzezin w Prusach Poludn., ksztalcil sie
we Wroclawiu, prawo. (s. 560) Jozef Zawistowski z Ostroroga, ksztalcit sig
w Poznaniu, §wiadectwo dojrzaloSci i ubdstwa, prawo; Piotr Olbrych z Po-
znania, §wiadectwo dojrzatosci i ubéstwa, prawo; Jézef Smolenski ze Zba-
szynia, prawo; Franciszek Borgiasz Twardowski z Wybranowa pod Gnieznem,
nauki kamer.; Pawel Brzozowski z Makowisk pod Radomiem, prawo; Piotr
Zakrzewski z Kozielca w Prusach Zach., prawo; Stanistaw Mielecki ze Strzy-
zewic, syn starosty miedzyrzeckiego, maturus, prawo. (s. 561) Antoni Wol-
niewicz z Izdebna (Prusy Pid.), Swiadectwo dojrzatoSci z Rydzyny, prawo.
(s. 561) Franciszek Ogrodowicz syn burmistrza z Pyzdr, prawo. (s. 562) Antoni
Powalski spod Pyzdr, ksztalcit si¢ w Poznaniu, prawo. (s. 563) Konstanty
Adam Kossecki (Keszycki?) z Keszye, prawo i nauki kamer.

(s. 568) Jozef Leszczynski z Chodziezy, bez Swiadectwa dojrzaloSci, prawo.
(s. 569) Ignacy Zielinski, syn generala, ksztalcil si¢ w Warszawie, matematyka;
Wiktor Zielinski syn Ignacego, ksztalcil sie¢ w Warszawie, sztuki piekne; Ste-
fan Suchecki z Plaskowic (Prusy Pid.), ksztalcit si¢ w Piotrkowie, prawo.
(s. 570) Adam Rudnicki z KoScieszek w Prusach PId., prawo; Franciszek Gosk
z Kozuchowa w Prusach Zach., $§wiadectwo dojrzatosci z Pakosci, prawo.
(s. 571) Jozef Trembecki z Orla w Prusach Zach., prawo i filozofia; Kazimierz
Trembecki z Orla w Prusach Zach.,, prawo i filozofia; Jan Stupnicki z Po-
znania, ksztalcit si¢ we Lwowie, prawo; Lukasz Sarnowski, mieszczanin z Po-
znania, §wiadectwo dojrzalo$ci z Rydzyny, prawo.

(s. 571) Jan Czekierski, syn chirurga miejskiego z Warszawy, ksztalcil sie
w Warszawie i w Berlinie, medycyna. (s. 572) Stanistaw Kruszewski z Do-
bryszyc pod Piotrkowem, prawo; Stanistaw Raciecki spod [Kalisza, prawo.
(s. 573) Michat Woznicki z Woznik, ksztalcit sie w Plocku, prawo; Tomasz
Chelmicki z O$mialowa, ksztalcit sie¢ w Toruniu, prawo; Ksawery Miedrzynski
z Turzyba pod Bydgoszcza, ksztalcil sie w Poznaniu, prawo; Eukasz Ogrodo-
wicz, syn Karola senatora z Pyzdr, prawo. (s. 574) Adam Kujawski ze |Stucza
(Litwa), teologia; Lazarz Bronicz z Bieganowa pod Pyzdrami, ksztalcil sie
we Wrockawiu. (s. 575) Joézef Zawadzki z Warszawy, byl oficerem, prawo;
Konstanty Lukaszewicz z Kraplewic pod Poznaniem, prawo. (s. 576) Eustachy
Formankiewicz z Prus Pld., ksztalcit sie w Poznaniu i w Warszawie. (S. 577)
Jézef Lizak z Bab, ksztalcil si¢ w Rydzynie, prawo. (s. 578) Jakub Brodzi-
szewski, mieszczanin z Murowanej Gosliny. (s. 580) Karol Paprocki z Klosowic,
ksztalcit si¢ w Rydzynie, prawo; Teodor Paprocki z Klosowic, ksztalcil sie
w Rydzynie, prawo.

(s. 581) J6zef Morawski, syn Wojciecha z Belecina pod Lesznem; Franciszek
Morawski, syn Wojciecha z Belecina pod Lesznem, obaj ksztalcili sie prywat-
nie, studiowali prawo; Stanistaw Parczewski ze Smogorzewa pod Gostyniem;
(s. 584) Jan Tomiski z Zielenica pod Pyzdrami, sztuki piekne; Wincenty Kalk-
stein spod Gdanska, prawo; Stanistaw Kalkstein spod Starogardu, prawo; Jan
Szaniawski z Prus Pid., prawo; Walenty Sobocki z Mostowic (Prusy Pid.),
prawo; Jo6zef Bielecki z Prus Pid., prawo; Marian Dzierzawski z Brzostowni
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pod Ksiagzem, prawo; Jozef Zelistawski ze Stojanowa pod Kaliszem, prawo;
Feliks Walderowicz, syn kupca z Kalisza, ksztalcit sie we Wroctawiu, prawo.
(s. 586) Jozef Parczewski ze Smogorzewa pod Gostyniem, ksztalcit sie w Ry-
dzynie, prawo: (s. 587) Wawrzyniec Wierzbinski spod Sieradza, prawo. (s. 588)
Piotr Machnicki z Géry pod Poznaniem; Jan Szczawinski z Goérzna (pow. Lesz-
no), prawo; Leon Kaczkowski spod Piotrkowa, prawo; Stanistaw Kaczkowski
spod Piotrkowa, prawo; Jan Kanty Borakowski z Prus Pld., prawo.

Na r. 1801 konczy sie spis studentéw uniwersytetu we Frankfurcie n/O.

DIE POLNISCHE LANDWIRTSCHAFT IM WIRKUNGSBEREICH DER
FORTSCHRITTLICHEN INTERNATIONALEN EINFLUSSE
IN DEN JAHREN 1750—1830

Die erste, achtjahrige Periode der Ausbreitung der ,landwirtschaftlichen
Revolution” war auf polnischem Boden eine Zeit Okonomischer und politischer
Niederlagen, gleichzeitig aber auch eine reformreiche ‘Zeit, in der sich die Land-
wirtschaft besonderer Aufmerksamkeit erfreute. Viel Miihe wurde verwandt, um
sich die Ergebnisse des landwirtschaftlichen Fortschritts im Ausland anzueignen.
Nach Polen wurde fortschrittliche Fachliteratur bezogen, iibersetzt wurden Biicher,
die die ,englische Landwirtschaft” popularisieren sollten, zahlreiche Polen unter-
nahmen Studienreisen, ins Land wurden Spezialisten eingeladen. Im Jahre 1805
wurde eine landwirtschaftliche Gesellschaft gegriindet, 1818 die erste landwirt-
schaftliche Hochschule (schon 1768 wollte man eine solche Anstalt griinden); 1805
wurde auch die erste der zahlreichen Fabriken fiir landwirtschaftliche Maschinen
und Werkzeug errichtet. Aus dem Ausland wurde Saatgut (Lupine, Klee) bezogen,
schon, seit Ende des XVIII Jh. Merinoschafe und Zuchtvieh, auch Maschinen und
Werkzeug.

Die moderne Landwirtschaft gelangte nach Polen sowohl unmittelbar aus
England als auch iiber Frankreich, die Schweiz, Russland und Deutschland, wobei
eine bedeutende Vermittlerrolle Schlesien zufiel. Es war nicht nur ein Transitland
fiir die landwirtschaftlichen Neuigkeiten, sondern auch aus Mangel an Versuchs-
stationen bildete es eine Art grosses Versuchsgut, dessen Erfahrungen von seiten
der polnischen Landwirtschaft mit Vertrauen verwertet wurden. Die Polen stellten
sich in der behandelten Periode die Aufgabe, mit der Landwirtschaft der fiihren-
den Lénder Schritt zu halten. Am Anfang des XIX Jh. wird die polnische Land-
wirtschaft auf dem Gebiet neuerer Methoden immer aktiver und selbstindiger. Es
entstehen Wirtschaften, die selbst in England konnten bewundert werden; zu
verzeichnen sind auch mancherlei gelungene Konstruktionen von landwirtschaftli-
chen Gerdten. Dank den intensiven ausldndischen Einfliissen wurde der Moder-
nisierungsprozess in der polnischen Landwirtschaft beschleunigt.
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ALFRED SULIK

PRUSKIE PRAWODAWSTWO URBANISTYCZNE I JEGO REALIZACJA
W MIASTACH GORNOSLASKICH DO 1918 ROKU

Do schytku XVIII, a nawet poczatkéw XIX w., uklad urbanistyczny
miast gornoslaskich wielce zblizony byl do ukladu lokacyjnego. Plan
Sredniowiecznego miasta ksztaltowal sie pod wplywem dzialania takich
czynnikéw, jak handel, komunikacja, obronnos¢ i zamieszkanie!. Dla
handlu zakladano rynek architektonicznie uksztaltowany i obszerny,
stuzgcy jako plac targowy; komunikacja oddzialywala wprowadzeniem
traktéw komunikacyjnych do miasta przez bramy miejskie i uktad ulic;
na obronnosé¢ wptywata budowa muréw obronnych, baszt, bram, mostéw,
i fos, a takze wykorzystanie rzek, moczaréw i strumieni; zamieszkanie
wyrazalo sie w odpowiednim podziale budynkéw, unormowanej zabudo-
wie, typach doméw i mieszkan. Dodatkowym czynnikiem wplywajacym
na uksztaltowanie miasta byl teren i jego wlasciwosci topograficzne.

Oddzialywanie tych czynnikéw doprowadzilo do wyodrebnienia sie
dwoch zasadniczych grup miast, charakteryzujgcych sie odmiennoscig
rozplanowania. Pierwsza grupa obejmowala miasta o planie rozwinietym
samorzutnie i o polozeniu topograficznie otwartym. Do drugiej nato-
miast wchodzily miasta o planie regularnym. Do tej grupy zaliczala sie
wiekszo$¢ miast §laskich, ktéra charakteryzowala sie tzw. slaskim typem
rozplanowania, opartym na owalnicowym rozdwojeniu drogi glownej
przechodzacej przez srodmiescie. Drogi te lgczyly sie waznymi szlakami
handlowymi 2.

Dostepu do miasta bronity fosa, wal i mury opatrzone bramami
i basztami. Wewnatrz muréw, wzdluz waskich uliczek na mniej lub
bardziej regularnych prostokatnych dziatkach budowlanych wznosily sie
parterowe, jedno- lub dwukondygnacyjne domy mieszczan. Osrodkiem

1W. Czarnecki, Planowanie miast i osiedli, t. I, Warszawa 1965, s. 81.
28, Golachowski, Gliwice u progu industrializacji (Studia Slaskie. Prze-
glad Zachodni, Poznan 1952, z. dodatkowy, s. 267).
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miasta byl rynek w ksztalcie czworoboku (Gliwice) lub prostokata (By-
tom, Myslowice), ktéry stuzyl za plac targowy.

Domy wokét rynku zamieszkiwane przez zamozniejszych mieszezan
wyréznialy sie okazaloscig. Zabudowa rynku byla szezytowa lub kaleni-
cowa. Sciany rynkowe byly zwarte, rozbite wylotami najczeéciej czte-
rech ulic. Na tylach szeregu doméw przyrynkowych tworzyly sie grupy
podworz, zawierajace drobniejsze zabudowania gospodarcze. W obrebie
miast dominowalo budownictwo drewniane. Domy pokryte byly stomg
lub gontem. Jedynymi, budynkami murowanymi byly budowle sakralne,
klasztory i ewentualnie budynek ratusza (np. w Bytomiu).

Wielkos¢é obszaru miejskiego byla rézna. Srednica nielicznych tylko
miast gornoslaskich dochodzita do 400 m 3. Poza murami rozciggaly sie
obszary przedmies¢, wsi, ogrodéw i pol.

Do poczgtkéow XIX w. ingerencja panstwa pruskiego w sprawy urba-
nistyki ograniczala sie tylko do wydawania przepisow majacych na celu
zapewnienie miastom bezpieczenstwa 4. Chodzilo przede wszystkim o za-
bezpieczenie miast przed kleskami pozaréw, ktére czesto pochtanialy czesci
lub nawet cale miasta. Rozprzestrzenianiu sie pozaréw sprzyjala drew-
niana zabudowa. Totez wydawane w tym okresie zarzadzenia o cha-
rakterze ogoélnopanstwowym, obowigzujace takze na Gérnym Slasku,
zawieraly przepisy, ktére sprowadzi¢ mozna do 5 grup:

1. Przepisy dotyczace budowy i przebudowy dachéw, 2. budowy
i lokalizacji piecéw piekarniczych, 3. budowy piecOw w pomieszczeniach
mieszkalnych, 4. budowy i przebudowy komindéw, 5. instalacji rynien
dachowych.

Juz w 1743 r. Fryderyk II w edyktach nakazywal usuwa¢ dachy
pokryte gontem i zalecal wladzom miejskim wyznacza¢ co roku kilku
wlascicieli do przebudowy dachéw w swoich posesjach?® Pod koniec
kazdego roku wladze miejskie musialy sklada¢ sprawozdanie z wykona-
nych prac. Liczono na to, ze w ciggu kilku lat wszystkie domy w mia-
stach bedg pokryte dachéowkami. Bardziej rygorystyczne bylo zarzadze-
nie z 1744 r. dla prowincji $laskiej, polecajgce w ciggu 2 do 3 lat prze-

3Por. Golachowski, op. cit., s. 267; Dziewieé wiekéw Bytomia, praca zbio-
rowa pod red. F. Ryszki, Katowice 1956, s. 31—32.
' 4M. Buge, W. Zinkahn, Die Baugestaltung-Verordnungen iiber Bauge-
gestaltung wvom 10 XI 1930 (Handbiicherei des Wohnungs- und Siedlungswesens,
Leipzig 1943, z. 30, s. 7); J. Ziekursch, Das Ergebnis der fiederizianischen
Stddteverwaltung und die Stidteordnung Steins, Jena 1908, s. 54.

5C. Griinhagen, Schlesien unter Friedrich dem Grossen, t. II, Wroclaw
1892, s. 351; Sammlung aller in dem souverainen Herzogthum Schlesien und dessen
incorporirten Grafschaft Glatz.. Ordnungen, Edicten, Mandaten.. (dalej skrét Ed.
Sam.), t. V, s. 121,
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budowe wszystkich dachéw gontowych na ceglane, a za wykonanie za-
rzadzenia odpowiedzialne uczyniono wladze miejskie 6.

Realizacja tych zamierzen napotykala jednak na przeszkody przede
wszystkim z powodu zubozenia ludnosci. Mieszczanstwo nie posiadato
srodkéw na przeprowadzenie kosztownych inwestycji. Dlatego zarzadzen
nie respektowano, mimo iz ciggle je ponawiano?. Sprawg przebudowy
dachoéw jeszcze raz zajal sie kanclerz Hardenberg, nakazujac w 1816 r.
budowe dachéw ceglanych ze szczytami przeciwogniowymi. Przewidziano
nawet ponowne sankcje karne dla wladz miejskich w wypadku wydania
zezwolenia na budowe budynku z pokryciem gontowym 8.

Zrodtem pozaréw byly najczesciej piece kowali, piekarnicze i piece
w mieszkaniach. W zwigzku z tym zakazano budowy kuzni i piekarn
w poblizu doméw mieszkalnych, a piece w mieszkaniach zalecano budo-
waé w pewnej odleglosci od Scian ®. Przekroczenia w tym zakresie ka-
rano 2 talarami z ewentualng zamiang na 14 dni aresztu, a piece zbu-
dowane nieprzepisowo burzono 1. Powaznym zagrozeniem dla miasta
z punktu widzenia bezpieczenstwa przeciwpozarowego byly takze drew-
niane kominy lub domy nie posiadajgce kominéw. Juz z chwilg objecia
Slaska przez Prusy wydano przepisy nakazujace przebudowe drewnia-
nych i budowe tylko kominéw masywnych. Przepisy te oparte byly na
jednym z najstarszych praw budowlanych wydanym dla Wroclawia
w 1574 r. i znowelizowanym w 1668 r. 11

Podobnie jak inne edykty i te nie byly respektowane, dlatego tez
ciggle je ponawiano. Od 1797 r. nakazano przebudowe kominéw zaréwno
w miastach, jak i wioskach. Poczatkowo w skali rocznej nalezalo prze-

6 Ed. Sam., s. 169.

7 W tej sprawie wydano nastepujace zarzadzenia: 5 III 1750 r. — Ed. Sam.,
t. III, s. 537; 6 VII 1752 r. — t. IV, s. 700; 14 V 1757 r. — t. VI, s. 683; 8 VI 1758 r.
— t. VI, s. 714; 10 VI 1761 r. — t. VII, s. 46; 14 II 1763 r. — t. VIT, s. 160; 6 VI
1764 r. — t. VIII, s. 159; 24 IX 1766 r. — t. IX, s. 228; 3 X 1768 r. — t. X, s. 300;
29 XII 1803 r. — t. VIII, s. 493.

8 Przewinienia takie karano grzywna w wysoko$ci 30 talaréw.

9 Przepisy o zachowaniu S$rodkéw bezpieczenstwa przy budowie piecéw pie-
karniczych zawieraja zarzadzenia: Feuer-Societdts-Reglement z 24 XI 1742 (Ed.
Sam.,, t. I, nr 30, s. 229); zarzadzenia z 23 XI i 28 XII 1744 r, oraz z 2 V 1750
i V 1753 dla rejencji wroclawskiej, w my$l ktérych zakazano budowy piecéw
piekarniczych w poblizu doméw mieszkalnych, a zalecano budowe na polach. Bu-
dowe piecow w domach mieszkalnych regulowaly: zarzadzenie dla prowincji $las-
kiej z 21 III 1763 r. (Ed. Sam., t. VII, s. 213); Feuer-Losch-Reglement z 19 V
1765 r. (tamze, s. 617).

10 Zarzadzenie dla rejencji opolskiej z 9 XII 1822 r., (Annalen, t. VI, s. 971—972).

11 0. Berger, Die Bauordnungen der Stadt Breslau von 1605 bis 1925, Wro-
claw 1926, s. 7—9.
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prowadzi¢ przebudowe w 8 posesjach kazdej miejscowosci, a od 1803 r.
przebudowg miala byé¢ objeta /s posesji 2.

Kiedy edykty nie przynosily spodziewanych rezultatow siegnieto do
$rodkow bardziej radykalnych. W czasie corocznych lustracji miast na-
kazano burzy¢ drewniane kominy, a magistraty i starostwa powiatowe
musialy stawia¢ nowe, murowane kominy na wlasny koszt 13. Szeregiem
edyktéow dazono do wyposazenia doméw w blaszane rynny 4. Wprowa-
dzono tez jednolite wymiary materialow budowlanych, takich jak cegly
i dachowki 15,

Do chwili ukazania si¢ pierwszej ordynacji drogowej w dziedzinie
prawodawstwa drogowego w calym panstwie pruskim obowigzywala za-
sada, ze za utrzymanie w nalezytym stanie drég i ulic odpowiedzialni
sg wlasciciele obszaré6w dworskich, Zwrocono takze uwage na upieksza-
nie drog %, Nowa ordynacja drogowa z 1767 r. dotyczyla w glownej
mierze drég wiejskich. Regulowala ona ich szerokos¢, sposéb budowy
i utrzymania. Co do drég miejskich ordynacja zalecala doprowadzenie
ich do nalezytego stanu w porozumieniu z inspektorami budowlanymi.
Lustracje drég mieli przeprowadza¢ starostowie i poborcy podatkow 7.

12 Nakazy burzenia kominéw drewnianych i budowy murowanych zawieraly
zarzadzenia: Feuer-Societdts-Reglement z 24 XI 1742 r.; zarzadzenie z 14 IV 1750 r.
dla prowincji $laskiej (Annalen.., t. III, s. 807); zarzadzenie z 9 IX 1766 r.
dla prowincji $§laskiej (Annalen.., t. X, s. 282) zaostrzalo sankcje; Neue revidierte
Feuer-Losch-Ordnung fir die Stddte Schlesien und Grafschaft Glatz z 13 XII
1780 r. (Ed. Sam,, t. XV, s. 106); przypomnienia w tej sprawie z 12 III 1784 r.
(Ed. Sam., t. XVIII, s. 168); okélniki z 10 X (dla Glogowa) i 18 XI 1897 r. (dla
Wroclawia i prowincji $laskiej) (Ed. Sam., t. V, s. 598; z 13 XI 1803, t. VIII,
s. 456); z 25 XII 1803, (Ed. Sam. t. VIII, s. 492); zarzadzenie rejencji opolskiej
z 23 IIT 1820 r. (Amtsblatt der Kgl. Oppelnschen Regierung z 1820, s. 122—124)
zawieralo przepisy dot. budowy i konstrukcji kominéw.

13 Zarzadzenie dla rejencji wroclawskiej z 5 XII 1816 r. (Amtsblatt Breslau
z 1816, s. 398); dla rejencji opolskiej zarzadzenie w tej sprawie wydano 19 I 1817 r.
(Amtsblatt Oppeln z 1817, s. 149).

14 Feuer-Ordnung dla Wroctawia z 1 I 1751 (Ed. Sam., t. IV, s. 57); podobne
przepisy dla rejencji opolskiej wydano 26 II 1824 r. (Annalen.., t. VIII, s. 278).

15 Zarzadzenie komory wroctawskiej z 13 X 1755 r. okre§lalo wymiary cegly
(dtug. 11,5 cali, szer. 5,5 cali, grub. 3,5 cali), dachéwki (dlug. 16 cali, szer. 6,5 cali,
grub. 1 cal). Wymiary te zmieniono okélnikiem z 19 II 1768 r. (Ed. Sam., t. VII,
s. 350). Wymiary cegly miaty wynosi¢: dlug. 12 cali, szer. 6 cali, grub. 3 cale,
dachéwki diug. 16 cali, szer. 6 cali, grub. 1 cal.

1 H. Simons, Das Bau- und Wege-Recht von Schlesien, Wroctaw 1847,
s. 81—85.

17 Landstrassen- und Wege-Reglement fiir das Herzogthum Schlesien und die
Grafschaft Glatz z 11 I 1767 r. (Ed. Sam,, t. XV, s. 3). Drogi wiejskie mialy mie¢
2,5 preta, nawierzchnie z kamienia lub piaskowca, uwypuklong. Okre§lala takze
wymiary mostéw.
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Wszystkie wspomniane wyzej edykty i zarzadzenia nie doprowadzily
do przeobrazen w ukladzie przestrzennym i nie wplywaly na zmiany
w zabudowie miast. Uniemozliwiala to zreszta polityka podatkowa obo-
wigzujgca w panstwie pruskim. Pobieranie akcyzy wymagalo Scistego
oddzielenia miast od wsi. Dlatego utrzymywano sSredniowieczne mury,
kontrolowano i zamykano w porze nocnej bramy miejskie. Prowadzilo
to do dalszego $ciesniania miasta za murami, mimo iz stracily one swoje
znaczenie obronne. W latach szes$¢dziesigtych i siedemdziesigtych XVIII
stulecia nakazano wprawdzie z jednej strony zniesienie otaczajacych
miasta waléw i muréw i przeznaczy¢ te tereny na sady, lecz z drugiej
polecono utrzymywaé mury w takiej wysokosci, aby bez pomocy dra-
biny nie mozna bylo sie przez nie przedosta¢ 8. Chodzilo tu réwniez
o zapobiezenie dezercjom.

W tych warunkach inaczej ksztaltowatla sie zabudowa w zamknietych
miastach, inaczej ich przedmies¢é. W pierwszych przewazalo budownictwo
typu $redniowiecznego. Tu zachodzila konieczno$¢ wykorzystania kazdej
wolnej dzialki lub dobudowania pieter w starych domach. Zarazem rosto
znaczenie przedmie§¢ oraz podmiejskich wsi, nie tylko jako obszaru za-
opatrujacego miasta w jarzyny, owoce i nabial, ale réwniez miejsca
zamieszkania pracujgcej w mieScie ludnosci. W 1802 r. w Gliwicach
przedmiescia przewyzszaly miasto liczbg domoéw i ludnosci 1.

Nasilenie ruchu budowlanego zalezalo od ekonomicznej sytuacji miast.
W ekonomice wiekszosci miast panowata stagnacja. Tylko w niektérych
zanotowano u schytku XVIII stulecia ozywienie gospodarcze badz dzieki
rozwojowi handlu, badz zalozonym w sasiedztwie miasta zakladom prze-
myslowym (Gliwice, Tarnowskie Gory, Mystowice). W na wpét agrarnych
miastach Gérnego Slaska az do poczatkow XIX w. nie brak bylo nie
zabudowanych dzialek budowlanych w rezultacie wojny 30-letniej,
zreszty i pogorzeliska $wiezej daty pozostawaly nie zabudowane gléwnie
wskutek ubéstwa mieszkancéw. Obszar Gérnego Slaska w konecu XVIII w.
byl jednym ze stabiej zaludnionych. W 1787 r. przecietna gestos¢ za-
ludnienia wynosita tu ok. 30 mieszkancow na km? 20,

Tradycjonalizm panowal réwniez w dziedzinie urzadzen komunalnych.
Mozliwosci inwestycyjne miast byly ograniczone z powodu eksploatacji
ich przez panstwo, a w miastach prywatnych przez feudata. Nie nastepuja
tez zadne zmiany w systemie oczyszczania miast i zaopatrywania w wode,
ktorg czerpano ze studni.

Dokonywajace sie na przelomie XVIII i XIX w. w miastach procesy
urbanizacyjne wymagaly wydania i ujednolicenia przepisow reguluja-

18 Ziekursch, op. cit., s. 48—52.
9 Golachowski, op. cit., s. 283.
2 A, Stasiak, Miasto Krolewska Huta, Warszawa 1962, s. 17.
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cych budowe droég, ulic i budynkéw. Wymogom tym odpowiadaé mialo
wydane w 1794 r. Pruskie Prawo Krajowe (Allgemeines Landrecht fiir
die preussische Staaten), ktérego glowne postanowienia obowigzywaly
w Prusach do 1900 r.2?' W dziedzinie budownictwa przyjeto tu zasade,
ze kazdy mial prawo zabudowy nalezacego do niego gruntu, lecz przez
budowe nie moégt szkodzi¢ dobru ogétu lub prowadzi¢ do niekorzystnych
zmian ukladu przestrzennego miasta. Rozpoczecie budowy warunkowano
posiadaniem zezwolenia budowlanego. Wydawaly je wladze miejskie,
ktore postugiwaly sie zawartymi w Prawie Krajowym przepisami, ogra-
niczajgcymi wolnosé¢é budowlang. Ograniczenia te nalezato zastosowaé, gdy
urzadzenie lub budynek nie odpowiadaly podstawowym wymogom w za-
kresie bezpieczenstwa i zdrowotno$ci mieszkancéw, gdy planowany bu-
dynek nie byt powigzany z otaczajacg zabudowg i szkodzil dobru sgsiada.

Przepisy ograniczajagce wolnos¢ budowlang mozna sprowadzié¢ do
trzech grup. Pierwsza dotyczyla wlascicieli doméw zobowigzanych do
utrzymania i remontu budynkoéw. Jezeli budynek byl nawet stary lub
zniszczony, lecz nie wplywal ujemnie na wyglad jakiego§ kompleksu
zabudowan, to nie nalezalo go burzy¢. Nie posiadal do tego prawa nawet
wlasciciel budynku. Druga grupa obejmowala przepisy zabraniajgce sa-
mowolnych w ukladzie zmian, ktére moglyby wplynaé na hamowanie
ruchu pieszego i kolowego. Zakazano przeto Sciesniaé place publiczne
i ulice, stawia¢ przybudéwki bez zezwolenia, budowaé¢ drzwi do piwnic
i sklepéw od strony ulicy lub instalowaé¢ rynny dachowe, odprowadzajgce
wode bezposrednio na ulice. Za stan chodnikéw odpowiedzialnych uczy?
niono wlascicieli przylegtych doméw. Trzecia grupa wreszcie wprowa-
dzala przymus odbudowy i rozbiérki rozpadajacych sie doméw. Na po-
lecenie wladz kazdy wlasciciel obowigzany byl do natychmiastowego
podjecia prac remontowych w przeciwnym bowiem przypadku remont
podjaé mialy wladze na koszt wiasciciela. Gdy wiasciciel nie miat jednak
srodkow, dom nalezalo wystawi¢ na licytacje, a cze$¢ uzyskanej sumy
przeznaczy¢ na prace remontowe.

W polowie XIX w. wystgpilo kilka czynnikow, ktére warunkowaly
dalszy rozw6j gospodarczy miast. W tym okresie rozw6j przemystu przy-
brat takie natezenie, ze stal sie dominujagcym czynnikiem miastotworczym.
W miare jego rozwoju zachodzila potrzeba rozbudowy sieci komunika-
cyjnej. Rozwija sie sie¢ drog bitych, wodnych oraz linii kolei zelaznej
i kolejek waskotorowych 22, Waznym tez czynnikiem stal sie¢ obrét to-
Warowy.

21 Oméwiono za J. Klein, Baupolizei des Regierungsbezirks Oppeln, Strzelce
Opolskie 1894, s. 34—35; oraz C. Baltz, Preussisches Baurecht, Berlin 1905,
s. 71—142,

2 A, Hornig, Komunikacja na Gérnym Slgsku, Katowice 1963, s. 35—36
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Konsekwencjg dziatania tych czynnikow byly nie tylko przemiany
ekonomiczno-spoleczne, lecz réwniez przestrzenne. We wszystkich niemal
miastach gérnoslgskich, w ktérych oddzialywaty te czynniki nastepowaly
zmiany w uzytkowaniu -terenu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Powstajgce kopalnie wegla kamiennego i rud, huty i linie kolejowe roz-
sadzaly uksztaltowany w Sredniowieczu plan miast. Zmienil sie krajobraz
otaczajgcych miasto przedmiesé, pol, tgk i lasow, gdzie czesto lokalizo-
wano zaklady przemystowe 2. Zjawisko takie wystepowalo w Gliwicach,
Bytomiu, Tarnowskich Gérach i Myslowicach, a takze w miejscowosciach
zaliczajacych sie jeszcze w I polowie XIX w. do wsi, np. w Krolewskiej
Hucie czy Katowicach, w ktorych przemyst przyczynil sie do przeksztal-
cenia tych osiedli z poczatkiem II polowy XIX w. w miasta 2.

W tych warunkach zachodzila potrzeba wprowadzenia szerszego za-
stosowania przepiséw regulujacych sprawy urbanistyki w miastach.
W oparciu o Prawo Krajowe poszczegdlne rejencje wchodzgce w skiad
prowincji slaskiej opracowaly wlasne, przystosowane do lokalnych po-
trzeb zbiory przepiséw  policyjno-budowlanych 2. Dla rejencji opolskiej
zbior takich przepiséw wydano w 1817 r. (Erneuerte Baupolizei-Gesetze
und Verordnungen fiir die Stddte im Departament der Koniglichen
Preussischen Oberschlesischen Regierung Oppeln) 26, Zwiekszal on znacz-
nie zakres obowigzkéw i kompetencji magistratéow i policji w miastach.
Zadaniem ich bylo czuwanie nad bezpieczenstwem mieszkancéw, ich
mieniem oraz nad wygodami i zdrowotnoscig. Budowe jakiegos budynku
mozna bylo podejmowaé dopiero po przeprowadzeniu dokladnej analizy
planu przestrzennego miasta i po wyznaczeniu miejsca lokalizacji naj-
bardziej dogodnego dla miasta 7.

Zbior przepiséw z 1817 r., poswiecajacy szczegblng uwage zabudowie
ulic i placéw byl w poréwnaniu do prawa krajowego znacznie szerszy.
W miastach nie tylko zakazano S$ciesniaé place, ale nawet w wypadku

2 J. Zi6étkowski, Urbanizacja, miasto, osiedle. Studia socjologiczne, War-
szawa 1965, s. 133—137.

24 Dziewieé wiekéw Bytomia, s. 113; Stasiak, op. cit, 21—23; J. Ziél-
kowski, Studium poréwnawcze rozwoju spolecznego i przestrzemmego Katowic
i Sosnowca, Poznan 1949, praca w maszynopisie, s. 5—8; oraz Rozwdj demogra-
ficzny i przestrzenny Stalinogrodu na tle warunkéw spoleczno-gospodarczych (Prze-
glad Zachodni, nr 9—12 z 1955); Szkice z dziejow Mystowic, pod red. W. Diugo-
borskiego, Katowice 1961, s. 27—30.

25 Dla rejencji legnickiej z 23 VIII 1816 r. i Reichenbach z 22 XII 1817 r,

2% Simons, op. cit.,, s. 68—73.

21 Jednym ze $rodkéw majacym pomée w realizacji tych zalozen miala byé
powolywana w miastach sposr6d obywateli komisja, ktéra miala sie zajmowaé
sprawami rozbudowy miasta. Komisje takie wolno bylo powolywaé na podstawie
ordynacji miejskiej z 1808 r.

3 — ,,Sob6tka” 1/69



34 Alfred Sulik

ich braku urzgdza¢ nowe. Jako podstawowy warunek utrzymania w mie-
Scie czystosci uwazano utwardzanie nawierzchni ulic. W pierwszej ko-
lejnosci prace te nalezalo wykona¢ na placach, nastepnie dopiero na
gltéwnych, prowadzacych do bram miasta i wazniejszych drogach. Dla
zaspokojenia potrzeb mieszkancéw w wode polecono czyni¢ starania
o zwigkszenie liczby zbiornikéw wodnych. Jednoczesnie zakazano odpro-
wadzania $ciekéw i wéd odpadowych na ulice i place.

Starano sie tez ujednolica¢ budownictwo miejskie. Wszystkie budynki
mialy byé masywne z fundamentami, siegajacymi 1,5 stopy ponad poziom
ulicy oraz posiada¢ mury przeciwogniowe grubosci 1 stopy. Zezwalano
wylgcznie na budowe dachéw ceglanych. Rzemieslnika, ktéry podjatby
sie budowy dachu gontowego, karano grzywng w wysokosci 50 talaréw,
wladze za$ dajgce na takg budowe zezwolenia réowniez 50 talarami. Na- -
wigzujge do edyktéw z lat 1766—1768 przypomniano o przebudowie co
roku okres$lonej ilosci dachéw gontowych na ceglane, przebudowie drew-
nianych kominéw, wymiany rynien drewnianych na blaszane. Istotny
byl przepis, ktéry zmienial formy architektoniczne budynkéw. Wszyst-
kie bowiem budynki posiadajace zabudowe szczytows nalezalo prze-
budowaé¢ na kalenicows, mimo iz na skutek takiej przebudowy domy
zatracilyby swoja indywidualnos$é, tworzac zesp6! bardziej monotonny.

W latach 1820—1850 w miare dokonywajacych sie przemian w ekono-
mice uzupelniano zbiér przepiséw z 1817 r. nowymi zarzadzeniami.
Wigkszos¢ jednak z nich nie wnosila nic nowego, gdyz powtarzala wczes-
niejsze zarzadzenia * albo przypominala o zachowaniu bezpieczenstwa .

28 Zarzadzenie rejencji wroclawskiej z 27 VIII 1822 r. (Amtsblatt Breslau
z 1822, s. 339), zabranialo $cieéniaé¢ ulice i place przez budowe nowych doméw,
a, zalecano tylko zastepowaé stare budynki nowymi. Reskrypt ministerialny z 28 XI
1828 r. zalecal, by uklad budynkéw na ulicach miasta zalezal od wskazan policji,
a nie woli budujgcego. Przepisy zezwalaly na budowe budynkéw nie uwzglednio-
nych w planie zabudowy miasta pod warunkiem, Ze polozone beda réwnolegle
z linig regulacyjng ulicy. Zarzadzenie rejencji opolskiej z 30 VII 1827 r. (Anna-
len..., t. XI, s. 771) przypominato o konieczno§ci posiadania zezwolenia na budowe
nowego domu. Dom wolno bylo budowaé przynajmniej 10 stép pruskich od
zewnetrznej krawedzi ulicy.

29 Rozporzadzenie gabinetowe z 5 XI 1822 r. zabranialo budowe doméw miesz-
kalnych w odleglo$ci mniejszej niz 700—1000 m od magazynéw S$rodkéw wybu-
chowych. Rozporzadzenie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z 17 V 1823 r. zaka-
zywalo budowy w poblizu laséw (Annalen.., t. VII, s. 272). Rozporzadzenie mini-
sterialne z 30 IV 1822 r. dla rejencji opolskiej (Annalen.., t. VI, s. 428), ustalato,
ze nalezy zatwierdza¢ projekty tylko budynkéw, zaliczajacych sie do waznych. Za-
rzadzenie policji dla rejencji opolskiej z 14 XII 1842, 24 X 1843 i 8 VIII 1844 r.
(Amtsblatt Oppeln 1843, s. 3—4 i 197; oraz Amtsblatt Oppeln 1844, s. 196) zabra-
nialy zakladania piecéw do palenia cegly w poblizu budynkéw mieszkalnych. Za-
rzadzenie z 17 VII 1846 r. (Gesetz Sammlung 1846, s. 399) o zastosowaniu przepiséw
przeciwpozarowych i policji budowlanej.
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Z nowych wymieni¢ nalezy zarzadzenie z 1838 r. regulujace budowe linii
kolejowych, nad ktérej projektem zastanawiano sie¢ na Slasku od 1816 r.
Postepujace procesy industrializacyjne i zwigzana z nimi urbanizacja
wymagaty nowych terenéw. Rozwdj przestrzenny osiedli miejskich utrud-
nialy okalajace miasto mury. Z pomocg przyszlo tu prawodawstwo.
W 1830 r. rozporzadzeniem gabinetowym zezwolono na burzenie muréw
za zgodg rejencji3’. W tym samym roku wydano odpowiednie przepisy
dla rejencji opolskiej, ktére zezwalaly na rozbiorke muréw. Wladze
miejskie musialy jednak uzasadni¢, czy likwidacja muréw nastepowata
z powodu ich rozpadania sie, czy tez na skutek potrzeb zwigzanych
z uzyskaniem dla miasta nowych obszaréw przez polgczenie z przed-
miesciami 31,

Wiszystkie przytoczone wyzej przepisy i zarzadzenia byly wynikiem
przemian dokonywajacych sie w zyciu gospodarczym. Prawodawstwo
pruskie I potowy XIX stulecia nie nadgzalo za postepujgcymi procesami
uprzemyslowienia, nie wplywalo i w malym tylko stopniu regulowalo
procesy urbanizacyjne. Dla przykladu warto przytoczy¢ fakt, ze w By-
tomiu zniesiono mury juz w 1826 r., a zatem na kilka lat przed ukaza-
niem sie wspomnianego rozporzadzenia gabinetowego 32. Inaczej nato-
miast przedstawiala sie sytuacja w Gliwicach, gdzie mury zburzono
dopiero na przelomie lat pieédziesigtych i sze$édziesigtych XIX w. 33,
Wyrazem niklej roli zarzadzen w procesach urbanizacyjnych moze by¢
chaotyczna zabudowa miast. Szybkos¢ dokonywajacych sie procesow
gospodarczych byla jedng z przyczyn chaotycznosci i wadliwosci budowy
miast, czego nie zdolalo zmieni¢ prawodawstwo. Zaréwno wyboér, jak
i podziat terenéow dla nowych dzielnic lub osiedli odbywat sie pod wy-
lgeznym wplywem celéw gospodarczych. Jadrem Kkrystalizacyjnym za-
budowy osiedli staly sie zaklady przemystowe, otaczane wienicem mie-
szkalnych doméw robotniczych 3%, W ukladzie miasta mozna zauwazy¢

3 Rozporzadzenie gabinetowe z 20 VI 1830 r. (Gesetz Sammlung 1830, s. 113)
zawierato przepisy dot. utrzymania w mie§cie muréw, bram, wiez i watéw. Odtad
miasta, ktére zamierzaly zburzyé mury czeSciowo lub w calo$ci, czy tez przepro-
wadzié¢ ich naprawe, mogly to uczynié tylko za zgodg rejencji, kierujacej sie instru=
kcja ministra spraw wewnetrznych, wojny i finanséw. Jezeli mury same sie
rozpadaly, a z punktu widzenia potrzeb militarnych byly niezbedne, to nalezalo
je odbudowaé.

31 Rozporzadzenie gabinetowe ogloszono w rejencji opolskiej 31 X 1830 r.,
Klein, op. cit, s, 10—12.

3 Dziewieé wiekéw Bytomia, s. 114,

3 F. Triest, Topographisches Handbuch wvon Oberschlesien, Wroclaw 1865,
s. 478.

%] Nalepa-Ortowska, Typy robotni inictwa goérniczo-hutni
czego na Gérnym Slgsku (Gérny Slask, Prace i Materialy geograficzne, Krakéw
1955, s. 356—377).
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brak przewodnich mysli kierujgcych budows, koordynujgcych potrzeby
i czynniki, a wyrazonych w formie kompozycji urbanistycznej35. Dez-
organizujacy wplyw zakladéw przemyslowych i linii kolejowych na
racjonalne uksztaltowanie przestrzeni miejskiej wystepowal w wielu
miastach %6, Wiekszg uwage zwracano jedynie na dzielnice srédmiejskie,
w ktérych starano sig utrzgymywaé dawny uklad. Swiadczylo to o braku
wlasnego oblicza urbanistyki tego okresu.

Poczawszy od II polowy XIX w. do 1918 r. prawodawstwo urbani-
styczne staje sie bardziej réznorodne. Wachlarz narastajgcych w miescie
probleméw starano sie uregulowaé prawnie. Zwr6cono uwage przede
wszystkim na sprawy planowej zabudowy nie tylko $rédmiescia, lecz
rowniez urbanizujacych sie przedmies§é i terenéw podmiejskich, nie zwa-
zajac jednak na wzgledy architektoniczne zabudowan. W tym okresie
rozwo6j urbanistyczny warunkowaly nadal zachodzgce procesy ekono-
miczne 7. Stad tez pod koniec XIX w. coraz bardziej wskazywano na
koniecznos¢ powolania instytucji zajmujgcej sie rozwigzywaniem pro-
bleméw architektonicznych miast.

Prawodawstwo omawianego okresu zawarte zostalo w wielu aktach
ustawodawczych: w prawie krajowym, zbiorze praw o urzadzaniu miast
i wsi oraz w ustawie mieszkaniowej. Z wyjatkiem niektérych tylko prze-
piséw obowigzujacych na obszarze catego panstwa cale to prawodawstwo
bylo partykularne. Kazda prawie rejencja, a nawet poszczegblne po-
wiaty czy miasta, ustanawialy wlasne prawa, stanowigce konglomerat
celowych i niecelowych norm i postanowien 38,

Prawa i ustawy obowigzujgce w miescie byly trojakiego pochodzenia:

1. prawo Rzeszy (Reichsrecht), 2. prawo krajowe (Landrecht), 3. pra-
wa miejscowe (Ortsrechte).

Objete prawem Rzeszy postanowienia, majgce oddzialywaé na uksztal-
towanie przestrzenno-architektoniczne, zawierat kodeks prawa cywilnego
z 1900 r. (B. G. B.), normujgcy m.in. prawo wilasnosci prywatnej; dalej
kodeks karny, ktory okreslal sankcje za budowe niezgodng z przepisami
i planem zabudowy ulic, za narazanie na niebezpieczenstwo mieszkancow

% T. Tolwinski, Urbanistyka, t. II: Bud: miasta wspot , War-
szawa 1948, s, 22.

% J, Zi6btkowski, Sosnowiec — drogi i czynniki rozwoju miasta przemy-
slowego, Katowice, 1960, s. 301; W. Kula, Problemy i metody historii gospodar-
czej, Warszawa 1963, s. 634—635; oraz tenze, Uwagi nad stanem i potrzebami
badan w zakresie dziejéw miast w Polsce (Prace Instytutu Urbanistyki i Archi-
tektury, Warszawa 1951, z. 2, s. 17).

3 A. Stasiak, Problem aglomeracji miejskich w Polsce (Socjologiczne pro-
blemy miasta polskiego, studia pod red. S. Nowakowskiego, Warszawa 1964, s.
153—154).

W' Baltz op cit,s 1.
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za prowadzenie budowy i przebudowy bez zezwolenia policji budowlanej
jako organu nadzorczego, oraz prawo przemysitowe (z 1845, 1869, 1883,
i 1900 r.). To ostatnie wymienialo zaklady, np. fabryki srodkéw wybucho-
wych, zaklady gazowe i destylacyjne, cegielnie i fabryki papieru, na
ktérych budowe wladze musialy wydawaé specjalne zezwolenia. Kiero-
wano sie tu ich szkodliwym dzialaniem na zdrowie i bezpieczenstwo
mieszkancow sasiednich zabudowan. Wymieni¢ nalezy takze w tej grupie
ustawy panstwowe z 1895 i 1896 r., okreslajace zasady lokalizacji i bu-
dowy prywatnych szpitali, klinik i zakladéw dla umyslowo chorych.
Précz tego wydano ustawe regulujaca budowe rzezni. Ustawg z 1871 r.
wprowadzono ograniczenie wiasnosci gruntéw w poblizu twierdz. Na
tych terenach zabroniono dokonywania jakichkolwiek zmian bez wiedzy
wladz wojskowych 39,

Dawne, feudalne jeszcze normy uzupeiono przepisami przystosowa-
nymi do nowych warunkéw. Wprowadzono w zycie ustawe o zakladaniu
nowych osiedli w pruskich prowincjach m.in. na Slagsku. Pierwsze wy-
danie ustawy ukazalo si¢ w 1876 r. Uzupekliono je nowelg z 1899 r.,
a nastepnie w 1904 r. wydano je w nowej wersji ¥. Ustawy te przyzna-
waly prawo do zakladania osiedli i osiedlania sie, gdyz lezalo to w inte-
resie politycznym, gospodarczym i spolecznym panstwa 1. Ograniczaty
one wolno§é osiedlania sie¢ w wypadku naruszania intereséw publicznych.
Decydowaly o tym najczesciej momenty gospodarcze. Zabroniono zabu-
dowywaé tereny w poblizu kopaln lub przeznaczonych dla dalszej ich
rozbudowy w przyszlosci 2. Wiasciciele kopaln nie byli bowiem odpo-
wiedzialni za szkody w budynkach lezagcych nad polami eksploatacji.
Zezwolenia budowlanego wymagano takze, gdy budynek stangé¢ mial na
terenie objetym planem zabudowy lub juz zabudowanym. Na wlascicieli
budynkéw w nowym osiedlu nalozono obowigzek podlgczenia osiedla
z drogg przystosowang do ruchu kolowego. Zabroniono tez budowy do-
moéw mieszkalnych w odleglosci co najmniej 75 m od laséw 3 oraz w naj-

38 | Reichsgesetzblatt” 1871, s. 469.

40 Ustawe o zakladaniu osiedli w prowincjach pruskich, m. in. na Slgsku
wydano 25 VIII 1876 r. (Gesetz Sammlung 1876, s. 405); uzupelniono jg przepisami
z 16 IX 1899 r. (Gesetz Sammlung 1899, s. 497) i wydano 10 VIII 1904 r. (Gesetz
Sammlung 1904, s. 227).

41 Baltz op.cit, s. 126,

42 Zabudowe w poblizu kopalh regulowala tez ustawa gérnicza (Allgemeines
Berggesetz) z 25 VI 1865 r. Nie zawierala ona w zasadzie zadnych ograniczen,
przestrzegala natomiast, ze wiasciciel kopalni nie jest zobowigzany do pokrycia
szk6d w budynkach, ktérych wila$ciciele mogli sie takowych spodziewaé.

43 Chodzilo tu o lasy o powierzchni powyzej 100 ha. Ustawa nie obejmowala
budynkéw, ktére mialy stangé na terenie zabudowanym. Ustawa policji leSnej
i polnej z 1 IV 1880 r. (Gesetz Sammlung 1880, s. 230).
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blizszym sgsiedztwie linii kolejowych 4. Przyjeto tu zasade, ze budynki
masywne muszg sie znajdowa¢ 4 do 5 m, drewniane natomiast 25 m od
traktu kolejowego.

Specjalne zarzadzenie regulowalo sprawy budowy teatréw, cyrkéw
i sal dla zgromadzen publicznych z punktu widzenia intereséw bezpie-
czenstwa publicznego %5,

Na szczegbélng uwage zastuguje wydana w 1875r. ustawa wprowa-
dzajagca pewne elementy planowania miejskiej sieci drogowej. Wsze-
lakie przedsiewziecia w zakresie zakladania lub zmiany zabudowy ulic,
placéw publicznych, zabaw i wypoczynku oraz ogrodéw uzalezniono od
zezwolenia policji budowlanej. Policja miala ustala¢ lini¢ regulacyjng
dla kazdej ulicy i placu z uwzglednieniem potrzeb mieszkaniowych,
ruchu drogowego, bezpieczenstwa przeciwpozarowego i zdrowia publicz-
nego. Jednoczes$nie nadawala szerszy zakres uprawnien urbanistycznych
wiladzom miejskim przez nadanie prawa wywlaszczania gruntéw pry-
watnych oraz wydawania statutéw miejscowych. Przepisami statutu
mozna bylo wlascicieli budynkéw zobowigzywaé do utrzymania czystosci
ulic .oraz zmusi¢ do prac przygotowawczych dla zalozenia instalacji
wodnej, przewodéw kanalizacyjnych i o$wietlenia ulicznego. Kazdy wila-
Sciciel musial odpowiadaé¢ za odcinek przed jego domem, siegajacy do
polowy jezdni. W ten sposéb miasta osiggnely swoj zasadniczy cel. Usta-
we 1875 r. wydano na zgdanie miast, ktére zobowigzane byty dotad utrzy-
mywaé ulice i place, co ogromnie obcigzalo ich budzet i grozilo ruing
finansowsg 46,

Ustawe te uzupeliono w 1876 r. zarzgdzeniem ministra handlu o spo-
rzadzaniu projektéw i planéw zabudowy *’. Po raz pierwszy ustalono
wymiary jezdni i chodnikéw. Szerokosé ulicy gléwnej przelotowej miala
wynosi¢ co najmniej 30 m, ulic bocznych zas 12 m, z czego na chodniki

4 Sprawe te regulowaly: rozporzadzenia ministerialne z 26 VI 1842 r. (Mini-
sterial Blatt 1842, s. 212), z 20 III 1848 r. (Ministerial Blatt 1848, s. 133), z 23 VII
1892 r. (s. 351).

45 Zarzadzenie policji z 12 X 1889 r. (Ministerial Blatt 1889, s. 180). Podobne
zarzadzenie dla rejencji opolskiej opublikowano 23 XI 1889 r. (Amtsblatt Oppeln
1889, Extrabeilage, s. 48). Teatry dzielono na duze, posiadajace wiecej niz 800 miejsc
i mate. Wejscia i wyjScia mialy sie znajdowaé na linii regulacyjnej przebiegajacej
ulicy. Sciana frontowa budynku miala byé odlegla o co najmniej 20 m od przeciw-
legtej strony ulicy. W wyjatkowych tylko wypadkach, gdy budynek teatru nie byl
otoczony zabudowaniami lub mieScil sie na rogu ulicy, zezwalano na zmniejszenie
odleglosci do 15 m. Dla teatr6w matych przewidziano odleglo§é 15 m, a sal zgro-
madzen tylko 10 m. 7

4% Ustawe szczegblowo omawia praca M. Strauss-Torney, Strassen- und
Baufluten-Gesetz von 2 VI 1875, Berlin 1905, s. II.

47 Ministerial Blatt” 1876, s. 131.
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przypadaé¢ miato 2 do 3 m. Co do szerokosci jezdni przyjeto zasade, ze
winna ona zmiesci¢ dwa obok siebie przejezdzajgce wozy (5 m).

Dalsza nowelizacja ustawy nastgpila w 1893 r. Wprowadzala ona obo-
wigzek pokrywania calkowitych lub czeSciowych kosztéw zwigzanych
z zakladaniem i utrzymaniem urzadzen publicznych, przynoszacych ko-
rzysci gospodarcze roéwniez wlascicielom budynkéw, ktére przylegaty
do ulicy. Przy czym oplata miala sie ksztaltowa¢ w wysokosci zaleznej
od rzeczywiscie wynoszonych korzysci 8.

Znacznie wieksze zmiany wprowadzala ustawa mieszkaniowa z 1918 r.
Poszerzala ona znacznie postanowienia ustawy z 1875 r. Najistotniejszy
‘wydaje sie byé¢ przepis ustawy mieszkaniowej, polecajacy przy ustalaniu
linii regulacyjnej ulic zwrdci¢ przede wszystkim uwage na sprawy mie-
szkaniowe. Zobowigzywala tez wladze miejskie do zakladania placow
i parkéw, gwarantujacych mieszkancom wypoczynek 4. Zwracala uwage
na wlasciwe rozmieszczenie w przestrzeni miejskiej gmachoéw sakralnych,
budynkoéw szkolnych i mieszkalnych. Budynki przyuliczne mialty mieé¢
odpowiednig glebokos¢é. Zezwala na zabudowe ulic nie urzgdzonych,
jezeli bylo to konieczne z uwagi na brak malych i $rednich mieszkan.
W wydawanych statutach miejscowych wladze miejskie miaty regulowaé
zabudowe czeSci miasta, ulic i placow, ktére narazone byly przez za-
klady przemystowe na halasy, zapylenie itp. Statuty miejscowe mialy
okresla¢ zewnetrzny wyglad budynkéw, a takze ich wysokosé i wielko$é.

Ustawa mieszkaniowa 1918 r. przewidywala wydanie przepisow mie-
szkaniowych (Wohnungsordnung) dla gmin miejskich liczacyc}i wiece]j niz
10 tys. mieszkancow. Za pomieszczenia mieszkalne nalezalo uznawaé
tylko lokale zatwierdzone przez policje. Polecono tez okresli¢ odrebnymi
przepisami wymogi mieszkan z punktu widzenia rozkladu i przeznaczenia
poszezegblnych pomieszezen oraz ich wyposazenia w wode i kanalizacje.
Celem zwiekszenia liczby izb mieszkalnych panstwo wyasygnowalo sume
20 mln marek, z ktérej to sumy korzysta¢ mialy zrzeszenia budowlane.

Omoéwione wyzej przepisy prawa Rzeszy i pruskiego obowigzujace na
obszarze calego panstwa byly jednoczeénie podstawa do opracowywania
zarzadzen policji budowlanej oraz ustawodawstwa miejscowego. W II po-
lowie XIX w. na Gérnym Slasku ukazalo sie kilka ustaw i zarzadzen
regulujgcych zagospodarowanie przestrzeni miejskiej oraz charakter za-
budowy. Wydane w 1857 r. zarzadzenie o budynkach w miastach na
obszarze rejencji opolskiej oddawato policji nadzér nad budownictwem 3,

4 Gesetz Sammlung 1893, s. 152.

® O. Oertel, Die Stidteordnung fiir die sechs 0stlichen Provinzen der
Preussischen Monarchie vom 30 Mai 1853, Legnica 1931, s. 214.

® Zarzadzenie z 14 V 1857 r. (Amtsblatt Oppeln, nr 21) oparto na zarzadzeniu
ogélnopanstwowym z 2 III 1857 r. (Gesetz Sammlung 1857, s. 167). Zarzadzenie



40 2 Alfred Sulik

Zawarte w nim przepisy glowng uwage poswiecaty sprawom bezpieczen-
stwa i zdrowotnosci np. zabudowy terenéw w poblizu fabryk prochu,
mydta, szkla, magazynéw materialow latwopalnych, a takze stawiania
doméw z drewna i pokrywania gontami. Staralo sie tez wplyngé na
wyglad zewnetrzny budynkéw i ich urzadzenia wnetrz. Zarzadzenie
powyzsze obowiazywalo z niewielkimi zmianami do lat osiemdziesigtych
ubieglego stulecia.

Wraz ze wzrostem liczby ludnosci miejskiej dawal sie odczué brak
mieszkan. Zjawisko to wystepowalo we wszystkich niemal krajach wste-
pujacych na droge uprzemystowienia. W tym celu wydano w 1881r.
zarzadzenie o przystosowaniu pomieszczen w suterenach dla celéw mie-
szkalnych. Pomieszczenia piwniczne musialy odpowiadaé¢ kilku wymo-
gom. Podlogi musialy by¢ trwate i znajdowaé¢ 50 cm ponad poziomem
wod gruntowych i tylko do 1 m ponizej poziomu ulicy, a ich wysokosé¢
miala wynosi¢ co najmniej 2,36 m 31

Wydanie nowego prawa budowlanego dla Slaska uchwalono na po-
siedzeniu Landtagu w 1880 r. Prawo to weszlo w zycie dla calego Slaska
w, 1883 r., a w 1885 r. opracowano na tej podstawie nowe prawo dla
miast rejencji opolskiej °2. Précz przepisow majacych gwarantowaé bez-
pieczenstwo, wprowadzono w oparciu o ustawe drogowg 1875 r. nowe
formy i warunki zabudowy ulic i placow. W mysl ustawy kazda zabu-
dowana parcela miala posiada¢ podwoérze o powierzchni 6 m?®3 oraz
studnie. Przyjeto zasade, ze po obu stronach ulicy wysoko$¢ budynkéw
nie powinna przekracza¢ szerokosci ulicy. Jezeli ulica byla 8 m szeroka
wowczas domy mogly siega¢ do 13 m, na ulicach zas wezszych tylko do
10 m. Zastrzezono, ze oficyny nie mogly by¢ wyzsze od budynku fron-
towego, a spad dachéw nie mogl przekraczaé 60°. Wyjatek stanowily je-
dynie budynki sakralne i gmachy publiczne.

Dajacy sie odeczué¢ pod koniec XIX w. brak wolnych dzialek budowla-

rejencji opolskiej bylo zbiorem praw. W my$§l tych praw budowa, przebudowa
i remont domu wymagat specjalnego zezwolenia miejscowej policji, zatwierdzajacej
projekt budynku. Zezwolenia rejencji wymagaly natomiast budynki w poblizu
zakladéw przemyslowych, wyliczonych w 27 § prawa przemystowego z 17 I 1845 r.
Odleglo§¢ tych zakladéw od najblizszego budynku mieszkalnego miala wynosié
4 prety. Budowe stod6! w miastach ograniczono do wyjatkowych tylko wypadkow.
Zakazano budowy doméw mieszkalnych na terenach wojskowych.

31 ,Amtsblatt Oppeln” 1881, s. 258, oraz tamze 1883, s. 126.

2 A, Herbatschek, Die Bauordnung fir das Herzogthum Ober- und
Niederschlesien, Morawska Ostrawa 1902, s. 5—T.

53 Ustawa z 23 XI 1885 r. (Amtsblatt Oppeln 1885, nr 29), ktéra uzupelniono
zarzadzeniem policji z 8 VI 1889 r. (Amtsblatt 1889, s. 185). Nakazywano budowe
tylko budynkéw masywnych. Budynki musialy znajdowaé sie 120 m od cegieli
i 25 m od mlyn6w. Wysoko§¢é lokali mieszkalnych ustalono na 2,5 m.
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nych w miastach zmusit wladze rejencji opolskiej do zmiany w 1903 r.
przepiséw odnoszgcych sie do zabudowy. Zezwalano odtad na budowe
doméw w wysokosci do 20 m, jezeli ulica posiadala jednostronng zabu-
dowe. Werandy i balkony mogly posiada¢ tylko te budynki, ktére mie-
Scity sie przy ulicach co najmniej 12 m szerokich. Pomieszczenia miesz-
kalne musiaty by¢ suche i posiada¢ okna. Wysokos¢ lokalu mieszkalnego
okreslono na 2,5 m. Prawo z 1903 r. zawieralo tez szczegélowe przepisy
dotyczace instalacji sieci wodociggowej, kanalizacyjnej i gazowej.

Najistotniejsze jednak znaczenie dla miast posiadaty statuty miej-
scowe, wydawane od lat osiemdziesigtych XIX w. Regulowaly one za-
budowe poszczegblnych dzielnic, placow i ulic. Jednoczesnie co kilka lat
opracowywano w miastach szczegélowe plany zabudowy (Bebauungs-
plan). Pierwsze plany zabudowy opracowano juz w polowie lat sze§c-
dziesigtych XIX w. dla Katowic i Krolewskiej Huty. W planie Krolew-
skiej Huty uwzgledniono w gléwnej mierze interesy najwiekszego
w miescie zakladu, kopalni ,,Krél” 5. Plany te byly jednak — tak zresztg
jak i pézniejsze — tylko kroétkofalowe. W miare postepujacej urbanizacji
okazywaly sie one juz w stosunkowo krotkim czasie nieprzydatne. Dla-
tego tez po kilku latach zachodzila potrzeba ich ponownego opracowania.

Rowniez prawodawstwo urbanistyczne II polowy XIX w. nie zna-
lazlo pelnego odbicia w rzeczywistosci. Wprawdzie zaniechano budowy
drewnianych doméw i gontowych dachéw; w zabudowie jednak miast
panowala bezplanowo$¢ i chaos. Na urbanistyczny rozwéj miast bardzo
ujemnie wplywal sposéb rozumienia zadan urbanistycznych, nie wlgcza-
jacy elementu czasu do swoich planéw i zamierzen. Miasto bowiem roz-
wijalo sie rownolegle do zmian potrzeb i srodkéw. Stad tez podstawowe
warunki istnienia, jak zabezpieczenia ziemi, powietrza i slonca spychano
z wielkg krzywda spoleczng na plan ostatni. Powodem tego bylo dorazne
i bezplanowe rozmieszczanie terenéw i zakladow przemystowych oraz
tworzenie koszarowych dzielnic mieszkaniowych dla szybko wzrastaja-
cej liczby ludnosci, stuzacej przemystowi. Dlatego wydane ustawy czesto
pozostawaly tylko martwa literg. Zjawisko to wystepowalo we wszyst-
kich miastach, ktoére rozwéj zawdzieczaly przemystowi, a wiec w Kato-
wicach, Gliwicach, Bytomiu, Mystowicach, przede wszystkim za§ w Kro-
lewskiej Hucie.

Dopiero ogromny rozwdj proceséw urbanizacyjnych i uprzemystowie-
nia na przelomie wieku XIX i XX, trwajacy do wybuchu pierwszej
wojny $wiatowej, wywolal reakcje na dotychczasowy bezwlad tworczosci
urbanizacyjnej. Krystalizowaly sie nowe zagadnienia, tyczace sie naj-
glebszych podstaw omawianej dziedziny: potrzeb spolecznych ludnosci,
mieszkania i warsztatéw pracy oraz kwestii komunikacyjnych.

% Stasiak, Miasto Krélewska Huta, s. 7.
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DIE PREUSSISCHE GESETZGEBUNG IM BEREICH DES STADTEBAUWESENS

". UND IHRE REALISIERUNG IN DEN OBERSCHLESISCHEN STADTEN BIS 1918

Bis zum Beginn des XIX Jh. gab es keine Einzelbestimmungen zur Regulie-
rung der Bebauung und rdumlichen Anordnung der mittelalterlichen Stddte in
Oberschlesien. Die getroffenen Massregeln und Verordnungen bezogen sich aus-
schliesslich auf den Schutz vor der Feuersbrunst. Im XVIII Jh. sind verschiedene
Verordnungen betreffs des Umbaus der holzernen Dacher und Schornsteine erschie-
nen, die auch die Lokalisierung von Backéfen und den Bau von Ofen in den
Wohnraumen regelten.

Die Urbanisierungsprozesse, die sich um die Wende des XVIII und XIX Jh.
vollzogen hatten, erforderten die Bearbeitung von Vorschriften, die den Strassen-
bau und die Bebauung der Strassen regelten. So erschien 1817 in Anlehnung an
das Landesgesetz von 1794 eine Sammlung von Bauverordnungen fiir den Regie-
rungsbezirk Opole, die die Kompetenz der Stddte erweiterten. Die Gkonomische
Veranderungen in den Stadten erforderten immer grosseren Raum. Der territoria-
len Entwicklung standen die mittelalterlichen Stadtmauern im Wege. 1830 erhielten
die Stddte die Erlaubnis, die Stadtmauern abzureissen und die Stddte mit den
Vororten zu vereinen.

Um die Mitte des XIX Jh. umfassten die Bauverordnungen einen viel brei-
teren Problemenbereich in bezug auf das stddtische Bauwesen. Die Verordnung
von 1875 iiber die Griindung neuer Siedlungen und die Regulierung des Strassen-
netzes fiihrte erstmalig Elemente der Planung stddtischen Strassennetzen und
der Bebauung des Stadtraumes ein. Die Verordnungen wurden stdndig novelliert
und bildeten die Grundlage zur Bearbeitung sog. Bauordnungen in den einzelnen
Stéddten.

Die Bauordnungen konnten keinen entscheidenden Einfluss auf die Veridnde-
rungen des Stadtraumes ausiiben, da sie mit der raschen Entwicklung des wirt-
schaftlichen Lebens der Stiddte (Entwicklung der Industrie) nicht Schritt hielten.
In der rdumlichen Anordnung der Stddte traten deshalb im XIX und am Anfang
des XX Jh. zahlreiche Anzeichen von Spontaneitdt und Chaos zum Vorschein.
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JERZY SLIZINSKI
RECEPCJA TWORCZOSCI ALOJZEGO JIRASKA W POLSCE

W swojej ksigzce pt. Z korespondencji Alojzego Jirdska z Polakami,
wydanej przez Ossolineum w 1955 r., szeroko omoéwilem stosunek twoércy
czeskiej realistycznej powiesci historycznej do Polski, jego kontakty
z Polakami oraz motywy polskie w jego tworczosci. W niniejszym szkicu
za$ chcialbym przede wszystkim zwréci¢é uwage na recepcje twoérczosci
jego w Polsce od lat osiemdziesigtych ubieglego wieku do dnia dzi-
siejszego.

Nigdzie chyba poza granicami Czechoslowacji nie cieszyla sie twor-
czos¢é literacka Alojzego Jirdska takim powodzeniem jak wilasnie w Pol-
sce. Tematyka, podejmowana w niektorych utworach przez Jiraska,
musiata by¢ bliska i dla Polakéw, szczegblnie tam, gdy Jirasek pisze
o postepowych i wolnosciowych ruchach w historii Czech. Takie wlasnie
momenty budzily i budzg u czytelnika polskiego pewne analogie z wlas-
nej historii, tym bardziej ze Jirasek czesto podkresla wspolne tradycje,
wigzgce nar6d czeski z ludem polskim.

Najbardziej swiadczy o poczytnosci autora Bratrstva, ze w latach
1887—1968 wydano w formie ksigzkowej az 14 tytulow, przy czym kilka-
krotnie poszczegélne tytuly ukazaly sie na przestrzeni lat w dwoéch lub
nawet wiecej ttumaczeniach, w kilku nieraz wydaniach: Szereg utworéow
wydano réowniez nie tylko w formie ksigzkowej, ale i na tamach czaso-
pism polskich, inne za§ wydano wylgcznie na szpaltach pism polskich.

I tak np. Psohlavcéw wydano w formie ksigzkowej trzykrotnie
w dwoéch tlumaczeniach (1902 i 1948, 1953). Ponadto powies¢ ta ukazala
sie w odcinkach juz w latach 1900—1901, trzy za$ jej fragmenty w czaso-
pismach — jeden w 1930 r., dwa w 1949 r. Tak samo Rdj svéta wydano
w Polsce jako druk zwarty trzykrotnie w dwoch przekladach (1897 i 1950,
1951). Trzykrotnie wydano rowniez Maryle, jednak zawsze w przekladzie
tegoz tlumacza (1927, 1949, 1959). Po dwa wydania ksigzkowe w dwéch
réznych tlumaczeniach miaty Filosofskd historie [(1927 i 1950). Ponadto
drukowano ten utwér w czasopiSmie w innym za$§ przekladzie juz
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w 1912 r.] oraz Na staré posté (1928 i 1950). Szczegélnym powodzeniem
cieszyla sie nowelka Host, ktéra na lamach pism polskich pojawiala sie
w roznych przekladach az czterokrotnie (1892, 1922, 1930, 1948). Widac
wiec wyraznie, ze u czytelnikéw polskich najwiekszym powodzeniem
cieszyly sie utwory, w ktérych uwzgledniono problematyke polskg —
Host, Maryla i Rdj svéta, oraz powiesé¢, gdzie nader plastycznie przed-
stawiono bunt Chodéw przeciwko obcym ciemiezcom — Psohlavci.

Wielkie powiesci Jiraska albo w ogodle nie ukazaly sie po polsku, albo
nie cieszyly sie takim powodzeniem. F. L. Vék wcale nie tlumaczono,
z trylogii husyckiej zas wydano tylko Bratrstvo (1957), chociaz inne jej
czesci byly tlumaczone, a Temno wydano tylko raz (1953). Moze wielka
powies¢ Jiraska z okresu czeskiego odrodzenia narodowego rzeczywiscie
jest ,,zbyt czeska” i ze wzgledu na nieznane na ogél u nas realia i trudng
specyfike niezrozumiala dla przecietnego czytelnika polskiego. Zapewne
natomiast budzilyby w Polsce zainteresowanie pierwsza i druga czesé
trylogii, Mezi proudy i Proti vSem. Sg to jednak powiesci trudne do
przelozenia i wymagalyby solidnego przygotowania historycznego i du-
zego wysitku wytrawnego tlumacza.

Po raz pierwszy wydano Jiraska w Polsce ! w 1887 r. W latach dzie-
wiecdziesigtych ukazaly sie cztery dalsze przeklady (2 druki zwarte,
2 w czasopismach). Na poczatku XX w. dochodzi do pewnej regresji —
do wybuchu pierwszej wojny swiatowej notujemy tylko 3 pozycje
(1 ksigzkowa, 2 czasopismiennicze).

W okresie miedzywojennym proza czeska nie cieszyla sie w Polsce
na ogdét duzg poczytnosciag. Tym wiecej nalezy ceni¢ fakt, ze w tym
czasie, jak wynika z dotychczasowych, niepelnych jeszcze poszukiwan
bibliograficznych, pojawialo sie az osiem pozycji przekladéw dziet Jira-
ska, w tym cztery druki zwarte. Najwieksza popularnosé¢ uzyskal Jirasek
w Polsce Ludowej. Po wyzwoleniu wydano u nas az 14 pozycji ksigz-
kowych (w tym 12 tytuléw) oraz 7 czasopiSmienniczych 2.

1 W tym zestawieniu chronologicznym uwzgledniamy zaréwno wydawnictwa
ksigzkowe, jak i czasopi$miennicze,

2 Bibliografie tlumaczen Alojzego Jiraska na jezyk polski, ktérg wydaltem
w swojej ksigzce pt. Z korespondencji Alojzego Jirdska z Polakami (s. 151—153)
nalezy uzupelni¢ czterema pozycjami: 1. Stracenie Koziny (Psohlavci, fragment),
przektad anonimowy (Haslo Eo6dzkie 1930, nr 88, s. 9—10, Dodatek literacko-nau-
kowy); 2. Na sqd Bozy (Psohlavci, fragment), ttum. Z. Hierowski (Odra 1949, nr 8,
s. 2—4); 3. Nie damy sie panu hanbié (Psohlavci, fragment), przeklad anonimowy,
Z. Hierowski (?) (Gazeta Robotnicza 1949, nr 264, s. 4); 4 Z Czech ma koniec
$wiata (Z Cech a% ma konec svéta, fragment), ttum, W. Bodalska (Plomyk 1952,
nr 1, s. 17—18),

Ponadto po opublikowaniu ksigzki ukazaly sie nastepujace przeklady: 28. Skaty
(Skdly), ttum. D. Reychmanowa, Warszawa 1956; 29. W stuzbie obcym (V cizi



TworczoS¢ A. Jiraska w Polsce 45

Szczegblnie doniostym przedsiewzigciem byt zamiar Panstwowego
Instytutu Wydawniczego — wydania edycji dziel autora Temna. W tej
serii ukazalo sie w latach 1955—1959 jednak tylko pie¢ tomoéw. Z dal-
szego wydawania ,,Dziel” Alojzego Jirdska w przekladach polskich zre-
zygnowano. Niezrealizowany do konca zamiar PIW-u przypominaé¢ moze
do pewnego stopnia podobne zamiary Kola Polskiego w Pradze w latach
osiemdziesigtych ubieglego wieku, ktére zamierzalo wydaé¢ utwory wy-
brane J. I. Kraszewskiego. Rowniez i ten projekt nie zostal zrealizowany;
z tej serii ukazaly sie w ciaggu dwéch lat jedynie trzy tomy.

Jak przyjela wybredna na ogét polska krytyka literacka przeklady
dziel Alojzego Jiraska? Roznie bywalo, najczesciej jednak pozytywnie.
W wypadku ocen negatywnych wynikalo to najczesciej nie z winy auto-
ra, lecz przewaznie z powodu bardzo stabych — szczegélnie w wypadku
starszych — tlumaczen lub skrétéw, dokonanych przez wydawcow a znie-
ksztalcajacych tekst oryginalny. -

Bodaj pierwszy, ktéry procz tlumaczki E. K. Puffke w Polsce po-
Swiecit uwage Jiraskowi, byl znany slawista, wielbiciel Vrchlickiego,
Bronistaw Grabowski3. W swoich Listach stowianskich, drukowanych
w ,Kraju” z 1888 r.% omawia on pokrotce Maryle, zaznaczajac nie bez
racji, ze autor czeski nawigzuje do tworczosci BeneSa-Tiebizskiego.
Okresla on Jiraska jako ,,wdziecznego opowiadacza” i stwierdza popu-
larnosé wsréd Czechow literatury, osnutej na motywach zaczerpnigtych
z historii narodu.

Nastepny byl Edward Jelinek, ,patriarcha wzajemnosci czesko-
-polskiej”, ktéry na lamach prasy polskiej pisal o Jirdsku. W swoim
artykule pt. Echa z Czech, ogloszonym w ,,Klosach” ? z 1890 r., informuje
on czytelnikéw polskich, ze w Czechach przystapiono do wydania dziet
zebranych czeskiego autora, ktérego okresla jako ,najpopularniejszego
powiesciopisarza czeskiego”. Procz informacji o jego twoérczosci zwraca
uwage na liczne motywy polskie w jego utworach.

Bardzo przychylna recenzja przekladu Psohlavcii, dokonanego przez
Marie Wystouchowsg i publikowanego w ,Kurierze Lwowskim”, wyszla
spod piéra Wiadystawa Jablonowskiego ¢, ktory powies¢ te okreslit jako

sluzbé), ttum. J. Magnuszewski, Warszawa 1956; 30. Kamienny most, przeklad ano=-
nimowy (Swiat Mlodych, 1956, nr 3, s. 2); 31. Orloj mistrza Hanusza, przeklad ano-
nimowy (Swiat Mlodych, 1956, nr 3, s. 2); 32. Bractwo (Bratrstvo), tlum. Z. Hie-
rowski, Warszawa 1957; 33. Maryla (Maryle), ttum. J. Dutkowska-Fischerowa, Pani
ze dworu (Zemanka), ttum. J. Magnuszewski, Warszawa 1959.

3 O slawistycznej dzialalnosci Bronistawa Grabowskiego por. W. Kot, Bro-
nistaw Grab ki a Slowian Y zachodnia, Krakéw 1959.

4 ,Kraj”, ,Przeglad Literacki”, 1888, nr 3, s. 10—13,

5 ,[Klosy”, 1890, s. 399—400.

6 ,Ksigzka”, 1901, s. 466.
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pelen prostoty i wzruszajagcych scen obraz walki plemienia Chodéw
z uciskajgcymi ich panami niemieckimi. Jana Kozine charakteryzuje
jako ,,posta¢ uosabiajacg doskonale wytrwale dazenie Czechéw do samo-
dzielnosci narodowej i wielkg milos¢ kraju ojczystego. Recenzenta nie
razi fakt, ze gware Chodow zastgpila tlumaczka gwarg podhalanska, co
oczywiscie w duzym stopniu wplywa na zmiane specyfiki oryginatu.

Dobry znawca pi$miennictwa czeskiego, Jan Magiera, piszgc pod pseu-
donimem Mgr J w ,,Nowej Reformie” z 1906 r. (nr 35), informuje o nie-
ktérych czeskich nowosciach literackich, w tym i utworéw Jiraska.
Jiraskowi zreszta poswiecit Magiera bardzo duzo miejsca w swojej
Literaturze czeskiej i stowackiej?. Po krotkim oméwieniu gtéwnych jego
dziet stwierdza on tam, ze ,Jirasek pierwszy w historycznej powiesci
dal nie pseudohistorie, ale rzeczywisty $wiat, rzeczywiste postacie
i czyny”.

Pracownia Literatur Zachodniostowianskich Zakladu Slowianoznaw-
stwa PAN pracuje nad pelng bibliografiag slowianoznawstwa polskiego
za lata 1918—1939. Prace te nie sg jeszcze zakonczone, jednak na pod-
stawie zebranego juz materialu mozna da¢ pewien przeglad recepcji
tworezosci Jiraska w Polsce w okresie miedzywojennym, ktéry — rzecz
jasna — w chwili obecnej nie moze jeszcze rosci¢ pretensji do wyczer-
pania tematu.

W niezwykle serdecznym tonie utrzymany jest artykul publicysty,
krytyka literackiego i poety Zdzistawa Klemensa Debickiego pt. Nasi
przyjaciele w Czechach, z ,,Tygodnika Ilustrowanego” z 1921 r. (nr 29).
Niemalo miejsca zajmuje tam oméwienie stosunku Jirdska do Polski,
Jiraska, ktérego autor artykulu nazywa przyjacielem Polakéw oraz
stwierdza, ze Polska powinna mu by¢ wdzieczna za to, iz doskonale
zna jej historie i kocha jej literature. Podkresla on role pisarza czeskiego
jako nauczyciela i wychowawcy swego narodu, poréwnujac znaczenie
jego tworcezosci z pozycja Kraszewskiego w piSmiennictwie polskim.

Znany w okresie miedzywojennym ttumacz z czeskiego Adolf Dostal,
wspomina w serdecznych stowach 70 rocznice urodzin autora Temna.
W artykule pt. Jubileusz wielkiego pisarza czeskiego ® kresli obraz zycia
i tworczosci dostojnego jubilata. Uwypukla on tam Scislos¢ realiow
historycznych w powiesciach Jiraska oraz wspomina o duzej i zasluzonej
popularnosci, ktérg pisarz cieszy si¢ w swojej ojczyznie.

Szerokim stosunkowo echem odbila sie w Polsce 75 rocznica urodzin
Jiraska. Ukazaly sie wtedy notatki okolicznosciowe i informacje m. in.

7J. Magiera, Literatura czeska i slowacka, Warszawa 1929, s. 149—154.
8 A, Dostal, Jubileusz wielkiego pisarza czeskiego (Placéwka Kultury
i Sztuki, 1921, nr 15, s. 468—469).
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i o obchodach jubileuszowych w Czechostowacji®. Dnia 8 XII 1926 r.
warszawskie Towarzystwo Przyjazni Polsko-Czechoslowackiej zorganizo-
walo uroczysta akademie, na ktérej mianowano jubilata honorowym
czlonkiem tego Towarzystwa. W obecnosci przedstawicieli rzadu pol-
skiego i dyplomacji odczytano woéwczas jego nowelke Host oraz fragment
z Proti v§em w tlumaczeniu polskim !°. Réwniez i Poznan uczcil rocznice
wielkiego pisarza akademia, urzadzong w dniu 2 V 1927 r.1! Owe aka-
demie w polskich osrodkach kulturalnych, na ogét dos¢ wstrzemiezliwych
w manifestowaniu swych sympatii, s wymownym Swiadectwem uczué
zywionych w Polsce do sedziwego pisarza. Takze w 1927 r. warszawski
tygodnik ,,Swiat” > przynosi informacje, ze Jirdsek pracuje nad ukon-
czeniem Husitského krdle. Wiadomo, ze ta wlasnie powies¢ pozostala
niedokonczona. Moze ze wzgledéw czysto wychowawczych Jirasek nie
chcial wda¢ sie w nieporozumienia krola i jego zony z braémi czeskimi,
co w oczach czeskiego czytelnika stanowczo musialoby wplyngé na osta-
bienie sympatii do kréla Jerzego.
~ Krzywdzaca do pewnego stopnia autora czeskiego jest zamieszczona
w ,,Wiadomosciach Literackich” z 1927 r. recenzja krytyka, kryjacego sie
pod literami hr., z przekladu Filosofské historii, dokonanego przez Sta-
nistawa Alberti 13. Recenzent stanowczo nie zgadza si¢ z wyborem dziela,
dokonanego przez redakcje ,,Biblioteki Stowianskiej”’, uwazajac go w tym
wypadku za calkowicie chybiony. Autor recenzji uzasadnia swoje kate-
goryczne zdanie naiwnoscig utworu, bardzo stabego jego zdaniem,
z punktu widzenia literackiego. Chociaz recenzja ta jest bardzo ostra,
to nie jest ona calkowicie pozbawiona racji, a to nie z winy autora
czeskiego, lecz tlumacza polskiego, ktéry swoim bardzo stabym prze-
ktadem absolutnie nie potrafil odda¢ specyficznej atmosfery i swoistego
czaru srodowiska, w czeskim oryginale tak po mistrzowsku przedstawio-
nego. Oto typowy przyklad, jaka krzywde chybiony przeklad wyrzadzié
moze autorowi oryginalu. Réwniez i recenzja tego przekladu Albertiego
piéra historyka literatury i krytyka literackiego Kazimierza Czachow-
skiego !4, dobrze zreszta znajgcego Czechy z czaséw swoich studiow
w Téaborze, jest negatywna, chociaz napisana znacznie powsciggliwiej
i z wiekszg kulturg.
Wspomniany juz Jan Magiera, omawiajagc w artykule pt. ,Pan Ta-

9 Por. m. in. Czeskie wuroczysto$ci ku czci Alojzego Jirdska (Echa literackie
z zachodu) (Swiat, 1926, nr 39, s. 13).

10 Por. m. in. Ku czci czeskiego Sienkiewicza (ABC, 1926, nr 76, s. 2).

1 Por. ,,Dziennik Poznanski”, 1927, nr 103.

12 Swiat”, 1927, nr 17, s. 15.

12 Wiadomosei Literackie”, 1927, nr 34, s. 3.

14 K. Czachowski, Biblioteka slowianska (Czas, 1928, nr 91, s. 2—3).
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deusz” i ,,Maryla” 1> przeklad Maryli Dutkowskiej-Fischerowej, poréwnat
utwoér ten z poematem Mickiewicza oraz dopatrywal sie w nim wplywow
Sienkiewicza, co — ze wzgledu na chronologie utworéw Jirdska i Sien-
kiewicza jest rzecza niemozliwg. Przeciwko temu zdecydowanie zresztg
zaprotestowal sam Jirasek w lisScie do swojej ttumaczki z 6 II 1928 r. 16:
,Uvaha ta [Magiery] mne velmi zajimala, devoluji si vsak upozorniti
na to, v ¢em se pan Mgr myli. Sienkiewicz nemél na mne Zadného
vlivu vibec, také ne pri Maryle. Tu jsem psal pred 40 léty, r. 1884,
kdy jsem ze Sienkiewicze neznal nic; ani jsem snad o ném nevédél. Kde
p. Mgr. ty ,,odblyski” ze Sienkiewicze vycitil, nevim”.

Swiadectwem uznania ze strony polskiej dla osoby wielkiego pisarza
bylo zaproszenie go na uroczystos¢ odstoniecia pomnika Henryka Sien-
kiewicza w Bydgoszczy w 1927 r. 17, na ktoéra jednak ze wzgledéw zdro-
wotnych nie mégt przybyeé.

O szacunku, jakim cieszyl sie Alojzy Jirasek w Polsce w okresie,
kiedy stosunki polsko-czechostowackie nie nalezaly do najlepszych,
Swiadezy¢ moze szerokie echo, nacechowane glebokim zalem, wywolane
Smiercig pisarza w 1930 r.

Z licznych artykuléw i nekrologéw, ktére wtedy ukazaly sie w prasie
polskiej, przytoczymy tu tylko pie¢. Na tamach , Ruchu Stowianskiego”
zabral glos historyk Slowianszczyzny — Henryk Batowski 8. Przedstawia
on Jiraska jako najwiekszego wspolczesnego pisarza czeskiego a zarazem
najpopularniejszego obok Masaryka czlowieka w Czechach. Pod wzgle-
dem roli w literaturze i popularnosci w spoleczenstwie zestawia go
z Henrykiem Sienkiewiczem, nieslusznie zreszts, o ile chodzi o pierwsze
stwierdzenie. Po kroétkiej, ale wnikliwej charakterystyce tworczosci
zmarlego, krytykuje on nader stusznie poziom dotychczasowych prze-
kladéw jego dziel i widzi koniecznosé¢ dalszych, jednak dobrych prze-
kladéw, ktére udostepnityby czytelnikowi polskiemu gléwne jego dziela.

Autor nekrologu, zamieszczonego w dzienniku warszawskim ,,ABC” 19,
okresla zmartego jako jednego z najwigkszych epikéw slowianskich,
nawet $wiatowych. Podkresla on ponadto tendencje budzicielskie Jiraska
oraz jego nieustraszong postawe w walce o niepodlegly Czechostowacje.

15 Prawda” (£6dz), z 8 I 1928.

16 Por. Slizinski, op. cit., 5. 137.

7 Por. J. Slizinski, Dwa listy Alojzego Jirdska i Adolfa Cernego w zwiqz-
ku z odslonieciem pomnika Henryka Sienkiewicza w Bydgoszczy (Slavia Occiden-
talis, 1963, s. 289—291).

18 h-k b-i [Henryk Batowski], Alojzy Jirdsek (Ruch Slowianski, 1930, nr 1—3,
s. 102—104). W numerze 4/5, 1930, tegoz pisma mnatrafiamy na notatke, donoszaca
o otwarciu wystawy Jiraska w Pradze.

19 Zgon wielkiego przyjaciela Polski, §p. Alojzy Jirdsek (ABC, 1930, nr 73, s. 4).

.




Tworczo§¢ A. Jiraska w Polsce 49

Smier¢ pisarza czeskiego uwaza za dotkliwg strate dla calej Slowian-
szczyzny. Nekrolog w czasopi$mie ,,Swiat” 20 podkresla znaczenie jego
utworéw dla ludu czeskiego oraz ich wiernos¢ pod wzgledem prawdy
historycznej. Artykul zamieszczony w poznanskim tygodniku ,,Tecza” 2!
akcentuje jego zastugi dla odrodzenia panstwowosci czeskiej. Ponadto
zwraca uwage na zwigzki Jiraska z Polskg i dopatruje sie ech polskich
w wielu jego utworach. Artykul pelen sympatii i glebokiego uznania
zamieszczono w ,,Hasle Lodzkim” 22, Tak samo i tu, po zwigzlym omo-
wieniu zycia i tworczosci zmarlego podkreslono jego wkiad w odrodzenie
panstwowosci czechostowackiej. Jako przyklad jego specyficznej, prze-
pojonej elementami patriotycznymi prozy, dolgczono do tega anonimo-
wego zresztg artykulu fragment z Psioglowcéw w przekladzie polskim.
Wsréd polskich znawcéw literatury czeskiej, ktorzy wtedy siegali po
piéro, znalazl si¢ i Marian Szyjkowski.

Uroczysta akademia zalobna odbyla sie ponadto w auli Uniwersytetu
Poznanskiego w kwietniu 1930 r.

Powoli zapomniano o naszym wielkim przyjacielu i tylko w synte-
tycznych pracach o literaturze czeskiej, ktore ukazaly sie w latach trzy-
dziestych, mozna znalezé informacje o bogatym dziele autora Bratrstva.

Do niebywalego wzrostu zainteresowania dzielem Jiraska doszlo
w Polsce Ludowej pod koniec lat czterdziestych i w latach piecdziesig-
tych. Pierwszy bodaj w tym okresie obszerny artykul pojawil sie
w 1948 r. na tamach ,Dziennika Literackiego” 2. Redakcja, naswietlajgc
renesans tworczosci Jirdska w Czechach, uwaza, ze jest on ,jednym
z pierwszym autoréw, ktéry winien znalezé sie w planowych polskich
edycjach klasykéw czeskich”. W 1949 r. drukowala ,Odra” artykut
Zdenika Nejedlego pt. Alojzy Jirdsek, czlowiek wspélczesny 4, w ktérym
dobry znawca tworczosci Jiraska analizuje aktualne znaczenie jego
dziela. Chociaz intencje uczonego czeskiego, autora szeregu zasadniczych
prac o Jirasku, byly jak najlepsze, to nadgorliwoscia swojg wyrzadzil
on tak popularnemu w Czechach pisarzowi duzg krzywde.

Borivoj Kremendak, znany tlumacz i wydawca literatury polskiej,
oglosit w ,,Kuznicy” 25 szkic pt. Twérca czeskiej powiesci historycznej.
Trzecim autorem czeskim, ktéry w 1949 r. na lamach polskich pism
poruszyl temat Jiraska, byl Franciszek Buridnek, ktérego artykul pt.

20 Zgon znakomitego pisarza kiego (Swiat, 1930, nr 12, s. 21).

21 w.b., Alojzy Jirdsek (Tecza, 1930, nr 13, s. 2),

22 Czeski Sienkiewicz zmarl, Alojzy Jirdsek —
(Hasto E6dzkie, 1930, nr 8, s. 9, Dodatek Literacko-Naukowy).

23 Remesans dziela Alojzego Jirdska (Dziennik Literacki, 1948, nr 50).

% Odra”, 1948, nr 8, s. 2.

%, KuzZnica”, 1949, nr 10, s. 8.

narodu

4 — ,,Sobb6tka” 1/69
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Literatura ludu i postepu, ogloszony w ,Dzienniku Literackim” 26 tlu-
maczyl Zdzistaw Hierowski.

W tymze roku ukazalo sie wiele recenzji, witajgcych Psohlavcéw
w polskiej szacie. Historyk literatury Ewa Korzeniewska, jeden z czlon-
kéw-zalozycieli warszawskiego Instytutu Badan Literackich, umiescila
w ,,Kuznicy” ?? oméwienie tej powiesci Jiraska z perspektywy analizy
spotecznych tresci utworu. W ,,Gazecie Robotniczej” *® Henryk Debicki
charakteryzuje caloksztalt tworczosci pisarza czeskiego, podkreslajgc
jego realizm, wiernos¢ historii i plastyke opiséw, oraz informuje o pro-
blematyce Psohlavcéw. Zdzistaw Hierowski, znany tlumacz prozy cze-
skiej, ktéry juz poprzednio relacjonowal o akecji zbierania wsréd spo-
leczenstwa czeskiego funduszy na zalozenie Muzeum Jiraska i sfinanso-
wanie wydania narodowego jego dziel?, bardzo wnikliwie dokonuje
szczegdlowego rozbioru tresci Psohlavcéw 3, podkreslajage wiernosé histo-
ryczng utworu i udane pod wzgledem psychologicznym sylwetki bohate-
réw. Surowo natomiast krytykuje on, ktéry drukowal przeklad frag-
mentéw tej powiesci, tlumaczenia Dutkowskiej-Fischerowej, zarzucajac
jej m. in. zbytnig doslownos¢, a czasem zas odbieganie od oryginatu.
Stefan Wasilewski relacjonuje obszernie tres¢é Psohlavcéw w ,,Trybunie
Ludu” 31, Podkresla on mistrzostwo Jirdska w kreowaniu dzi§ jeszcze
w pelni aktualnych postaci i wyraza zdanie, ze utwor ten powinien byé
szeroko rozpropagowany. Przychylnie przyjeto réwniez przeklady Rdj
svéta i Maryli® oraz Na staré posté i Filosofskiej historii 33.

Dowodem zainteresowania si¢ w Polsce Jiraskiem byly uroczystosci
zwigzane z setng rocznicg urodzin pisarza. Zorganizowano wiele imprez
i prasa polska poswiecita mu wiele artykulow.

Bodaj pierwszy na ten temat artykul napisal profesor Uniwersytetu
Poznanskiego, Stefan Vrtel-Wierczynski 4. Donosi on o podjetej i zorga-
nizowanej przez czynniki czechoslowackie tzw. akeji Jiraska. Informacje

26 Dziennik Literacki”, 1949, nr 11, s. 4.

27 E. Korzeniewska, Psioglowcy Alojzego Jirdska (Kuznica, 1949, nr 35,
s. 6).

2 H, Debicki, Czeski pisarz ludowy (Gazeta Robotnicza, 1949, nr 264, s. 4).

2% Z. Hierowski, Rocznice Literackie w Czechostowacji (Odra, 1949, nr 8,
80 1) "
% Z Hierowski, Czeski Sienkiewicz (Odra, 1949, nr 35, s. 3—4).
31 S, Wasilewski, Klasyk czeski po polsku (Trybuna Ludu, 1949, nr 192,
s. 6). Por. rowniez v.v., Ce’ti autofi na polském kniZnim trhu (Slovansky piehled,
1949, nr 6, s. 41).

32 Por. m. in. ,,Dzi§ i Jutro”, 1950, nr 36, 1951, nr 19,

3 Por. Z. Andrzejewski, Kurier Codzienny, 1951, nr 103, s. 3.

¥ S Wierczynski, Alois Jirdsek i jego jubileusz (1851—1951), (Przeglad
Zachodni, 1951, nr 3/4).
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te zaczerpnat z udostepnionych mu w Pradze w 1949 r. biuletynéw i ko-
munikatéw Komitetu Jubileuszowego. W tymze numerze ,,Przegladu
Zachodniego” Wierczynski opublikowal jeszcze szkic Motywy polskie
u A. Jirdska, oparty na pracy Bohumila Vydry Alois Jirdsek a Poldci,
wydanej w Pradze w 1938 r. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze ani jedna,
ani druga praca nie wyczerpuje tematu.

W ,,Nowej Kulturze” 35 zamieszczono obszerny artykul pt. W stulecie
urodzin Alojzego Jirdska piora literatki Wandy Karczewskiej, tlumaczki
z czeskiego m. in. Latarni Jirdska. Jako zrodla stuzyly jej glownie prace
Z. Nejedlego. Autorka poswiecita tworczosci Jiraska partie swego wcze-
$niej juz wydanego reportazu pt. W kraju Juliusza Fucika 3.

Na lamach tygodnika ,, Wies” znajdujemy dwa artykuly piéra slawisty
i tlumacza literatur poludniowoslowianskich Bronistawa Cirlicia, poswie-
cony autorowi Bratrstva. W pierwszym pt. Alojzy Jirdsek (w stulecie
urodzin) 3 autor podkresla znaczenie akcji uczczenia Alojzego Jiraska,
zainicjowanej w dniu 10 XI 1948 r. W drugim pt. Alojzy Jirdsek —
przyjaciel Polakéw 38 Cirlié omawia stosunek czeskiego pisarza do Polski
oraz niektore postacie w bogatym dziele szczerego polonofila. Szczegdlnie
duzo miejsca poswieca powiesci Psohlavcei, uwazajgc ja rowniez za polo-
nicum, gdyz bezkrytycznie przyjmuje zdanie, ze Chodowie sg pochodze-
nia polskiego, co jest oczywistym bledem 39,

O znaczeniu akeji Jiraskowskiej w Czechoslowacji pisze A. J. Liehm
na lamach ,Zycia Literackiego” w artykule pt. Alojzy Jirdsek w setng
rocznice urodzin 4, W pazdziernikowym numerze ,, Twoérczosci” z 1951 r.
znajduje sie artykul piszacego te stowa pt. Alojzy Jirdsek. ,Zycie Sto-
wianskie” zamiescilo szkic J. Piaseckiego Jirdsek — pisarz czechosto-
wackiego ludu 41,

W ,,Biuletynie Czechoslowackiej Stuzby Informacyjnej”, ukazujgcym
sie po polsku, znajdujemy obszerng informacje pt. Stulecie wurodzin
Alojzego Jirdskae ** (poprzednio w ,,Biuletynie” ukazalty sie liczne notatki
informujgce o przygotowaniach do obchodéw jubileuszowych na terenie
Czechostowacji).

Rowniez i polska prasa codzienna poswiecila duzo miejsca pisarzowi
czeskiemu. Slawista i poeta Wilhelm Szewczyk pisal woéwczas w ,,Dzien-

35  Nowa Kultura”, 1951, nr 35.

36 Tamze, nr 31.

»Wie$”, 1951, nr 38.

38 Tamze, nr 41,

¥ Por, J. Vandura, Déjiny nékdejiiho krdlovského mésta Klatov.
40 | Zycie Literackie”, 1951, nr 17.

41 Zycie Slowianskie”, 1951, nr 11/12.

42 BCSJ, Warszawa 1951, nr 37.
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niku Zachodnim”: ,Setna rocznica urodzin Alojzego Jiradska to takze
nasze $wieto. Utrwalajgc przyjazn z bratnig Czechostowacja, pragniemy
pozna¢ jak najlepiej jej dzieje i jej kulture. Jirdsek jest najlepszym
przedstawicielem tej czeskiej literatury, ktéra zawsze dbala o interes
narodowy, ktéra wzruszala patriotyzmem. Wspominajgc go jako pisarza
pamietamy takze o tym, ze praca swojg stale podkreslal znaczenie przy-
jazni miedzy narodem- czeskim i polskim” 4. L.6dzki ,,Glos Robotniczy”
zamiescil obszerny artykul pt. Wielki pisarz i wychowawca Tadeusza
Chroéscielewskiego, ktory zresztg poswiecil Jiraskowi poemat pt. Jirdsek
na Haltrawie 5. Zamierzeniem tego poematu bylo, jak sam autor pisze,
,pokazanie fragmentu, w ktérym rodzi sie wielki calozyciowy plan
twoérezy”. -

Takze , Trybuna Ludu” opublikowala szkic autcra kryjacego sie pod
inicjalami ZK pt. Klasyk czeskiej literatury Alojzy Jirdsek %, podkresla-
jac, ze walczacy o narodowe i spoleczne wyzwolenie lud czeski stal sie
bohaterem wszystkich utworéw Jirdska. Kroétsza notatke o uroczysto-
Sciach w Czechostowacji zamieszczono w innym, wezes$niejszym numerze
»Irybuny Ludu” 4. Artykul Bolestawa Lubosza pt. Jirdsek — wielki
kronikarz Czech, znajdujemy w ,,Trybunie Robotniczej” 5.

Mniejsze artykuty i notatki, informujgce o dziele Jiraska oraz o obcho-
dach jubileuszowych w Czechoslowacji, umieszczono m. in. w ,Dzien-
niku Polskim” %, ,,Echu Krakowa” 5, , Ekspresie Poznanskim” %, , Glosie
Szczecinskim” %2, | Kurierze Codziennym” 3 oraz ,Kurierze Szczecin-
skim” 5%, O dziele Jiraska informowaly swoich czytelnikéw réwniez
periodyki ,,Moda i Zycie” %, ,Radio i Swiat” 5 i inne. Na artykuly po-
Swiecone w roku jubileuszowym Jirdskowi w Polsce zwracala uwage
prasa czeska 57,

8 W. Szewczyk, U 2rédel czeskiego patriotyzmu (Dziennik Zachodni, 1951,
z 27 VIII).
4%, Glos Robotniczy” z 1/2 IX 1951,
5 Fragment poematu drukowany jest w programie do Latarni, L6dz 1954.
6  Trybuna Ludu” z 11 IX 1951,
47 Tamze z 24 VII 1951.
4  Trybuna Robotnicza” z 1/2 IX 1951,
4 | Dziennik Polski” z 25 VIII 1951,
50  Echo Krakowa” z 23 VIII 1951.
1  Ekspres Poznanski” z 23 VIII 1951.
»Glos Szezecinski” z 28 VIII 1951,
»Kurier Codzienny” z 29 VIII 1951.
nKurier Szczecinski” z 23 VIII 1951,
»Moda i Zycie”, 1951, nr 27.
¢ ,Radio i Swiat”, 1951, nr 30.
87 Por. Ohlas Jirdskovjch oslav v zahraniéi (Ceskoslovensko 1951, numer po-
Swigcony w cato§ci A. Jiraskowi).

- &

@

5!
5:

228

5

&




Tworezoéé A. Jiraska w Polsce 53

Réwniez i Polskie Radio uczcilo jubileusz wybitnego pisarza wieloma
audycjami.

Szczytowym punktem obchodéw Jirdskowskich w Polsce bylo otwar-
cie w Domu Literatury w Warszawie w dniu 17 XII 1951 r. wystawy,
poswieconej zyciu i tworczosci Alojzego Jiraska, ktéra znalazla bardzo
zywy oddzwiek w polskiej prasie.

Akademie w setng rocznice urodzin Alojzego Jiraska urzadzili stu-
chacze slawistyki Uniwersytetu Warszawskiego w dniu 15 I 1952 r.

Jak wynika z tego krotkiego przegladu, rzadko ktéry pisarz obcy
doczekal sie w Polsce tak uroczyscie obchodzonych rocznic. Swiadezy to
z jednej strony o uczuciach sympatii zywionej bezsprzecznie do twor-
czosci wielkiego Czecha, z drugiej strony zas Jirdsek stal sie jak by
symbolem wzmacniajgcej sie przyjaini polsko-czeskiej.

W latach nastepnych ostablo na lamach prasy polskiej zainteresowa-
nie sie¢ Jiraskiem. Chociaz jego ksigzki w przekladach polskich ukazywaé
sie mialy jeszcze przez kilka lat, to ilos¢ recenzji i artykuléw poswieco-
nych Jiraskowi — o Jiradsku-dramaturgu mowa bedzie osobno — coraz
bardziej malata. Oto krétkie omoéwienie kilku wazniejszych. W ,,Rocz-
niku Literackim” % z 1955 r. docent Uniwersytetu Warszawskiego, sla-
wista, jezykoznawca i znany tlumacz, Andrzej Sieczkowski, bardzo po-
zytywnie ocenia przeklad Starych povésti Ceskich i zaznacza, ze ksigzka
ta inicjuje ambitne zamierzenie PIW-u wydania calej serii przektadow
dziel tego wybitnego klasyka czeskiej prozy. Za jedyne powazniejsze
niedociggniecie tlumaczenia recenzent uwaza zmiane tonacji stylistycz-
nej — nadmierna miejscami archaizacja w pierwszych partiach ksigzki,
we dalszych za$ przechodzi ona w bardziej potoczny ton.

W syntetycznym artykule pt. Literatura czeska i stowacka > pisze
Zdzistaw Hierowski o wydanych w 1956 r. dwoch przekladach: Skdly
i v cizich sluZbdch. Pokrétce charakteryzuje on tres¢ obu utworéw, za-
znaczajac stusznie, ze Jirasek wtedy dopiero w Polsce bedzie znany, gdy
ukaza sie przeklady jego najwybitniejszych dziet — Proti vSem i Bratr-
stva.

W 1956 r. nie ukazaly sie zadne dalsze recenzje o wydanych dwdéch
pozycjach. Czeslaw Michalski natomiast omawia na lamach ,,Filmu” %
nieudang jego zdaniem druga ekranizacje Psohlavcéw. Filmowi, w kto-
rym, jak pisze, trudno doszuka¢ sie artyzmu Jiraska, zarzuca on dltuzyzny
i schematyzm. W tymze numerze ,Filmu” J. Konig-Olszowski rysuje

58 A, Sieczkowski, Literatura czeska i stowacka (Rocznik Literacki, 1955,
Warszawa 1956, s. 464).

5  Rocznik Literacki”, 1956, Warszawa 1957, s. 360—361,

6 C, Michalski, Psiogtowcy (Film, 1956, nr 1, s. 11).
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sylwetke pisarza, charakteryzujac go jako mistrza powiesci i noweli
historycznej 8!. Zasluzony tlumacz prozy czeskiej Stefan Debski oglosit
w 1957 r. w ,,Nowych Ksigzkach” artykul pt. O Alojzym Jirdsku 62,
gdzie snuje on ciekawe analogie miedzy Jiraskiem, Kraszewskim i Sien-
kiewiczem. Przyczyne popularnosci Jiraska w Polsce widzi Debski w ten-
dencjach demokratycznych jego utworéw. W tymze roku ukazala sie
w ,,Trybunie Ludu” notatka pt. Czeski Sienkiewicz po polsku %. Autor
notatki o nieprzekonywajagcym tytule wymienia niektére wydane w Pol-
sce przeklady, stwierdzajgc, ze sa one chetnie czytane i szybko znajduja
nabywcéw. W ,,Roczniku Literackim” 1957 % omawia Michat Witkowski
dokonany przez Z. Hierowskiego przeklad Bratrstva, oceniajac go pozy-
tywnie z pewnymi zastrzezeniami, spowodowanymi zbyt wolnym trak-
towaniem tekstu oryginalu. Ksigzka ta doczekala sie kilku dalszych
recenzji w roku nastepnym. Slawista warszawski Marek Ruszezyc
w ,,Trybunie Literackiej” % zwraca uwage na wiernos¢ historyczng
ksigzki, nuzg go jednak dluzyzny opisow i drobiazgowos$¢ w relacjono-
waniu faktéw. Recenzja Bolestawa Dudzinskiego wydrukowana przez
»Glos Pracy”  ogranicza si¢ do oméwienia tresci Bratrstva ze szczeg6l-
nym uwzglednieniem momentéw polskich. Dnia 15 XII 1958 r. wy-
glosita Wanda Kaczynska w Poznanskim Towarzystwie Przyjaciét Nauk
referat pt. O recepcji Alojzego Jirdska w Polsce. Przeglgd bibliogra-
ficzny. Referentka bazuje gléwnie na mojej wydanej w 1955 r. ksigzce
i jak wynika ze streszczenia referatu %7 nowych szczeg6léw nie dorzucilta
(z wyjatkiem dwoéch pozycji bibliograficznych, ktére ukazaly sie juz po
wydaniu ksigzki). Ponadto w 1958 r. wyswietlano w Polsce film Stra-
cency wedlug utworu Jiraska, ktéry réwniez doczekal sie dwoch niezbyt
zresztg pochlebnych gloséw krytyki®. W roku nastepnym Zdzistaw
Hierowski pisze na amach ,,0dry” o tlumaczeniach Maryli i Zemanki %,
Stwierdzono tam, ze my$l wydawania serii powiesci Jirdska powstala

61 JK.O., Sylwetka pisarza. Alojzy Jirdsek (Film, 1956, nr 1, s. 11).

62  Nowe Ksigzki”, 1957, nr 21, s. 1299—1301.

62  Trybuna Ludu”, 1957, nr 8, s. 6.

6  Rocznik Literacki”, Warszawa 1962, s. 352—353.

6 M. Ruszczyc, Kronikarz czeskich dziejow (Trybuna Literacka, 1958, nr
12/20, s. 4).

6 B, Dudzinski, Zmierzch idei (Glos Pracy, 1958, nr 1, s. 4).

§7 Sprawozdanie PTPN, 1958, nr 3, s. 208—209.

6 Por. A. Achmatowicz Straceiicy. Na marginesie filmu produkcji cze-
choslowskiej wg opowiadania Jirdska pod tym samym tytulem (Moéwiag Wieki,
1958, nr 10, s. 46—47) oraz S. Klonowski, Stracency (Przyjazh, 1958, nr 24,
s. 15).

6 ki, Jirdska cigg dalszy (Odra, 1959, nr 29, s. 9).
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na fali nowego zainteresowania tworczoscia Kraszewskiego w Polsce.
Krétko wspomina on te przeklady réowniez w syntetycznym oméwieniu
literatury czeskiej i slowackiej w ,Roczniku Literackim” 1958—1960 7.
W serdecznych slowach pisal o Jirasku réwniez i w swojej ksigzce pt.
Literatura czeska i stowacka w Polsce ‘Ludowej 1945—19647!. Wyraza
tam poglad, ze do pewnego stopnia urzedowy kult, ktérym otaczano
Jiraska w Czechoslowacji, wygast tam po 1956 r., co przyczynilo sie
réwniez do zahamowania wydawania jego dziel w Polsce. Dodaje jednak:
»Ale chyba wydawcom polskim przyjdzie jednak kiedy$ do jego twor-
czosci powréci¢, chotby ze wzgledu na jej walory poznawcze, na to, ze
najlepsze utwory Jiraska tworza niezastgpiong dotychczas powieSciowg
panorame dziejow czeskich”.

Trzydziesta rocznica $mierci w 1960 r. przeszla w Polsce niepostrze-
zona, tylko ostrawski ,,Glos Ludu” wspomina o tej rocznicy 72. Wystawa
poswiecona zyciu i tworczosci wielkiego pisarza oraz jego stosunku do
Polski i do Polakéw, urzadzona w ramach obchodéw milenijnych w mar-
cu 1966 r. w Osrodku Kultury Czechoslowackiej w Warszawie przez
dyrekcje Muzeum A. Jiraska i M. AleSa w Pradze, cieszyla sie duzym
zainteresowaniem, szczegélnie mlodych bohemistow warszawskich 73.

Szeroki wachlarz twoérczosci literackiej Alojzego Jiraska stal sie row-
niez przedmiotem niejednej polskiej pracy magisterskiej. Ostatnig prace
na ten temat pt. Czeskie odrodzenie narodowe w prozie Alojzego Jirdska
przyjalem w 1967 r.

Alojzy Jirasek znany jest w Polsce nie tylko jako autor powiesci
i opowiadan historycznych. Znany jest réwniez jako autor Lucerny. Jest
to jedyny jego utwoér teatralny, grany na licznych scenach polskich:
w Lublinie (1953), w Czeskim Cieszynie (na scenie polskiej, 1954),
w Lodzi (1954), w Jeleniej Gorze (1956) oraz w Bielsku (1960). Byta ona
adaptowana rowniez przez krakowski teatr lalek Groteska w 1954 r.
Podobat sie szczegélnie basniowy nastréj sztuki, jej osobliwy czar poe-
tycki polgczony z wyrazng problematyka spoleczng 7.

7 ,Roeznik Literacki”, 1958—1960, Warszawa 1964, s. 419.

7 Z. Hierowski, Literatura czeska i stowacka w Polsce Ludowej 1945—
—1965, Katowice 1966, s. 50—52,

72 Glos Ludu”, 1960, nr 32, s. 5.

7 Por. m. in. j d[Doubnerowal, Alois Jirdsek a Polsko (Kulturni tvorba, 1966,
nr 18; taz, Alois Jirdsek a Polsko (Dé&jiny a soudasnost, 1966, nr 7, s. 48); J. Sli-
zinski, Jirdskovd vystava ve VarSavé (Pochoderi, 1966, nr 123). J. Doubnerowa
wyglosila réwniez w marcu 1966 w sali OSrodka Kultury Czechostowackiej odeczyt
o Jirasku dla studentéw-bohemistéw UW.

7 O przyjeciu Latarni (Lucerny) w Polsce pisalem obszernie w swojej ksigzce.
Por. réwniez M. Bobrownicka, Dramat czeski i stowacki na scenach polskich,
Wroctaw 1965, s. 171—175.
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DIE REZEPTION DES WERKES ALOIS JIRASEKS IN POLEN

Das Schaffen A. Jiraseks erfreut sich in Polen, wie sonst in keinem anderen
Land, nach wie vor grosser Beliebtheit. Davon zeugen sowohl die Herausgabe
von 14 seiner Werke in Buchform.(1887—1968) als auch die Veroffentlichungen
in Zeitschriften kleinerer Erzdhlungen und Fragmente grosserer Werke. Den gross-
ten Erfolg hatten die Romane Psohlavci, Rdj svéta, Maryla, Filosofskd historie
und Na staré posté. Sie wurden mehrfach iibersetzt und verlegt. Besonders gern
gelesen werden diejenigen Werke Jiraseks, in denen die Problematik unseres
Landes behandelt wird, auch solche, die die fortschrittlichen Bewegungen und
Freiheitskimpfe aus der tschechischen Geschichte schildern, da sie Ahnlichkeiten
mit der polnischen Geschichte aufzeigen und der Verfasser auf die gemeinsamen
Traditionen unserer Brudervolker oft hinweist. Nicht nur die Leser, sondern auch
die Kritik hat die Werke Jiraseks im allgemeinen positiv aufgenommen, wobei
vor allem die Bildhaftigkeit und Sachlichkeit der historischen Schilderungen betont
wurde. Oft wurde Jirasek mit (Kraszewski zusammengestellt. Man verglich die
Rolle des Schopfers des tschechischen realistischen Geschichtsromans mit Kra-
szewskis Bedeutung fiir die polnische Kultur. Die wenigen negativen Ausserungen
der polnischen Kritik wurden meistens durch die schlechten Ubersetzungen verur-
sacht. Sprachlich und stilistisch unbeholfen, vermochten sie nicht die spezifische
Atmosphire und das geschilderte Milieu wiederzugeben. Das Niveau der Ubertra-
gungen verbesserte sich erst nach dem Jahre 1945, als rie Herausgabe der Werke
von A. Jirdsek dem Staatlichen Verlagsinstitut (PIW) anvertraut wurde. In der
polnischen Presse erschienen zahlreiche Beitrdge, die dem Leben und Werk dieses
hervorragenden Romanschriftstellers gewidmet waren. Der Tod Jiraseks im Jahre
1930 fand in der polnischen Offentlichkeit und in der Presse ein starkes Echo.

Die ersten Werke Jiraseks erschienen in Polen in den achtziger Jahren des
XIX Jh. jedoch am Anfang des XX Jh. trat das Interesse fiir sein Schaffen ein
wenig zuriick. In der Zwischenkriegszeit wachst die Popularitit der historischen
Romane Jiraseks, um in Volkspolen ihren bisherigen Gipfelpunkt zu erreichen.
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ZBIGNIEW LANDAU
BEZROBOCIE W POLSCE W LATACH 1930—1935

Wystepujacy w latach kryzysu spadek wytworczosci przemyslowej
pociggal za sobg redukcje pracownikéw. Czym bardziej kurczyla sie pro-
dukcja, tym przedsiebiorstwa staraly sie zatrudnia¢ miniej robotnikéw.
Zmniejszanie wytworczosei automatycznie pociggalo za sobg wzrost bez-
robocia. Czesto redukcje personelu byly przy tym wieksze niz ograni-
czenie wielkosci produkcji. Przedsiebiorcy, chcgec wygra¢ walke kon-
kurencyjng z innymi fabrykantami, dazyli do obnizki kosztéw wytwa-
rzania, w zwigzku z czym wprowadzali w przedsiebiorstwach nowe roz-
wigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, ktére pozwalaly na
dalszg redukcje pracownikéw, a przez to na ograniczenie wydatkow !
O ile bezrobocie powstajace pod wplywem zmian koniunktury gospo-
darczej okreslano jako koniunkturalne, to stanowigce rezultat zmian
w metodach wytwarzania nazywano technologicznym. Oczywiscie dla
robotnika pozostawalo rzecza obojetna, jakie przyczyny legly u podstaw
redukcji, interesowalo go glownie to, czy ma szanse na otrzymanie innej
pracy.

Jak wiadomo, w Polsce miedzywojennej nie istniala statystyka bez-
robocia 2. Jedynym bezposrednim przekazem charakteryzujacym sytuacje
na rynku pracy byly dane o liczbie poszukujgcych zatrudnienia zareje-

1 Szerzej na ten temat zob. np. I. L an dau, Bezrobocie technologiczne w prze-
myS$le polskim w latach 1929—1935 (Studia i Materialy Instytutu Spraw Spolecz-
nych, z. 1 — Sprawy rynku pracy, Warszawa 1938, s. 19—42); J. Rosn er, Badania
nad bezrobociem technologicznym (Praca i Opieka Spoleczna, 1933, s. 333—341);
S. Zalews ki, Wplyw postepu technicznego ma bezrobocie, Poznan 1937.

2 Dopiero w 1936 r. opracowano projekt jej organizacji. Zob. Projekt wnioskéw
w sprawie reorganizacji statystyki bezrobocia w Polsce (Statystyka Pracy, 1936,
s. 68—87). Wczeéniej reorganizacje statystyki bezrobocia postulowal J. Deren-
gowski w art. W sprawie powszechnego spisu bezrobotnych w Polsce (Polska
Gospodarcza, 1931, nr 33).
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strowanych w Biurach Posrednictwa Pracy?. Dane te tylko czesciowo
oddawaly rzeczywista wielko$¢ zjawiska i z reguly zawieraly informacje
zanizajgce poziom aktualnego bezrobocia.

Zanim podejmiemy probe szacunku rzeczywistej wielkosci bezrobocia
w latach kryzysu, warto zapoznaé¢ sie¢ z wynikami rejestracji poszuku-
jacych pracy.

Tab. 1. Liczba zarejestrowanych poszukujacych pracy w latach 1929—1935
(w tys. na koniec okresu)

Miesiagc 1929 r. | 1930 r. | 1931 r. l 1932 r. | 1933 r. : 1934 r. I‘ 1935 r.
| |
| |
Marzec 170,4 289,5 | 3725 360,0 279,8 l‘ 388,3 506,2
Czerwiec 105,1 2050 | 2749 264,1 224,6 306,4 364,9
Wrzesien 81,8 170,5 246,4 150,4 202,1 289,2 254,7
Grudzien 185,3 299,8 312,5 220,2 342,6 413,7 402,8

Zr 6dto: Maly rocznik statystyczny, 1939, s. 267,

Juz na pierwszy rzut oka informacje zawarte w tab. 1 muszg wzbu-
dza¢ watpliwosci. W drugiej polowie 1932 r., w okresie dna kryzysu
przemyslowego, liczba zarejestrowanych poszukujgcych pracy wykazalta
nagle gwaltowne zmniejszenie w poréwnaniu z 1931 r. A przeciez w tym
okresie zatrudnienie nie tylko nie roslo, ale nadal szybko malalo. Row-
niez dane dla pozostalych lat dalekie byly od wykazywania rzeczywi-
stego poziomu bezrobocia. Wynikalo to z objecia rejestracjg tylko pewnej
czesci nie majacych zatrudnienia. Z jednej strony na przeszkodzie staly
przepisy nie dopuszczajace do rejestracji osob, ktére dotychczas jeszcze
nie pracowaly, a wiec praktycznie calej mlodziezy i czeSci kobiet; z dru-
giej — wiele os6b, ktore utracily zatrudnienie i posiadaly formalne pra-
wo do rejestracji, nie dokonywalo niezbednych formalnosci, gdyz stra-
cily nadzieje na uzyskanie za posrednictwem Biur Posrednictwa nie

3 Nazwa tych biur i ich formy organizacyjne ulegaly modyfikacjom. Do 1 IV
1934 r. rejestracje prowadzily Panstwowe Urzedy Posrednictwa Pracy, od 1 IV
1934 r. Biura Pofrednictwa Pracy Funduszu Bezrobocia, od 1 IV 1935 r. Wojewo6dz-
kie Biura Funduszu Pracy i ich ekspozytury. Zob. M. Ciechocinska, Préby
walki z bezrobociem w Polsce miedzywojennej, Warszawa 1965, s. 33; Sprawozda-
nie z dzialalno$ci Ministerstwa Opieki Spoltecznej w 1933/34 r. (Praca i Opieka Spo-
teczna, 1935, s. 238—240). Dalej wszystkie te instytucje umownie nazywamy biurami
poérednictwa pracy. Szczegblowe informacje comiesigezne z przebiegu rejestracji
zamieszczal kwartalnik ,,Statystyka Pracy”. O zadaniach urzedéw Panstwowego
Posrednictwa Pracy zob. F. Ruszczynski, Panistwowe Po$rednictwo Pracy
w Polsce, praca dyplomowa w Bibl. SGPS.
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tylko zatrudnienia, ale nawet jakiejkolwiek doraznej pomocy * Stad tez
wlasnie w okresie dna kryzysu liczba zarejestrowanych spadia.

O zawodno$ci danych rejestracji moze s$wiadczy¢ to, ze gdy liczba
bezrobotnych uchwycona przez Biuro Posrednictwa Pracy wzrosta
. z przecietnej 135,6 tys. w 1929 r. do 248,8 tys. w 1932 r., a wiec
o 113,2 tys., to rownocze$nie zatrudnienie w gérnictwie, hutnictwie oraz
w wielkim i $rednim przemysle przetworczym zmalato o 309,6 tys.5 Jak
z tego widaé, poza rejestracjg znalazlo sie co najmniej okolo 200 tys.
os6b ¢, a nasze obliczenie objelo tylko czesé klasy robotniczej.

Watpliwosci wobec informacji pochodzacych z posrednictwa potwier-
dzajg obliczenia L. Landaua, wedlug ktérych jedynie 47% bezrobotnych
Warszawy dokonywalo w 1935 r. w ogole rejestracji, z tego za$ tylko
25%0 systematycznie ja ponawialo?. Trzeba przy tym przypomnie¢, ze
formalnosci rejestracji nalezalo ponawiaé¢ co miesige. Danych Landaua
nie mozna jednak uogélnia¢, gdyz na réznych obszarach i w réznych
okresach tendencje do rejestracji ksztaltowaly sie odmiennie. ,Jedyne,
co mozemy powiedzie¢, to ze nawet w stosunkach wzmozonego rejestro-
wania sie bezrobotnych rejestracja daleka jest od zupelnosci” 8. Np.
w wojewodztwie poznanskim wedtug szacunkéw przeprowadzanych przez
Wydzial Spoleczno-Polityczny i Bezpieczenstwa Urzedu Wojewodzkiego
Poznanskiego rzeczywiste bezrobocie w stosunku do liczby zarejestrowa-
nych bylo w 1929 r. wyzsze o 46%, w 1931 r. 0 37%, w 1932 r. o 94%,
a w 1933 r. o 88%°? Dla wojewodztwa lodzkiego odpowiednie liczby
ksztaltowalty sie nastepujaco: 1929 r. — 9%, 1930 r. — 10%, 1931 r. —
17%, 1932 r. — 25%, a w kwietniu 1932 r. 62% 1°.

4 Silny spadek rejestracji w 1932 r. wynikal m.in. z tego, ze w tym wlasnie
roku, dazac do odciazenia urzedéw poérednictwa pracy akcje niesienia pomocy bez-
robotnym wylgczono z zakresu ich kompetencji. Zmniejszylo to atrakcyjnosé doko-
nywania rejestracji. Wzrost liczby zarejestrowanych w 1933 r. i nastepnych latach
wynikal z rozwoju robét publicznych, do ktérych powolywano wylgcznie bezrobot-
nych figurujacych w kartotekach urzedéw posrednictwa. Zob. np. M. Krasocki,
* Czynniki ludnoSciowe a sprawa bezrobocia w Polsce (Praca i Opieka Spoleczna,
1935, s. 13—14); ,, Przeglad Gospodarczy”, 1933, nr 9.

5 Maly rocznik statystyczny, 1936, s. 173.

¢ Inne przyklady zawodno$ci danych rejestracji zob. np. ,,Robotniczy Przeglad
Gospodarczy”, 1932, s. 161—162.

7 L. Landau, Bezrobocie i stopa zyciowa ludnosci dzielnic rob iczych War-
szawy, Warszawa 1936, s. 10, 58.

8 Tamze, s. 58.

9 AZHP, 274/11—1, t. 6, 7, 10, 11. Zob. tez H. Macie je ws ki, PoloZzenie robot-
nikow przemystowych w Wielkopolsce w latach 1929—1939, Warszawa 1964, s. 50—
—51.

10 B, Wachowska, Strajki okupacyjne w l6dzkim okregu przemystowym
w latach kryzysu gospodarczego 1929—1935, £.6dz 1967, s. 17. Obszernie sprawe te
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Istniejg przy tym poszlaki pozwalajace wysungé hipoteze, ze w pew-
nych okresach wladze tendencyjnie pomniejszaly publikowane dane
o liczbie zarejestrowanych poszukujacych pracy. Dotyczyto to lat, w kto-
rych bezrobocie wystepowalo szczegdlnie ostro. Trudno oceni¢, czy
i w jakim stopniu podobne praktyki mialy powszechny charakter.
Dysponujemy bowiem wylacznie informacjami dla woj. $laskiego. Roz-
bieznos¢ miedzy liczbg rzeczywiscie zarejestrowanych w Biurach Po-
$rednictwa Pracy a danymi publikowanymi przez Gléwny Urzad Staty-
styczny przedstawia tab. 2.

Tab. 2. Poréwnanie rzeczywistej liczby zarejestrowanych poszukujacych pracy
z danymi publikowanymi przez Gléwny Urzad Statystyczny (dane na grudzien
w tysiacach o0sob)

Bezrobotni 1929 r. [ 1930 r. | 1931 r. | 1932 r. | 1933 r. | 1934 r. | 19356 r.

Liczba rzeczy-

wista 17 52 88 132 137 121 102
Liczba publi-

kowana 17 52 73 76 90 106 102
Roéznica == o= 15 56 47 15 e
Procent zata-

jonych — — 117 42 34 12 —

Zr6dlo: Maly rocznik statystyczny, 1936, s. 178; Sprawozdanie Wydzialu Pra-
cy i Opieki Spolecznej Urzedu Wojewodzkiego Slaskiego z grudnia 1938 r., WAP
Katowice, Urzad Wojewédzki Slaski, Wydzial Pracy i Opieki Spolecznej, t. 3064.

Gdyby zatozy¢, ze i w innych Biurach Posrednictwa Pracy ukrywanie
rzeczywistej wielkosci rejestracji mialo analogiczne rozmiary, mozna by
przyja¢, ze w latach 1929—1935 liczba zarejestrowanych poszukujacych
pracy wynosita odpowiednio 185, 300, 365, 313, 459, 463 i 403 tys. Nadal
dane te bylyby znacznie nizsze od faktycznego bezrobocia.

Wiemy juz, ze wyniki rejestracji nie odzwierciedlaly rzeczywistej
wielkosci bezrobocia. Stad informacje Biur Po$rednictwa Pracy byty
wielokrotnie i przed wojng krytykowane za swa polowicznosé. Atakowali
je zaréwno przedstawiciele klasy robotniczej 1!, jak i reprezentanci wiel-

oméwit L. Kieszczynski, Polozenie widkniarzy okregu lédzkiego w latach kry-
zysu 1929—1933 (Najnowsze Dzieje Polski. Materiaty i studia z okresu 1914—1939,
1962, nr V, s. 97—99); S. Mierze jewski, Zatrudnienie w pr. ySle widki i-
czym w £odzi w okresie miedzywojennym (Rocznik E6dzki, 1967, t. XII, s. 180—
—184).

11 Zob. np. art. Bezrobocie w 1932 r. (Robotniczy Przeglad Gospodarczy, 1933,
s. 15); Wzrost bezrobocia (tamze, 1934, s. 16).
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kiego kapitalu. Np. , Przeglad Gospodarczy” (organ ,Lewiatana”) pisal,
ze ,,statystyki urzedéw posrednictwa pracy sa dzi§ niemal bez znacze-
nia” 12, a w innym miejscu, ze nie ma wartosci publikowanie ,,danych
nieprawdziwych, ktére bez zadnego zwigzku z rzeczywistoscia mogg row-
nie dobrze szerzy¢ optymizm, jak niepokéj” 13.

Warto by wiec pokusié¢ sie chociazby o szacunkowe uchwycenie przy-
blizonych rozmiaréw zjawiska. Pewne blizsze informacje przynidst spis
ludnosci przeprowadzony w' grudniu 1931 r.* Wedlug niego bezrobocie
robotnikéw w miastach (bez rodzin) wynosito 603,4 tys.!® A wiec bylo
prawie dwukrotnie wieksze, niz wynikato z informacji Biur Posrednictwa.
Wsréd uchwyconych przez spis bezrobotnych robotnikéw 517,9 tys. sta-
nowili robotnicy przemystowi, pozostala czes¢ rekrutowala sie z fizycz-
nych pracownikéw zatrudnionych w handlu, komunikacji itd. Spis przy-
nosit jednak tylko informacje statyczng, nam za$§ zalezy na dynamicznej,
pokazujacej nie tylko wielko§¢ bezrobocia w jednym roku, ale réwniez
tendencje dokonujacych sie¢ zmian. 9

Préby obliczania realnego bezrobocia podejmowano w okresie miedzy-
wojennym wielokrotnie. Jednak tylko trzy — J. Moraczewskiego,
S. Lewego i M. Krasockiego — mialy niezbedne uzasadnienia naukowe.
Kazdy z wymienionych badaczy zastosowal inng metode. Nie bedziemy
tu wchodzili w ich szczegblowy opis, a jedynie zasygnalizujemy pewne
bardziej zasadnicze réznice. Lewy w szacunkach uwzglednil zaréwno
robotnikéw, ktérzy juz pracowali i prace utracili, jak i mlodziez, ktéra
mimo ze weszla w wiek zarobkowania, nie mogla wobec bezrobocia
znalez¢ zatrudnienia; nie uwzglednil natomiast cigzenia na rynek pracy
ani ludnosci rolniczej, ani spauperyzowanych pod wplywem kryzysu
rzemie$lnik6w i ich rodzin 16, Szacunku dokonal dla wrzesnia, kiedy bez-
robocie ksztaltowalo sie na najnizszym poziomie. Inng metode obliczen

12 Cyt. wg art. Stan bezrobocia (Robotniczy Przeglad Gospodarczy, 1932, s. 161—
—162).

13 Cyt. wg art. Dziwolqgi statystyki (tamze, s. 62). Zob. tez ,Przeglad Gospo-
darczy”, 1934, s. 197, 214; 1935, s. 179; 1936, s. 246.

14 Szczegblowa analize wynikéw zob. M. Ciechocinska, Spis roku 1931
jako Zrédto danych o bezrobociu wsréd ludnosci miejskiej w Polsce (Przeglad Sta-
tystyczny, 1960, nr 4). Dane spisu dotyczace sprawy bezrobocia budzity jednak wat-
pliwosci, gdyz w formularzach ,spisowych nie bylo pytania dotyczacego bezrobocia,
a jedynie w instrukeji spisowej wskazane bylo dopisywanie przez bezrobotnych
uwagi »brak pracy«. W wielu wypadkach uwaga ta mogla byé nie dopisana”.
S. Lewy, Szacunek bezrobocia pracownikéw majemnych poza rolnictwem w la-
tach 1929—1936 (Studia i Materialy Instytutu Spraw Spolecznych, z. 1 — Sprawy
rynku pracy, Warszawa 1938, s. 1).

15 Maly rocznik statystyczny, 1939, s, 259.

16 L e wy, Szacunek...
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zastosowal Moraczewski . Za podstawe przyjal dane o bezrobociu ro-
botnikéw i urzednikéw wykazane przez spis 1931 r., ktére dla nastep-
nych lat powiekszal o coroczny przyrost liczby mlodziezy poszukujacej
pracy w miastach, uwzgledniajgc réwnoczesnie wahania w zatrudnieniu
wynikajace z danych statystyki ubezpieczen chorobowych. W dokona-
nych szacunkach lgcznie traktowal robotnikéw i pracownikéw umysto-
wych. Szacunek Moraczewskiego dotyczyl grudnia, kiedy bezrobocie byto
z reguly wigksze niz we wrzes$niu. Jeszcze inng drogg poszedt M. Kra-
socki, ale wobec tego, ze obliczyl poziom bezrobocia tylko dla 1934 r.,
na razie jego wnioski pomijamy 8. Wyniki obu dynamicznych dochodzen
przedstawia tab. 3.

Tab. 3. Szacunki bezrobocia rzeczywistego w Polsce w latach 1929—1935
(w tys. osdb)

Szacunek Lewego ‘ Szacunek Moraczewskiego

bezrobotni pracownicy

Rok . . I | bezraboini pracownicy
h fizyczni .| robotnicy umystowi i robotnicy
i umystowi

1929 ‘ 139 ‘ i L

1930 327 ‘ 239

1931 | 686 | b24 .

1932 | 914 | 755 713

1938 | 940 ’ 781 973

1934 908 743 1072

1935 830 . 683 1156

Zrédto: S. Lewy, Szacunek bezrobocia pracownikéw majemnych poza rol-
nictwem w latach 1929—1936 (Studia i Materialy ISS, z. 1, Sprawy rynku pracy,
Warszawa 1938, s. 14); J. Moraczewski, nad p m polity
nym i gospodarczym Polski, Warszawa 1938, s. 63.

Roznice miedzy obu szacunkami sg dos¢ znaczne. Trudno tez stwier-
dzi¢, ktore obliczenie Scislej odzwierciedlalo rzeczywistos¢. Za oblicze-
niami Moraczewskiego przemawialy dane zawarte w tajnym sprawo-
zdaniu Referatu Zawodowego Wydzialu Bezpieczenstwa Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych o stanie bezrobocia w Polsce . Dowodzilo ono, ze
bezrobocie w miastach wynosilo w 1935 r. okolo 1 mln os6b, przy czym

17 J., Moraczewski, R zania nad lozeniem politycznym i gospodar-
czym Polski, Warszawa 1938, s. 60—63.

18 Krasocki, op. cit.,, s. 3—14.

19 Referat z dn. 24 III 1936, AZHP, 269. Przedruk dokumentu zob. M. Dr o z-
dowski, Bezrobocie w Polsce w latach 1925—1936 (Najnowsze Dzieje Polski. Ma-
terialy i studia z lat 1914—1939, t. IV, cyt. dalej Sprawozdanie...).
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w wiekszych osrodkach przemyslowych ksztaltowalo sie w granicach
700 tys. Trudno oczywiscie podejrzewa¢ autoréw sprawozdania o ten-
dencyjne dazenie do wyolbrzymiania problemu. Jak mozna sadzi¢, za-
lezalo im jedynie na przedstawieniu rzeczywistej skali zagadnienia. Stad
wynikatl tajny charakter opracowania. Do podobnych wynikéw doszedi
tez M. Krasocki, ktéry obliczat wielkos¢ bezrobocia w 1934 r. dwiema
metodami i uzyskal rezultaty w granicach 1,05—1,08 min oséb (bez
rodzin) 20,

Rownoczesnie szacunki Moraczewskiego mialy pewne braki, od kté-
rych wolne byly obliczenia Lewego. Wsrod historykéw brak jedno-
myslnosci co do przyznania stusznosci jednemu lub drugiemu obliczeniu.
Np. M. Ciechocinska pisata, ze ,bardziej przekonywajaca jest metoda
szacunku przyjeta przez S. Lewego” 2!, a J. Tomaszewski podkreslal, ze
aczkolwiek szacunek Lewego byl doskonalszy metodologicznie, to jednak
»uzyskane przezen dane o bezrobotnych sg w stosunku do rzeczywistej
liczby bezrobotnych zanizone” 22, Podkreslal przy tym, ze ,rzeczywiste
rozmiary bezrobocia blizsze byly raczej szacunkom Moraczewskiego” .

b otnika Inicet

Tab. 4. Wahania poziomu zatrudnienia i bezrobocia r W poza r
w latach 1929—1935 (stan na 30 wrzeSnia w tys. osob)

Liczba zatrudnionych ‘ | Stosunek liczby
; robotnikéw ‘ Liczba | Ogélem ‘ bezrobotnych do:
HORS f e bezrobot- ] liczba ro- | BL ——
ogotem l W przemy- nych | botnikéw ogélu ro- | liczby za-
§le* | botniké: trudnionych
1929 2400 880 71 2471 ‘ 2,9 1 3,0
1930 2270 760 239 2509 9,5 10,5
1931 2040 640 524 2564 20,4 ‘ 25,4
1932 1840 560 755 2595 ‘ 29,1 ‘ 40,7
1933 1790 570 781 2571 | 30,4 | 43,5
1934 1830 620 J 743 2573 | 28,9 1 40,4
1935 1900 660 i 683 2583 ‘ 26,5 : 39,9

* W zakladach zatrudniajgcych powyzej 20 robotnikéw.
Zr 6dlo: Miodziez siega po prace, Warszawa 1938, zalgcznik, s, 52,

20 Krasocki, op. cit, s. 12,

2t Ciechocinska, Proby.., s. 45.

2 J Tomaszewski, Liczba robotnikéw w Polsce w latach 1925—1938 (Rocz-
niki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”, 1964, t. XXVI, s. 71).

2 Tamze, s. 72. Podobnie H. Jedruszczak, Place robotnikéw pr towych

w Polsce w latach 1924—1939, Warszawa 1963, s. 127, pisata: ,,Szacunek J. Mora-
czewskiego daje najprawdopodobniej liczby tylko nieznacznie wyzsze w poréwnaniu
z tymi, ktére odpowiadalyby rzeczywistemu stanowi bezrobocia”. T. Filipowicz
w pracy: Trzeba podjaé walke z kryzysem, Warszawa 1935, s. 8, szacowal bezro-
bocie w 1932 r. na 1,2 mln osé6b.
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W tym stanie rzeczy mozna przyjaé¢, ze obliczenia Moraczewskiego i Kra-
sockiego stanowily gorng, a Lewego dolng granice poziomu bezrobocia
w miastach.

W oparciu o powyzsze dane sprébujemy obliczy¢ stosunek liczby
bezrobotnych do liczby robotnikéw zatrudnionych w gospodarce kraju
poza rolnictwem. Posluzymy sie tu danymi Lewego, gdyz Moraczewski
tacznie potraktowal pracownikéow fizycznych i umystowych (zob. tab. 4).

A wiec nawet stosujac bardziej ostrozne szacunki Lewego okazuje
sie, ze bezrobocie catkowite w latach 1929—1933 wzrosto dziesieciokrot-
nie i-ze w okresie dna kryzysu przemyslowego prawie co 3 robotnik nie
mial w Polsce pracy. Obliczenia zawarte w tab. 4 obejmuja nie tylko
robotnikéw fabrycznych. Mimo to mozna je bez obawy odnies¢ do za-
trudnionych w przemysle. Sytuacja w fabrykach nie byla bowiem w ni-
czym pomyslniejsza niz w innych dzialach zatrudniajgcych pracowni-
kéw fizycznych. W pewnych galeziach (o czym piszemy dalej) byla nawet
gorsza niz przecietna. Dla orientacji w skali wielkosci problemu wy-
starczy wskazaé¢, ze bezrobotni od 1932 r. stanowili grupe liczniejszg niz
pracownicy zatrudnieni w gérnictwie, hutnictwie oraz w wielkim i $red-
nim przemysle przetwérczym.

Ozywienie koniunktury przemystowej w latach 1933—1935 tylko
w bardzo stabym stopniu wptyneto na poprawe sytuacji na rynku pracy.
Gdyby$my w obliczeniach oparli sie¢ na informacjach Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, a nie szacunkach Lewego, okazaloby sie, ze i w 1935 r.
bezrobotni stanowili okolo 34% ogélu klasy robotniczej. Co nie mniej
wazne, gdy np. w 1933 r. liczba bezrobotnych wynosita na Slasku 149 tys.,
w 1934 r. — 113 tys, to w 1935 r. — 119 tys.* Odpowiednio w woj.
lodzkim liczba robotnik6éw pozostajgcych bez pracy wynosita w kolej-
nych latach 120, 66 i 100 tys., w woj. poznanskim — 58, 42 i 90 tys.,
w pomorskim 32, 16 i 31 tys., w krakowskim 61, 41 i 55 tys.2? Tylko
czeSciowo wzrost liczby bezrobotnych'w 1935 r. w poréwnaniu z 1934 r.
mozna tlumaczyé tym, ze dla lat 1933 i 1934 obliczenia zostaly dokonane
na dzien 30 listopada, a dla 1935 r. na 31 grudnia2. Z powyzszych
danych wynika, ze bezrobocie nie tylko utrzymywalo sie w 1935 r. na
bardzo wysokim poziomie, ale mialo nawet tendencje wzrostowa.

Mozna wskaza¢ na cztery zasadnicze przyczyny sltabego oddzialywa-
nia poprawy koniunktury przemyslowej w latach 1933—1935 na wzrost
zatrudnienia. Po pierwsze — zwiekszenie poziomu wytworczosci bylo

# Memorial Niemieckich Zwigzkéw Zawodowych Wojewdd: Slgskiego, Ka-
towice 1935, szacowatl liczbe bezrobotnych na 160 tys.
% Sprawozdanie..., s. 216,

26 Tamze.
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stosunkowo male. Po drugie dokonywalo sie w znacznym stopniu dzieki
stosowaniu nowych rozwigzan organizacyjnych i technicznych, a nie
zwiekszaniu liczby pracownikéw. Gdyby w Polsce w okresie kryzysu
nie nastepowaly zadne zmiany w wydajnosci pracy, liczba bezrobotnych
ksztaltowalaby sie na poziomie nizszym o prawie 100 tys. oséb??. Po
trzecie — na rynek pracy zaczely wchodzi¢ liczne roczniki mtlodziezy
urodzonej po wojnie ». Po czwarte — istotny wplyw miala réowniez
migracja ze wsi do miast. Stad nawet dokonywajgcy sie wzrost zatrud-
nienia nie zawsze musial powodowaé spadek liczby bezrobotnych.
W wypadku gdy liczebno$¢é wchodzacych na rynek pracy nowych rocz-
nikéw mlodziezy oraz naplyw ludnosci rolniczej przewyzszaly liczbe
nowo uruchamianych stanowisk pracy, bezrobocie zwyzkowalo.

Sumujgc nasze rozwazania nalezy stwierdzié, ze o ile w 1929 r. bez-
robocie ogarnialo 2,9% calej klasy robotniczej, to w okresie swego
najwiekszego wzrostu w 1933 r. osiggnelo 30,4%. W latach depresji spa-
dek liczby os6b pozostajacych bez pracy dokonywal sie niezwykle wolno.
Nadal w 1935 r. bezrobotni stanowili wedlug bardziej optymistycznych
obliczen Lewego jeszcze 26,5°% ogoélu robotnikéw, a wedlug bardziej
pesymistycznych szacunkow nawet 34%o.

Pewng miarg sytuacji panujacej w Polsce moze by¢ poréwnanie
z innymi krajami. Wedlug obliczen T. Szturm de Sztrema, dokonanych
dla marca 1931 r., nasilenie bezrobocia w naszym kraju bylo niezwykle
duze. Oczywiscie nie chodzilo tu o absolutng liczbe robotnikéw pozosta-
jacych bez pracy, ale o stosunek bezrobotnych do zatrudnionych. Naj-
wieksze nasilenie tak obliczonego wskaznika wykazywal Gdansk (50%
bezrobotnych), dalej Niemcy (34,3"%), Anglia (27,1%), Austria (24,7%0)
i Polska (22,2%). We wszystkich innych krajach udzial bezrobotnych byt
juz znacznie nizszy *. Polska uplasowala si¢ w czolowce bezrobocia euro-
pejskiego i miejsce to zachowala do konca kryzysu . ;

Obok bezrobocia calkowitego w badanym okresie niezwykle silnie
rozwinelo sie bezrobocie czesciowe. Polegalo ono na tym, ze przedsie-
biorcy ograniczali liczbe dni pracy. O ile normalnie robotnik zatrudniony

27 L. Land au, Bezrobocie technologiczne..., s. 42.

28 Szczegbly zob. Mlodziez siega po prace, Warszawa 1938, s. 12—14.

2T Szturm de Sztrem, Bezrobocie w Europie dzisiejszej, Warszawa 1931,
s. 16. Dla 1932 r. zob. np. A. Ringman, Bezrobocie Swiatowe, Warszawa 1932,
s. 17—18. Dla dalszych lat — Maty rocznik statystyczny, 1936, s. 179.

30 Z. Knakiewicz, Deflacja polska 1930—I1935, Warszawa 1967, s. 80—8l1;
Jedruszczak, op. cit, s. 124; E. Mueller, Bitedy gospodarki polskiej, wyd.
2, Lwéw 1936, s. 31. Przy poréwnywaniu danych z réznych panstw nalezy pamie-
taé o réznych metodach badania wielkoSci bezrobocia. Szczegélowo problem ten
przedstawil S. Lewy, O miedzynarodowqg miare bezrobocia (Statystyka Pracy,
1935, s. 41—42).

5 — ,,Sob6tka’ 1/69
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byt przez 6 dni w tygodniu po 8 godzin dziennie, to w latach kryzysu
czesto redukowano liczbe dni pracy. Zdarzalto sie, ze robotnik pracowat
nawet 1 czy 2 dni w tygodniu, dostajac odpowiednio mniejsze wynagro-
dzenie. Nie byl przy tym zaliczany do bezrobotnych, gdyz formalnie
nadal mial stale zatrudnienie.

Z roku na rok bezrobocie czesciowe przybieralo coraz wigksze roz-
miary i stawalo sie stopniowo coraz powazniejszym problemem. Robotnik
zatrudniony tylko czesciowo zarabial zbyt mato, aby mogt sie utrzymy-
waé wylgcznie ze swych dochodéw z pracy. Z punktu widzenia intereséw
spotecznych i panstwowych bezrobocie czesciowe bylo jednak korzyst-
niejsze niz calkowite. Stad rzad staral sie oddzialywaé¢ na przedsiebior-
cow, aby zamiast redukowaé czesé personelu uciekali sie raczej do ogra-
niczania liczby godzin wszystkim zatrudnionym 3!, Dzieki temu wieksza
ilos¢ robotnikéw miala zapewnione chociaz niewielkie dochody. Stan
i dynamike bezrobocia czesciowego w poszczeg6lnych latach przedstawia
tab. 5.

Tab. 5. Robotnicy w wielkim i Srednim przemySle przetworczym wedlug liczby
dni pracy w tygodniu

Robotnicy czg$-| W tym W tym

ciowe zatrud- | pracujacy | pracujgcy

ok nieni 1-3 dni | 4-5dni

w 9/, ogétu zatrudnionych

- 1929 16,3 13,6 2,7
1930 22,8 17,4 5,4
1931 25,6 19,4 6,2
1932 38,8 26,8 12,0
1933 36,0 25,6 10,4
1934 33,1 23,8 9,3
1935 30,8 22,6 8,2

Zr 6 dtlo: Maly rocznik statystyczny, 1936, s. 1717.

Z tab. 5 wynika, ze w okresie dna kryzysu przemystowego co 3 robot-
nik w wielkim i $rednim przemysle przetworczym byl tylko czesciowo
zatrudniony 3. Wraz z poprawg koniunktury bezrobocie czeSciowo uste-

31 Zob. np. Uchwata Rady Ministréw z dn. 26 VIII 1931, AAN, Prot. RM, t. 58,
k. 520—529; Wniosek ministra opieki spotecznej na Komitet Ekonomiczny Ministréw
w sprawie ochrony rynku pracy i lagodzenia skutkéw bezrobocia, AAN, KEM,
t. 1003, k. 3—4; Uchwala KEM z dn. 28 X 1933, AAN, KEM, t. 1299.

32 Dla informacji nalezy dodaé, ze Maly rocznik statystyczny, 1939, s. 264, za-
mie$cit inne dane o rozmiarach bezrobocia cze§ciowego. Dla '1929 r. wynosilo ono
15%, w 1930 r. — 20,5%, w 1931 r. — 24,7%, w 1932 r. — 35,7%, w 1933 r. — 33,6%,
w 1934 r. — 29,5%, w 1935 r. — 27,5%.
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powalo, ale jeszcze w 1935 r. ksztaltowalo sie na poziomie prawie dwu-
krotnie wyzszym niz przed kryzysem.

W réznych galeziach przemystu stosowano rézne metody wprowadza-
nia czeSciowego zatrudnienia. W niektérych robotnicy po prostu przy-
chodzili do pracy co kilka dni, w innych stosowano system turnusowy,
polegajacy na tym, ze robotnik po cigglym przepracowaniu kilku tygodni
przez kilka nastepnych korzystal z przymusowego bezplatnego urlopu.
-System ten byl szczegélnie dogodny dla przedsiebiorstw o produkcji
cigglej, gdzie dawal lepsze wyniki niz zatrudnianie pracownikéw po
kilka dni w tygodniu. W jeszcze innych wypadkach przedsiebiorcy
w okresach, gdy mieli trudnosci ze zbytem, oglaszali krotkotrwalg nie
oplacong przerwe w pracy — ,,Swietéwke”. Szczegélnie licznie swietowki
wystepowaly na terenie Goérnego Slaska, gdzie przepisy utrudnialy
pracodawcy samowolne zwalnianie robotnikéw z pracy. W kazdym wy-
padku redukeji nalezalo uzyska¢ poprzednio zgode komisarza demobili-
zacyjnego 33. Stad tez fabryki obchodzily obowigzujace przepisy stosujac
Swietowki.

Zakres bezrobocia czeSciowo byl rézny w réznych zawodach. Najsil-
niejsze panowalo w przemysle widkienniczym, gdzie w 1932 r. przeszio
polowa zatrudnionych pracowala jedynie po kilka dni w tygodniu. Na
drugim miejscu uplasowal sie przemysl odziezowy, na dalszych metalo-
wy, spozywezy i inne 34, Dane te jedynie obejmujg zaklady przetworcze,

Tab. 6. Odsetek robotniké eSci zatrudnionych w wielkim i Srednim
przemyS$le przetworczym w latach 1929—1935

|
Galgz przemystu | 1929 r. 1930 r. 1931 r. 1932 r. ' 1933 r. 1934 r. 1935r.
Mineralny 6,5 11,3 11,8 25,1 24,8 ! 22,1 22,5
Metalowy 10,5 23,6 28,7 39,2 35,1 24,9 21,5
Chemiczny 4,2 8,2 15,8 26,9 27,8 21,0 18,1
Wiékienniczy 38,56 45,7 40,9 51,5 44,0 46,5 44,5
Papierniczy 5,9 8,4 19,1 34,9 32,0 20,2 22,9
Skoérzany 1050, 14,9 | 25,8 30,3 28.5 26,8 26,0
Drzewny 9.4 16,0 19,5 29,8 31,1 27,0 25,2
Spozywczy 3,4 6,4 18,1 38,3 43,4 38,2 36,5
Odziezowy 10,8 31,0 18,4 41,8 35,4 37,3 30,5
Budowlany 3,4 4,2 4,7 24,0 26,6 25,4 21,0
Poligroficzny 3,8 4,2 i 6,5 13,4 ‘ 14,5 12,7 10,6

Zr 6 dto: Maly rocznik statystyczny, 1936, s. 177.

31 Polityka spoteczna panstwa polskiego 1918—1935, Warszawa 1936, s. 168—169.
34 I znéw Maly rocznik statystyczny, 1939, s. 264, podawatl dla niektérych galezi
przemystu inne dane. Np. dla przemystu metalowego wynosity one w latach 1929—
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o sytuacji w hutnictwie i gérnictwie brak rownie dokladnych informacji.
Szczegolowe dane zob. tab. 6.

Liacznie zasieg bezrobocia calkowitego i czeSciowego w przemysle
najdokladniej przedstawiajg informacje o liczbie przepracowanych robo-
czogodzin. Gdy w 1929 r. przepracowano 1811 mln, to w 1932 r. juz
tylko 994 mln, a w 1933 r. — 987 mln, a wiec o 45% mniej 3. Wedlug
nie publikowanych danych Ministerstwa Przemyslu i Handlu spadek
liczby przepracowanych dniéwek w grudniu 1931 r. w poréwnaniu
z grudniem 1929 r. byl jeszcze wyzszy 36.

Liczbe bezrobotnych w poszczegélnych galeziach przemystu mozna
bada¢ dwoma sposobami: albo analizujgc wyniki rejestracji réznych grup
zawodowych w Biurach Posrednictwa Pracy, albo badajgc spadek liczby
zatrudnionych. Zaleznie od wyboru sposobu obliczen otrzymane wymiki
beda zupelnie rézne. Przy pierwszej metodzie okaze sie na przyklad, ze
w latach 1929—1932 liczba poszukujacych pracy gornikow wzrosta
z 2,3 tys. do 21,1 tys., a wiec o 18,8 tys.?” Jezeli natomiast badaé
bedziemy zmiany stanu zatrudnienia w gornictwie, okaze sie, ze liczba
pracujacych w kopalniach spadia w tym samym okresie o 40,2 tys.38
Innymi stowy, bez pracy pozostawalo nie 18,8 tys., lecz 40,2 tys. ro-
botnik6w. Wobec ostrego spadku zatrudnienia, ktoéry dokonywat sie réw-
noczesnie i we wszystkich pozostalych dzialach wytworczosei, trudno
przypuszczaé, aby w ciggu 3 lat prawie 22 tys. gornikow przeszlo do
pracy w innych galeziach gospodarki narodowej. Trzeba raczej uznac,
ze rejestracja Biur Posrednictwa Pracy — o czym juz pisalisSmy — byla
bardzo daleka od kompletnosci. Stad oceny wielkosci bezrobocia w po-
szczegblnych grupach zawodowych nalezy dokonywaé drugg metods,
poréwnujgc stan zatrudnienia w kolejnych latach kryzysu z danymi
z 1929 r. Metodg ta postugujemy sie w tab. 7.

Przed przystgpieniem do omawiania danych tab. 7 chcieliby$Smy zro-
bi¢ trzy zastrzezenia. Po pierwsze — w tabeli uwzgledniono jedynie czesé
bezrobotnych, gdyz w ogéle pominieto w niej drobny przemyst, mlodziez
wchodzaca w wiek pracy, rzemie§lnikow i chatlupnikéw oraz robotnikéw

—1935 odpowiednio: 7,9, 15,2, 16,8, 21,0, 19,3 15,0 i 13,8, Dla innych galezi przemysiu
r6znice badz nie wystepowaly, badz byly nieznaczne.

35 Matly rocznik statystyczny, 1939, s. 265.

3% AAN, KEM, t. 1305. Dane te wydajg sig¢ bardziej prawidlowe niz informacje
pochodzace z Malego rocznika statystycznego. Potwierdzit je bowiem J. Deren-
gowski, Préba szacunku dochodéw robotniczych z pracy w przemysle 1928—1932,
Warszawa 1933, s. 10—11.

31 Maly rocznik statystyczny, 1936, s. 178,

38 Tamze, s. 173.
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Tab. 7. Spadek zatrudnienia robotnikéw w wybranych dzialach przemystu
w latach 1929—1935 (przecig¢tne roczne)

Zatrud- Spadek zatrudnienia w poréwnaniu z 1929 r.
Dzial nienie w 1932 r. | w 1935 1.
ipz o0 iz absolutny ] w %% ] absolutny w %
Ogoélem 844,1 309,6 ‘ 37 241,8 28
w tym:
Goérnictwo 155,1 40,2 ' 26 62,6 40
Hutnictwo 64,5 30,4 47 26,6 42
Przem. przet. 554,8 229,9 l 41 144.8 26
w tym:
Wiékienniczy 162,1 53,0 33 29,0 19
Metalowy 96,0 48,8 51 31,1 32
Inne* 69,7 | 9,0 13 7,8 11

* Elektrownie, wodociagi, wytwérnie sprzetu wojskowego, fabryki amunicji
i warsztaty kolejowe.
Zr 6dlo: Maty rocznik statystyczny, 1936, s. 173,

zatrudnionych poza przemysiem. Stad wynikajg istotne réznice w po-
réwnaniu z poprzednimi szacunkami bezrobocia. Po drugie — w kolej-
nych wydaniach Matego rocznika statystycznego pewnym modyfikacjom
ulegly informacje o wielkosci zatrudnienia w poszczegoélnych latach 3%
Roéznice wynikly przede wszystkim w rezultacie stosowania odmiennych
metod grupowan i klasyfikacji, nie miaty przy tym zasadniczego charak-
teru. Stad bez wiekszych watpliwosci mozemy postugiwaé sie przytoczo-
nymi danymi. Po trzecie —  w rzeczywistosci stosunek bezrobocia do
liczby zatrudnionych byt wyzszy. W naszych obliczeniach pominelismy
bezrobotnych, ktérzy juz w 1929 r. nie mieli pracy. Gdybysmy uwzgled-
nili i te wielkos¢, wykazane bezrobocie jeszcze by nieco wzroslo, przy
czym réznie dla réznych grup zawodowych. I tak w gérnictwie wynosito-
by w 1932 r. w poréwnaniu z 1929 r. 27%, a w 1935 r. — 42%. Odpo-
wiednio w hutnictwie 49% i 43%, we wldkiennictwie 49% i 34%,
a w przemysle metalowym 63% i 44%o.

Jak wida¢ z powyzszych obliczen, brak pracy najsilniej ugodzit
w okresie dna kryzysu w metalowcow. Praktycznie 2/3 stracilo zatrud-
nienie, a z pozostatych !/s pracowala tylko czesciowo. Gdybysmy przeli-
czyli bezrobocie czesciowe na calkowite, okazaloby sie, ze kryzys pozba-
wit mozliwosci zarobkowania 72%o robotnikéw przemystu metalowego. Na
drugim miejscu znalezli si¢ hutnicy i wi6kniarze. Wsréd tych ostatnich
obok bezrobocia calkowitego niezmiernie rozpowszechnilo sie bezrobocie
czesciowe, ktore objelo przeszlo polowe zatrudnionych. Zaré6wno w prze-

3 Por. np. Maly rocznik statystyczny, 1936, s. 173; 1939, s. 261.
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mysle metalowym, hutniczym, jak i wiokienniczym bezrobocie wystapilto
ostrzej niz przecietnie w calym przemysle ¥0. Stosunkowo najkorzystniej
wygladala sytuacja robotnikéw zatrudnionych w sektorze panstwowym
i samorzadowym, w wytwoérniach wojskowych, warsztatach kolejowych,
elektrowniach i wodociggach. Wsréd robotnikéw tych dzialéw prace utra-
cilo w latach zalamania jedynie 13%.

W okresie depresji 1933—1935 rosta liczba pracujgcych w przemysle.
Nadal jednak bez pracy pozostawalo 44/ metalowcow, 43% hutnikéw,
34% widkniarzy. W okresie tym wzrosto natomiast znacznie bezrobocie
wsrod gornikéw i osiggnelo 42%. Nadal we wszystkich wymienionych
dzialach produkecji sytuacja wygladata gorzej niz przecietnie w catym
przemysle. Bylo to o tyle niepokojace, ze cztery wyliczone zawody sta-
nowity najwieksze grupy polskiej klasy robotniczej. Nadal najkorzystniej
ksztaltowala sie sytuacja w elektrowniach, wodociggach, wytwérniach
wojskowych i warsztatach kolejowych. W poréwnaniu z poprzednimi
okresami ceche charakterystyczng stanowilo to, ze bezrobocie objelo za-
réwno robotnikéw wykwalifikowanych, jak i mie posiadajgcych zadnego
wyuczonego zawodu. Poprzednio zasadniczy problem stanowil brak pracy
dla ludzi bez kwalifikacji.

Struktura zawodowa bezrobotnych silg rzeczy rzutowala tez na ich
terytorialne rozmieszczenie. Najostrzej problem wystgpil oczywiscie
w duzych osrodkach przemyslowych, gdzie klasa robotnicza byla szcze-
golnie liczna. Znacznie mniejsze bezrobocie (w wielkosciach absolut-
nych) obserwowano na obszarach, na ktérych przemyst prawie nie istniat,
jak np. na wschodzie czy potudniu kraju. Wielkos¢ zjawiska na terenie
poszezegblnych wojewddztw ksztaltowala sie proporcjonalnie do liczeb-
nosci klasy robotniczej i sity, z jakg kryzys zaatakowal rozne dziaty
przemystu. W zwigzku z tym, ze zalamanie szczegélnie ostro uderzylo
w metalowcow, hutnikéw, widkniarzy, a poézniej i w gornikéw, bezro-
bocie najsilniej dalo znaé o sobie na Gérnym Slasku i w Zaglebiu Da-
browskim, w okregu wlokienniczym Yodzi i okolic oraz w Warszawie.
W 1935 r. liczba zarejestrowanych poszukujacych pracy na terenie
wojewodztwa $laskiego, l6dzkiego i kieleckiego stanowila polowe wszyst-
kich zarejestrowanych w Polsce *1.

Pewne informacje o rozmieszczeniu terytorialnym bezrobocia daje
analiza sytuacji w poszczegblnych miastach. Przecietnie wedlug obliczen

4 Wydaje sig, ze tylko w niektérych dzialach rzemiosla bezrobocie bylo jesz-
cze wieksze niz w przemys$le. Ale to sprawa dyskusyjna. Liczby obrazujace bezro-
bocie w tej grupie zawodowej zob. E. Arnekker, Przejowy kryzysu w rzemiosle
i chatupnictwie, Warszawa 1934, s. 56—T71.

4 Sprawozdanie... s. 214. W woj. §laskim — 25%, w 16dzkim — 13% i kie-
leckim — 12,
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dokonanych dla 1934 r. w osrodkach fabrycznych bez pracy pozostawato
wraz z rodzinami 22,3% mieszkancow #2. Oczywiscie w réznych miastach
sytuacja wygladata réznie. Nie dysponujemy jednak danymi obrazujg-
cymi rzeczywisty stan w okresie dna kryzysu, gdy bezrobocie bylo naj-
ostrzejsze. Stad musimy ograniczy¢ sie do przytoczenia informacji dla
1935 r. W tym roku trudnosci na rynku pracy miaty juz tendencje ma-
lejaca, o czym nalezy pamieta¢ analizujgc ponizsze zestawienie, w kto-
rym uszeregowano miasta w kolejnosci panujgcego w nich bezrobocia,
obliczonego w stosunku do ogélnej liczby mieszkancéw (uwzgledniono
w nim jedynie os$rodki, w ktérych bylo co najmmiej 500 bezrobotnych).
Dla wyrobienia sobie pogladu o rzeczywistej wielkosci zjawiska nalezalo-
by do liczby pozostajacych bez pracy dodaé¢ liczbe oséb pozostajacych na

Tab. 8. Wykaz miast (posiadajacych powyzej 500 robotnikéw), w ktérych bezrobocie
w1935 r. wykazalo najwieksze nasilenie

Udzial bezrobotnych w sto-
Nesws LiCZb’ﬂ Liczba sunku do ogélu mieszkancow
mieszkancéw | bezrobotnych 3 T
czynni | czynni i bierni
Skarzysko Kamienna 14 300 4 300 30,7 70,6
Chelmza 11 000 21750 25,0 57,5
Zawiercie 33 000 7000 21,2 46,8
Ruda Pabianicka 12100 2200 18,3 42,7
Gdynia 33000 4340 13,1 30,1
Tomaszéw 38 000 5000 13,0 29,9
Zdunska Wola 23 000 3000 13,0 29,9
Pabianice 46 000 6000 13,0 29,9
Chorzéw 102 000 12 500 12,2 28,1
Wlodzimierz 26 000 3000 11,0 25,3
Aleksandréow 1i 500 1150 10,0 23,0
KoScian 10 300 1000 9,9 22,8
Chelmno 12 530 1240 9,9 22,8
Zgierz 27 000 | 2 600 9,0 20,7
Dabrowa Goérnicza 37000 3300 9,0 20,7
Poznafi 250 000 22 300 9,0 20,7
Katowice 127 000 11500 9,0 20,7
Radomsko 23 000 2000 8,9 20,5
Konin 10 400 800 8,0 18,4
Bydgoszcz 120 000 9600 8,0 18,4
Inowroclaw 35 000 2900 8,0 18,4

Zro6dlo: Sprawozdanie Referatu Zawodowego Wydzialu Bezpieczeistwa Mi-
nisterstwa Spraw Wewnetrznych o stanie bezrobocia w Polsce z dn. 24 marca 1936,
cyt. wg M. Drozdowski, Bezrobocie w Polsce w latach 1925—1936 (Najnowsze
Dzieje Polski, Materialy i studia z okresu 1914—1939, t. IV, s. 235—236).

“2 Krasocki, op. cit, s. 18,
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utrzymaniu bezrobotnych. W pewnym przyblizeniu mozna przyjaé¢, ze
kazdy bezrobotny przed utratg zatrudnienia utrzymywalt jeszcze
1,3 osoby *3.

Trzeba tez uprzedz1c, ze szacunki zastosowane w tabeli majg charak-
ter bardzo ostrozny i umiarkowany. Przyjeto w nich np. rzeczywiste
bezrobocie dla Warszawy w wysokosci 50 tys., gdy L. Landau na podsta-
wie badan ankietowych szacowal je w granicach 65—120 tys., przy czym
uwazal dolng granice za malo realng . Przy uwzglednieniu podobnej
poprawki przytoczone dane wygladatyby znacznie posepniej.

Z wiekszych miast bezrobocie szacowano nastepujgco: Warszawa —
50 tys. (4,1% ludnosci), £.6dz — 40 tys. (6,5%), Sosnowiec — 6,5 tys.
(6,0%0), Czestochowa — 8,6 tys. (7,3%), Krakéw 4,5 tys. (4%0) #. Jeszcze
raz podkre§lamy, ze dane te dotycza 1935 r., a wiec okresu, kiedy kon-
czyla sie juz depresja pokry?ysowa i nadchodzil okres ponownego ozy-
wienia koniunktury przemystowej.

Wobec tego, ze dla wczesniejszych lat nie dysponujemy réwnie wy-
czerpujacymi informacjami, musimy postuzy¢ sie przekazami bardziej
fragmentarycznymi. I tak np. w Zawierciu w 1933 r. na 32 tys. miesz-
kancow 3/s ludno$ci pozostawalo na utrzymaniu opieki spolecznej 4f.
W 1935 r. bezrobotni wraz z rodzinami stanowili w tym miescie juz
tylko 42,4%. Ukazuje to pewng skale dokonujgcych sie zmian.

Wydaje sie, ze przytoczone dane o wielkosci bezrobocia w Polsce
w latach kryzysu i depresji — cho¢ fragmentaryczne i nie zawsze zu-
pelnie Sciste — tlumacza skale problemu i wyjasniajg, dlaczego kwestie
pracy uwazano 6wcze$nie za jeden z najwazniejszych probleméw eko-
nomicznych i spotecznych.

W warunkach gospodarki kapitalistycznej rzad w okresie kryzysu
miat bardzo ograniczone mozliwosci oddziatywania na sytuacje na rynku
pracy. Teoretycznie mogt dazyé do ograniczenia liczby bezrobotnych
dwiema metodami: albo uniemozliwiajagc badz ograniczajgc redukcje
pracownikow, albo tez znajdujgc zajecie dla pozbawionych zatrudnienia.
W obu wypadkach sprawa byla niezwykle trudna.

43 Obliczenie, ilu nie pracujgcych przypadalo na jednego zawodowo czynnego,
jest do§é trudne, gdyz w réznych zawodach i na réznych terenach sytuacja ukia-
data sie niejednakowo. W 1921 r. w grupie robotnikow przemystowych przypadalo
mna 1 zawodowo czynnego 1,44 biernych (tamze). Odpowiednio w 1931 r. — 1,34
Wedtug: Drugi p hny spis lud i z dn. 9 XII 1931 r. Polska (dane skré-
cone), Warszawa 1937, s. 70.

4 L, Landau, Bezrobocie i stopa 2yciowa..., s. 58.

45 Sprawozdanie..., s. 235—236.

% K. Wrzos, Oko w oko z kryzysem, Warszawa 1933, s. 138.
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Panstwo zaréwno ze wzgledow prawnych, jak i ekonomicznych nie
moglo wobec przedsigbiorcy prywatnego stosowaé¢ przymusu. Osigganie
zysku stanowilo uznany cel wytworczosci i stad kapitalista mial wy-
lgcznie prawo decydowa¢, czy produkcja daje mu wystarczajgce korzysci,
czy tez nie. Dlatego w momencie, gdy malalo zapotrzebowanie na fabry-
kowane wyroby, moégl swobodnie ograniczaé wytwoérczosé i redukowaé
personel. Posrednio rowniez i aparat panstwowy byl zainteresowany
w rentownosci fabryk. Od zysku placily one progresywny podatek do-
chodowy, odgrywajacy dos¢ powazing role w budzecie.

Panstwo moglo oddzialywa¢ na producentéw, aby nie zmniejszali
poziomu zatrudnienia tylko w wypadku réwnoczesnego lokowania w ich
zakladach odpowiednio duzych zamoéwien. Tym kierujac sie powolano
w 1930 r. komisje miedzyministerialng do uzgadniania programu inwe-
stycji i zakupéw wszelkich instytucji panstwowych. Komisja ta akcepto-
wala udzielanie zaméwien przedsigbiorstwom prywatnym pod warunkiem
zachowania aktualnego poziomu zatrudnienia *’. Ale prowadzona akcja
byla niezmiernie kosztowna i wymagata ogromnych $rodkéw finanso-
wych, ktéorymi Skarb nie dysponowal. Oczywiscie teoretycznie istniata
mozliwos¢é zwiekszenia podatkéw i przeznaczenia ich na dokonywanie
zaméwien u producentéw. Rosngce podatki moglyby jednakze w efekcie
obnizy¢ rentownosé produkeji i zamiast podnies¢ — nawet przyspieszy¢
spadek zatrudnienia. W warunkach wybranej przez rzad koncepcji poli-
tyki gospodarczej, opierajacej sie na zalozeniach deflacyjnych, panstwo
nie dysponowalo zadnymi ekonomicznymi stymulatorami mogacymi
zdopingowaé¢ przemyslowcéw do ograniczania redukeji personelu .

sedynie na terenie Gérnego Slgska stosowano wobec przedsigbiorcow
pewien nacisk zmierzajacy do ograniczenia zakresu redukeji. Chodzilo
tu przede wszystkim o wzgledy natury politycznej, gdyz nie ulegalo
watpliwosci, ze Niemcy wykorzystaja rosngce bezrobocie dla wzmozenia
propagandy antypolskiej. Dzigki istnieniu na Slasku jeszcze od czasow
niemieckich urzedu komisarza demobilizacyjnego osiggnieto pewne nie-
wielkie wyniki na polu ograniczania zwalniania robotnikéw. Od komi-
sarza bowiem zalezala zgoda na redukcje personelu. Mial on prawo
odracza¢ o kilka miesiecy likwidacje przedsiebiorstw, a o kilka tygodni
czesciowo unieruchomienie zakladu %°. Dzieki niemu ,,w 1931 r. na 6 zglo-

47 M. B.-EL. [Borenstein-Eychowskal, Walka rzqdu polskiego z bezro-
bociem w okresie ostatniego kryzysu (Praca i Opieka Spoleczna, 1931, s. 361);
Sprawozdanie z dziatalno$ci Ministerstwa Opieki Spolecznej w 1933/34 r. (tamze,
s. 287).

48 Szerzej o polityce deflacyjnej zob. Knakiewicz, op. cit.

4 Polityka spoleczna.., s. 168—169; zob. tez rozporzgdzenie Rady Ministréw
z dn. 4 VI 1924, DzURP, 1924, nr 58, poz. 587; rozporzadzenie ministra pracy i opie-
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szonych do unieruchomienia przedsiebiorstw zachowano ruch w 2,
a zamiast 4482 zwolniono tylko 1065 robotnikéw. W 1932 r. zwrdcono
sie do komisarza demobilizacyjnego o zatwierdzenie unieruchomienia
23 przedsiebiorstw, lecz faktycznie unieruchomiono 19, zwolnienia do-
tknely 15079 zamiast, jak zamierzano, 21 364 robotnikow” . Efekty tej
akcji nie daty jednak powazniejszych rezultatow.

W latach kryzysu w wielu $rodowiskach lansowano koncepcje skré-
cenia tygodnia pracy do 40 godzin3!. Pozwoliloby to na zwiekszenie
ilosci zatrudnionych. Projekt ten, a $cislej rozliczne jego warianty, byly
wielokrotnie dyskutowane i w kraju, i na forum miedzynarodowym, ale
w Polsce nie doczekaly sie realizacji. Na przeszkodzie stanely interesy
pracodawcoéw, ktorzy nie godzili sie na ustawowsg redukcje czasu pracy,
obawiajgc sie, ze obowigzywalaby ona réwniez po zakonczeniu kryzysu.
Mimo to rzad podjal poczatkowo pewne kroki w kierunku skrécenia
czasu pracy. Sadzono bowiem, ze pozwoliloby to na poprawe sytuacji
na rynku pracy 5>, W tym celu gabinet A. Prystora wni6st do Sejmu
projekt zmiany przepiséw o czasie pracy *); wydano przepisy o skréceniu
czasu pracy w zakladach o ruchu ciggtym z 56 do 48 godzin ** oraz
o niezbednosci przestrzegania angielskiej soboty 5. Starano sie réwniez
przeciwdziala¢ samowolnemu przediuzaniu czasu pracy w przedsiebior-
stwach %6, Koniec koncéow pod naciskiem pracodawcéw z dn. 1 I 1934r.

ki spolecznej z 15 VII 1924, DzURP, 1924, nr 65, poz. 643, i z 30 VI 1926, DzURP,
1926, nr 53, poz. 312,

50 Polityka spoleczna..., s. 169.

51 Literatura na ten temat jest ogromna. Zob. np. W. Landau, Skrécenie
czasu pracy jako czynnik walki z bezrobociem (Praca i Opieka Spoleczna, 1931,
s. 292—301); J. Zagrodzki, 40-godzinny tydzien pracy (tamze, 1932, s. 331—337):
J. Rosner, Konferencja o 40-godzinnym tygodniu pracy (tamze, 1933, s. 22—30);
Z. Zutawski, O krétszy czas pracy (Robotniczy Przeglad Gospodarczy, 1933,
s. 154—155); J. Zagrodzki, Skrocenie czasu pracy (Praca i Opieka Spoteczna,
1934, s. 267—271); tenze, Zagadnienia skrécenia czasu pracy (tamze, s. 339—344).
W Polsce w 1935 r. gérnicy, a nastepnie metalowcy, wysuneli postulat 6-godzinnego
dnia pracy. Zob. Metalowey w walce o 6-godzinny dzien pracy (Robotniczy Przeglad
Gospodarczy, 1935, s. 29); O krétszy czas pracy (tamze, s, 43—44).

52 Por. np. przeméwienie A. Prystora w Sejmie w dn. 1—2 X 1931, Spraw.
sten. z 29 posiedzenia Sejmu, szp. 24. Szerzej na ten temat zob. M. Swiecicki,
Instytucje polskiego prawa pracy w latach 1918—1939, Warszawa 1960, s. 218—224.

53 Projekt ten zlozono w dn. 1 X 1931 r.

54 Okolnik 1o go I ktora Pracy z 10 XI 1931 (Dodatek miesigczny do
kwartalnika Praca i Opieka Spoleczna, 1931, s. 260).

55 Okélnik Gitéwnego Inspektora Pracy z 11 XI 1931 (tamze, s. 261).

56 Okolnik Ministra Pracy i Opieki Spotecznej z 29 VIII 1931 r. w sprawie prze-
strzegania przepisow o czasie pracy oraz o pracy kobiet i miodocianych (tamze,
s. 189).
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weszly w zycie przepisy przedluzajace tydzien pracy z 46 na 48 godzin
i w praktyce likwidujgce angielskg sobote 7.

Rzad nie mogac w sposéb bardziej generalny przeciwdziata¢ zmniej-
szeniu zatrudnienia staral sie o to, aby przynajmniej ochroni¢ interesy
glownych zywicieli rodzin. Stad wydano szereg rozporzadzen i zalecen
przewidujacych zwalnianie z pracy przede wszystkim zameznych kobiet,
ktorych mezowie mieli zatrudnienie, mlodocianych, emerytéow itd. s
Tym tez kierujac sie wprowadzono zakaz bezplatnego zatrudniania mlodo-
cianych . Starano sie tez przeciwdziala¢ wypieraniu z miejsc pracy
robotnika miejskiego przez tanszy naplywowy element wiejski®. Za-
ostrzono réwniez przepisy regulujgce zatrudnienie obcokrajowcow. Jednak
wszystkie te pociggnigeia nie przyniosty wigkszych rezultatow ¢!, Przed-
siebiorcy przy redukcjach czy zatrudnianiu nowych pracownikéw nie
kierowali sie zadnym interesem spolecznym, lecz jedynie interesami
wlasnych przedsiebiorstw. Stad czesto zastepowali lepiej ptatnych robot-
nikéw mezczyzn nizej oplacanym personelem zenskim lub mtodociany-
mi %2, Wypaczalo to calkowicie koncepcje wladz. Proces ten nasilal sie
w niektorych dziatach przemystu w 1931 r. w takim stopniu, ze rzad
uznatl za niezbedne okreslenie maksymalnego udzialu mlodocianych wsréd
og6tu robotnikéw w przemysle poligraficznym 6 i hutach szkla 64

57 DZURP, 1933, nr 94, poz. 734. Zob. tez ZultawskKki, op. cit., s. 154—155.
O innych licznych projektach nie wspominamy, przekraczaloby to znacznie zakre-
§lony zakres rozprawy. Literatura na ten temat jest bardzo obszerna.

5 Protok6t Rady Ministréw z dn. 26 VIII 1931, AAN, Prot. RM, t. 58, k. 520—
—528. Wniosek ministra opieki spolecznej na KEM w sprawie ochrony rynku pracy
i lagodzenia skutkéw bezrobocia. AAN, KEM, t. 1003, k. 4. O efektach akcji zob.
CAW, Gabinet Ministra, t. 630; zob. tez wniosek ministra pracy i opieki spolecznej
na KEM z dn. 18 XI 1932, AAN, KEM; J. Jonczyk, Ochrona pracy.., s. 128—
132.

59 Ustawa z dn. 7 XI 1931, DZURP, 1931, nr 101, poz. 773. Ustawodawstwo do-
tyczace bezrobotnych bylo bardzo rozbudowane. W przypisach cytujemy tylko naj-
wazniejsze akty prawodawcze. Teksty drukowano w dziale: Walka z bezrobociem
i poSrednictwo pracy, ,Dodatku miesiecznego do kwartalnika Praca i Opieka Spo-
leczna”, 1930—1935. Tam tez odsylamy zainteresowanych.

5 Problem ten by! istotny, gdyz ruchy migracyjne ze wsi do miast przybraly
w Polsce duze rozmiary. O zamierzeniach rzadu w tej kwestii zob. np. uchwale
KEM z 28 X 1932, AAN, KEM, t. 1299.

61 Przepisy te wprowadzono w zycie rozporzadzeniem Rady Ministréow z dn.
28 1V 1932, DzURP, 1932, nr 51, poz. 488.

62 Stad udzial kobiet wér6d bezrobotnych w latach kryzysu miat tendencje
malejacg w poréwnaniu z okresem przedkryzysowym. H. Krahelska, Praca ko-
biet w przemysle wspdblczesnym, Warszawa 1932.

8 Rozporzadzenie z dn. 9 XI 1932, DzURP, 1932, nr 113, poz. 935.

6 Rozporzadzenie z dn. 15 II 1933, DzURP, 1933, nr 13, poz. 87. Szczegblowo
sprawe ustawodawstwa ograniczajacego prace mlodziezy zob. J. Miedzinska,
Rozporzqdzenia ograniczajqce liczbe mtodoci h w zaktadach pracy (Praca i Opie-
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Posuniecia ustawodawcze rzadu zmierzajace do ochrony rynku pracy
nie byly w wielu wypadkach przez fabrykantéw przestrzegane. Gdyby
realizowano je systematycznie i gdyby pozwolily na to $rodki finansowe,
moglyby one w ostatecznym efekcie wedlug obliczen Z. Zaremby pozwo-
lié na dodatkowe zatrudnienia 440 tys. os6b ®. Wymagalo to jednak
powszechnego skrécenia czasu pracy, co daloby mozliwosé przyjecia do
fabryk 160 tys. nowych osob %, przesuniecia na emerytury 180 tys. star-
szych pracownikow i skierowania do szkét 100 tys. dzieci i mtodziezy.
Realizacja takiego programu miala charakter raczej utopijny, gdyz wy-
magata budowy wielu szkél, rozwoju systemu emerytalnego, na co pan-
stwo w okresie kryzysu nie posiadalo srodkow.

W efekcie usilowania rzadu zmierzajace do ograniczenia czy przeciw-
dziatania redukcjom nie przyniosty odeczuwalnych rezultatow. Réwniez
akcja zmierzajgca do ochrony interesow gléwnych zywicieli rodzin nie
dala oczekiwanych efektow. Stala bowiem w zasadniczej sprzecznosci
z interesami prywatnych przedsiebiorcow. Rzad moégl swe projekty
z powodzeniem realizowa¢ w przedsiebiorsiwach stanowigcych wlasnosé
panstwa. Ale sektor panstwowy w. przemysle byl jeszcze stabo rozbu-
dowany. Ograniczal sie¢ w praktyce do pojedynczych zakladéow. Polozenie
robotnikéw w tych przedsiebiorstwach ksztaltowalo sie w latach kryzysu
zdecydowanie korzystniej niz w fabrykach prywatnych 67,

Znacznie wigksze mozliwosci oddzialtywania na rynek pracy dawato
rzadowi i wladzom samorzagdowym zwiekszenie liczby miejsc pracy.
Nie musiaty sie tu w swych poczynaniach liczy¢ z interesami pojedyn-
czych przedsiebiorstw, tak jak w wypadku ingerencji w sprawy redukeji
personelu. Ale i tu caly problem rozbijal sie o kwestie finansowe. Pod-
jecie robét publicznych — a byla to forma najbardziej dogodna dla
panstwa, gdyz dawala zatrudnienie bezrobotnym bez réwnoczesnego
zwiekszenia produkcji towarowej — wymagalo powaznych srodkéw pie-
nieznych. Stad mimo ze rzad zdawal sobie sprawe z wagi zagadnienia
i wracal do niego w rozlicznych projektach ograniczenia niszczacych
skutkéw kryzysu %, jednak roboty publiczne stosowano na skale dos¢

ka Spoteczna, 1933, s. 87—89). Zob. tez R. Torunhczyk, Z dziejow rewolucyjnej
walki mtodziezy, Warszawa 1961, s. 34—39. Sytuacje mlodziezy pozbawionej pracy
zob. Mtodziez pod obuchem bezrobocia, Warszawa 1937.

6 Z. Zaremba, Bezdroza kapitalizmu i drogowskazy przyszlo$ci, Warszawa
1933, s. 105.

6 Wedlug posta Tomaszkiewicza (BBWR) skrocenie czasu pracy do 7 godz.
dziennie i likwidacja zatrudnienia w godzinach madliczbowych pozwoliloby nawet
na dodatkowe zatrudnienie 225 tys. os6b. Spraw. stem. z 30 posiedzenia Sejmu
w 1931 7., szp. 8.

67 M. B.-L., op. cit., s. 362—363.

68 Liczne projekty zob. AAN, Prot. RM z okresu 1930—1935.
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ograniczong i mniejsza, niz wymagalo istniejace napigcie bezrobocia.

Poza wzgledami finansowymi o powolnym tempie uruchamiania robot
publicznych prawdopodobnie decydowala réwniez staba aktywnosé pro-
letariatu w latach kryzysu ®. Rzad nie odczuwal bezposredniego zagro-
zenia, a borykajgc sie z wieloma réznymi trudnosciami nie przywigzywat
do zagadnienia robo6t publicznych odpowiedniej wagi. Dopiero w 1935 r.
wladze bezpieczenstwa zaczely wyraznie podkreslaé, ze bezrobocie moze
doprowadzi¢ do radykalizacji mas. W cytowanym juz sprawozdaniu Mi-
nisterstwa Spraw Wewnetrznych czytamy: ,,Ze wzgledéw wyzej wspo- *
mnianych wladze administracji ogélnej w poczuciu swej odpowiedzial-
nosci za spoko6j i bezpieczenstwo w panstwie musza w tych warunkach
coraz bardziej stosowa¢ zdecydowany nacisk na resorty gospodarcze
w kierunku wypracowania jakich$ bardziej zdecydowanych posunieé¢ dla
spowodowania odprezenia na rynku pracy. Dotychczasowy stan nie da
sie juz dilugo utrzymaé¢, gdyz pod wplywem wzrostu radykalizacji bez-
robotni bedg coraz bardziej zdecydowanie naciska¢ na wiadze panstwowe
o zatrudnienie. Obecnie na odcinku bezrobocia mamy jeszcze wzgledny
spoké6j, w ktérym mozna wypracowaé jaki§ realny plan, w przeciwnym
razie trzeba bedzie organizowa¢ to juz w atmosferze duzego nacisku
ulicy” 7. Nie nalezy tego oczywiscie rozumie¢ w tym sensie, ze w latach
kryzysu klasa robotnicza nie prowadzila w ogéle walki o swe interesy.
Toczyla bowiem zaréwno walke ekonomiczng, jak i polityczng, ale jej

8 Miarg aktywnosSci proletariatu byly strajki. Stad przytaczamy informacje
o ruchu strajkowym w okresie kryzysu w poréwnaniu z latami 1928—1929.

Liczba Liczba straconych

Rok Liczba zakladéw strajkujacych robotniko-dni
objetych strajkami |- S
w tysigcach
1928 | 5230 354 2781
1929 4036 217 1085
1930 1185 48 273
1931 d 1154 107 601
1932 6219 314 2101
1933 7282 343 3829
1934 9416 369 2356
1935 10551 446 1923

Zr 6dlo: Maty rocznik statystyczny, 1936, s. 195.

7 Sprawozdanie..., s. 231. Odbilo sie to m.in. na polityce rozdziatu §rodké6w na
zatrudnianie bezrobotnych w r. 1935/36. W uzasadnieniu rozdzielnika stwierdzono,
ze rozdzialu sum dokonano ,w zaleznosci od natezenia bezrobocia i lokalnych wa-
runkéw bezpieczenstwa”. Objasnienie do podzialu kredytéw na akcje zatrudnienia
w r. 1935/36, AAN, KEM, t. 1238, k. 4.
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nasilenie bylo o tyle slabe, ze nie zagrazato ustrojowi panstwa. Stad rzad
moégl na sprawe bezrobocia patrze¢ zupelnie inaczej niz w latach
1918—1921, gdy mnapiecie sytuacji rewolucyjnej powodowalo realne
obawy, ze narastajgce niezadowolenie wsréd pozbawionych pracy robot-
nikéw moze doprowadzi¢ do powaznych rozruchéw na tle spolecznym.

Nie bedziemy tu wchodzi¢ w analize organizacyjnych form robo6t
publicznych. W badanym okresie wykazywaly one liczne zmiany 7.
Poczatkowo kierowalo nimi Ministerstwo Robét Publicznych. Po jego
likwidacji w 1931 r. kierownictwo akcji przejelo Ministerstwo Pracy
i Opieki Spotecznej oraz Fundusz Bezrobocia, udzielajgce samorzgdom
srodkéw na oplacanie robocizny zatrudnionych przy robotach publicznych
bezrobotnych. Koszty rzeczowe pokrywali sami inwestorzy. W 1932 r.
roboty publiczne podporzadkowano Biuru do Spraw Zatrudnienia Bez-
robotnych. W 1933 r. przejat je powolany w tym roku z inicjatywy BBWR
Fundusz Pracy 2.

Tab. 9. Zatrudnienie przy robotach bli ych w latach 1929—1935

Liczba blezrobotnych ‘ Zatrudnienie Stosunek liczby zatrudnio-
S th nych przy robotach publ.
zarejestro- . przy robota do liczby bezrobotnych
Rok onych rzeczywistych publicznych
zarejestro- :
- wanych rzeczywistych
~w tysigcaich i
|

1930 | 300 239 ‘ 33 11 14
1931 313 524 ‘ 27 8 5
1932 220 755 23 10 3
1933 343 781 52 15 7
1934 414 743 70 16 10
1935 403 683 79 1y 12

* Wg obliczen S. Lewego.

Zr 6 dlo: Maly rocznik statystyczny, 1937, s. 241; dane tab. 3.

Dla nas jednak istotne sa nie formy organizacyjne, ale wyniki po-
dejmowanych rob6t publicznych. O ich rozwoju swiadezg dane tab. 9.

Z tab. 9 wida¢, ze roboty publiczne, mimo ze ich zasieg roésl syste-
matycznie od 1931/32 r., nie odgrywaly wigkszej roli w zapewnieniu
pracy bezrobotnym. W okresie dna kryzysu przemystowego (1932 r.) zna-

" F, Gadomski, Roboty publiczne jako czynny $rodek walki z bezrobociem
w kraju (Praca i Opieka Spoleczna, 1932, s. 18—23); B. Ok ulicz, Roboty publiczne
w $wietle dzialalno$ci Ministerstwa Pracy i Opieki Spolecznej (tamze, s. 216—220);
H. Jarzynski, Walke z bezrobociem w Polsce w latach 1933—1939, praca ma-
gisterska w Bibl. SGPS.

72 Przeglad tygodniowy Referatu Prasowo-Propagandowego BBWR z dn. 17 X
1933, AAN, BBWR, t. 4, k. 2.
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lazlo przy nich prace zaledwie 10°% zarejestrowanych poszukujgcych
pracy i 3% rzeczywiscie bezrobotnych robotnikéw. Oczywiscie i to
mialo swoje znaczenie, szczegélnie ze w latach kryzysu do polowy ogra-
niczono prowadzenie normalnych prac inwestycyjnych 7, jednak roboty
publiczne nie odegraty w Polsce roli regulatora sytuacji na rynku pracy.
W innych krajach (np. w hitlerowskich Niemczech, w Stanach Zjedno-
czonych) ich oddzialywanie bylo bez poréwnania wiegksze ™. Zasadniczy
hamulec rozwoju tej formy zatrudnienia bezrobotnych w Polsce stano-
wity réwniez trudnosci finansowe panstwa i samorzadéw. Stan bowiem
Skarbu limitowatl $rodki, ktére mozna bylo — bez istotniejszych zmian
w strukturze wydatkéw budzetowych — przeznaczy¢ na pomoc dla bez-
robotnych. Wzrost zatrudnienia przy robotach publicznych po 1933 r.
wynikal z przyjecia przez wladze nowej koncepcji form organizacji po-
mocy dla bezrobotnych 7. Uznano bowiem, ze sluszniejsze bedzie opla-
canie pracy niz przyznawanie pomocy w innej postaci. Nie chodzilo tu
tylko o efekty gospodarcze, ale réwniez o wzgledy spoleczne, m.in o po-
zytywne oddzialywanie na psychike bezrobotnych 76.

Rozwoj roboét publicznych ksztaltowal sie réznie na roznych obsza-
rach panstwa ”. Akcja zatrudniania nie byla jednak przez dlugi czas
koordynowana z wielkoscig bezrobocia wystepujacego w danym okregu.
Na przyklad w wojewodztwach zachodnich, gdzie liczba pozostajacych
bez pracy byla stosunkowo mata, roboty w latach 1930—1932 byty naj-
bardziej rozbudowane 8,

W Materialy do badan mad gospodarkq Polski, cz. 1. 1918—1939, Warszawa
1956, s. 179. Wg zamieszczonych tam obliczenn inwestycje brutto w cenach 1928 r.
(1928 = 100) wynosity w 1932 r. — 50%, z tego na sektor publiczny przypadalo 61%,
a na prywatny — 36%.

7 Zob. np. W. Baginski, Ksztaltcwanie rynku pracy w Niemczech, Warsza-
wa 1936; Ciechociniska, Préby.., s. 88—98; Z. Strzembosz Wpiyw robot
publicznych na bezrobocie, praca magisterska w Bibl. SGPS.

% Zob. np. Sejm RP, okres III, druk nr 687; Fundusz Pracy w latach 1933 i 1934,
Warszawa 1934, s. 7—I11; Z. Madeyskl, Fundusz Pracy, Warszawa 1933, s. 2—5;
Zjazd dzialaczy podarczych i sp ych zwotany przez BBWR. Warszawa 18—
—20 V 1933, Warszawa, b. r., s. 153—154. Zwolennicy liberalizmu gospodarczego
wystepowali przeciwko celowo$ci rozwoju robét publicznych. Zob. np. A. Krzy-
zanows ki, Dolar i zloto oraz imme pisma p iejsze i pr bwienia 1931—1935,
Warszawa 1936, 5. 238.

7 Zob. np. Pamietniki bezrobotnych, Reedycja, t. II, Warszawa 1967, s. 245—464.

7 Szczegélowe informacje o robotach publicznych w latach 1933—1935 zob.
Fundusz Pracy..; Sprawozdanie z dzialalno$ci Funduszu Pracy za okres od 1 IV
1934 r. do 31 IIT 1935, Warszawa 1936; toz za okres od 1 IV 1935 do 31 III 1936 r.,
Warszawa 1937. Krytyke wynikéw zob. np. I. Stella-Sawicki, Walka z kleska
bezrobocia. Odczyt wygloszony na zebraniu tygodniowym Polskiego Towarzystwa
Politechnicznego we Lwowie z dn. 6 II 1937, Lwow 1937.

% Gadomski, op. cit., s. 13.
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Poza robotami publicznymi podjeto odrebng akcje zatrudniania mlo-
dziezy, ktoéra dopiero wchodzila w wiek pracy. Nie miala ona bowiem
prawa dokonywania rejestracji w Biurach Posrednictwa Pracy, a tym
samym nie mogla by¢ kierowana do robot publicznych. W 1932 r. na
Slasku utworzono Ochotnicze Druzyny Robotnicze, nastepnie Zwigzek
Strzelecki zorganizowal Ochotnicze Obozy Pracy. W 1933 r. powolano
organizacje Stowarzyszenie Opieki mad Niezatrudniong Mlodziezg.
W 1934 r. akcje tworzenia mtlodziezowych obozéw pracy przekazano
Funduszowi Pracy. Efekty calej akcji byly bardzo skromne, gdyz
w Osrodkach Pracy dla mlodziezy w szezytowej fazie ich rozwoju pra-
cowato 20 tys. oséb 7.

W sumie wysitki podejmowane przez rzad nie przyniosty zadnych
wiekszych efektow ani w zakresie zatrudniania bezrobotnych, ani mto-
dziezy dopiero wkraczajacej w wiek pracy.

OkreslilisSmy juz liczbe bezrobotnych, wskazaliSmy na wielkos¢ za-
gadnienia, wynikajacg chociazby stad, ze co 3 robotnik nie mial pracy
i ze co 5 mieszkaniec miast dotkniety zostal kleskg bezrobocia. Obecnie
chcielibySmy przejs¢ do scharakteryzowania warunkéw bytu bezrobot-
nych i ich rodzin. Problem dla badacza nie jest bynajmniej prosty.
Zasadniczg trudnos¢ stanowi i tu niedostatek materiatéw; przede wszyst-
kim zupelnie nie ma opracowan typu syntetycznego. Istnieje natomiast
pewna niewielka literatura opisowa oraz nieliczne publikacje wynikéw
badan ankietowych®. W zwigzku z brakiem innych zrédet bedziemy
musieli oprzeé¢ sie na rezultatach dochodzen ankietowych, chociaz zda-
jemy sobie sprawe z ich niedoskonalosci. Mozna wskaza¢ na trzy pod-
stawowe wady tej grupy zrodel. Pierwsza stanowila stosunkowo mala

7 Szczegblowiej sprawe omoéwiono w: Stowarzyszenie Opieki mad Niezatrud-
niong Mlodziezq. Sprawozdanie z dziatalnosci w okresie od 17 XI 1933 do 30 XI

1935, Warszawa 1936; Spr lanie Stowarzy ia Opieki mad Niezatrudniong
Mtodzieza w Warszawie 1934—1935, Warszawa 1935; Polityka spoleczna..., s. 179—
—180; M. Ciechocinska, PotoZenie klasy robotniczej w Polsce 1929—1939. Stu-

dia i materiaty, Warszawa 1965, s. 99—101; Sprawozdanie z dzialalno$ci Minister-
stwa Opieki Spoteczmej w 1934/35 r. (Praca i Opieka Spoleczna, 1936, s. 50—51);
Z. Sowinski, Ochotnicze druzyny robotnicze (Roboty publiczne w Polsce i Fun-
dusz Pracy, Warszawa, 1933, s. 7—10). Bogaty material znajduje sie w AAN w ze-
spole Junackie Hufce Pracy.

8 Do wazniejszych naleza: M. Balsigerowa, Spoteczne skutki bezrobocia
wéréd fizycznych pracownikéw przemystowych m.st. Warszawy w Swietle ankiety
roku 1931/32, Warszawa 1932; H. Krahelska, S. Pruss, Zycie bezrobotnych.
Badania ankietowe, Warszawa 1933; M. Schultz6 wna, Stan bezrobotnych w jed-
nej z dzielnic Warszawy (na Ochocie), praca dyplomowa w Bibl. SGPS; A. Min-
kowska, Rodzina bezrobotna na podstawie ankiety 1932 r., Warszawa 1935 (praca
Minkowskiej byla cze$ciowo oparta na tych samych materiatach, co ksigzka Kra-
helskiej i Prussa). L. L an d a u, Bezrobocie i stopa 2yciowa...
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liczba 0s6b objetych badaniami, co utrudniato ustalenie, w jakim stopniu
zebrany material byl reprezentatywny dla calej zbiorowosci bezrobot-
nych; druga wynikala z koncentracji wiekszosci dochodzen na obszarze
Warszawy z pominieciem innych rejonéw kraju; trzecia — to brak
badan ankietowych dotyczacych poczatkowego okresu kryzysu, a w roz-
nych okresach sytuacja pozbawionych pracy wygladala réznie.

Mimo wysunietych zastrzezen mozna uzna¢ wyniki ankiet za zrodio
na tyle obiektywne, aby oprzeé¢ na nich dalsze wnioskowanie. Przemawia
za tym zasadniczo zgodny obraz rysowany przez wszystkie przeprowa-
dzone badania i potwierdzenie wysuwanych wioskéw przez literature
opisowsg 81. Dodatkowo za prawidlowoscig odzwierciedlenia rzeczywistosci
przez dochodzenia ankietowe $wiadczy i to, ze nie byly one podwazane
przez wspolczesnych i ze niektére z nich staly sie podstawg dla budowy
tabel statystycznych publikowanych przez Gléwny Urzad Statystyczny
w Malym roczniku statystycznym ®2. Trzeba tez dodaé¢, ze wiele innych
dochodzen spolecznych (np. badania budzetow rodzinnych) opieralo sie
na znacznie skromniejszej podstawie zrédlowej. Istotne jest rowniez i to,
ze sytuacja bezrobotnych w Warszawie byla przecietnie lepsza niz
w innych osrodkach. W zwigzku z tym autor nie bedzie moégt byé¢ po-
sgdzony o tendencyjne ,,przyczernianie” obrazu .

Wielkos¢ dochodéw odgrywala i odgrywa zasadniczg role przy bada-
niu polozenia materialnego okreslonej grupy spotecznej. Dochody limito-
waty bowiem wydatki, a przez to wyznaczaly standard zyciowy. W Polsce
od 1924 r. istnialo zorganizowane ubezpieczenie na wypadek bezrobo-
cia 8. Zostali nim objeci wszyscy robotnicy pracujacy w przedsiebior-
stwach zatrudniajgcych powyzej 5 osob; z ubezpieczenia wylgczono pra-
cownikéw sezonowych. Celem ubezpieczenia bylo zapewnienie ludziom
tracgcym zatrudnienie Srodkéw utrzymania na okres przejsciowy miedzy
redukcjg a chwilg znalezienia nowej pracy. W Polsce ubezpieczeni otrzy-

81 Np. przez opracowanie danych o pamietnikarzach, ktérzy brali udziat w kon-
kursie ogloszonym przez Instytut Gospodarstwa Spolecznego na pamiegtniki bezro-
botnych. Zob. Pamietniki bezrobotnych, Warszawa 1933, s. XVII—XXXVIII; Pa-
mietniki bezrobotnych. Reedycja, t. I, s. 23—41.

82 Zob. np. tabele ,Budzety domowe rodzin robotnikéw bezrobotnych w War-
szawie w 1932”, Maly rocznik statystyczny, 1936, s. 191,

8 .. nalezy oczekiwaé, ze we wszystkich . ofrodkach wigkszego zageszczenia
bezrobocia polozenie bezrobotnych ... jest ciezsze niz w Warszawie ... Brak im
pomocy spolecznej, ktéra ... w Warszawie tak wielkg odgrywa role”. E. Paluch,
Zywienie sie i stan odZywiania ludnosci bezrobotnej w Polsce (Zdrowie Publiczne,
1934, s. 980).

8¢ DzZURP, 1924, nr 67, poz. 650. Wykaz zmian dq 1932 r. zob. Sejm RP, okres
III, druk nr 527.

6 — ,,Sobbtka” 1/69
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mywali zapomogi przez 13, a w pewnych wypadkach 17 tygodni #.
Po uplywie tego okresu tracili prawo do $§wiadczen. System ubezpieczen
na wypadek bezrobocia utworzono bowiem z mys$la o przejsciowych,
krétkotrwalych zakl6éceniach na rynku pracy, w warunkach ktérych
robotnik po kilku miesigcach mial szanse na znalezienie nowego zatrud-
nienia. Nie byl natomiast dostosowany do diugotrwalego kryzysu, w cza-
sie ktérego bezrobocie czesto trwalo nawet przez okres kilkuletni 8. O ile
w 1931/32 r. badania wykazywaly tylko 23%0 bezrobotnych pozostajacych
bez pracy powyzej 1 roku, to w nastepnych latach liczba ta nie spadata
juz ponizej 46—62°0 %7. Wszystkie te osoby, jak i duza czes¢ pozbawio-

Tab. 10. Zasitki ustawowe dla bezrobotnych ub ych w Fundi Bezrobocia

Rok Liczba bezrobotnych_ Liczba korzystajgcych z zasitkow
w stosunku do liczby -
zarejestro- bezrobotnych Przecietny
i T e w s M ETTE
Wﬂl:lat rzeczywista w tysigcach | zarejestro- | rzeczywis- tyg. w z1
(przecietna |(wg Lewego) wanej tej L
roczna) rEy
w
1929 ¥ b1 53 p ’ 7% 18,21
1930 237 239 106 45 45 19,09
1931 300 524 114 38 22 17,14
1932 256 755 92 35 12 14,69
1933 250 781 49 20 6 10,26
1934 342 743 47 14 6 8,34

Zr6dto: Sprawozdanie z dziatalno$ci Funduszu Bezrobocia za rok 1934 i I
kwartat 1935, Warszawa 1935, s. 41; H. Jedruszczak, Place robotnikéw w Polsce
w latach 1924—1939, Warszawa 1963, s. 125; tab. 3.

nych pracy ponizej 1 roku, nie korzystaly z zasitkéw ustawowych. Stad
ich rola, jeszcze do$é¢ znaczna w poczatkach kryzysu, z roku na rok ma-
lala 8, Swiadczg o tym dane tab. 10.

8 Mozliwo§é przedluzania zasitkéw z 13 do 17 tygodni zlikwidowano z dn. 1 VII
1931. K.L-ski [Laskowski], Bez sentymentéw (Robotniczy Przeglad Gospodar-
czy, 1931, s. 123—124). Dalsze pogorszenie warunkéw ubezpieczenia wprowadzila
ustawa z dn. 17 IIT 1932, DzURP, 1932, nr 39, poz. 399. Wykaz niekorzystnych zmian
zob. np. Nowelizacja y o ubezpi niu na wypadek bezrobocia (Front Robot-
niczy, 1932, nr 10, s. 4—5). Przyczyny wprowadzenia zmian zob. Sejm RP, okres III,
druk nr 527.

8% Krytyke systemu ubezpieczen zob. np. P. Dziurzynski, Bezrobocie
a ustréj gospodarczy (Gospodarka Narodowa, 1931, s. 285—287).

% Balsigerowa, op. cit,, s. 17; Minkowska, op. cit, s. 17; L. Landau,
Bezrobocie i stopa 2yciowa..., s. 52.

8 Por. np. Pismo Zwigzku Zwigzkéw Zawodowych w Polsce do Prezydium
Rady Ministréw z dn. 17 XII 1932, AAN, KERM, t. 1238, k. 10—14.




Bezrobocie w Polsce w 1. 1930—1935 83

O ile w roku przedkryzysowym z zasitkéw korzystalo 75% ogétu
bezrobotnych, to w kolejnych latach liczba ta szybko malala 8. W 1933
i 1934 r. juz jedynie 6% pozostajacych bez pracy otrzymywato zasitki.
Wynikato to ze stopniowego wygasania prawa wigkszosci oséb do korzy-
stania z pomocy ustawowej *’. Réwnoczesnie malala przecietna wysokosé
zasilkéw. Przy przyjeciu 1929 r. za 100, w 1934 r. zasitki wynosily juz
tylko 45% pierwotnej wysokosci. A przeciez i w 1929 r. ich wysokos¢
byla niezwykle niska i nie-wystarczala, nawet przy najbardziej oszczed-
nym gospodarowaniu pieniedzmi, na pokrycie najniezbedniejszych wy-
datkéw na zywnosé, komorne, opal, swiatlo itd.

Zaroéwno ze wzgledu na waski krag uprawnionych do $wiadezen, jak
i w wyniku niedostatecznej wysokosci zasitkéw nie mogly one stanowié¢
podstawy utrzymania dla bezrobotnych. Wszystkie zrédia byly co do
tego catkowicie zgodne. Wedlug dochodzen A. Minkowskiej zasilki sta-
nowity jedynie 6,6%0 ogétu dochodéw rodziny bezrobotnej, a wedlug ba-
dan L. Landaua wahaly sie w granicach 6—14%o 91,

W tym stanie rzeczy nasuwa sie oczywiscie pytanie, z czego utrzy-
mywali si¢ bezrobotni. Ich dochody mozna podzieli¢ na dwie podstawowe
grupy: dochody plynace z zatrudnienia i dochody pochodzace z innych
zrodet. Jak wynika z obliczen Minkowskiej, Krahelskiej i Prussa, praca
dostarczala 45,6%0 przychodéw, a inne zrodla — 54,4% 92, Wsréd docho-
déw z pracy zasadnicze znaczenie odgrywaly zajecia dorywecze (23,3%
ogétu dochodéw), na drugim miejscu znajdowaly sie dochody ze stalej
pracy (13,3%), na dalszych wplywy z ustug osobistych (7,6%0) i zarobki
z handlu, zbierania odpadkéw itp. (1,4%). Wsréd grupy innych przy-
chodéw najwazniejszg pozycje stanowily $wiadczenia spoleczne nie-
ustawowe (24,6%), réznego rodzaju pozyczki i kredyty (11,3%)%. We-
dlug L. Landaua w rodzinach bezrobotnych w 1934 r. dochody z pracy

¥ O zmianach w zasiegu uprawnionych do korzystania z ubezpieczenia zob.
Sprawozdanie z dzialalno$ci Funduszu Bezrobocia, 1930, s. 26—32; 1931, s. 26—32;
1932, s. 16—23; 1933, 5, 14—16; 1934 i I kwartal 1935, s. 13—14.

% Dodatkowg przyczyna tego bylo m.in. wprowadzenie w marcu 1932 r. inno-
wacji polegajacej na przedtuzeniu z 20 do 26 tygodni minimalnego okresu zatrud-
nienia, ktéry stanowil warunek otrzymania ustawowego zasitku.

9 Minkowska, op. cit, s. 22; L. Landau, Bezrobocie i stopa zyciowa...,
s. 88. Mimo to byly one nieustannie atakowane przez pracodawcéw, ktérzy doma-
gali sie badz likwidacji, badz ograniczenia pomocy dla bezrobotnych. Zob. np.
H. Grudzinski, Robocizna, czyli o kryzysie placy bez pracy i jak temu zara-
dzi¢ (Rynek Wi6kienniczy, 1930, s. 382—383); E. Landesberg, Uwagi w spra-
wie kryzysu gospodarczego w Polsce, Warszawa 1932, s. 26.

2 Krahelska, Pruss, op. cit.,, s. 40—41,

9 Tamze.



84 Zbigniew Landau

stanowily 40,9%, a pochodzace z innych Zrédet 59,1% *4. Struktura byla
wiec zblizona do uchwyconej w badaniach Minkowskiej, Krahelskiej
i Prussa. Pewne niewielkie réznice wystepowaly w wysokosci poszczegél-
nych grup dochodéw, nie odgrywaly one jednak istotniejszej roli.

Oczywiscie trzeba pamietaé¢, ze méwimy tu stale o przecietnych wply-
wach. Przypominamy o tym, gdyz wsréd rodzin bezrobotnych mozna byto
wyrézniaé kilka odrebnych grup zamozno$ci, przy czym stopien paupery-
zacji nie byl zwigzany z wykonywaniem poprzednio jakiego§ okreslo-
nego zawodu czy zamieszkiwaniem w jakim§ okreslonym okregu. Byl
analogiczny dla réznych grup zawodowych osiedlonych na réznych
obszarach kraju. Mozna natomiast wskaza¢ na dwie inne prawidlowosci
okreslajgce poziom zyciowy rodzin bezrobotnych. Zalezal on z jednej
strony od liczby oséb pozostajacych na utrzymaniu zredukowanej glowy
rodziny, z drugiej za§ od tego, czy w rodzinie chociaz jednej osobie
udalo sie zachowa¢ stale zrodio zarobkowania. Te czynniki przede wszyst-
kim decydowaly o stopniu pauperyzacji.

Stad w naszych dalszych badaniach nie staramy sie analizowaé¢ sytua-
cji bezrobotnych z poszczegélnych grup zawodowych, gdyz byla ona
w zasadzie jednakowa. Co nie mniej istotne, na przeszkodzie dokonaniu
podobnej analizy stojg pewne trudnosci obiektywne. Zredukowani bo-
wiem starajac sie znalezé mozliwosé zarobkowania chwytali sie coraz
to innych prac, przechodzac przy tym nawet od zawodéw umystowych
do prac fizycznych. Kilka przykladéw takiej zmiennosci zaje¢ podajemy
ponizej: wojskowy — oficer — gajowy — budowniczy — rysownik —
str6z — szofer — werkmistrz; zamiatacz podwoérzowy — tragarz —
krojczy — buchalter — sprzedawca okrezny; kaflarz — robotnik fabryki
tytoniowej — robotnik w restauracji — robotnik kolejowy — robotnik
piekarski — postugacz itd. %%

Réwniez jezeli chodzi o wielkosé dochodéw bezrobotnych, nie udato
sie uchwycié¢ korelacji pomiedzy ich wysokoscig a zajeciem wykonywa-
nym przed utratg pracy. Prawie wszystkie grupy pozostajgcych bez za-
trudnienia czerpaly $rodki do zycia z podobnych zrodet. Wiasciwie tylko
czesci gornikéw udalo sie zdobyé nowa forme zarobkowania w postaci
pracy w tzw. bieda-szybach. Byly to male szybiki o $rednicy 1—1,5 m
i glebokie na 8—10 m, czasami nawet do 20 m. Szyby te bezrobotni budo-
wali na polach, gdzie wegiel ptytko zalegal, i wydobywali go prymityw-
nymi metodami. W 1932 r. w ten spos6b zarobkowalo okolo 10—12 tys.
os6b. Bieda-szyby mogly konkurowaé z kopalniami, gdyz bezrobotni
sprzedawali wegiel po cenach znacznie nizszych niz kopalnie. O ile te

% L. Land au, Bezrobocie i stopa Zyciowa..., s. 34—35.
% Pamietniki bezrobotnych, Reedycja, t. I, s. 25, 28.
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ostatnie zbywaty wegiel po 42 zl, to bieda-szyby po 15 z za tone. Wiadze
poczatkowo tolerowaty te forme zarobkowania, nastepnie jednak zaczely
niszezyé prowizoryczne szyby; nie byly jednak w stanie ich zlikwido-
wa¢ %, Brak pracy zmuszal bezrobotnych gérnikéw do odbudowywania
wysadzanych w powietrze szybow. Przedstawiciele innych zawodéw nie
mieli jednak mozliwosci tak specjalistycznego zarobkowania, stad chwy-
tali sie wszystkich prac dorywczych, niezaleznie od posiadanych kwa-
lifikacji.

Nieco odmiennie ksztaltowala sie sytuacja robotnikéw zatrudnionych
w zakladach matych, w ktérych nie obowigzywato ubezpieczenie na wy-
padek bezrobocia, byli bowiem pozbawieni prawa do korzystania z usta-
wowych zasitkow, co oczywiscie w pewnym stopniu pogarszato ich wa-
runki zyciowe. W podobnej sytuacji znalezli si¢ tez rzemie$lnicy i cha-
tupnicy, ktérzy utracili mozliwos¢ zarobkowania. Ci ludzie pod pewnymi
wzgledami znalezli sie nawet w sytuacji trudniejszej niz bezrobotni
robotnicy, gdyz cala akcja pomocy nastawiona zostala na wspieranie tych
ostatnich, a nie obejmowata spauperyzowanych rzemieslnikéw i chatup-
nikéw. Byli oni np. wylaczeni z przepiséw o zakazie eksmitowania bez-
robotnych w okresie zimowym. Wydaje sie tez, ze bezrobocie ostrzej
dotknelo przedstawicieli mniejszosci narodowych niz robotnikéw Pola-
kéw. Ich w pierwszym rzedzie dotykaly redukcje, czesciej tez pracowali
w zakladach matych, ktérych nie obejmowata ustawa o Funduszu Bez-
robocia 7. Brak zrédel uniemozliwia jednak naukowg weryfikacje tej
tezy. Analizujgc dochody bezrobotnych, wiekszg uwage ze wzgledu na
role odgrywang w ich budzetach trzeba poswieci¢ réznym formom po-
mocy spolecznej. Z tego bowiem zrédla pochodzita prawie czwarta czesé
dochodéw rodzin pozostajacych bez pracy. Formy akcji byly niezmiernie
zréznicowane — prowadzily jg zaréwno wiadze panstwowe, samorzado-
we, koscielne, jak i rézne towarzystwa charytatywne. Tylko na terenie
powiatu warszawskiego przy organizacji pomocy dla dzieci dzialalo
41 instytucji i zrzeszen 9.

% J. Ziemb a, Biedaszyby Goérnego Slaska i Zaglebia Dgbrowskiego, Katowice
1967; J. Z6ttaszek, Dzikie kopalnictwo wegla na Gornym Slgsku (Roczniki To-
warzystwa Przyjaciét Nauk na Slasku, 1936, t. V); P.G., Bieda-szyby (Gospodarka
Narodowa, 1932, s. 283).

97 Por. np. J. Gliksman, Uwagi o obecnym kryzysie gospodarczym (Nasza
Walka, 1930, nr 4—5, s. 15—16); L. Kieszczynski, Niektére zagadnienia liczeb=
nosci, skladu i struktury proletariatu lddzkiego (na podstawie spisu z 1931 r.)
(Z pola walki, 1964, nr 3, s. 98).

% S, Krysinski, Sprawozdanie z przebiegu akcji pomocy doraznej bezrobot-
nym prowadzonej ma terenie powiatu warszawskiego przez Powi y oraz Miej-
skie i Gminne Komitety Funduszu Pracy w okresie od 1 IV 1935 r. do 30 IV 1936,
Warszawa 1936, s. 16—17.
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Juz z koncem pazdziernika 1929 r. rzad zapoczatkowal akcje tzw.
specjalnej pomocy dla bezrobotnych . Mogli z niej czerpa¢ ci sposréd
nich, ktérzy badz nie korzystali z zasitkow Funduszu Bezrobocia, badz
ktérym skonczyl sie okres wyplacania zasitkow i ktérzy nie mieli zad-
nych $rodkéw do zycia. Akcje te rozwinieto poczatkowo w Czestochowie
oraz w Lodzi, a p6zniej rozszerzono na pozostale okregi kraju. Pomocy
udzielano w gotéwce, w zywnosci, odziezy i opale. W pierwszych mie-
sigcach zapomogi wahaly sie¢ w granicach 20—85 zl na rodzine miesiecz-
nie 1, Koszty akcji finansowanej przez rzad ksztaltowaly sie dosé¢ wy-
soko, co spowodowalo, ze w grudniu 1930 r. zmieniono jej zasady, rady-
kalnie ograniczajac liczbe uprawnionych do $wiadczen. Wynikalo to
z trudnosci budzetowych Skarbu, ktére w warunkach kryzysu przy sto-
sowaniu zasad polityki deflacyjnej nie mogly zosta¢ rozwigzane. Jako
niezbedny warunek uczestnictwa w zreformowanej akcji pomocy sta-
wiano niekorzystanie przynajmniej przez 12 miesiecy przed zgloszeniem
sie o zapomoge z ustawowych zasilkéw, posiadanie na utrzymaniu co
najmniej 3 oséb itd. Zapomogi wynosity 45—60 z} miesiecznie w zalez-
nosci od wielkosci rodziny, przy czym minimum 66°% kwoty musialo
by¢ wyplacane w gotowce 11, Na jesieni 1931 r. rzad uczynil nastepny
krok oszczednosciowy i prawie catkowicie zlikwidowal pomoc finansows,
ograniczajgc sie do $§wiadczen w naturze 12, Znaczna jej cze$¢ szla juz
przy tym nie ze Srodkéw panstwowych, ale ze zrédel charytatywnych.
Akcjg kierowal specjalnie utworzony Naczelny Komitet do Spraw Bez-
robocia, ktéremu podporzadkowano sie¢ komitetéw lokalnych 193, W ra-
mach pomocy, z ktérej mogli korzysta¢ zaréwno calkowicie bezrobotni,
jak i niektérzy czeSciowo zatrudnieni, rozdzielono m. in. 35 tys. t kar-
tofli, 84 tys. t wegla, 521 t cukru %%, Obok akcji pomocy zywnoscio-
wej prowadzono zbiérke i rozdawnictwo odziezy. Komitet wydatkowat
na akcje pomocy sume trzykrotnie nizsza od niezbednej.

9 A. Prystor, Przeméwienie ministra pracy i opieki spolecznej ma posiedze-
niu BudZetowej Komisji Sejmowej w dn. 23 I 1930 r., Warszawa 1930, s. 15—18;
Sprawozdanie z dziatalno$ci Funduszu Bezrobocia, 1929; M. B.-E., op. cit., s. 358—
—359. Szeroko sprawe organizacji pomocy dla bezrobotnych przedstawila Ciech o-
cinska, Proby..., s. 47T—76.

100 Polityka spoteczna..., 5. 166.

01 Tamze.

102 Uchwala Rady Ministréw z dn. 26 VIII 1931, AAN, Prot. RM, t. 58, k. 526.
03 Zob. np. AAN, Prot. RM, t. 58, k. 520, 522—529; Naczelny Komitet do Spraw
Bezrobocia przy Prezesie Rady Ministréw. Sprawozdanie z dzialalno$ci w okresie
5 IX 1931—31 XII 1931, Warszawa 1932; toz za czas od dn. 5 IX 1931 do 30 VI 1932,
Warszawa 1932; T.G., Naczelny Komitet do Spraw Bezrobocia (Praca i Opieka
Spoleczna, 1931, s. 367—374); J. Rakowiecki, Rezultaty i dalsze drogi walki
ze skutkami bezrobocia (Polska Gospodarcza, 1932, s. 783—787).

104 Polityka spoleczna..., s. 167,
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Po likwidaeji na wiosne 1932 r. Naczelnego Komitetu zadania jego
przejela Komisja Miedzyministerialna do Spraw Bezrobocia, a w sierpniu
tegoz roku Fundusz Pomocy Bezrobotnym 1%, W okresie dzialania Fun-
duszu rozdzielono dalsze 80 tys. t kartofli, 62 tys. t wegla, 15,5 tys. t
maki, 1,4 tys. t cukru 1. Kolejny etap ograniczania zasiegu uprawnio-
nych do korzystania z pomocy stanowilo pozbawienie prawa do niej cze-
sciowo bezrobotnych.

Istotne znaczenie w akcji pomocy dla bezrobotnych odgrywalo orga-
nizowanie réznego rodzaju kuchen wydajacych bezrobotnym positki za
darmo lub po bardzo niskich cenach 7. Z obiadéw mogla korzystaé
jednak tylko czesé¢ os6b pozbawionych pracy, mimo ze wydawano ich bar-
dzo duzo. W samym np. woj. bialostockim, gdzie bezrobocie przybralo
stosunkowo male rozmiary, w okresie dzialania Wojewo6dzkiego Komitetu
do Spraw Bezrobocia wydano przeszlo milion obiadow 8. W Wilnie
w okresie od grudnia 1931 r. do maja 1932 r. — 131 tys. obiadéw, a od
pazdziernika 1932 r. do marca 1933 r. — 40 tys. 1® Na Polesiu w okresie
zimowym 1931/32 r. wydano 88 tys. obiadow 1%, W Krakowie w okresie
listopad 1931 r.—czerwiec 1932 r. — 558 tys.!!, w woj. l6dzkim od
pazdziernika 1931 r. do listopada 1932 r. 7,5 mln obiadéw (w tym
w kodzi — 3,3 mln) 2. W Warszawie od kwietnia 1930 r. do marca

15 Rozporzadzenie Prezydenta RP z dn. 23 VIII 1932, DzURP, 1932, nr 74, poz.
664. Statut Funduszu — ,Monitor Polski”, 1932, nr 198. Zbiér podstawowych do-
kumentéw zob. K. Sadkowski, O pomocy bezrobotnym, Katowice b. r.

106 Polityka spoleczna..., s. 167.

107 Zob. Ciechocinska, Polozenie..., s. 111—113.

198 W stuzbie spoleczenistwa. Materiaty sprawozdawcze Wojewdédzkiego Komitetu
do Spraw Bezrobocia w Bialymstoku, Bialystok 1932—1933, s. 10.

19 Wojewédzki Komitet do Spraw Bezrobocia w Wilnie. Sprawozdanie z dzia-
talno$ci za czas od 16 VII 1931 do 1 VI 1932, Wilno 1932, s. 12; Komitet Lokalny
Funduszu Pomocy Bezrobotnym Wojewddztwa Wilenskiego. Sprawozdanie z dzia-
talnosci za okres od dn. 17 X 1932 do dn. 31 IIT 1933 r. wtacznie, Wilno 1933 s. 11.

10 Sprawozdanie z dziatalno$ci Wojewddzkiego Komitetu do Spraw Bezrobocia
w Brze$ciu mad Bugiem i Komitetéw Lokalnych na terenie Polesia w okresie zi-
mowym 1931/32, tj. od 1 X 1931 do 25 VI 1932, Brzes¢ 1932.

u1 Wojewédzki Komitet do Spraw Bezrobocia w Krakowie. Sprawozdanie
z dziatalno$ci za czas od 1 X 1931 do 9 IX 1932, Krakéw 1932, s. 22. Dla innych
okreséw zob. Spra danie Wojewddzkiego Komitetu Funduszu Pomocy Bezro-
botnym 2 dzialalno$ci za rok 1932/33, Krakéw 1933, s. 2—8; toz z dzialalnoSci za
rok 1933/34, Krakow 1934, s. 23—31.

1z Sprawozdanie z akcji pomocy bezrobotnym, prowadzonej ma terenie woje~
woédztwa tédzkiego za czas od 27 I 1930 do 25 XI 1932, L.6dz 1932, s. 17. Dla na-
stepnych lat zob. Spr lanie z przebiegu akcji la nia skutkéw bezrobocia
i pomocy bezrobotnym, prowadzonej na terenie wojewodztwa tédzkiego za czas od
20 XI 1932 do 31 III 1933, £.6dz 1933, s. 22; Sprawozdanie z akcji prowadzonej przez
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1933 r. wydano przeszito 12 miln obiadéw 3. Duza role gralo rowniez
dozywianie dzieci w szkotach oraz przydzialy suchego prowiantu. W po-
szezegolnych osrodkach bezrobocia wszystkie wymienione formy pomocy
stosowano jednak z duzymi przerwami. Z roku na rok bowiem rosty
trudnosci finansowe. Stad bezrobotni czesto z dnia na dzien pozbawieni
byli nawet tych skromnych Zrédel wsparcia 114,

Akcje pomocy, mimo ze bardzo potrzebng, bezrobotni oceniali raczej
negatywnie. Krytyke budzily nie tylko nikle rozmiary zapomog, ale
i sposéb ich udzielania. Czesto zdarzalo sie, ze bezrobotnych traktowano
jak zebrakéw, ktorym udzielano jalmuzny. Niezwykle sformalizowano
wydawanie zasitkow, skierowan do pracy, do kuchni itd. Zalatwienie
jakiejkolwiek sprawy wymagalo wielokrotnego i wielogodzinnego wy-
czekiwania 115, Zdarzaly sie wypadki dyskryminowania przy udzielaniu
wsparcia os6b znanych 7 przekonan lewicowych czy w ogéle postawy
antyrzadowej ¢, W pewnych wypadkach wymagano odpracowywania
udzielanej pomocy. Wszystko razem wywolywalo ogromne rozgoryczenie
wsréd oséb zmuszonych do korzystania ze swiadczen spotecznych.

Stad m. in. od 1933 r. wladze zaczely wyraznie zmienia¢ koncepcje
organizowania pomocy dla pozostajacych bez zatrudnienia. Coraz wiekszg
uwage przywigzywano nie do udzielania wsparcia, ale do zapewnienia
mozliwosei pracy przy robotach publicznych. Koncepcje te realizowala
specjalnie utworzona instytucja pod nazwg Fundusz Pracy. O wynikach
tej akcji juz pisaliSmy.

W budzetach bezrobotnych poza pomocg spoleczng sporg role grata
wyprzedaz posiadanego mienia, zacigganie kredytow itd. Jednak wszyst-
kie te mozliwosci byly bardzo ograniczone, gdyz robotnicy na ogét

Komitet Lokalny Fund: Pracy wojewddzt: tédzkiego w Eodzi w czasie 1 IV
1933—31 IIT 1934, E6dz 1934, s. 51; toz za czas od 1 IV 1934 do 31 III 1935, £.6dz
1935.

13 Sprawozdanie z dzialalno$ci Obywatelskiego Komitetu Pomocy Spolecznej
w Warszawie za czas od 1 IV 1930 do 31 IIT 1931, Warszawa 1931, s. 7; toz za czas
od 1 IV 1931 do 31 IIT 1932, Warszawa 1932, s. 15; toz za czas od 1 IV 1932 do
31 III 1933, Warszawa 1933, s. 8.

114 Zob. np. toz za czas od 1 IV 1932 do 31 IIT 1933, Warszawa 1933, s. 33—34.

15 Por. np. Pamietniki bezrobotnych, Warszawa 1933. Marginesowo trzeba tu
stwierdzi¢, ze warto§¢ dowodowa, pamietnik6w nie moze byé kwestionowana, mimo
ze nie wszystkie pamietniki zupelnie wiernie przedstawialy indywidualne losy bo-
hateréw. Dowodzi tego zbiér recenzji przedrukowanych w reedycji Pamietnikéw,
t. II, s. 247—464. O wartoSci dowodowej pamietnikéw zob. tez Z. Landau,
J. Wiatr, Pamietniki bezrobotnych z perspektywy wspdiczesno$ci (tamze, s. 24—
—28).

16 L., Grosfeld, Polska w latach kryzysu gospodarczego 1929—1933, Warsza-
wa 1952, s. 125; ,,Robotnik”, 6 IT 1932.
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niewiele mieli do sprzedania i mato kto chciat udziela¢ im kredytu. Stad
jedyne wyjscie stanowilo ograniczanie wydatkéw. Nie braklo wypadkéw,
ze bezrobotni utrzymywali sie z zebractwa. ,Wiele rodzin zyje z ze-
bractwa, zebrze dziadek lub niedolezny ojciec z matymi dzieémi i w ten
sposéb utrzymuje calg rodzine. I dziwnym jest, ze zebractwo nie obniza
czlowieka zebrzacego w opinii otoczenia, przeciwnie, otoczenie uwaza go
za czlowieka, ktory potrafi sobie radzi¢ ... zebractwo wystepuje nieraz
jako jedyny s$rodek utrzymania rodziny; moéwi sie o checi zebrania bez
zawstydzania, jednym stowem — ludzie ci przyzwyczaili sie do takiego
sposobu zarobkowania” 117,

Wedlug badan A. Minkowskiej bezrobotna rodzina skladajgca sie
z 4,67 os6b dysponowala dochodami w przecietnej wysokosci 87 zi mie-
siecznie 118, Dla poréwnania — konsumpcja czteroosobowej rodziny ro-
botniczej w 1933 r. wynosila srednio 135 zl 1% a w rodzinie urzedniczej
514 z112°, Mozna mie¢ oczywiscie zastrzezenia co do Scistosci wymienio-
nych kwot. Rzecz jednak nie w absolutnym poziomie dochodéw, ale
w proporcjach, w jakich wzajemnie pozostawaly. Oczywiscie w réznych

Tab. 11. Porownanie struktury wydatkow w budzetach domowych
rodzin bezrobotnych i rodzin zatrudnionych

Udziat procentowy w cato-

Grupa wydatkéw ksztalcie wydatkéw rodzin

bezrobotnych | zatrudnionych
Zywno$é 75,0 54,9
Opat i §wiatto 10,4 4,5
Inne 14,6 40,6

W tym:

Odziez, obuwie 5,1 17,4
Komorne 2,7 6,0
Urzadzenie mieszkania 0,2 2,2
Tyton 2,1 1,3
Alkohol 0,1 1,3
Kultura i o§wiata 0,9 3,6
Higiena i zdrowie 2,3 1,56

Zrédlo: A. Minkowska, Rodzina bezrobotna ma podstawie ankiety 1932 r.,
Warszawa 1935, s. 53.

W Schultzéwna, op. cit,, s. 15.

18 Minkowska, op. cit.,, s. 21. Do nieco innych wynikéw doszla tez M. Schul-
tzé6wna; wg niej na rodzine liczaca 4,33 osoby dochody wynosily 52,61 zi.

119 T, Landa u, Bezrobocie i stopa Zyciowa..., s. 60.

120 Maty rocznik statystyczny, 1936, s. 192.
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konkretnych rodzinach wysokos¢ dochodéw odchylata sie od $redniej
badz w gére, badz w dét. Tam gdzie obok bezrobotnych we wsp6lnocie
rodzinnej znajdowali si¢ normalnie pracujacy, sytuacja ksztaltowala sie
lepiej; tam za$ gdzie w duzej rodzinie byli sami bezrobotni — odpowied-
nio gorzej.

(0] postepﬁja,cej pauperyzacji moze $wiadczy¢é poréwnanie nie tylko
wielkosci dochodéw, ale i struktury wydatkéw pracujacych i bezrobot-
nych. Wzrost udzialu wydatkéw na zywnosé, opat i swiatlo charaktery-
zowal pogarszanie sie sytuacji badanej grupy spolecznej. Bylo to zgodne
z ,,prawem Engla”, ktéry dowodzil, ze , wydatki na zywnosé¢ w budzecie
rodzinnym wzrastajag mniej niz proporcjonalnie w stosunku do wzrostu
ogblnej sumy wydatkéw” 121, Dane na ten temat zawiera tab. 11.

Przy analizie tab. 11 nalezy pamieta¢, ze bezrobotny rozporzadzat na
calg rodzine okolo 87 zl miesiecznie i ze na odziez w rodzinie skladajgcej
sie przecietnie z prawie 5 os6b mégl wydaé miesiecznie razem 4 zi 44 gr,
a na kulture i oswiate 78 gr. W tym stanie rzeczy znaczna cze$é bezro-
botnych pograzala sie w dlugach, szczegélnie wobec wiascicieli domow,
gdyz regularne placenie komornego przekraczalo jej mozliwosci finan-
sowe. Zwiekszalo sie tez zadluzenie w sklepikach 122,

W tym stanie rzeczy znacznie pogorszyl sie stan wyzywienia i ubra-
nia, warunki mieszkaniowe i zdrowotne rodzin dotknietych bezrobociem.
Co wiecej, bezrobotni i ich rodziny nie mieli zadnych perspektyw nie
tylko jakiegokolwiek awansu spolecznego, ale nawet poprawy istniejgcej
sytuacji w najblizszym okresie. Stad problem bezrobotnych stanowit
jedng z zasadniczych kwestii spolecznych Polski miedzywojennej.

DIE ARBEITSLOSIGKEIT IN POLEN IN DEN JAHREN 1930—1935

Gegenstand dieses Artikels sind Fragen der Arbeitslosigkeit in der polnischen
Industrie in der Zeit der grossen Wirtschaftskrise 1930—1933 und in der Nachkrise-
zeit 1934—1935. Es werden folgende Probleme besprochen: das Ausmass der vollen
und teilweisen Arbeitslosigkeit, die Berufsstruktur der Arbeitslosen, Proben von
seiten der Regierung, das Ausmass der Arbeitslosigkeit zu beeinflussen, und
schliesslich die Unterhaltsquellen der Arbeitslosen.

Auf Grund einer Analyse des zuginglichen statistischen Materials ist der
Verfasser zu dem Schluss gekommen, dass die Arbeitslosigkeit ein grundsétzliches
gesellschaftliches und wirtschaftliches Problem dieser Jahre in Polen war. Wenn

121 Z, Rogozins ki, Kon cja 2y Sei lud: i Warszawy przed drugq
wojng $wiatowgq, £.6dz 1959, s. 37.

122 Dane na ten temat zob. np. Pamietniki bezrobotnych, Reedycja, t. I, s. 38—
—40; Krahelska, Pruss, op. cit., s. 59—62; L. Landau, Bezrobocie i stopa
2yciowa..., zalaczniki, s. 60—61.
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im Jahre 1929 die Arbeitslosen 2,9°/0 unter den Arbeitern bildeten, so im Jahre
1933 schon 30,4%. Bei Beriicksichtigung der teilweisen Arbeitslosigkeit steigt die
Zahl der arbeitslosen physischen Arbeiter in der Industrie bis zu 45%. In diesen
Zustanden musste die Lage der Arbeitslosen ausserordentlich schwer sein. Der
Staat, die Selbstverwaltung und die Gesellschaft sind nicht imstande gewesen —
trotz verschiedenartiger Versuche — der Verarmung dieser grossen Menschenmasse
entgegenzuwirken. Die Analyse der Einkiinfte der erwerbslosen Menschen zeigt
die Umstédnde, unter welchen die Arbeitslosen und ihre Familien leben mussten.
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POWSTANIE I ROZWOJ PRASY WROCLAWSKIEJ
W LATACH 1945—1948

Od pierwszych dni po wyzwoleniu Dolnego Slaska towarzyszyla osad-
nikom polska prasa. W jednej z pierwszych grup operacyjnych znalezli
sie¢ dziennikarze, m. in. Tadeusz Galinski. 4 V 1945 r. zaczeli oni z wlas-
nej inicjatywy wydawaé¢ ,Dziennik Lignicki”!. Redaktorzy odbierali
nocg na aparatach radiowych wiadomosci krajowe i zagraniczne, a na-
stepnie przepisywali je na maszynie w 10 egzemplarzach. Codziennie
0 godz. 7 rano, lgcznie z aktualnymi wiadomosciami z grupy operacyj-
nej, rozlepiano je na najbardziej uczeszczanych ulicach miasta. Wobec
ogromnych trudnosci komunikacyjnych i braku lgcznosci z pozostatymi
dzielnicami kraju ,,Dziennik” spelnial wéwczas wazng role informacyjng.
Przed rozlepionymi maszynopisami przez caly dzien gromadzili sie Po-
lacy 2.

Dziennikarze prowadzili jednoczesnie starania o wydawanie drukowa-
nego pisma. Udalo im sie odnalez¢ drukarnie, w ktoérej od biedy mozna
bylo drukowa¢ dziennik. Jedenasty numer ,Dziennika Lignickiego” mial
juz byé¢ pismem z prawdziwego zdarzenia. Zecerzy skladali go recznie
przez dwa dni, uzywajagc — z braku innych — nawet czcionek gotyc-
kich. Date ukazania sie pierwszego drukowanego numeru wyznaczono
na 25 V 1945 r. Z blizej nie wyjasnionych okolicznosci gazeta nie zostala
wydrukowana.

Pierwsze normalne, drukowane czasopismo polskie ukazalo si¢ we
Wroclawiu. 8 VI 1945 r. czytelnicy otrzymali do rak pierwszy numer
tygodnika , Nasz Wroctaw” 3. Zostal on zalozony przez kierownika dele-

1 T. Galinski, Prasa robotnicza na Dolnym Slgsku (Trybuna Dolno§lgska —
dalej skrot: TD — 1 V 1047).

2 Tamze.

3T. Tulasiewicz Ze wspomnien dziemnikarza (Zeszyty Wroctawskie, li-
piec—grudzien 1949, s. 79—82); przeméwienie czlonka WK PPS Karola Ganczarka
na Konferencji Wojew6dzkiej PPS we Wroctawiu, 20 VI 1948 r. (Archiwum Komi-
tetu Wojewbdzkiego PZPR we Wroclawiu — dalej skr6t AKW — sygn. 36/1/1).



94 Romuald Gomerski

gatury ,Czytelnika” Jana Kowalskiego i dziennikarza Mieczystawa
Wionczka 4. :

Prymitywne warunki pracy w zdekompletowanej drukarni odbijaty
sie na szacie zewnetrznej pisma. Gazeta miala swéj odrebny, niegazetowy
format. L.amanie czteroszpaltowe utrudnialo wprowadzenie ciekawych
rozwigzan graficznych. Jednakze 3000 egzemplarzy rozchodzilo sie bardzo
szybko 5. ,,Nasz Wroclaw” rozeslany zostal po kraju, informujac spote-
czenstwo o tym, co dzieje sie w odzyskanym miescie. W artykule Bilans
miesigca Owczesny prezydent Wroctawia dr Bolestaw Drobner pisal:
»Z radoscig witam ukazanie si¢ pierwszego numeru naszego wilasnego
pisma, z ktérego lamoéw zycze wszystkim zwigzanym z losem polskiego
Wroclawia dobrej, owocnej pracy dla jego i polskiej przysztosci” .

W pierwszym numerze ,,,Nasz Wroctaw” zwracal sie do swoich czy-
telnikéw: ,,Po pokonaniu wielkich trudnosci technicznych idzie w swiat
pierwszy numer »Naszego Wroclawia«. Pismo to, wychodzgce poczatkowo
raz w tygodniu, ma nie tylko informowaé¢ ludnosé¢ polskiego Wroctawia
o tym, co dzieje sie na $wiecie, ale i wskazywaé jej drogi, ktéorymi tu,
na nowo odzyskanych Ziemiach Zachodnich, mamy kroczy¢, aby jak naj-
predzej ziemie nad Odrg zrosly si¢ w organiczng calosé z ziemiami nad
Wislg”.

Juz 4 numer ,,Naszego Wroctawia” (z lipca 1945 r.) rozszerza zasieg
swego oddzialywania na cale wojewddztwo i wychodzi pod zmienionym
tytulem — ,,Gazeta Dolno-Slgska”.

Ostatni 15 numer ,,Gazety Dolno-Slaskiej” (z 16 IX 1945r.) zawiera
artykul pozegnalny redaktora naczelnego i zarazem jedynego statego
pracownika, Mieczystawa Wionczka: ,,PudowaliSmy to pismo tak, jak bu-
dowali$my wszystko, co dzi§ mamy polskiego w tym miescie”.

Tygodnik ustgpil miejsca pierwszemu dziennikowi na Dolnym Slasku
— ,,Pionierowi” 7.

Juz w lipcu 1945 r. przybywa do Wroclawia ekipa dziennikarzy
i pracownikéw technicznych wystanych przez 16dzki ,,Czytelnik” pod
kierownictwem kpt. red. Jerzego Drewnowskiego. Poniewaz wladze wo-
jewddzkie znajdowaly sie wowczas jeszcze w Legnicy, ekipa opuszcza
miasto i jedzie dalej. W Legnicy rozpoczyna przygotowania do wydawa-
nia dziennika, natrafia jednak na duze trudnosci zwigzane glownie z bra-
kiem maszyny rotacyjnej. Z pomocg przyszlo dowoédztwo Armii Czer-
wonej pomagajac sprowadzi¢ maszyne z Dzierzoniowa.

4 Tulasiewicz, op. cit.

5 Tamze.

& B. Drobmner, Bilans miesigca (Nasz Wroclaw, 10—16 VI 1945).

7J. Wasilewski, J. Gtlogowski, Wspomnienia (Stowo Polskie — dalej
skrét: SP — 1 XI 1946). 5
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Pierwszy numer ,Pioniera” — Dziennika Dolno-Slaskiego, ukazal
sie w Legnicy 27 VIII 1945 r. Zespo6t redakeyjny, w ktorego sklad wcho-
dzili: Jerzy Drewnowski — redaktor naczelny, Jerzy Wasilewski, Stefan
Olszewski, Joézef Glogowski, Zbigniew Janczeski, Lela Januszewska,
musial pokonywaé¢ niezliczone trudnosci® Wiadomosci zagraniczne czer-
pano z nastuchéw radiowych, ale poniewaz wylgczano woéwczas czesto
prad, nawet to zroédlo nie bylo calkowicie pewne. Poczgtkowo ,,Pionier”
wychodzit na 4 stronach, lamanych 5-szpaltowo. Pismo kolportowano za
pomocg trzech samochodéw. Do Wroclawia ,,Pionier” docieral okolo go-
dziny 11 przed poludniem. Po dwéch miesigcach redakcja przeniosia sie
do Wroclawia.

Naklad pierwszego numeru wynosil 3000 egzemplarzy, pod koniec
1945 r. wzrést do 17 000 egz., w 1946 r. osiagnat 20 000 egz., w 1947 r.
(juz jako ,,Slowo Polskie”) okoto 30 000 egz., a w 1948 r. okoto 60 000 egz. *

W 1946 r. rozpoczal sie okres wzglednej stabilizacji pisma. Uwazano,
ze nazwa dziennika, ,,Pionier”, jest juz nieaktualna. 1 XI 1946 r. pismo
zmienito swoj tytul na ,,Slowo Polskie”. Kontynuowalo ono dobre tra-
dycje ,,Pioniera”. 14 VII 1947 r. pod tytulows winietg ,,Stowa Polskiego”
pojawil sie napis: Bezpartyjny Dziennik Ziem Zachodnich. 1 IV 1948 r.
redaktor naczelny Teofil Witek zamiescil na pierwszej stronie artykul
pt. Rola prasy bezpartyjnej, w ktéorym wyjasnial czytelnikom sens tego
dopisku. ,Na wstepie pragniemy zaznaczy¢ — czytamy — ze »Slowo
Polskie« nie jest rzgdowym ani tez partyjnym organem. Nie jest ono
rowniez pismem antypartyjnym czy antyrzadowym. JesteSmy bowiem
niezaleznym organem demokracji ludowej, pozostajacym w stuzbie Ziem
Zachodnich ... prasa partyjna ma obowigzek sluzenia $ciSle okreslonej
doktrynie partyjno-politycznej i wychowania swoich czytelnikow w du-
chu ideologii partyjnej, o tyle bezpartyjna prasa stuzy tylko i wylacznie
ludowemu panstwu. Zadaniem jej jest byé¢ organem »szarego czlowiekac,
tj. tak samo robotnika czy chlopa, jak tez i inteligenta, rzemie§lnika czy
drobnego kupca ... prasa bezpartyjna nie jest bynajmniej apolityczna.
Walczy ona na réwni z prasg partyjng o utrwalenie wiladzy ludowej,
kierujac sie przy tym najwazniejszym nakazem, ktéremu na imieg: na-
rodowa, panstwowa racja stanu”.

Malo klarowne i wieloznaczne wywody redaktora naczelnego ,,Stowa
Polskiego” nie wplynely jednak na tres¢ pisma. ,,Stowo Polskie”, poma-
gajgc swoimi publikacjami w zespoleniu odzyskanych ziem z Macierza,
w akeji osiedlenczej czy w odbudowie zniszczonych zakladéw przemy-

8 Tamze.
9 Archiwum wlasne, o§wiadczenie pisemne 6wczesnych pracownikéw ,Pioniera”
i ,Stowa Polskiego” Michata Zywienia i Kamili Stawikowej.



96 Romuald Gomerski

stowych, obiektywnie rzecz biorgc realizowato kierunki nakreslone przez
partie polityczne klasy robotniczej.

,,Stowo Polskie” od pierwszego numeru wzbogacalo swo6j serwis in-
formacyjny z Dolnego Slaska. Calg strone poswiecalo codziennie na in-
formacje z terenu wojewodztwa. Powstaly oddzialy w Jeleniej Gorze,
Walbrzychu, Legnicy i Swidnicy. Tworzono takze oddzialy w innych
wojewodztwach. Ukazywalo sie kilka dodatkow 1. , Stowo” pozostalto
do konca omawianego okresu, tj. do grudnia 1948 r., przy !amaniu
5-szpaltowym.

13 VIII 1945 r. ukazal sie pierwszy numer tygodnika ,,Trybuna Dolno-
slaska”, wydawanego i redagowanego przez Komitet Wojewodzki PPR
na Dolnym Slasku w Legnicy. Jego redaktorem naczelnym zostal Tadeusz
Galinski 1. 9 numer ,, Trybuny” (z 8 X 1945 r.) wyszed} juz we Wroclawiu.
16 II 1946 r. zdecydowano sie przeksztalci¢ dotychczasowy tygodnik
w dziennik.

Poczagtkowe numery ,Trybuny Dolnoslaskiej” graficznie wygladaly
nieciekawie. Tygodnik lamany by} 4-szpaltowo, koloru nie stosowano.
Niektore artykuly zajmowaly calg pierwsza strone. 28 I 1946 r. wpro-
wadzono po raz pierwszy kolor. Uklad graficzny stal sie nieco ciekawszy
po wprowadzeniu lamania 5-szpaltowego. Nastepnie (od 9 II 1948 r.),
gdy ,,Trybuna” zdecydowala sie na lamanie 6-szpaltowe, stworzyly sie
nowe mozliwosci graficznych rozwigzan.

Naktad ,,Trybuny” rést bardzo szybko. W 1946 r. (w sierpniu) wy-
nosil on 5000 egzemplarzy, pod koniec 1946 r. juz 28 000, w 1947 r. —
78 000, w 1948 r. — 153 000 2,

Kolportazem gazety interesowala sie¢ od poczatku wojewédzka instan-
cja partyjna, poswiecajagc temu zagadnieniu wiele uwagi!®. Na konfe-
rencjach wojewodzkich podkreslano koniecznosé zwiekszenia zaintereso-
wania czlonkéw partii swoim organem prasowym 4,

W marcu 1948 r. naklad gazety przekroczyt 101 000 egzemplarzy. Fakt
ten odnotowany zostal w artykule pt. W stuzbie narodu na Ziemiach
Odzyskanych piéra Witolda Jarosinskiego, sekretarza propagandy KW

10 Opr6cz codziennych informacji sportowych raz w tygodniu ukazywat sig
dwukolumnowy dodatek sportowy. Wydawano takze specjalny dodatek »Zwierciadio
Polski i Swiata«, po§wiecony zagadnieniom historycznym, oraz dodatek dla dzieci
i kobiet.

11 Archiwum wlasne.

12 Archiwum wlasne, o§wiadczenie pisemne red. Bolestawa Zublewicza, 6weczes-
nego redaktora TD.

13 AKW, sygn. 1/1/1, sprawozdanie na Konferencje Wojewbdzka PPR 4 VI 1946.

14 AKW, sygn. 1/1/2, sprawozdanie na III Konferencje KW PPR, 11 V 1947.
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PPR: ,,Osiggajac tak duzy naklad, stala sie »Trybuna« najpotezniejszym
i najwiekszym dziennikiem na Ziemiach Odzyskanych” 15,

Poczytnos¢ ,, Trybuny” mimo wszystkie jej braki byla niewatpliwa,
aczkolwiek nie mozna zaprzeczy¢, iz nagly wzrost nakladu wigzal sie
czeSciowo nie tylko z rzeczywistym zainteresowaniem czytelnikow pis-
mem. Tak zwany zorganizowany kolportaz, oparty prawie wylgcznie na
prenumeracie zbiorowej (tzw. zakladéwek), stwarzal bowiem niebezpie-
czenstwo sztucznego podnoszenia nakladu. Zdarzaly sie wypadki, ze
w terenie rozprowadzano ,,Trybune” bezplatnie. Instancja partyjna ostro
przeciwstawiala sie tym praktykom, ale wypadki takie powtarzaly sie 16.

Gléwnym zadaniem ,,Trybuny” byla pomoc organizacjom partyjnym
oraz umacnianie jednolitego frontu klasy robotniczej 1. Formy, w jakich
zaznajamiano z tymi zagadnieniami czytelnikoéw, nie zawsze odpowia-
daly ich wymaganiom. Najczesciej sprawy te znajdowaly swoje odbicie
w diugich artykulach dzialaczy partyjnych, w deklaracjach i rezolucjach.
Za malo drukowano komentarzy dziennikarskich, zywo i przystepnie
naswietalajacych aktualne problemy..Slabos¢ pisma wynikala czesciowo
z przyczyn obiektywnych. Dziennikarze byli przecigzeni pracg !8. Instancja
partyjna interesowala sie poziomem pisma. Kierownikom wydzialtow KW
zalecano, aby pisali czesciej artykuly do gazety, ,,zachowujac lekka for-
me” 19, Watpi¢ jednak nalezy, czy byl to wlasciwy srodek. Egzekutywa
KW PPR domagala sie jednoczesnie od redaktoréw wiekszego ozywienia
gazety przez zamieszczanie ciekawych reportazy, felietonéw, materialow
interesujacych kobiety 2. Z inicjatywy KW PPR ,Trybuna” przeszia
na lamanie 6-szpaltowe.

Nie wszystkie postulaty instancji wojewo6dzkiej doczekaly sie reali-
zacji. Najlepiej wywiazala sie ,, Trybuna” z postulatu Sci$lejszej lgcznosci
z odbiorcami pisma. 10 VI 1947 r. pojawila sie w piSmie rubryka pn.
»Trybuna Czytelnikéw«. Z biegiem czasu (22 VI 1948) rozrosta si¢ ona
do rozmiaréw stalej, cotygodniowej kolumny, ukazujgcej sie niezaleznie
od codziennej 3-szpaltowej rubryki pod ta samg winieta. Miarg popular-
nosci tej formy lacznosci z czytelnikami byl naplyw ok. 400 listow
miesiecznie 2. Wplynelo to na wyksztalcenie sie stalej grupy Iludzi
utrzymujgcych systematyczny kontakt z pismem. W terenie samorzutnie

15 TD, 16 IIT 1948.

16 AKW, sygn. 1/I/1, sprawozdanie na Konferencje KW PPR, 4 VI 1946.

17 Prasa robotnicza na Dolnym Slgsku (TD, 1 V 1947).

18 AKW, sygn. 1/IV/1, protoké6l posiedzenia egzekutywy KW PPR z 20 V 1947.

19 Tamze, protok6l posiedzenia egzekutywy KW PPR z 24 VI 1947,

20 AKW, sygn. 1/IV/1, protokét posiedzenia egzekutywy KW PPR z 24 VI 1947.

21 Artykul T. Galifiskiego z okazji wydania 500 numeru pisma i’ osiggniecia
75000 egzemplarzy nakladu (TD z 16 IX 1947).

7 — ,,Sobobtka’ 1/69
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powstawaly kola korespondentéw terenowych i fabrycznych?22. 3 VIII
1948 r. w ,,Trybunie” zaczela ukazywaé sie nowa kolumna pn. »Chlopska
Trybuna« 23,

26 VI 1945 r. ukazal sie po raz pierwszy tygodnik ,Naprzéd Dolno-
$laski” (poczatkowo nazwa brzmiala ,,Naprzéd Dolno-Slaski”), organ Wo-
jewodzkiego Komitetu PPS Dolnego Slaska. Poczatkowo redagowal pismo
sam redaktor naczelny. Nastepnie zesp6l powiekszyl sie do dwdch osob 24.
Wprawdzie istnialy mozliwosci zaangazowania nowych pracownikow,
lecz redakcja obrata zasade zatrudniania wylgcznie dziennikarzy partyj-
nych ,,z zupelnym odsunieciem mozliwosci wykorzystania bezpartyjnych
fachowcow” 25, Wojewodzki Komitet PPS moégl napisaé w sprawozdaniu
z 1 VIII 1945 r.: ,Wydajemy wiasny tygodnik »Naprzéd Dolnoslaskix,
ktéory wychodzi we Wroclawiu. Na terenie naszego wojewodztwa roz-
chodzi sie w 3000 egzemplarzy” 26.

34 numer pisma (z 17 II 1946 r.) wyszed! juz jako dziennik. Pods'cawe
tego przeksztalcenia stanowila uchwala WK PPS zaaprobowana przez
CKW PPS w Warszawie *’. W artykule redakcyjnym czytamy: ,, Tygodnik
nasz — po 8 blisko miesigcach zywota — przeksztalca si¢ z dniem dzi-
siejszym w pismo codzienne i bedzie sie ukazywal w dnie powszednie
o 14 godzinie”. Pismo przeszlo jeszcze jedng metamorfoze. W polowie
lipca 1947 r. ,Naprzéd Dolnos$laski” przeksztalcit sie we ,,Wroctawski
Kurier Ilustrowany” 2.

22 Korespondenci fabryczni pisza (TD z 1 XII 1948).

23 W 1946 r. ,Trybuna Dolno§lgska” rozpoczela takze wydawanie cotygodnio-
wych dodatkéw o okreslonej tematyce. Poczatkowo byt to dodatek sportowy (14 V
1946), nastepnie dodatek »Zycie Kobiety« (23 V 1946). Pr6by powolania specjalnego
dodatku kulturalno-literackiego wyrazilty sie w dwustronicowej wkladce »Przy-
jemne z pozytecznym« (od 10 III 1946). Dodatek ten od stycznia 1947 r. ustgpil
okresowo (do 21 IX 1947) miejsca cotygodniowej dowcipnej kolumnie satyrycznej
»Smiech na salic. Od 14 IX 1947 r. gazeta wprowadzila drugi dodatek tygodniowy,
techniczno-naukowy »Na drogach wiedzy« »Przyjemne z pozytecznyme« zastapit
1 II 1948 r. dodatek cotygodniowy, wychodzacy na 4 stronach, »Panorama«. Dla
walbrzyskiego okregu weglowego ukazal sie 16 IV 1948 r. dodatek »Goérnike.

2 AKW, sygn. 36/1/, przembéwienie wiceprzewodniczacego WK PPS we Wrocla-
wiu na Konferencji Wojew6dzkiej PPS 20 VI 1948.

25 Tamze.

%6 AKW, sygn. 36/VI/4, sprawozdanie z dzialalnoSci politycznej WK PPS we
Wroclawiu za okres 1 VI—1 VIII 1945,

27 AKW, sygn. 36/1/1, jw.

2 AKW, sygn. 36/I/1, przemoéwienie wiceprzewodniczacego WK PPS we Wro-
clawiu na Konferencji Wojewodzkiej PPS 20 VI 1948, W wydziale prasowym CKW
PPS narodzila sie w 1947 r. nowa koncepcja prasowo-wydawnicza. Postanowiono
utworzy¢ dwa typy pism. Jeden typ to gazeta partyjna i polityczna, bezposrednia
wyrazicielka polityki wladz partyjnych. Wedlug tych propozycji drugi typ miatl
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Podobnie jak pierwszy numer ,,Trybuny Dolno$lgskiej” poczatkowe
numery ,,Naprzodu Dolnoslaskiego” odznaczaly sie ubogg szatg graficzng.
Tytul byl wprawdzie koloru czerwonego, lecz pismo tamano 4-szpaltowo,
co wykluczalo prawie zupelnie stosowanie ciekawszych pomystéw gra-
ficznych. Od 15 IX 1946 r. , Naprzéd” posiadal juz wigkszy format i byt
lamany 5-szpaltowo. Po przeksztalceniu pisma w , Kurier” wprowadzono
lamanie 6-szpaltowe, ktére spowodowalo bardziej pionowy uklad gra-
ficzny calej gazety.

Naklad pierwszego numeru ,Naprzodu Dolnoslaskiego” wynosit
4000 egzemplarzy (po przeksztalceniu w dziennik pierwszy numer wy-
nosil 3000 egz.). W listopadzie tegoz roku naklad wzrést do 11 000,
w styczniu 1946 r. osiggnal 14 000, w maju i czerwcu 1947 r. doszed} do
19 000 egzemplarzy . W 1948 r. ,,Kurier” mial juz naklad 100 000 egzem-
plarzy 3.

Redakcja pisma natrafiala na duze trudnosci w kolportazu, zwlaszcza
w pierwszym okresie 3!, gdyz w znacznie mniejszym stopniu w poréw-
naniu z ,,Trybung Dolnoslaska” opierala swéj kolportaz na prenumeracie.
Pomiedzy wroctawskimi organami partyjnymi istniala rywalizacja o zdo-
bycie jak najwiekszej liczby stalych czytelnikéw. , Kurier”, bedacy
niewatpliwie atrakcyjniejszym pismem od ,Trybuny Dolnoslaskiej”,
probowal utworzy¢ w fabrykach zorganizowany kolportaz, co stalo sie
powodem zatargéw pomiedzy redakcjami. W rezultacie sekretariat WK
PPS powzial uchwale zmierzajgcg do zlikwidowania tych zatargéw, za-
kazujgc administracji i redakeji ,,Wrocltawskiego Kuriera Ilustrowanego”
prowadzenia jakiejkolwiek akcji w fabrykach na rzecz zdobywania no-
wych prenumeratoréw. Jednoczesnie uchwala nakazywatla utrzymarue
liczby prenumeratoréw na dotychczasowym poziomie 32,

byé gazeta informacyjna, ,redagowang w duchu partii, lecz po§wiecong tenden-
cjom ogélnopanstwowym i propagujaca wséréd najszerszych warstw czytelnikow
partyjnych i bezpartyjnych tendencje partii w sposéb latwy i przystepny”. AKW,
sygn. 36/I1I/1. Na tle zmiany tytulu gazety wywigzala sie ostra polemika na posie-
dzeniu WK PPS 21 V 1947. Wniosek, aby przemianowa¢ ,Naprzéd Dolnolaski” na
,Dziennik Ilustrowany” zostal odrzucony. Powzieto uchwale polecajacg redaktorowi
naczelnemu ,Naprzodu” przedstawienie kilku innych tytuléw ,.celem moznosci do-
konania wyboru”. Na kolejnym posiedzeniu przyjeto nazwe ,Ilustrowany Kurier
Wroctawski”. Tytul ,,Wroctawski Kurier Ilustrowany” narodzil sie w ostatniej
chwili.

2 AKW, sygn. 36/1/1, jw.

30 Archiwum wlasne, o§wiadczenie redaktora naczelnego.

31 AKW, sygn. 36/IV/4, sprawozdanie z dzialalno$ci politycznej WK PPS we
Wroctawiu za okres 1 VII—1 VIII 1945,

32 Archiwum wilasne, o§wiadczenie redaktora naczelnego: ,KW PPR wraz z red.
Galinskim stang! na stanowisku wyrazonym na wspblnej naradzie redaktoréw
prasy partyjnej PPR i PPS latem 1947 r. w Prezydium Rady Ministréw na Kra-
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»Naprzéd” byt ubogi w formy dziennikarskie: ,,Z dziennikarskiego
punktu widzenia poziom gazety byl w tych warunkach mozliwie naj-
gorszy” — przyznawal samokrytycznie redaktor naczelny 3. Ocena ta
traci swa aktualno$é od czerwca 1946 r., kiedy redakcja zostala znacznie
powiekszona i wzrosta do kilkunastu oséb.

Metamorfoza ,Naprzodu” w ,Kurier” przyniosta dalsze ozywienie
form. ,,Wroclawski Kurier Ilustrowany” odznaczal sie wieloma zaletami
redakcyjnymi, jak szybkosé i zywos¢ informacji. Drukowano w nim cie-
kawe, interesujace relacje z dolno$lgskich sanatoriéw i miejscowosci
turystycznych, ukazywaly sie artykuty polityczno-publicystyczne. W trak-
towaniu niektérych tematéw ,Kurier” niepotrzebnie jednak ulegal po-
goni za sensacyjnoscig.

Jednym z charakterystycznych przejawoéw poczatkowego rozwoju
pisma PPS byla duza ilo$¢ dodatkow. Fakt utworzenia nowego dziatu
w gazecie z reguly akcentowano wprowadzeniem do tygodniowego ukla-
du pisma specjalnej kolumny o odrebnej tematyce. Zywot ich byl na
og6t bardzo kroétki. Pozostal jeden dodatek pod nazwg »Ekran tygodnia«.
Powstal on wraz z przemiang , Naprzodu” w ,Kurier” i posiadal cha-
rakter tygodnika spoleczno-kulturalnego.

Od 11 XI 1948 r. ,,Trybuna Dolnoslgska” i ,,Wroctawski Kurier Ilu-
strowany” byly redagowane wspolnie i zawieraly te same artykuly
i informacje.

16 XII 1948 r. obie redakcje polgczyly sie calkowicie. Tego dnia ukazal
si¢ pierwszy numer ,,Gazety Robotniczej” — organu Komitetu Woje-
wodzkiego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej.

DIE ENTSTEHUNG UND ENTWICKLUNG DER WROCEAWER PRESSE IN DEN
JAHREN 1945—1948

Der Verfasser schildert die schwierigen Anfinge der polnischen Presse in Nie-
derschlesien seit der Riickkehr der Westgebiete zu Polen. Zusammen mit den ersten
Ansiedlern kamen die ersten Journalisten und begannen polnische Zeitungen
herauszugeben. Die erste war ,Dziennik Legnicki” — geschrieben mit der Schreib-
maschine. Am 1.VI.1945 erschien das Wochenblatt ,Nasz Wroclaw” (spidter unter

kowskim Przedmie§ciu w obecno$ci premiera J. Cyrankiewicza i dr Jedrychow-
skiego przez red. Galinskiego, ze ».. ubyl nam po zlikwidowaniu ,Naprzodu Dolno-
§laskiego” (red. Galinski uwazal za stosowne w ten sposéb okre$lié przemianowa-
nie naszej gazety) powazny partner w walce z reakcja«. Zgodnie z t3 linig Komi-
tet Wojewo6dzki PPR wysunal teze, ze »Kurier«, nie bedac gazeta partyjng, nie
powinien byé sprzedawany w prenumeracie fabrycznej”, AKW Wroclaw, sygn.
36/111/1, protoko6t posiedzenia WK PPS we Wroclawiu z 12 IV 1948,
3 AKW, sygn. 36/I/1, jw.
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dem Titel ,Gazeta Dolno$lgska”). Am 27.VIIL.1945 begann das erste Tageblatt
,,Pionier”, das heutige ,Slowo Polskie”, zu erscheinen. Zu derselben Zeit wurden
auch die Wochenblidtter , Trybuna Dolno$lgska” — Organ der Bezirksleitung der
Polnischen Arbeiterpartei und ,Naprzéd Dolnoflaski” — Organ der Bezirksleitung
der Polnischen Sozialistischen Partei gegriindet. Die genannten Zeitschriften
erschienen dann als Tagebldtter, um 1948 nach zahlreichen Titelanderungen zum
Organ des Bezirkskomitees der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei — ,,Gazeta
Robotnicza” — umgebildet zu werden. Der Verfasser ist bemiiht, nicht nur die
Entwicklung der Wroclawer Presse zu verzeichnen, sondern auch deren Niveau,
Arbeitsmethoden und Einwirkung zu beurteilen.
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JADWIGA KUCIANKA
O JESZCZE JEDNYM SPOTKANIU WROCLAWSKIM

Mialo ono miejsce w 1777 r., w niedziele dnia 3 sierpnia. Stanal
wowczas w ,,stolicy kraju szlaskiego” mlody naukowiee, troche polityk,
wychowanek wilenskich jezuitéw i wilenskiej Akademii, przyszlty do-
stojnik kosciota i czlonek towarzystw naukowych, Franciszek Ksawery
Bohusz. Jesli do powyzszych atrybutéw dorzuci¢ kilka dalszych o innym
charakterze, obraz stanie si¢ pelniejszy: towarzysz i powiernik Tyzen-
hauza, przeciwnik i wiezien targowicy, uczestnik spisku Jasinskiego
i ponowny wiezien, tym razem w Smolensku. Inni badacze i pamietni-
karze wysuwajg na plan pierwszy Bohusza-filantropa, o ktérego akcji
charytatywnej rozglos przekroczyl granice kraju, jednak w zgodnej
opinii wszystkich nalezal on ,,do ludzi najzacniejszych swojego czasu” 1.
Z wyksztalcenia prawnik, teolog i filozof, pozostawil po sobie publikacje,
ktorych charakter w nomenklaturze Nowego Korbuta pozwala w nim

1 Dziennik podrézy Ksawerego Michata Bohusza, prat. wil. (Kronika Rodzinna,
1885, s. 37). Dziennik, poprzedzony stowem wstepnym sygnowanym znakiem p,
drukuje w kilkunastu kolejnych odcinkach Diariusz wojazu JW. imé ksiedza Ksa-
werego Bohusza, pratata katedry wilefiskiej, kawalera Orderu S-go Stanistawa
w r. 1777 oraz Diariusz wojazu z r. 1778. Slowo wstepne zawiera dane o zyciu
i tworezosci Bohusza. Ur. 1 I 1746 w pow. witkomierskim na Zmudzi, zm, 4 IV
1820 w Warszawie. Por. artykut H. MoScickiego w Polskim slowniku biograficz-
nym, t. II, Krakéw 1936, oraz opracowanie w Nowym Korbucie, t. IV, Warszawa
1966. Tu informacja, ze Bohusz w 1781 r. zostal ,biskupem koadiutorem wilen-
skim”, nie notowana przez zadne wspoblczesne Zrédia, np. przez Jana Nepomucena
Kossakowskiego, ktory spotkal w 1782 r. ,pralata wilenskiego” w Rzymie, ani tez
przez Jozefa Kossakowskiego, ani réwniez przez pézniejsze Zr6dla, np. przez autora
wstepu do Dziennika podrézy w ,Kronice Rodzinnej”. W Nekrologu (por. przy-
pis 3) czytamy wyraznie: , Byl przez wiele lat koadiutorem pralata kantoru ka-
tedry wilenskiej, a otrzymawszy aktualng te prelature, nie mieszkajac jg rezygno-
wal, i przenibsiszy sie do Warszawy, kupil dom na ustronnym przedmieSciu, gdzie
i umar?”. By¢ moze, ze chodzi tu o bledng interpretacje nagléwkowego napisu
na rekopi$miennej kopii Diariusza, mianowicie tekstu: ,kawalera Orderu S-go
Stanistawa Biskupa w r. 1777”, domyS$lne biskupa Szczepanowskiego (por. przy-
pis 6).
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uzna¢ publicyste, historyka i pamietnikarza. Na dobrg sprawe mozna
by jeszcze poszerzy¢ te specyfike przydaniem okreslen etnograf i jezyko-
zZnawca, zwazywszy na pionierskg metode dociekan naukowych autora:
,,Szczegoblniej powolywanie sie¢ na podania ludowe i na osobliwosci bo-
gatego jezyka litewskiego bylo naéwczas zupelng nowoscig” 2. Natomiast
badaniom $cisle jezykoznawczym przystuzyl sie gléwnie Dodatkiem do
»Poprawy bledéw w ustnej i pisanej mowie polskiej« Onufrego Kop-
czynskiego.

Najwyrazisciej sylwetke Bohusza, ,,0sobe wyzszych talentéw i uspo-
sobienia”, prawego obywatela, patrioty i nieposledniej miary uczonego,
zarysowal autor artykulu posmiertnego w ,Tygodniku Wilenskim”,
ktéry $wiadom wartosci spuscizny pismienniczej Bohusza, a wiedzac
takze, ze juz czeSciowo ulegla ona rozproszeniu, zaklinal czytelnikéw:
»Jezeliby komu los nadal na ktérekolwiek z tych rekopismow gdzie
natrafi¢, niech raczy przez milos¢ nauk i narodowej chwaty lub drukiem
je oglosi¢, lub postara¢ sie, azeby w publicznej jakiej bibliotece byty
zlozone i tym sposobem od zguby zachowane” 3. Apel, o czym dzi§ wiemy
na pewno, nie byl skuteczny, skoro jedno z najcenniejszych dziel, naj-
wiecej tez zalowane przez samego tworce, Historia konfederacji barskiej,
ulozona ,na trzy spore tomy”, jak precyzuje autor Nekrologu, dotad sie
nie odnalazio.

Dzielem najznamienitszym Bohusza-pamietnikarza jest natomiast Dya-
ryusz woiazu po Europie zachodniej z lat 1777—1778, ktory obok podob-
nych tegoczesnych relacji, np. Jana Nepomucena Kossakowskiego
z 1781 r. i Stanislawa Poniatowskiego, bratanka krélewskiego, z 1785 r. 4,
stanowi bezcenng osiemnastowieczng pozycje pamietnikarskg i jak
wszystkie tego rodzaju atrakcyjne ksigzki nalezy do tych, o ktérych
sie méwi: ,,habent sua fata libelli”. Najpierw bowiem zagingl autograf,
dotad nie odnaleziony, na ktéry skladalo sie ,kilka toméw »Opiséw po-

2 Dziennik podrézy (Kronika Rodzinna, s. 37, Wstep).

3 Nekrolog (Ksawera Bohusza) (Tygodnik Wilenski, nr 160, 15 IV 1820). W ano-
nimowym autorze artykulu, sadzac zaréwno wedlug formy wypowiedzi, jak tez
i jej zawarto$ci, mozna by sie domy$la¢ nie byle kogo, bo samego Lelewela, redak-
tora , Tygodnika”, z ktérym Bohusza lgczyly bliskie wiezy. Ta hipoteza jednakze
wymaga dalszych ustalen (Bibliografia utworéw J. Lelewela H. Hleb-Koszan-
skiej i M. Kotwiczéowny, Wroctaw 1952, nie notuje tej pozycji).

4J. N. Kossakowski, Pamietnik, wyd. J. Weyssenhoff (Biblioteka War-
szawska, t. II, 1895). Tu relacje z podrézy przez Slask i Austrie do Wioch, gdzie
autor zetkngwszy sie z Bohuszem okre§lil go jako czlowieka posiadajacego ,0bszer-
ne wiadomosci i znaczny majatek”. S. Poniatowski, Diariusz podrézy w roku
1784 ma dniu 11 maja w kraje niemieckie przedsiewzietej. Rkp. w zbiorach Ossoli-
neum, Por. takze M. Brandys, Ni ksigze Poni ki, wyd. 3, Warszawa
1967 (bibliografia).
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drézy zagranicznych«, zupelnie przygotowanych do druku”? potem za-
wieruszyly sie i kopie, przezornie sporzadzone na zlecenie autora$. Po
stu z goérag latach, w 1885 r., tekst podréznego dziennika wyplynat we
fragmentach na szpaltach ,Kroniki Rodzinnej” pod pelnym tytutem
jako Diariusz wojazu J.W. imé ksiedza Ksawerego Bohusza, pralata
katedry wileniskiej, kawalera Orderu S-go Stanistawa, by w niewiele
lat pézniej wyjs¢é znowu drukiem, tym razem osobnym, ale za to bez-
wzglednie przypisanym Staszicowi?. Minelo znowu ¢wieré wieku, zanim
Czestaw Lesniewski przywrocil autorstwo Bohuszowi®, gdy tymczasem,
Scisle wedlug zasady ,habent sua fata libelli”, zostalo mu ono powtérnie
odebrane, tym razem na Slasku . Rychlo jednak blad zostal naprawiony
przez innego $lgskiego badacza, Ludwika Brozka 1.

Obaj Slascy badacze zainteresowali si¢ Dziennikami, zaréwno Bohu-
sza, jak i Staszica, ze wzgledu na zawarte w nich opisy ziemi cieszyn-
skiej, réwnocze$nie jednak nie omieszkali wspomnie¢ o obecnosci Wro-

5 Dziennik podrézy (Kronika Rodzinna, s. 38, Wstep). Autor wstepu, jak na
to wskazuja przytaczane cytaty, opieral si¢ ma Nekrologu Rohusza, tam jednakze
wyraznie jest mowa o ,opisaniu podrézy do Wiloch w kilku tomikach”, Dziennik
wojazu do Wioch dotad nie odnaleziony.

¢ Jedna z tych kopii zachowala sie w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej, rkp.
3562, z napisem nagléwkowym Dyaryusz woiazu J.W. Franciszka Xawiera Bohusza,
pratata kantora ilenskiej ituly, K lera Orderu Sw. Stanistawa Biskupa,
w r. 1777. Darowany przez JPana Adama Chomicki do biblioteki moiey Uzmion-
skiey roku 1793 miesiqca octobra 15 D. pro memoria, kart 61 i 52, Zawiera przed-
stowie autora, potem do karty 61 opis podrézy do Slaska, Czech, Saksonii, Austrii
i Niemiec, a w drugiej cze$ci, odrebnie numerowanej, podréz do Hanoweru, Ho-
landii, Niderlandéw, Anglii, Francji, Lotaryngii i Alzacji. Por. W. Wistocki,
Katalog rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Krakéw 1877—1881,
s. 766. Przedruk w ,Kronice Rodzinnej” wskazywalby na inng kopie ze wzgledu
na zmiany tekstowe, a gléwnie na brak autorskiego przedslowia. Z jeszcze innej,
a wiec juz trzeciej kopii korzystal A. Kraushar, Por. I. Turowska-Bar,
Franciszka Ksawerego Bohusza ,Diariusz podrézy” i dwa listy do kréla (Roczniki
Biblioteczne, 1961, z. 1—4, s. 337—338 i n.), gdzie autorka wnikliwie analizuje pelny
tekst Dziennika podrézy.

7A. Kraushar, Wstep do wyd.: Dziennik podrézy ks. Stanistawa Staszico,
t. I—II, Warszawa 1903.

8 Cz. LeSniewski, Bohusz — nie Staszic (Przeglad Historyczny, 1927, z. 3,
s. 385—397).

SL. Musiol, Slask w pamietnikach Staszica (Zaranie Slaskie, 1935, z. 3,
s. 206—208). Nowy Korbut nie podaje tej pozycji w ramach hasta Bohusz.

0L, Brozek, Slgsk w pamietnikach Staszica (Zaranie Slaskie, 1935, z. 4,
s. 290—292). Autor nazywa Bohusza ,barszczaninem”, a tymczasem to okreslenie
nalezy sie jego starszemu bratu Ignacemu, ktéry byl sekretarzem konfederacji.
On wiaénie dostarczyt Bohuszowi, jak o tym czytamy w Nekrologu, materialow
do Historii konfederacji barskiej (por. takze zyciorys Ignacego B. w Polskim stow-
niku biograficznym).
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clawia w relacjach polskich wojazeréw. A chociaz podali in extenso
uwagi o Bielsku i Cieszynie, pomineli Wroctaw, ktéry wowezas, w 1935 r.,
bardziej niz kiedykolwiek zwal sie Breslau; nie nalezalo wiec draznié¢
sgsiada zza gorgcej miedzy. Cho¢ kto wie, czy opis ,stolicy kraju szlg-
skiego” pi6éra Bohusza bylby rozdraznil. Raczej drazni teraz, swg aurg,
kolorytem, a wigc tymi elementami, ktére nas tak ujmuja w Spotkaniach
wroctawskich 1t i ktére tak wybornie umial wydobywaé ich autor,
nawet z suchego i skapego tekstu wojazera. Nie wiadomo jednak, czy
bylby cos mocnego wyczarowat z relacji Bohusza, bezwzglednie dale-
kiej — by nie uzy¢ ostrzejszego sformulowania — od klimatu Spotkait.
Jednak powyizsze deliberacje, wywolane niewaznym, bo wylgcznie
emocjonalnym stanowiskiem, w niczym nie zmieniajg faktu, ze mamy
przed sobg autentyczne ,,spotkanie wroctawskie”, i to jedno z najwczes-
niejszych, ktéremu wlasnie przede wszystkim z uwagi na wiek, a nie
koloryt, przyzna¢ wypadnie wysoksa lokate. Tego zdania byl Stanistaw
Pigon, ktéry uwagi o Diariuszu wojazu w r. 1777 po Szlgsku zakonczyl
noty: ,,Temat godzien rozprawy” !2.

Gdyby pozosta¢ przy kolejnosci chronologicznej ustalonej w Spotka-
niach wroctawskich, to wowczas Bohuszowi nalezaloby sie drugie miej-
sce, mianowicie po Konarskim przybylym do Wroctawia w 1736 r.,
a przed Wybickim zamieszkalym tam w 1802 r. oraz przed Staszicem
wojazujagcym przez Wroclaw anno domini 1804. Jezeli natomiast wzigé
pod uwage sam opis osiemnastowiecznego Wrocltawia sporzadzony przez
polskiego podréznika w formie bezposredniej, nie zbeletryzowanej, to
wowcezas tekst Bohusza bylby najwezesniejszym z dotychczasowych auto-
ryzowanych opiséw miasta. I najwierniejszym, pomngc na dewize autora:
,nie bede pisat tylko to, na com patrzyl, a jesli co styszanego poloze,
zaraz przydam i to, zem styszal”, w przeciwienstwie do tych wszystkich,
ktorzy ,,najczesciej nie to, co wtasnymi oczyma widzieli, ale to, co czesto-
kro¢ od ludzi zZle informowanych slyszeli, nam napisali, ze sie czesto
imaginacji swojej powodowaé¢ dajac, co innego widzieli od tego, na co
patrzali” 13, Tak, wilenskiego pralata trudno posgdza¢ o imaginacje.
Byl nie tylko trzezwy, ale i konsekwentny, czego swiadectwem jego
praktyka pisarska, ktora jako dwufazowa, brulion-czystopis, dawala spo-
sobno$¢ po temu, by tekst brulionowych notatek przed ostateczng redak-
cja odpowiednio zlagodzi¢ lub zgola przetrzebi¢. Owszem, autor korzy-
stal z dogodnosci tej techniki pisarskiej, ale wylacznie przy porzgdkowa-
niu materialéw, ,,usuwajgc daty i drobne pocztowe miejsca, w ktorych

T, Mikulski, Spotkania wroclawskie, wyd. 3, Katowice 1966.

12 Autorka jest w posiadaniu brulionowego zapisu z uwagami S, Pigonia, za
ktéry w tym miejscu serdecznie dziekuje Profesorowi.

13 Diariusz wojazu (Wstep), rkp. k.1.
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nic ciekawego nie bylo” 4. Byl natomiast niewzruszony w sprawach
zasadniczego opisu i tu niczego nie lagodzil ani koloryzowal. Ale tym
samym tym wiekszg wartos¢ przedstawiaja jego dodatnie, w stosunku
do Slaska drobne i rzadkie, spostrzezenia i wyplywajace z nich uogél-
nienia. Je$§li w dodatku zwazyé, jaki cel przy$wiecal podréznikowi przy
pisaniu Diariusza — ,dla zatrzymania 'w pamieci tych rzeczy, ktére
jej wartymi mnie si¢ zdawaly” ' — to w takim razie opis Wroctawia
i innych $laskich miast, skoro juz powstal, wart byl zatrzymania w pa-
mieci bez wzgledu na koloryt. A ze koloryt to wyjatkowo chlodny, nie-
mal zupelnie pozbawiony zywych barw, jak w obrazach malowanych obo-
wigzujacg w XVIII w. technikg en camaieu, to nie tyle w tym wina
patrzacego i piszacego, co wina tamtej epoki. Nie mozna mie¢ za zle
Bohuszowi, ze pozostawil wizerunek typowo pruskiego miasta, skoro
Fryderyk II bezwzglednie skoszarowal cale swe panstwo, wszedzie roz-
mieszczajac garnizony wojskowe, z ktorych rozchodzil sie wokolo pruski
dryl, gaszacy wszystkie objawy radosnego i swobodnego zycia obywa-
telskiego. Skonczywszy jedng wojne, Fryderyk gotowal sie do drugiej,
i wlasnie wtedy, gdy proboszcz jezniendzinski i wilkomierski wyruszal
w zagraniczng podréz, sposobil sie do nowej rozprawy z Habsburgami,
tym razem o sukcesje bawarskg (1778—1779). Wojazer z Litwy nie mogt
jednak odlozy¢ wyjazdu na czas spokojniejszy dla pilnych i waznych
spraw, ktére mu poruczono. Nieomal wszyscy polscy slawni z nazwiska
podréznicy z XVIII i XIX w., niby to jezdzagcy do wod dla poratowania
zdrowia lub do Wioch i Paryza dla ogélnej edukacji, w istocie mniej
lub wiecej trudnili sie konspiracjg. Czasem chodzito o wielkie narodowe
sprawy, jak np. w okresie powstan, czasem nie o sprawy polityczne, lecz
mimo to wazne i wymagajace ukrytego, ostroznego dzialania. Do takich
wlasnie misji nadawal sie Bohusz, skromny a madry, i jemu tez zlecono
jedng z nich, najdziwniejsza i dlugo tajong przez samego wykonawce,
ktéry dopiero po uplywie czterdziestu lat, notabene uproszony, napisal
o niej 1%, Chodzito ni mniej, ni wiecej tylko o sprowadzenie J. J. Rous-
seau, ,tego dzikiego, lecz szczerego przyjaciela Polakow” 17, do Polski,
scislej do Puszezy Bialowieskiej, ktora jako ,,mieszkanie odwieczne i dzi§

14 Tamze, k.1v.

15 Tamze, k.1.

16 F, K. Bohusz, S inka o A im Tyzenhauzie i dla J. U. Niem-
cewicza w miesiqcu wrzesniu 1819 (Tygodnik Wilenski, nr 161, 30 IV 1820, s. 225—
255 i odb.). Por. takze na s. 304—319 Oswiadczenie A. Tyzenhauza do pretensoréw...,
zaopatrzone nota redakcji, ze Spominka wywolala szerokie zainteresowanie czy-
telnikéw , Tygodnika”, ktérzy poczeli nadsylaé rézne materialy zwiazane z Ty-
zenhauzem.

17 Dziennik podrozy (Kronika Rodzinna, s. 38, Wstep).
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jedyne zubrow” 18 stanowila rekojmie absolutnej a naturalnej samotnosci
poszukiwanej przez twoérce Emila. Autorem tego pomystu, jak i wielu
innych réwnie ekstraordynaryjnych byl litewski podskarbi Antoni
Tyzenhauz, ,$mialy w przedsiewzieciach, w wykonaniu nie baczacy na
sposoby, wyniosty, czynny”, jak go sportretowal Niemcewicz, widzac
w nim udzielnego ksiecia Litwy. Przydal jednak rzetelnie: ,,Jezeli stusznie
zarzuci¢ mu mozna wiele naduzy¢ i gwaltow ... z drugiej strony przy-
zna¢ nalezy, iz on pierwszy porzadek w administracji, rachubach i no-
wych zakladach zaprowadzit w Polsce” ¥. A jak widzial Bohusz swego
towarzysza, ale i zwierzchnika? ,,Tyzenhauz byl to czlowiek bardzo
rzadki i oryginalny. Lubo wiele czynil, znalazt to w glowie swojej, bo
ksigzek zadnych nie czytywal, owszem, nas czytajacych niewiele powazal,
moéwige, ze my pozyczany mamy rozum, on wilasny. Szczesliwy byt
w dobieraniu pomocnikéw, innych za$ sam uksztalcil” 2. Bohusz byt
jednym z nich, moze pierwszym, najwazniejszym, co zaswiadcza autor
Nekrologu: ,.zagarnawszy go, przez cigg nastepnych lat siedmiu mial
lub nieodstepnym towarzyszem i zaufanym poradnikiem, lub sprawcg
waznych polecen’”. To on chyba nauczyl Bohusza owego trzezwego spoj-
rzenia na rzeczywistos¢, co przetrwalo w zapisach Diariusza i w samym
jego Wstepie, zawierajagcym jakoby program ideowy autora: ,Nie uprze-
dzony ani wzgardg glupiag wlasnego kraju i zbytnim cudzych szacunkiem,
ani predylekcjg wlasnej ojczyzny i [z] zimng patrzac obojetnoscig na
zagraniczne zwyczaje, pisa¢ bede”. Niewatpliwie madra to dewiza — ale
sformulowana przez czlowieka Oswiecenia, ktory medrca oko i szkietko
przekladat nad czucie. I moze tu lezy gléwna przyczyna tego chlodnego
spojrzenia na Wroclaw i dawng Piastow dzielnice, do ktérej nastepcy
Bohusza na szlaku podréznym spieszy¢ juz bedg na skrzydlach budzacego
sie romantyzmu i patriotyzmu, w imie ktérego odkrywaé beda polskose
tego regionu.

Mozna zalozyé¢, cho¢ autor nie napomyka o tym nigdzie, ze posrednio
z polecenia Tyzenhauza powstaly owe podrézne zapiski; wskazywalby
na to ich stuzebny poniekad charakter, dotycza bowiem nie tylko obiek-

1 F, K. Bohusz Spominka, s. 240. Mimo atrakeyjnej propozycji i obietnic
stam mial byé wystawiony dla niego dom podilug wzoru, jakiego by zadal, opa-
trzone wygody zycia, jakie by zyczyl, ustuga, jakiej by pragnal, pojazd do prze-
jazdzki zawsze gotowy, gdyby mu sie przechadzka uprzykrzyla, i wolnos¢ nieogra-
niczona”. Rousseau odmoéwil, gdyz ,niedawno przez Polaka Wiazewicza oszukany,
wierzyé Polakowi nie cheial”. Wiadomo, ze filozof niedlugo potem odebral sobie
zycie. v,
G 9J U Niemcewicz Podréze historyczne po ziemiach polskich miedzy
rokiem 1811 a 1828 odbyte (Podrdéz do Litwy w r. 1819), Paryz 1858, s. 356.

2 F. K. Bohusz, Spominka (Dodatek), s. 250. Dodatek, stanowigcy zalgcz-
nik do Spominki, jest odpowiedzig na listowne wezwanie dotyczace Tyzenhauza.
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téw i zagadnien kulturalnych, ale w réwnej mierze ekonomicznych,
prawniczych i spolecznych. A moze Tyzenhauz tylko ,,uksztalcil” Bohusza,
uczulajgc go na te zjawiska, ktére dla  znakomitej wiekszosci dotychcza-
sowych wojazeréw byly drugoplanowe ?'. Tak czy inaczej, Bohusz do-
strzega nie tylko koscioly, zamki, ogrody, muzea, galerie obrazoéw, uni-
wersytety, biblioteki, gabinety naukowe i teatry, ale takze domy star-
céw, sierocince, sklepy, manufaktury, fabryki i kopalnie. Wprawdzie
nie spuszcza sie w zadng — tak daleko nie siega jego che¢ doswiadczenia
wszystkiego osobiscie — jak to uczynil np. Niemcewicz, niemniej opisuje
szczegblowo prace gornika i niebezpieczenstwa, na jakie jest narazony.
Dostrzega wiec prace i czlowieka pracy. Ale nie w oderwaniu od
innych nieodzownych do zycia elementéw, za jakie uwaza m. in. godziwa
rozrywke, przynoszaca wesolosé, ktorej brak tak dotkliwie odczuwa
w fizjonomii pracowitego, handlowego Wroclawia. Przebywa w jego
murach zaledwie dwa dni i dwie noce, od niedzieli 3 sierpnia do wtorku
5 sierpnia 2, stgd tez wiasciwie nie nalezaloby sie dziwi¢, ze tak mato
wrazen wynosi; i tak szczescie, ze nie utonely one w natloku dalszych,
znacznie ciekawszych i wazniejszych.

Pierwsze zetkniecie sie z ziemig $laska nastepuje na komorze gra-
nicznej, wsérod celnikéw, rewizoréw i akcyznikéw, ktérych wymyslnym
praktykom szlachetny obywatel poddaje sie z przykroscig, a nawet
z oburzeniem (inne, przeciwne doswiadczenia w tym wzgledzie wyniesie
Niemcewicz ). Owe to praktyki, w swej formie bezwzgledne, uwlacza-
jace ludzkiej godnosci, na przekupstwie i zdzierstwie oparte, rzutujg
w jaki§ spos6b na przebieg i charakter dalszej znajomosci Bohusza ze
Slaskiem, doprowadzajac do formulowania sie stronniczego, jakby w krzy-
wym zwierciadle powstajacego obrazu rzeczywistosci. Uprzedzony od-
prawg celng juz na samym poczatku dochodzi do zasadniczego ogélnego
stwierdzenia, ktére unicestwi inne, moze bardziej obiektywne, ze ,,w Pru-

21 Wypadnie zanotowaé wyjatki, np. zapisy z Diariusza S. Poniatowskiego, obra-
zujace stan przemystu wiékienniczego na Slasku. Ale i tu jako spiritus movens
wystepuje Tyzenhauz, szukajacy poprzez ksiecia-podréznika rynkéw zbytu dla
podniesienia polskiego eksportu. Podobne ekonomiczne i spoleczne zainteresowania
zywil Konarski jako podréznik, choé¢ dal im wyraz znacznie p6zniej. Por. T. Mi-
kulski, Spotkania wroctawskie, wyd. 3, s. 19—20.

22 Zaréwno w kopii rekopiSmiennej Diariusza w Bibliotece Jagiellonskiej, jak
i w druku w ,Kronice Rodzinnej” znalazt si¢ blad w datowaniu, mianowicie
zamiast 5 sierpnia wystepuje 15 sierpnia na oznaczenie terminu wyjazdu Bohusza
z Wroclawia. Jednak kierujac sie dalszymi datami oraz przydanymi do nich na-
zwami dni — np. przyjazd do Drezna 7 sierpnia w czwartek, do Pragi 13 sierpnia
w $rode — mozna bylo prawidlowo ustali¢ czas pobytu we Wroctawiu.

2J. U Niemcewicz Podréze historyczne (Podréz do Prus Polskich
i Ksigzecych w r. 1817), s. 241,
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siech osobliwie tysigczne ... zdzierstwa sg wymyslone sposoby” 24, Osad
swoj popiera przytaczajac szczegélowo przykre doswiadczenia wyniesione
z roznych miasteczek, a skladajace si¢ na mniej lub bardziej oficjalny
proceder wyzysku stosowanego wobec podréznych, ktérego opisywanie
zajmuje mu sporo miejsca. Proporcjonalnie nieomal polowe tego, co opis
samego Wroclawia. Z tego powszechnie ,,0bowigzujacego” lupiestwa
dziwnym sposobem — w odréznieniu od zwyczajow panujacych w Polsce,
jak autor dodaje, sprawiedliwie — wylgczyla sie instytucja poczty po-
dréznej, ktérej pocztylion ,,ani nadzieja wyzszego trynkgeldu, ani laja-
niem i grozbg do $pieszniejszego jechania nie da sie namowié”.

Ale rozwazania na temat bezczelnie i otwarcie uprawianego wyzysku
w panstwie Fryderyka II w stosunku do zagranicznych go$ci nabierajg
glebi, gdy polski obserwator dostrzega, ze takim samym twardym pra-
wom podlegajg obywatele tego kraju, ktérzy przy rozmaitych okazjach,
np. przy zabawie i koncertowaniu w familijnym gronie, zobowigzani sg
»pod sztrofem” do przewidzianego ustawa opodatkowania sie (stawna
armia Fryderyka, jak tez i wojny toczone przez nig byly bardzo kosztow-
ne). Mimo jednak ciezaréw podatkowych nakladanych na obywateli oraz
dochodéw plyngcych z kieszeni podrozujacych stan drég pozostawial
wiele do zyczenia. W kazdym razie zyczen takowych przybysz z Litwy
zglasza kilka. Wiadomo jednak, ze utrapienie zwigzane z jakoScig osiem-
nastowiecznych, a takze i poézniejszych szlakow podréznych bylo po-
wszechne, jak to wynika z rozmaitych zapiséw w dzienniczkach podréz-
nych. Nawet cierpliwy, wytrwaly i przywykly do niewygéd, bo stale
w podrézach bedacy, Niemcewicz czesto utyskuje na drogi, glosno przy
tym chwalgc te, o ktére zadbano.

Natomiast na konto Bohusza trzeba zapisa¢, ze przy tych ujemnych
doswiadczeniach i spostrzezeniach dotyczacych ogélnego stanu drég do-
strzega pewien dodatni szczegél, mianowicie oryginalnos¢ i piekno $ig-
skich traktéw obramowanych rzedami drzew, co sprawia, ze kraj slaski,
»patrzac na dal, zdaje sie by¢ caly w lasach”.

»Patrzagc na dal”, czyli po prostu z oddali, nie z bliska, Bohusz
zapisuje jeszeze jeden pozytyw, o zyznosci gleb slaskich, ale na tym wia-
Sciwie konczg sie dostrzezone przez niego w szerokim plenerze $laskim
plusy; wiosek przydroznych oraz ich mieszkancéw nie widzi, a stad tez
nie moze zrobi¢ takiej uwagi, jak Staszic, jadgcy tym samym traktem
w 1804 r.: ,Dotad we wsiach jeszcze sg familie méwigce po polsku” 2.
Teraz, w kolejno po sobie nastepujacych zblizeniach, widaé¢ juz tylko
wyolbrzymione i wyostrzone, jakby pod lupg oglgdane rysy miasta,

24 Ten cytat, jak i nastepne por. zalgczony tekst Diariusza wojazu. .
25 S, Staszic, Dziennik podrézy, 1789—1805, Krakéw 1931, s. 392.
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ktéoremu obce panowanie nadalo obce pietno. A zblizenia te, chocby
nawet w jakims stopniu deformowaly rzeczywistos¢, technicznie sg do-
bre; Bohusz, umiejetnie wladajacy piérem, odznaczajgcy sie ,,czysla
polszczyzng i rzadkim dowcipem”, jak poswiadcza krytyka literacka juz
w 1821 r. 26, prawdziwie trzyma czytelnika na uwiezi czy plastyka opisu,
czy skrétem poréwnania, nierzadko satyrycznym.

Jak wiekszosé uczonych wojazeréw, tak i Bohusz, zanim przyjechal
do kraju, ktéry chcial poznaé¢, rozejrzal sie w jego historii i jej frag-
mentami dzieli si¢ z czytelnikiem. Tu takze wplata anegdote o wroclaw-
skich ,zlotych biskupach” — co nie jest bez dodatkowego smaczku,
zwazywszy na autora eks-jezuite — ktorg i Niemcewicz podejmie i usci-
8li w przeliczeniu na roczne wyposazenie dostojnikow. A moze te wtasnie
uprzedzenia do intratnych urzedéw powstrzymaty podréznika przed
pbjsciem, a w kazdym razie przed opisaniem wroctawskiej katedry, ktéra
tak zachwycita Niemcewicza?

Tu takze, przetapiajac zlotych biskupéw dla ich mniejszych intrat
na srebrnych, daje Bohusz po raz pierwszy probke swego cietego do-
weipu, z ktéorym wystapi potem kilkakrotnie, np. przyréwnujgc wysokie
kamienice ,,pruskim murem budowane” do piramid egipskich, a zolierzy
tupigcych obserwatorium astronomiczne do astronomoéw z prawdziwego
zdarzenia. Z podobnym sarkazmem opisuje mieszczan: , Kto chce widziec
nie malowanych w obrazie Niemcow, ale zywych, w oryginale, tak jak
przed trzystu laty chodzili, niech widzi wroclawskich obywateléw”.
Innymi stowy, wedlug Bohusza 6wczesny kupiec i rzemieslnik niewiele
sie roéznil co do stroju od renesansowego, uchwyconego w sztychach
Diirera i Cranacha. Ale najbardziej Bohusz-satyryk pofolgowal sobie
przy opisywaniu biblioteki uniwersyteckiej, postponujac zaréwno ksiego-
zbiér, jak i jego pomieszczenie. Rownie otwarcie i obcesowo rozprawil
sie pézniej z innymi europejskimi przybytkami wiedzy, np. z Akademia
w Lipsku, po ktérej wszedzie gloszonej $wietnosci wiecej sie byl spo-
dziewat.

Jesli natomiast tak dokladnie a krytycznie przypatrywal sie domom
»pruskim murem budowanym bez zadnej proporcji”, to z uwagi na
indywidualne zainteresowania architekturg uzytkows, ktorym dal wyraz
w pozniejszych latach jako autor dwoéch pionierskich publikacji: O bu-
dowli wloscianskiej, trwalej, cieplej, taniej, od ognia bezpiecznej i do
kraju naszego przystosowanej oraz Zdanie sprawy o prébie uczynionej
w Wilanowie co do nowego sposobu budowania z cegly surowej.

% T, Szumski, Wypisy polskie zebrane prozq i wierszem, cz. 1, Wrocltaw
1821, s. 277. Pomieszczone w rozdziale VIII pt.: ,Rozprawa przedstawiajaca stan
nauk w Polsce od poczatku panowania Stanistawa Augusta, czyli 1764 do 1816,
wyjeta z dziel S. Potockiego”, zaopatrzona uwagami T. Szumskiego.
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Czy mozna by pokusi¢ sie o sporzadzenie harmonogramu z pobytu
Bohusza we Wroctawiu, postugujac si¢ metoda rekonstrukeji podpatrzong
u Mikulskiego? Chyba nie. Znacznie latwiej wyliczy¢, czego nie widzial,
niz co ogladal. Zresztg nic dziwnego, skoro podréznik zaraz od progu
stwierdza: ,,To miasto ... malo ciekawosci wojazerowi ofiaruje”. Stad
tez nie kwapi sie do odkrywania jego drobnych, malo widocznych pa-
migtek i ciekawostek, a miedzy pierwszoplanowymi przebiera. Sposréd
kilkunastu koscioléw dostrzega zaledwie cztery, a tylko dwa z nich
szacuje pozytywnie. Wybitnie nie podoba mu si¢ Sw. Elzbieta, ta sama,
ktoéra — jesli wolno jeszcze raz dla kontrastu przytoczy¢ osad Niemce-
wicza — ,,jest jednym z najwspanialszych kosciolow” ?7. Nie spostrzega
réwniez ratusza, co wzbudzal zainteresowanie wielu, widocznie i on
w oczach wymagajacego konesera z pieknego, barokowego Wilna ,,malo
ciekawosci ofiaruje”. Cho¢ bardzo prawdopodobne, ze ratusz, jak i inne
pokazniejsze gmachy miejskie, zarekwirowany byl przez wojsko, a tym
samym absolutnie wylgczony z pola widzenia Bohusza, ktéry nie tai
swojej antypatii wobec ,,przytomnosci licznego zolnierstwa”, panoszacego
si¢ w miescie i napawajgcego bojaznig jego mieszkancow. Owi, wylacznie
handlem i rzemioslem zatrudnieni, stwierdza obserwator, ale nie pod-
chodzi blizej do ich kraméw i warsztatow, jak to np. zrobi w dwa
miesigce pézniej w Lipsku na jarmarku. Natomiast z wroctawskich
instytucji spolecznych na bezwzgledng pochwale i nasladownictwo
w oczach przyszlego slawnego filantropa i spolecznika — ,,zawiadowcy
zebrakow wilenskich”, jak czytamy w Nekrologu — zasluzyla sobie ku-
piecka spolka ubezpieczeniowa, ktérej staraniem powstal swego rodzaju
prototyp domu starcéw przeznaczonego dla zubozalych kupcéw. Ze te
spoleczne zainteresowania byly trwale, zaswiadcza szczegélowa informa-
cja o ,,Domu sierockim”, ktéry Bohusz zwiedzal w Halle.

Jeszcze niejedno spostrzezenie Bohusza dotyczace Slaska mozna by
zestawi¢ z wypowiedziami innych wojazeréw jemu wspolczesnych 8,
wykazujac w ten spos6b odmienno$¢ widzenia i kruchos¢ sadow, ale
metoda to niebezpieczna, przed ktéra sam autor filozoficznie przestrzega:
»a kto cudze natenczas kraje zwiedza¢ bedzie, widzac roéznice rzadu,
zwyczajow, budowisk, niech mnie o niewierno$¢ nie posgdza, bo czas
odmienia wszystko na S$wiecie”. I dodaje, nakarmiony obfitg lekturg
owoczesnych ,dziennikéw wedrowniczych, dykcjonarzéw geograficz-

27 J, U. Niemcewicz Podréze historyczne (Podréz do Wielkopolski i Slgs-
ka w r. 1821), s. 495.

28 Gdy chodzi o poprzednikéw, to np. Karpinski przejezdzajacy przez Slask
Cieszynski w 1769 r., na osiem lat przed Bohuszem, notuje plusy tam, gdzie Bohusz
dostrzega same minusy, tak samo, gdy wspomnieé¢ nastepcéw, np. Brodzifiskiego,
to ten o spostponowanym przez Bohusza Bielsku moéwi ,miasto porzadne”.
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nych, pamietnikéw”, ze ,rzadko znajdziemy dwu pisarzéow, ktérzy by sie
ze sobg zgodzili” 2.

Tak wiec w zasadzie, mimo wysunietych tu i éwdzie zastrzezen i pre-
tensji wobec obranej metody obserwacyjnej i jej wynikéw, nie wypada
posadzaé¢ autora Diariusza wojazu z 1777 r. o niewiernos¢, a z faktem,
ze zaprawil swoje piéro wyjatkowym sarkazmem, ba, i zolcig, trzeba sig
pogodzi¢. Trzeba uzna¢ za prawdziwy 6w konterfekt Wroctawia, przed-
stawiajacy miasto-twierdze, miasto-koszary, miasto smutne, bojazliwe,
wyciszone i cho¢ pracowicie handlujgce, wcale nie radosne. Bohusz,
moze jako jedyny sposréd niezliczonych polskich wojazeréw, wnikliwym
i ostrym spojrzeniem odkry} i uwiecznil rysy miasta pozostajacego pod
pruskg okupacjg, miasta niewolnego, ktére dopiero w XIX w., pelnym
drgan i ruchow wolnosciowych, zaczelo sie budzi¢ do zycia. A poprzez
wizerunek tego miasta odslonil system panstwa opartego na przemocy,
ktoérego granice opuszczal kontent, iz uwolnil sie od ,,zdzierstwa, przy-
krych rewizji i twardego tonu pruskiego”.

Z dalszej, dwuwiekowej nieomal perspektywy Bohuszowy opis Slaska
odgrywa pozyteczng role cienia, ktoéry dobitniej jeszcze podkresla blask
bijacy z poézniejszych zapiskéw polskich podréznikéw do Slaska.

DIARIUSZ WOJAZU JW FRANCISZKA KSAWERA BOHUSZA,
PRAEATA KANTORA WILENSKIEJ KAPITULY, KAWALERA ORDERU
SW. STANISEAWA BISKUPA, W ROKU 1777 DO SLASKA

Bibl. Jag., rkp. 3562, kopia rekopismienna *.

Roku 17717, lipca dnia 31, wyjechawszy z Warszawy, stanglem w niedziele dnia
3 sierpnia w Wroctawiu, stolicy Slgska, panowaniu kréla pruskiego podlegltego.

2 Diariusz wojazu (Wstep), k.1.

* W obecnie publikowanym tekS§cie wprowadzono dzisiejszg pisownie i inter-
punkcje. Pomiedzy kopia a drukiem w ,Kronice Rodzinnej”, 1885, opartym na
innej rekopiSmiennej kopii, zachodza drobne roéznice w tek$cie; sg to poprawki
gramatyczne i stylistyczne, byé moze wprowadzone przez redakcje pisma.

Powyzszy fragment Diariusza zawiera nie tylko opis Wroclawia, ale catego
Slaska, takze i Cieszynskiego, przez ktéry Bohusz przejezdzal w drodze powrotnej
do kraju. Uczyniono to z mys$la, aby ukazaé calg ziemie S§lgsks, tak jak jg autor
widzial.

W dalszym tekScie Diariusza, k.12v i k.13, napotykamy jeszcze jedng infor-
macje zwigzang ze Slaskiem: ,Piszac o kraju $laskim, opuScilem uczynié wiado-
mo$¢ o monecie, bardzo potrzebna temu, ktéry pierwszy raz za granice wyjezdza,
bez ktérej zawsze zedra i zawsze oszukajg zagraniczni cudzoziemca. Chociaz mo-
neta nie ma statecznego w zadnym kraju kursu i ten zawist od woli i upodobania
panujacego, nie od rzeczy bedzie wiedzieé, jaka tez w czasie wojazu naszego
moneta krajéw, ktéredySmy przejezdzali, byla kurentna.

W krajach pruskich rachunek pospolity jest na kurant — talary i grosze [..]
Czerwony zloty 1 =3 talary =72 gr =90 Bemen [bemak]. Talar 1 =24 gr =
= 30 Bemen”.

Autor rozwodzi sie¢ diuzej nad obowigzujgcym systemem monetarnym, sporzg-
dzajac nawet odpowiednie rubryki.

8 — ,,Soh6tka' 1/69
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Polakowi, ktory po wlasnym przejezdzajacy sie kraju, najwiecej jezeli przed
bramg miasta ktérego dla ceremonii o imie swoje spytany bedzie, bardzo sie zdaé
musi rzeczg przykra przed kazdym, a osobliwie granicznym miastem, stawaé przed
akcyzowym domem, by¢ egzaminowanym, otwieraé walizy swoje i kufry, azeby
przez rewizora przejrzane i rozrzucone byly. Wielka grzeczno§é, ktéra oplacié
trzeba, jesli miawszy ostrozno§é, w pierwszym nadgranicznym miasteczku oplom-
bowania rzeczy swoich, to jest olowiang pieczecig zapieczetowania przez akcyznika,
pozwolag do oberzy zajechaé bez rewizji, ale za to tam zaraz rewidowé¢ beda. Re-
wizja za$ ta $ciSlejsza lub leksza bedzie w proporcji datku, ktéry juz niby za pra-
ce ofiarujg wojazerowie.

W Prusiech osobliwie tysigczne przez Francuzéw, akcyz i poczt arendarzow,
zdzierstwa sa wymyS$lone sposoby. Bo précz kilku biletow atestujgcych, za ktore
zaplaci¢ trzeba jeszcze (czego gdzie indziej nie ma), trzeba daé zastaw albo, jak
oni nazywaja, fant, to jest: jeden lub drugi czerwony zloty, niby to warunek, ze
jak przyjechal bez towaréw pod akcyze nie podpadajacych, tak wyjedzie, i z da-
nego fantu wzigé attestatum, za ktérego przy wyjezdzie z miasta pokazaniem
w drugiej bramie, z potraceniem jednakze kilku groszy i umySlnym mitrezeniem,
nazad go powr6ca. Podobny fant przyjezdzajac do pierwszego granicznego mia-
steczka da¢ trzeba, ktéry sie odbiera w ostatnim granicznym miasteczku wyjez-
dzajac, ale tam tyle sie pospolicie czyni trudno$ci, zwloki, czesto tez zagubi sie
i karteczka attestujaca w pierwszym miasteczku wzieta, ze podréiny sprzykrzyw-
szy sobie ten przeciag, a z droga spieszacy sie, nie rozumie, aby jeden lub dwa
czerwone zlote tyle wyciggaly zachodu, i odrzeka sie, a ten zysk na akcyZnikéw
idzie, niby z przypadku.

Kraj $lgski, ktéry od Kepnej! do Wroclawia przejezdzaliSmy, ma grunta lgczne
i zyzne. Sytuacja miejsc widokowi bardzo mila. Laséw nie ma, procz gdzieniegdzie
menazowanych gaiczkéw, a jednak patrzac na dal zdaje sie byé caly w lasach. A to
dla drég, ktére nie tylko na pocztowym trakcie, ale na wszystkich od miasteczka
do miasteczka drézkach drzewami, gdzie indziej w jeden rzad, a miejscami we
dwa sg sadzone. Nie trzeba jednakze rozumieé, azeby drogi, dlatego ze sg obszerne,
byly podréznemu wygodne. Trzeba wzgérkami, dotami albo po piasku, albo po gleju
jechaé, wybitymi przez wozy furmanskie wadotami, a jezeli gdzie sie przez mile
lub wiecej brukowane znajda drogi, te kolami tak sa popsute, ze powoéz, konie
i siebie podréiny menazujac, noga za nogg jechaé musi. Chociaz w tym sobie
pracy nie zadaje wojazer, poniewaz pocztylion (nie tak jak w Polsce) ani nadzieja
wyzszego trynkgeldu, ani lajaniem i grozbg do $pieszniejszego jechania nie da sie
naméwié. Na pocztach predkosé ekspediowania, sie nie od regulamentu pocztam-
towskiego, ale od grzeczno$ci poczt-sekretarzéw zawista; najpredsza jest wyjechaé
w godzine po przyjezdzie. Traktiernia jest zawsze od poczty oddzielona; podrézny
cheaey positku znalezé go na poczeie nie moze, szukaé za§ go musi po traktierniach.

Wroclaw, po lacinie Vratislavia, od Wratyslawa ksigzecia czeskiego, ktéry je
ufundowal, stolica kraju $laskiego, najprzéd do ksiazat szwabskich nalezaca, gdy
w XIII wieku przez Tataréw spalona byla, mieszkancy poddali sie¢ pod protekcje
kréléw czeskich i bardzo wiele podczas domowych wojen wycierpie¢ musieli. Cho-
ciaz pod protekcja bedace, zachowalo sobie przywileje wolnego miasta cesarskiego
i rzadzilo sie na ksztalt wolnej, malenkiej Rzecz[y]pospolitej. Po §mierci Karola VI
w r. 1741 2 wziete wprzdd podejSciem przez kréla pruskiego, roku nastepnego trak-

1 od Kepna.
2 W tekscie ,JKroniki Rodzinnej” poprawiono na rok 1769; Karol VI, cesarz
(1685—1740).

p——
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tatem wroclawskim przez cesarzowa ustapione, pod panowaniem pruskim zostaje
teraz. Biskupi wroclawscy, zwani zlotymi biskupami dla wielkich przychodéw
swoich, jesli teraz dla umniejszenia intrat swoich zlotymi zwaé sie nie moga, do§¢
jednak jeszcze maja, aby srebrnymi ich nazywano. To miasto, nad uj$ciem rzeki
Odry i Olawy lezace i dobrze zewszad fosg, walami, murem i bastionami uforty-
fikowane, malo ciekawo$ci wojazerowi ofiaruje. Kto chce widzie¢ nie malowanych
w obrazie Niemcéw, ale zywych, w oryginale, tak jak przed trzystu laty chodzili,
niech widzi wroclawskich obywateléw. Lud caly handlem lub rzemiostem zatrud-
niony nie zna prawie rozrywki, od ktérej nawet akcyze placi¢ musialby. Nie jest
to wymysl, ale istna prawda. Kto by chcial jednego do siebie wprowadzié muzyka
i drugiego, a sam trzeci nawet gralby$, musi pod sztrofem 3 oznajmi¢ o tym akcy-
zie i taksa generalng wyznaczony akcydens zaplacié. Na twarzach obywatelskich
prawdziwej nie widaé wesolo§ci. Przytomno§é licznego zolnierstwa zda sie¢ im te
bojazn wrazaé. Spokojno§é i cicho$é po ulicach bardzo wielka. Ulice bardzo was-
skie. Domy pruskim murem budowane bez Zadnej sg proporcji; gdyby wyzszymi
byly, uszlyby z dala za piramidy egipskie. Jeden tylko w calym miescie jest palac
pewnego ksiecia, i to na prywatnej bardzo uliczce, gustem teraZzniejszym muro-
wany. Koscioléw katolickich jest kilkana$cie. Prym miedzy nimi trzyma ko$ci6t
ex-jezuitow, kosciét i collegium cum universitate, przez Leopolda cesarza budowa-
ne, a przez innych konczone dobrodziejéw, sg wielkie i wspaniate. Obserwatorium
miato byé kiedy§ w instrumenta matematyczne opatrzone, ale i znaku ich teraz nie
ma. Powiadano nam, ze w czasie wojny przez zolnierstwo zlupione zostalo. Jesli
temu wierzy¢, prawdziwie musieli byé¢ astronomami zolnierze, ktérzy si¢ na taka
zdobycz pokusili. Biblioteka w proporcji mieszkania tego jest bardzo nikczemna,
malenki pokoiczek caly zamyka biblioteke, a ksiegi, wyjawszy Acta Sanctorum
Bollanda i kilku innych moze w kacie gdzie§ zarzuconych, albo na ziemi pylem
zasypanych, lepszego nie warte losu nad ten, ktérego do$wiadczyla stawna ona
aleksandryjska biblioteka, przez tyla wiek6w zbierana, a spalona od Omara, het-
mana tureckiego. A Garampi ¥, nuncjusz w Polsce, powracajac do Wiloch na Wro-
claw, a odwiedziwszy te biblioteke¢ powiedzial: ,Lepsza w nich kuchnia niz biblio-
teka”; ja zas, com réwnie byl w bibliotece i w refektarzu, sprawiedliwiej powie-
dzialbym: réwna u nich kuchnia i biblioteka, to jest obie rzeczy nie do rzeczy.
Podobno i biblioteke czy nie rozebrali zolnierze, tak jak instrumenta matematycz-
ne; powiadaja niektérzy, ze ona byla taka przed wojna, jaka i teraz.

KoS$cioly dysydenckie Sw. Elzbiety i Sw. Magdaleny duze i obszerne, nic nam
godnego ciekawo$ci nie pokazaly. Opuszczone, ciemne, samymi stolkami i lawkami
zarzucone wewnatrz, nie postaé koSciola, ale duzej widokowej sali reprezentujg.

Godny wiadomo$ci jest tam fundusz na dwunastu kupcéw, ktérzy niewinnie
zbankrutowawszy, w pieknym na ten koniec wystawionym budynku wygodne az
do $mierci zycie przepedzaé moga.

Nic, co by nas diluzej w Wroclawiu bawilo, nie majgc, wyjechaliSmy do Drezna
dnia 15 currentium 3, bardzo ukontentowani, Ze§my nazajutrz w nocy granice pru-

3 pod sztrofem (z niem. Strafe) — pod kara.

4 Giuseppe Garampi (1725—1792), uczony i polityk, kierujacy sie wytycznymi
papieza Benedykta XIV. Prefekt watykanskiego archiwum, ktére pod jego kie-
runkiem zostalo po raz pierwszy systematycznie skatalogowane. W 1772 r. nuncjusz
w Polsce, w 1776 r. w Wiedniu, w 1785 kardynal. Por. Lexikon fiir Theologie
u. Kirche, t. IV, Freiburg 1960. O Garampim pisze takze J. N. Kossakowski
w Pamietniku, s. 458, 459.

5 dnia 15 currentium — blad, chodzi bowiem o 5 sierpnia. Por. przypis 22 do
artykutu.
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skg porzucili, uwolnieni od zdzierstwa, przykrych rewizji i twardego tonu pru-
skiego.

Na trakcie nam przypadlo miasteczko Gorlitz® slawne reprezentacja Grobu
Panskiego. Emeryk, burmistrz gorlicki, przed stem laty peregrynowal kilkakrotnie
do Jerozolimy, skad powrdciwszy, wystawil w tym miasteczku na imitacje Grobu
Panskiego tam widzianego kaplice za miastem w tejze odleglosci, w jakiej Kalwa-
ria byla od miasta Jerozolimy. Zdalo sie, ze tam calg znajdziemy reprezentacje,'
je§li nie calej Meki Panskiej, przynajmniej Grobu, ale nic z tego wszystkiego.
Prosta i ciemna kapliczka bez Zadnej ozdoby précz kilku malenikich obrazéw. Na
gbérze rynna niby, ktérg krew Baranka Wielkanocnego Sciekala. Drewniane koScie,
niby w ktére o suknie Chrystusowa zolnierstwo gralo. Trzy doly w ziemi, niby
dystancja trzech krzyzéw, jaka byla na Kalwarii, i tym kilka podobnych batamuctw
calg osobliwo$¢ skladaly. Dalej na murze zarysowany znak niby diugosci Chrystusa
Pana wzrostu, ktéoremu réwnego dotad nie bylo, ale albo wigkszy byl, albo mniej-
szy, chot sie kilkadziesigt tysiecy ludzi umy$lnie mierzylo. I to niby tam za cud
maja, jakby nie wiedzieli, ze do jakiejkolwiek badZ miary czlowiek zywy nigdy
nie dojdzie. Wlosy, wyprostowanie sig, skrzywienie sig, opuszczenie sig i tysige po-
dobnych przyczyn znalezé mozna do zadysputowania, ze ten a ten czlowiek nie
dochodzi az do wloska jednego determinowanej miary. Tylez bylo takie chowaé
osobliwoéei, jak wlosy i warkocz pokazywaé [Kleopatry, miecz, ktérym zabity
Abel, albo papucie Adama, z dodatkiem, ze to nie s3 rzeczy same, ale tylko ich
reprezentacja. Rzecz dziwna, dysydenci, ktérzy na pobozne zdrady i zmys$lone cuda
na poczatku bi¢ zaczawszy, potem na prawdziwe uderzyli, konczg teraz na podob-
nychze szalbierstw i balamuctw udawaniu. To prawda, ze o§wiecefisi z nich sami
sie z tego $miejg, magistrat za§ pozwala na to, bo to im przysparza pieniedzy
cyrkulujacych, poniewaz kazdy z cudzoziemcéw i do skarbony wtozyé, i inspekto-
rowi kilka zlotych daé musi. Ksiega duza i wszystkie Sciany oléwkiem sg zapisane
imionami tych, ktérzy przez ciekawo$é tam byli. Tesknice z widzenia tych bata-
muctw rozrywa i bawi dyskurs inspektora, z funduszu na tym miejscu siedzacego.
Imaginuje niemieckiego pedanta, z dlugg peruksa, slowo od stowa o p6l mili kla-
dacego, calg historie Meki Panskiej zalosnie i w tym sposobie, jakby do pierwszy
raz o tym styszacych opowiadajgcego, gesta, oddech, obrécenie twarzy, wszystko jak
z partytury. Widziale§ maching, widziate§ inspektora, ile razy przyjedziesz, tyle
razy slowo do stowa, na tymze miejscu, tymze tonem, z taz postawg powtérzyé
gotowego 7.

Otomuniec, przez kitéry na powrét do Polski przejezdzaé trzeba, jest to spo-
miedzy austriackich fortec nie tylko w Morawii, ale i w calej Austrii jedna z naj-
mocniejszych, troistym walem i fosq obronna, a dla bliskoSci nieprzyjaciela teraz
aktualnie wojujacego z wielkg ostroznoScig strzezona. Wszedzie szylwachow [!]
po walach pelno, zatoczone armaty, Zolnierz przy nich z zapalonymi lontami lozu-
jacy sie, gotowo§é wszelkg tak, jakby za godzine ataku spodziewaé sie miano,
wojne, nie stodki pokéj pokazuja.

Z Otomunca jechaé bezpiecznie nie mogac na Troppawe®, gdzie sig we 30000
kr6l pruski aktualnie znajdowal®, przykrymi wawozami pomigdzy géry karpackie

§ Tj. Zgorzelec. Bohusz bawil tu z 5 na 6 sierpnia, skoro 5 opu$cit Wroctaw,
a 7 sierpnia rano byt juz w DreZnie;

7 Ze Zgorzelca autor wyruszyl w dalszg podr6z do Drezna, Pragi itd., by pbzng
jesienig przez ziemie cieszyfiskg wroéci¢ do kraju.

8 Tj. Opawe.

% Ten stan wojennego pogotowia wywolata bliska juz wojna pomiedzy Austria
i Prusami o sukcesje bawarska (1778—1779).
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2. Fragment Diariusza F. K. Bohusza, k. 3



Wroctawskie spotkanie i b

| uprzykrzona drogg stanalem w Cieszynie, mieScie stolecznym tego imienia. Mia-
sto nikczemnie zabudowane, najwiecej doméw drewnianych, ulice waskie i blotni-
ste. W czasie terazniejszej wojny Kroaci garnizon w nim trzymaja.

Z Cieszyna przyjechalem na dawniejszg granice polskg do miasteczka Bie-
licz'%, a z drugiej strony rzeczki miasteczko dawniej polskie, Bielsk ! zwane.
Oba te miasteczka ledwie tym imieniem nazwane by¢é moga. Rzecz dziwna,
gdzie sie tam barscy mie§ci¢ mogli? 12 Ulice tak waskie, ze gdy sie wéz jeden
z drugim spotka, wiele trudnosci i ludzi trzeba na podwindowanie jednego woza,
aby tymczasem drugi wyminal. Nie wiem, co by z karetg bylo; ale tego sie tam
niebezpieczenstwa obawiaé nie trzeba, bo nie ma, kto by z obywateléw karety
jezdzil. Wszyscy chodzg piechots.

Po odbytej w tych dwu mie$cinach rewizji podwéjnej austriackiej stanglem
w Krakowie, do ktérego nim wjechalem, jeszcze dwie rewizje, austriacka i polska,
odbyé musiatem.

NOCH EIN WROCLAWER TREFFEN

Die bisher erste von einem polnischen Reisenden verfasste autorisierte Schil-
derung von Niederschlesien, hauptsdchlich von Wroclaw, enthdlt das Reisediarium
des Geistlichen Fr. Ksawery Bohusz aus dem Jahre 1777. Bohusz (1746—1820),
Zogling der Jesuiten und der Akademie zu Wilno, spiter hoherer Kirchenbeamter
und Mitglied wissenschaftlicher Gesellschaften, war Gefdhrte und Vertrauensmann
von A. Tyzenhaus, war Gegner und Gefangener der Targowica-Konfdderation und
Teilnehmer an der Jasinski-Verschworung. Von Ausbildung Rechtswissenschaftler,
Theologe und Philosoph hinterliess Bohusz Abhandlungen aus verschiedenen wis-
senschaftlichen Disziplinen, hauptsdchlich aus dem Bereich der Geschichte. Manche
von diesen Arbeiten sind verlorengegangen. Auch das Autograph des Reisediariums
ist abhandengekommen, spiter auch die Kopien, schliesslich wurde das Werk
S. Staszic zugeschrieben.

Neben den zeitgendssischen Relationen von Reisenden, die Schlesxen besucht
hattten, wie z. B. die Aufzeichnungen von Jan Ossolinski aus dem Jahre 1779,
Jan Nep. Kossakowskis aus dem Jahre 1781 und S. Poniatowskis, des koniglichen
Neffen, von 1785, bildet Bohusz’s Diarium dank den darin enthaltenen Realien
ein kostbares Zeitdokument. Der Verfasser dieser Aufzeichnungen war ein scharf-
sinniger und unvoreingenommener Beobachter, eher kritisch als leichtgldubig, be-
lesen und wissbegierig, hatte Sinn fiir Humor und satirische Uberspitzung. Obwohl
Schlesien nur ein Transitland seiner Reise nach Frankreich war, schenkte Bohusz
seine Aufmerksamkeit allen Erscheinungen des gesellschaftlichen Lebens: den
Sitten und Gebrduchen, der Wirtschaft, Kultur und Politik. Eine Handschrift
des Diariums befindet sich in der Jagellonen Bibliothek in Krakéw.

10 Autor ma na myS§li Bialg. W wydaniu Kraushara jest ,do Bielicy”. Tekst
Kraushara wykazuje duze, zasadnicze réznice wobec tekstu kopii.

11 Tj, Bielsko.

12 O pobycie konfederatéw barskich w Cieszynie por. L. Brozek, Slgsk
w pamietnikach Staszica (Zaranie Slgskie, 1935, nr 4).



K. Demeter, DAS DEUTSCHE OFFIZIERKORPS IN GESELLSCHAFT
UND STAAT 1650—1945, Frankfurt am Main 1965, ss. X, 351.

Ze zrozumialych wzgledéw od zakonczenia drugiej wojny $§wiatowej ukazato
sie wiele prac analizujgcych charakter armii niemieckiej, jej rozwdj, znaczenie
nie tylko Sci§le militarne, ale takze spoleczne, wplyw na stosunki wewnetrzne
w Prusach, a potem w Rzeszy, role niektérych organéw tej armii, jak sztabu
generalnego czy dowédztwa marynarki, i wiele jeszcze innych zagadnien. Obok
podkreslania zgubnych skutkéw militaryzmu niemieckiego nie brakowalo takze
prob rehabilitacji postawy wojska (jak w pracach Gorlitza) czy stawiania pod
znakiem zapytania istnienia militaryzmu w Niemczech (jak u Rittera).

Zainteresowanie ta problematyka bylo tak wielkie, iz nie tylko pojawialy sie
prace nowe, ale wznawiano rowniez powazniejsze opracowania z lat przedwojen-
nych. Do takich nalezy monografia Demetera. Ten niemlody juz badacz (urodzony
w 1889 r.), od 1920 r. pracujacy w archiwach poczdamskim i frankfurckim, obecnie
jest profesorem honorowym uniwersytetu we Frankfurcie. Pierwsze wydanie roz-
prawy oglosit w 1930 r. pod nieco odmiennym tytutem!?, kolejno w latach 1962
i 1963 ukazaly sie¢ dwie nastepne edycje, a obecna jest czwarta. Wydania powo-
jenne zostaly powaznie przerobione, przede wszystkim Autor przediluzyt swoje
rozwazania na okres 1918—1945, Reichswehre i hitlerowski Wehrmacht, tak ze
niektérzy recenzenci juz drugie wydanie ocenili jako niemal nowa ksigzke? co
jest zresztg znaczng przesads.

Praca Demetera oceniana byla przewaznie pozytywnie3, ale nie zawsze byla
w pelni wykorzystywana. BezposSrednio po ukazaniu sie niektérzy historycy uzna-
wali ja za zbyt socjologiczng, a z powojennych autoré6w np. G. A. Craig podaje
tytul w blednym sformutowaniu 4.

Wartoscia pracy Demetera jest wyzyskanie aktéw pruskiego ministerstwa woj-
ny i gabinetu wojskowego, dzi§ w znacznej czeSci juz nie istniejaecych. Natomiast
nowe w stosunku do pierwszego wydania fragmenty oparte sg w wigekszym stopniu
na materialach drukowanych niz na archiwalnych 5.

Nie ma w ksigzce pelnego opracowania dziejow pruskiego i niemieckiego

1 Das Deutsche Offizierkorps in seinen historisch-soziologischen Grundlagen,
Berlin 1930.

2 Por. recenzje K. E. Borna wydania II, ,Historische Zeitschrift”, t. 198/2, 1964,
s, 393.
3 Por. np. recenzje W. Elzego wydania I, ,Historische Zeitschrift”, t. 144, 1931,
s. 571—572, i wspomniang recenzje Borna. Takze znany historyk angielski, A. J.
P. Taylor, okreS§lit prace jaka ,,wzorowa”.

4 The Politics of Prussian Army, Oxford 1955.

lks Nie mieliSmy do dyspozycji wydan II i III i poréwnywaliSmy wydanie IV

tylko z I.
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korpusu oficerskiego, ale Autor caly material zgrupowal wokét kilku zagadnien.
W pierwszym z pieciu rozdzialéw méwi o pochodzeniu spotecznym oficer6w, a naj-
wazniejszym dla niego zjawiskiem jest powiekszanie sie odsetka oficeréw pocho-
dzenia mieszczanskiego kosztem synéw ziemianskich. Nastepnie przedstawil poziom
wyksztalcenia oficeréw (rozdz. II), bardziej ogélnego niz fachowego. Nie brak tu
fragmentéw wskazujgcych, ze dla utrzymania dotychczasowego charakteru spotecz-
nego korpusu oficerskiego posuwano sie niekiedy nawet do obnizania intelektual-
nego poziomu korpusu oficerskiego. W rozdziale zatytulowanym ,Honor” najwigcej
miejsca zajmuje ewolucja stanowiska wiadz wobec pojedynkéw, ktore przy teore-
tycznym potepianiu w praktyce byly tolerowane, a nawet popierane. Ewolucja
stanowiska oficeré6w wobec panstwa (rozdz. IV) wychodzila od bezposredniego po-
czucia zwigzku z monarchg, tak silnego, ze obalenie dynastii w 1918 r. wywolato
kryzys. W rezultacie wydaje sig, ze taki stan rzeczy przyczynil sie do pozytyw-
nego stanowiska duzej czeSci kadry oficerskiej wobec Hitlera. Ostatni rozdziat
»Gesellschaft” zawiera sporo réznych zagadnien, jak stosunek do religii, wolno-
mularstwa, antysemityzmu, jak rozpowszechnione zasady etyczne, uleganie pokusom
materialnego luksusu itp. Wreszcie na obszerny aneks sklada sie 36 dokumentéw
wydobytych z archiwéw.

Wobec faktu, ze ksigzka w swoim zasadniczym zrebie powstata blisko 40 lat
temu, nie byloby celowe dokladne przedstawianie jej tez. Nalezy zwr6ci¢ jednak
uwage na kilka cech.

W odréznieniu od wielu innych autoré6w Demeter powiedzial sporo nie tylko
o stosunkach w armii pruskiej, ale takze w innych armiach niemieckich, naj-
wiecej o bawarskiej. Latwo wytlumaczyé to nie tylko faktem, ze Bawaria byta
drugim pod wzgledem wielkoSci panstwem niemieckim i zachowala po 1871 r.
odrebnosei w organizacji wojska, ale takze zwigzkami laczacymi Autora z ta
cze$cig Niemiec. Armii bawarskiej Demeter po§wiecit takze kilka innych prac.
Co wiecej, w najnowszym wydaniu fragmenty te sg nawet obszerniejsze niz
w pierwszym. Natomiast pojawiajace sie w ostatniej edycji poréwnania armii
niemieckiej z innymi, zwlaszcza z francuska, sa dosy¢ rzadkie i tylko w czeSci
pozwalajg na szersze wnioski.

Mimo obszernych ram chronologicznych punkt ciezko$ci monografii spoczywa
na XIX i poczatkach XX w. Urywki dotyczgce okresu poprzedniego nie tylko
objetcécia, ale i znaczeniem schodza na dalszy plan. Takze i dodane fragmenty
0 Reichswehrze i Wehrmachcie dajg obraz bardziej fragmentaryczny. Choé s one
porozrzucane po poszczegblnych rozdziatach, jest to jakby poslowie, majace po-
kazaé, co sie stalo z dawng armiag cesarskg. O Reichswehrze mozna znalezé cie-
kawsze urywki6, natomiast dla lat po 1933 r. na tle dotychczasowej ogromnej
literatury Demeter przynosi niewiele nowego. Takze i w aneksie zrédlowym, choé
powaznie wzbogaconym (w I wydaniu bylo 29 fragmentéw, z tych 3 zostaly po-
miniete, a dodano 10 nowych), z tekstow po 1918 r. wazniejsze sg cztery sprzed
1933 r. niz sze$¢ pézniejszych. Wiaze sie to z faktem, ze podloze spoleczne formo-
wania sie korpusu oficerskiego niewatpliwie lepiej nakre§lone jest przy charakte-
ryzowaniu armii cesarskiej.

Trafiaja sie u Demetera proby przeciwstawiania sie kadry oficerskiej Wehr-
machtu wplywom hitleryzmu, ale w niejednym miejscu wskazuje takze na co$
wrecz przeciwnego.

6 Ciekawe jest np. wykazanie, Zze zmniejszenie liczebnosci armii umozliwilo

skuteczniejsze niz przed 1918 r. eliminowanie ze stanowisk oficerskich synéw ludzi
z ,nizszych” warstw (s. 56).

T———L
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Tak wiec wznawiana i szeroko rozpowszechniana ksigzka (tlumaczenie angiel-
skie pojawilo sie takze w Anglii i w USA) pozostaje dla nas przede wszystkim
opracowaniem ‘dziejow korpusu oficerskiego armii niemieckiej od konca XVIII w.
do pierwszej wojny §wiatowej.

Adam Galos

H. H. Kaplan, RUSSIA AND THE OUTBREAK OF THE SEVEN YEARS’
WAR, Berkeley and Los Angelos 1968, University of California Press, ss. 165.

‘Geneza wojny siedmioletniej stanowi problem, wobec ktérego zaden badacz
dziejéw Slaska nie moze pozostaé obojetny. Nie darmo bowiem te wojne nazywano
trzecia wojna $laskg. W koncu ubieglego wieku problem ten wywolal zazarte
polemiki miedzy historykami niemieckimi. Apologetom Hohenzollernéw nie udato
sie wszakze obroni¢ rzekomej niewinnos$ci Fryderyka II i osloni¢é go maska pacy-
fisty. W wielkiej, ogélnoeuropejskiej rozgrywce dyplomatycznej krél pruski nie
tylko nie myS$lat zadowolié sie §wiezo zagrabionym Slaskiem, ale zmierzat do
nowych podbojéw, miedzy innymi kosztem Polski i Saksonii. ‘W ten sposéb, nie
negujac zreszta aktywnej roli innych mocarstw, przedstawil zrédla wojny w swej
podstawowej monografii Wiadystaw Konopezynski przeszio p6t wieku temu, ugrun-
towujac i w naszej nauce poglady przyjete przez wiekszosé badaczy jako wynik
poprzedniej dyskusji. .

Stabg strong tych ustalenn byla niedostateczna znajomo$é materialéw rosyj-
skich. Przed kilkunastu laty zwrécil na to uwage Herbert Butterfield, podkreslajac
konieczno$é zbadania polityki rosyjskiej jako czynnika samoistnego, a nie pod-
porzadkowanego Austrii czy Anglii. Za ta wskazéwka poszly badania H. H. Ka-
plana, ktérych owocem jest omawiana praca. Z uznaniem trzeba podkre$li¢, ze
obok archiwéw austriackich, angielskich i francuskich objely one, i to w bardzo
powaznym stopniu, archiwalia rosyjskie z Moskwy i Leningradu. Szeroko powoly-
wane, staly si¢ tez podstawa zasadniczych wnioskéw, do ktérych doszed: Autor.
Otéz uwaza on, ze Rosja stanowila punkt centralny calej 6wezesnej sytuacji. Na
niej opierala swa polityke kontynentalng Anglia, zabiegajac o traktat subsydialny,
na jej niezmierzonag potege militarng liczyla Austria. Strach przed wojskami rosyj-
skimi sklonit wreszcie Fryderyka II do podpisania konwencji westminsterskiej.
Tymczasem Elzbieta Piotréwna prowadzila wlasng polityke, zdecydowanie nie-
chetna Prusom, w ktérych widziala gléwna przeszkode w dalszym wzmacnianiu
pozycji Rosji. Najblizszym jej zadaniem mialo byé zakonczenie dziela ojca przez
wiaczenie znajdujacych sie pod polskim zwierzchnictwem cze§ci Inflant z wyna-
grodzeniem Polski dawnymi Prusami Ksiazecymi. Dlatego najpierw wdala sie
w rokowania z Anglikami, liczac, ze zwerbowane za ich subsydia wojska zostang
uzyte przeciwko Fryderykowi II, a po konwencji westminsterskiej przystapila
do wzmacniania swych sit wojskowych, spodziewajac sie, ze ewentualna ofensywa
na Prusy pobudzi i Austri¢ do natychmiastowego dzialania. Jak wiadomo, Austria
powstrzymala te przedwczesne poczynania; dopiero po doprowadzeniu do porozu-
mienia z Francja mozna bylo my$leé — zdaniem Kaunitza — o rozpoczeciu wojny.
Tymczasem Fryderyk II wykorzystal mobilizacje sil rosyjskich dla przyspieszenia
wilasnych zbrojen, zakonczonych uderzeniem na Saksonie. W ten spos6b wszakze
zrealizowaly sie zamiary Elzbiety — doprowadzenia do wojny z Prusami. Tak
wiec nie Austria, nie Prusy, lecz Rosja sprowokowalaby wojne (s. 126).

Trzeba tutaj odrézni¢ dwie sprawy. Jedna — to pozycja Rosji, samodzielno§é¢
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i konsekwentno§é jej polityki, jej wplyw na zabiegi dyplomatyczne. Pod tym
wzgledem badania Autora stanowia powazne osiggnigcie. Jego analiza zmian, wpro-
wadzanych przez Elzbiete do administracji, czy zrédel walk wewnetrznych na
dworze carskim wprowadza wiele nowych ustalenn. Natomiast zasadnicze zastrze-
zenia budzi druga sprawa — odpowiedzialno$ci Rosji za doprowadzenie do wojny.

Przede wszystkim wypadnie stwierdzi¢, ze wiele faktéw dotyczgeych czy to
stosunku Elzbiety i jej otoczenia do Fryderyka II, czy jej planéw wojennych, czy
nawet tak podkreslanej przez Autora ,mobilizacji” i grozby wkroczenia do Prus
na wiosng 1756 r., nie stanowilo tajemnicy i dla dawniejszych badaczy. Autor
czesto, cho¢ nie zawsze, moze ugruntowa¢ te fakty powolaniem si¢ na archiwalia
rosyjskie. Ale éwczesna dyplomacja miala swe metody, by dowiedzie¢ sig¢ o taj-
nikach dworu carskiego, zanim przystapia do badan historycy, totez nietatwo jest
o rewelacyjne odkrycia. Sprawy te byly wiec rozwazane i poprzednio, ale nie
wyciggano z nich tak dalekich wnioskow.

Przede wszystkim wydaje sie, ze wbrew ocenie Autora w Europie na ogél
nie doceniano potegi Rosji u progu wojny siedmioletniej. Dopiero jej przebieg
mial zmieni¢ te poglady. Ale przeciez je$li Kaunitz powstrzymal rozpoczecie wojny
na wiosne 1756 r., to uczynit to m.in. takze z obawy, ze samodzielne wystapienie
Rosji mogloby sie skonczy¢ niepowodzeniem. To samo myslal Fryderyk II. Whrew
powtarzajacym sie zdaniom o paralizujgcym go strachu przed wojskiem rosyj-
skim (s. 35, 39) wiadomo, ze na wie§é o koncentracji wojsk carskich w Inflantach
i w Kurlandii juz gotowal sie do kampanii, ktéra mialaby uczynié z niego wiadcg
Prus Kro6lewskich. Uklad sil, ktére moéglby przeciwstawi¢ Rosjanom (40 tys. na
70 tys.), nie wykluczal sukcesu tych planéw.

Jak przy tym wygladaly w tym momencie realne sily wojskowe Rosji, jezeli
pozniej wystapienie jej przeciwko Prusom przez wiele miesigcy op6znil zacigg
nowego rekruta. O tym wiasnie wiedzial i na to liczyt Fryderyk II. Jezeli przy
tym uwaza sie¢ za problem przejscie przez Rzplta ku granicom pruskim (s. 60, 97),
to trudno przypisa¢ wiosennej ,mobilizacji” rosyjskiej tak przelomowsa role, jak
to czyni Autor. Najwyzej mozna w tym dostrzec okazje, na ktéra czekal Fry-
deryk II.

Dodajmy jeszcze jedno. Przeciez na wiosne 1756 r, nawet dotychczasowe uklady
Rosji z Austrig nie warowaly w dostatecznym stopniu jej pomocy. Dopiero wiasci-
wie atak pruski na Saksonig przyspieszyl! zawarcie odpowiednich traktatow z Au-
strig i przede wszystkim z Francja. Nawet wiec sojusz, ktéry mialby rozrywaé
Fryderyk II, byl w chwili rozpoczecia przez niego wojny jeszcze w sferze pro-
jektow.

W skomplikowanej sytuacji miedzynarodowej, gdy dwa panstwa byly juz
w stanie wojny, a trzy pozostale mialy wcale wyraZnie sprecyzowane swe cele
wojenne, ustalenie stopnia odpowiedzialnosci za doprowadzenie do wybuchu jest
trudne i skomplikowane. Nie wydaje sie¢ wszakze, by droga do tego prowadzila
przez odrzucenie dotychczasowych ustalen bez ich zasadniczej krytyki i przyjecie
za punkt wyjécia i przedmiot specjalnej analizy polityki tylko jednego z tych
panstw.

Dlatego teza Autora o polityce rosyjskiej jako Zr6dle wojny siedmioletniej
nie zostala w naszym przekonaniu udowodniona ani z Fryderyka II nie zostata
zdjeta odpowiedzialno$¢ za wybuch wojny. Niemniej podjecie tego problemu przez
H. H. Kaplana wskazuje na jego zywotno$é, a wobec niektérych jego stwierdzen
nie mozna pozostaé obojetnym. Wojna siedmioletnia, mimo wszystkie zastrzeze-
nia, byla przede wszystkim wielkim konfliktem §rodkowoeuropejskim, w tym
w znacznej mierze konfliktem o Slask (o czym $wiadezy choéby wiekszo§é za-
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wieranych wtedy sojuszy). Dla historykéw polskich spos6b przejscia Slaska pod
panowanie pruskie, jak i wszelkie okolicznoSci okresu miedzy 1740 a 1763 r.,
gdy wiladza pruska utrwalala sie na tym terenie, stanowia istotny, a dotad tylko
czeSciowo opracowany problem badawczy. Omawiana praca niedwuznacznie wska-
zuje na potrzebe zwiekszenia naszych wysitkéw badawczych w tej dziedzinie.

Jozef Gierowski

H. H. Miiller, MARKISCHE LANDWIRTSCHAFT VOR DEN AGRARRE-
FORMEN VON 1807. ENTWICKLUNGSTENDENZEN DES ACKERBAUES IN DER
ZWEITEN HALFTE DES 18. JAHRHUNDERTS (Veroffentlichungen des Bezirks-
heimatmuseums Potsdam, H. 13), Potsdam 1967, ss. 232.

Bogata juz literatura o dawnym rolnictwie w panstwie pruskim wzbogacita
sie 0 nowa pozycje dotyczaca produkcji roflinnej w drugiej polowie XVIII i na
poczatku XIX w. w Brandenburgii. Jest to praca doktorska H. H, Miillera, bedaca
swego rodzaju rozszerzonym podsumowaniem licznych studiéw Autora z tego
zakresu 1.

Autor przeprowadzil gruntowna kwerende archiwalng, a takze skrupulatnie
wyzyskal wspoélczesng literature i czasopiSmiennictwo rolnicze. W bogatym zesta-
wieniu literatury naukowej pominal jednak szereg pozycji dotyczacych innych
wschodnich prowincji panstwa pruskiego, a takze literature zachodnioeuropejska.

Kwerenda archiwalna nie przyniosta zbyt bogatych rezultatéw, zwlaszcza
w odniesieniu do d6br junkierskich. Gros archiwaliéw podworskich uleglo znisz-
czeniu podczas ostatniej wojny, a rozpowszechniony system dzierzawy débr nie
sprzyjal powstawaniu takich podstawowych typéw Zrédel, jak rachunki czy in-
strukcje gospodarcze. Te braki starat sie Autor pokonaé, m.in. wykorzystujac po
raz pierwszy w nauce akta Landschaftéw. Znacznie bogatszymi materiatami dy-
sponowal Autor odno$nie do domen.

Praca sklada sie z dwéch czeSci. W pierwszej przedstawia Autor naturalne
i spoleczne warunki, w Jjakich rozwijala sie produkcja rolna w Brandenburgii
w XVIII i na poczatku XIX w. Stwierdza, ze gleby na omawianym terenie nie
byly zbyt urodzajne. Czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi rolnictwa bylo nato-
miast wystepowanie juz stosunkowo wysokiego odsetka ludno$ci miejskiej, silny
rozw6j przemystu w Berlinie, ktéry powodowal dynamiczny wzrost ludno$ci i po-
glebienie sie chlonnosci rynku wewnetrznego na produkty rolne. Postepowi pro-
dukcji rolnej sprzyjaly tez przemiany dokonywajace sie w stosunkach produkeyj-
nych — przechodzenie od gospodarki folwarczno-panszczyznianej do gospodarki
czynszowe]j i stopniowa reluicja $wiadczei feudalnych. Réwnocze$nie wzrastato
znaczenie pracy wolnonajemnej w rolnictwie. Autor poddaje rewizji poglad, ja-
koby czynszowanie i reluicje obejmowaly jedynie domeny. Przytacza szereg fak-
tow Swiadczacych, ze zjawiska te wystepowaly rowniez w dobrach junkierskich.
Byloby lepiej, gdyby te indywidualne fakty ujat w tabelaryczne zestawienie, po-
dajac np., jaki procent débr prywatnych i panstwowych w poszczegdlnych prze-
krojach czasowych byl oczynszowany i podlegal reluicji. Rowniez niektore dalsze
1 H. HA . Muller, Eine bduerliche Preisschrift (Jahrbuch fiir Wirtschaftsge-
schichte, 1963, cz. 4, s. 244—262); tenze, Die Entwicklung der Anbauverhdltnisse
in der mdrkischen Landwirtschaft vor den Agrarreformen von 1807 (Jahrbuch fur
Wirtschaftsgeschichte, 1964, cz. 1, s. 213—244); tenze, Der agrarische Fortschritt
und die Bauern in Brandenburg vor den Reformen won 1807 (Zeitschrift fiir Ge-
schichtswissenschaft, R. 12, 1964, z. 4, s. 629—648).
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partie pracy przeladowane sg niekiedy skadingd ciekawymi, ale drobiazgowymi
faktami.

Autor wyodrebnia wlasno§é chlopskg obok wiasnosci panstwowej, junkierskiej
i miejskiej, co jest bledne, poniewaz wlasno$§é chlopska byla integralnie zwigzana
z okre§lonym typem wielkiej wlasnosci. Nalezalo wiec raczej podaé¢ stosunek
wtasnosci chlopskiej do dominialnej w ramach poszczegblnych typéw wiasno$ci
feudalnej. Autor bez blizszego wyjasnienia pomingl w swoich rozwazaniach wias-
nos$é ko$cielng oraz miejska.

Druga, gléwna cze§é pracy dotyczy rozwoju produkeji ro§linnej. Omawia
w niej Autor strukture uzytkéw rolnych i zmiany w tym zakresie, systemy upra-
wy roli i separacje, rodzaje uprawianych kultur, technike uprawy roli, narzedzia
rolnicze, nawozenie oraz wydajno$¢é produkecji roslinnej. Na koncu przedstawia
udzial poszczegblnych typéw wiasnosei (junkierskiej, domen i chtopskiej) w prze-
mianach, ktére mialy miejsce w rolnictwie brandenburskim w omawianym okresie.

Autor przeciwstawia sie pogladowi, jakoby w omawianym czasie panowata
stagnacja w rolnictwie brandenburskim, i na wielu przykladach wykazuje po-
wazny postep w zakresie systeméw uprawy roli (przechodzenie do tréjpolowki
ulepszonej i plodozmianu). Egczylo sie z tym upowszechnienie ro§lin okopowych,
pastewnych i przemystowych. Udoskonalano stare i zaprowadzano nowe narzedzia
uprawy roli. Poprawie ulegla technika uprawy i nawozenie roli. Autor operuje
przewaznie faktami jednostkowymi. Trudno wiec na ich podstawie wyrobié sobie
poglad, w jakim stopniu objely one poszczegélne dobra, czy mozemy o nich mé-
wi¢ jako o zjawisku przewazajacym. Wydaje sie, ze aczkclwiek przemiany te byly
w Brandenburgii bardziej zaawansowane niz w innych wschodnich prowincjach
panstwa pruskiego lub na terenie Rzeczypospolitej, to jednak nadal obejmowaly
tylko mniejszo$§¢ najbardziej przodujacych majgtkéw. Niekiedy odnosi sie
wrazenie, ze Autor w ferworze polemiki z dotychczasowa historiografia nieco
przecenia przemiany, ktére rzeczywiScie mialy miejsce w tym czasie. Gdyby bar-
dziej poréwnawczo potraktowal te problematyke, wéwczas zapewne bylby nieco
ostrozniejszy w swoich sgdach.

Mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze w przodujacych folwarkach, ktére prze-
szly na. nowe rolnictwo i stosowaly stabulacje bydla, gospodarka byla bardziej
intensywna niz w gospodarstwach chicpskich, W skali ogélnej tego rodzaju teza
bylaby zbyt ryzykowna. Przypuszczalnie i na tym terenie wyposazenie gospo-
darstw chlopskich w inwentarz bylo lepsze niz folwarkéw., a zatem i nawozenie
gleby bylo bardziej intensywne. Chlopi uprawiali tez staranniej wlasng role niz
folwarczna.

Wzrost ubozszych kategorii ludno$ci na wsi nie byl jedynie rezultatem wazra-
stajgcego popytu na rece do pracy przy uprawie bardziej pracochlonnych kultur
rolnych, ale wynikal tez, jak w innych prowincjach, z szybkiego przyrostu natu-
ralnego ludno$ci wiejskiej. Szybko wzrastajacej ludno$ci nie moglo w pelni wechlo-
naé¢ osadnictwo wiejskie oraz inne dzialy gospodarki, jak przemys! i rzemiosto.

Autor nie wyjasnil, jaka role odgrywala jeszcze w tym czasie praca pansz-
czyznianych chlopéw przy folwarcznej produkeji roslinnej oraz w jakim zakresie
stosowano system zalogi. Moéwigc o robotnikach rolnych nalezalo wspomnieé, jak
ksztaltowaly sie ich zarobki i czy w Brandenburgii znajduje potwierdzenie teza
Slichera van Bath?, ze w zwigzku ze wzrostem cen na plody rolne zarobki realne
robotnikéw rolnych malaty.

2B. H Slicher van Bath, The Agrarian History of Western Europe
A.D. 500—1850, Translated by Olive Ordish, London 1963.
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Plytka orka wynikala nie tylko z braku nawozéw, ale réwniez z prymity-
wizmu 6wczesnych plugbéw i staboSci sity pociaggowej. Autor nie dostrzega, ze
orka w waskie zagony powodowala znaczny ubytek arealu zajmowanego bezpro-
duktywnie przez bruzdy. Nie wspomina tez, czy na tym terenie mialo miejsce
przechodzenie do orki w sklady. Nie wiadomo réwniez, w jakim stopniu przy
uprawie roli postugiwano sig jeszcze wolami, a w jakim konmi. Wydaje sig, ze
i w Brandenburgii, podobnie jak na Slgsku, obok stabych koni w gospodarstwach
przodujgeych, posiadajagcych duzo dobrej karmy, trzymano silne konie. Radla wy-
stepowaly chyba powszechnie, a nie tylko w niektérych czeSciach prowincji, jako
nieodzowne obok pluga narzedzie uprawy roli.

Informacje na temat plonéw sa do$¢ ubogie i dotycza jedynie przetomu XVIII
i XIX w. Autor nie dysponowal dluzszymi szeregami statystycznymi, ale danymi,
przewaznie szacunkowymi, za poszczegblne lata. W tej sytuacji trudno wyrobié¢
sobie poglad, o ile wzrosta faktycznie wydajno$é produkeji zbozowej w ciggu
drugiej polowy XVIII i na poczatku XIX w. Trudno tez stwierdzi¢, o ile zmalala
amplituda wahan wysokosci plonéw w poszczegblnych latach. Jak na innych te-
renach, najwyzsze plony uzyskiwano przy uprawie pszenicy i jeczmienia. Znajac
wielko§¢ wysiewu na morge i wydajno§é w ziarnach nalezalo tez obliczyé nowo-
czesne wskazniki -plonéw. W omawianym okresie trudno jeszcze méwié¢ o istot-
niejszej réznicy miedzy poziomem rolnictwa w gospodarstwach chlopskich i fol-
warkach, skoro wydajnos¢é w nich byla do$¢ podobna.

Autor poddaje rewizji poglad nacjonalistycznej nauki niemieckiej, ze nosicie-
lami postgpu w rolnictwie bylo junkierstwo, i gléwng zasluge w tej dziedzinie
przypisuje mieszczanskim dzierzawcom i chlopom jako bezposrednim producen-
tom. Stwierdza, ze duza cze$é junkierstwa stuzyla w armii i administracji pan-
stwowej, tak ze 2/3—3/4 débr znajdowalo sie w rekach dzierzawcéw. Nieliczni
junkrzy, ktérzy wprowadzali nowe metody gospodarowania, byli tez przewaznie
mieszczanskiego pochodzenia. Nie wiem, czy mozna przyjaé, ze wszyscy dzierzaw-
cy rekrutowali sie z mieszczan i chlopéw. Byé moze cze$é dzierzawcéw byla
réwniez pochodzenia szlacheckiego, podobnie jak na terenie Rzeczypospolitej.
Zreszta system dzierzawy wystepujacy w Brandenburgii na skale gdzie indziej
nie spotykang, co wymagaloby odrebnego wyjasnienia, mial réwniez i tutaj swoje
cienie tak dobrze znane na terenie Rzeczypospolitej. Krotki okres dzierzaw i ko-
nieczno$¢ skladania kaucji, zwlaszcza w dobrach junkierskich, nie zachecaly
dzierzawcow do bardziej dlugofalowych inwestycji. Dla przezwyciezenia tych
trudno$ci wydluzano okres dzierzawy, zwlaszcza w domenach. Dzierzawcy domen
czesSciej tez rekrutowali sie z ludzi posiadajacych fachowe wyksztalcenie rolnicze.
Oni réwniez korzystali gtéwnie z dotacji panstwa na zaprowadzanie réznych in-
nowacji w rolnictwie.

Autor przeciwstawia sie pogladowi, jakoby chlopi nie czynili zadnych ulepszen
w swoich gospodarstwach. W miare rozwoju gospodarki towarowo-pienieznej pod-
legali oni coraz to glebszym procesom rozwarstwienia. Pojawila sie zamozna gru-
pa chiopéw coraz bardziej niezalezna od dominium, coraz silniej zwigzana z ryn-
kiem, przejmujgca szybko innowacje okolicznych folwarkéw. Przy pomocy tez
rak chlopskich, glownie robotnikéw rolnych, urzeczywistnial sie postep w obrebie
folwarcznej gospodarki junkierskiej i w domenach,

Udziat chlopéw panszczyznianych w tych przemianach byt zapewne nikly.
Poniewaz w pracy nie podano, jaki byl ich procent, trudno wiec stwierdzi¢, jaka
czesé chlopstwa byla objeta tymi przemianami.

Praca Miillera, jak kazda ciekawa praca, prowokuje w wielu punktach do
dyskusji. Niewatpliwa zastugg Autora jest wydobycie na podstawie gruntownych
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badan archiwalnych i wsp6lczesnej literatury ogromnej iloSci faktéw Swiadeza-
cych dowodnie, ze w drugiej polowie XVIII i na poczatku XIX w. w Branden-
burgii dokonywal sie postep w réznych dziedzinach rolnictwa i w stosunkach

produkeyjnych na wsi. Byl on znacznie wiekszy niz w innych wschodnich pro--

wincjach panstwa pruskiego i niz to przyjmowata dotad historiografia niemiecka.

Leszek Wiatrowski

I. Homola, ,,TJYGODNIK CIESZYNSKI” I ,GWIAZDKA CIESZYNSKA”
POD REDAKCJA PAWEA STALMACHA 1848—1887, Slgski Instytut Naukowy,
Katowice—Krakow 1968, ss. 199.

W dziejach Slaska Cieszynskiego, w rozwoju zycia narodowego polskiej lud-
nosci poczynajgc od 1848 r., postepu w réznych dziedzinach zycia gospodarczego
i kulturalno-o$wiatowego oraz w poszerzaniu horyzontéw myslowych nieposlednia
role odegraly czasopisma polskie, a wéréd nich ,Tygodnik Cieszynski” jako pierw-
sze czasopismo polskie na Slasku, przemianowane pézniej na ,Gwiazdke Cieszyn-
skg”. Dopiero w 120 lat po powstaniu pismo to znalazlo swego historyka.

I. Homola ograniczyla Swiadomie ramy czasowe monografii do okresu czter-
dziestoletniego, w ktérym prawie nieprzerwanie redakcje czasopisma sprawowal
Pawel Stalmach. Autorka ogreSlita cel swej pracy jako przedstawienie historii
powstania i rozwoju ,Tygodnika Cieszynskiego” i ,Gwiazdki Cieszynskiej” oraz
jako prébe scharakteryzowania roli, jaka odegraly one w zyciu Slaska Cieszyn-~
skiego. Podstawe Zrodlowa pracy nalezy uzna¢ za wyczerpujaca. Zlozyly sie na
nig przede wszystkim roczniki wspomnianych pism, liczne zrédia rekopi$mienne
dotyczace Stalmacha, w tym niektére jego listy oraz pamietniki i wspomnienia
jemu wspoélczesnych. Ponadto Autorka uwzglednila dos$é bogata literature przed-
miotu, jaka ukazala sie w okresie miedzywojennym oraz po 1945 r. Odpadio nie-
stety powazne Zr6dlo, jakim bylo archiwum redakcyjne ,,Gwiazdki”, co wplynelo
na fragmentaryczno$é przedstawienia niektérych probleméw, zwlaszcza dotycza-
cych systemu pracy redakcyjnej pisma, zestawien dotyczacych liczby prenume-
ratoré6w w poszczegélnych latach i miejscowosciach itp.

Pod wzgledem konstrukeyjnym praca I. Homoli sklada sie z trzech czeSci
ujetych chronologicznie. Podstawa dla ustalenia przez Autorke cezur periodyza-
cyjnych stal sie zmieniajgcy sie charakter czasopisma.

Cze$§¢ pierwsza pracy poswiecona jest genezie pisma i jego rozwojowi do
1853 r. Autorka analizuje kontrowersyjne poglady na osobe inicjatora zatozenia
,, Tygodnika Cieszynskiego”, nie dajgc z braku dostatecznych dowodéw jednoznacz-
nej odpowiedzi. Trzeba sie jednak zgodzi¢, ze ,dyskusje nad tym, kto pierwszy
wysunal my$l wydawania polskiego czasopisma .. nie sg oczywiScie rzecza naj-
istotniejsza w calej sprawie. Na powstanie samej my$li stworzenia polskiego ty-
godnika wplynaé¢ musiala przede wszystkim §wiadomo$é, ze czasopismo takie jest
na Slasku Cieszynskim potrzebne i ze, co wazniejsze, znajdzie ono odbior-
cow” L,

W spos6b konsekwentny uwypukla Autorka przemiany w tonie ,Tygodnika”,
spowodowane narastaniem §wiadomo$ci narodowej jego redaktora, co znajduje wy-
raz w tresci artykuldw zamieszczonych zwlaszcza po Zjezdzie Stowianskim w Pra-

1, Studia i Materialy z Dziejéw Slgska”, tom III, Wroctaw 1960.
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dze. Ukazuje takze droge rozwoju czasopisma od poczatkowego okresu, w ktérym
pod redakcja Andrzeja Cincialy biernie tylko rejestrowalo ono wydarzenia poli-
tyczne i spoleczne, do drugiego okresu, w ktérym pod redakcjg P. Stalmacha
zostalo przeksztalcone w aktywny organ prasowy. Glownym problemem, wysu-
wanym w tym okresie przez redaktora, byla kwestia narodowa. Uwidocznito sie
to w spotegowaniu zainteresowania pisma dla wydarzen rozgrywajacych sie na
ziemiach polskich, akcentowaniu polskoéci Slgska, w prébach zblizenia ludnoci
cieszynskiej do historii i literatury polskiej, zapoczatkowaniu kampanii o przyla-
czenie Slaska do Galicji, w rozwinieciu walki o wprowadzenie jezyka polskiego
do $laskich szkoél i urzedow.

W czeSci drugiej zajmuje sie Autorka tematyka i dziejami pisma w latach
1853—1864. W szczegblnoSci omawia ewolucje charakteru ,Gwiazdki Cieszynskiej”,
ktérg z pisma politycznego przeksztalcono w pismo gléwnie popularnoliterackie,
by z kolei w latach sze§édziesigtych XIX w. przywro6ci¢ jej poprzedni charakter
polityczny. Autorka uwypukla role Jézefa Checiszewskiego w przeksztalceniu
»Gwiazdki” w czasopismo polityczne, podkre§la zapoczatkowanie wspélpracy Ka-
rola Miarki z pismem Stalmacha oraz przedstawia poparcie redaktora ,Gwiazdki”
dla powstania styczniowego. To ostatnie zagadnienie nalezy do bardziej intere-
sujacych fragmentow pracy.

Najobszerniejsza, trzecia cze§é, zajmujaca polowe objetoSci ksigzki, zawiera
kilka podstawowych zagadnien. M.in. Autorka przedstawia stosunek Stalmacha
do kwestii spolecznych wyrazony w artykulach ,Gwiazdki”. Odbiorcg tego pisma
miata byé¢ gléwnie ludno$¢ wiejska. Dlatego tez jego program spoleczny uwzgled-
nial przede wszystkim interesy chlopéw, zwlaszcza bogatych. Jako zwolennik
utrzymania istniejacego porzadku spolecznego P. Stalmach propagowal jedynie
narodowe u$wiadomienie mas ludowych, pomijajagc problem walki klasowej na
wsi. Autorka slusznie uwypukla konserwatywne poglady spoleczne redaktora
»Gwiazdki Cieszynskiej”, wyrazajace sie w gloszeniu solidaryzmu klasowego, nie-
potrzebnie jednak powtarza to samo pare razy (s. 101, 106 — dwukrotnie). Ponadto
trzeba bylo poréwnaé konserwatyzm ,Gwiazdki” z ,,Czasem” — organem konser-
watystow galicyjskich, dla ktérych ton pisma P. Stalmacha byt zbyt radykalny.
Opinie taka zawiera np. artykul ,Czasu” pt. ,,Gwiazdke Cieszynska”? Na tle
artykutu ,,Gwiazdki” pt. Wielcy i mali, zamieszczonego w numerze 31 tego pisma,
,,Czas” konkluduje: ,Sianie wéréd ludu nienawi$ci do szlachty, podzeganie warstw
spolecznych przeciw sobie, to najwstretniejsza i najnikczemniejsza robota, a po-
tepi¢ ja nalezy w piSmie, ktére dla ludu jest przeznaczone i przez lud czytane.
Wspominamy o tym, aby duchowienstwo i szlachta dowiedzialy sie, jaka trucizne
moralng podaje »Gwiazdka« ludowi naszemu”.

Na tym dopiero tle uwidacznia sie wzgledny charakter zachowawczosci
»Gwiazdki”. Tej refleksji zabraklo mi przy czytaniu ksigzki I. Homoli, Sporo
uwagi poS§wigca Ona stosunkowi pisma do rozwoju ruchu robotniczego na Slasku
Cieszynskim. Na tym tle jeszcze mocniej uwydatnia konserwatyzm w pogladach
spolecznych P. Stalmacha, ktéry zwalczal idee socjalistyczne, potepiat I Miedzy-
narodéwke, nawolywal robotnikéw do zgody z wilascicielami fabryk. W rozdziale
sibdmym (Serwis informacyjny ,Gwiazdki Cieszynskiej”’) Autorka omawia sto-
sunek ,Gwiazdki” do probleméw miedzynarodowych i wewnetrznych austriackich,
zagadniefi polsko-czeskich, wiezéw Slaska Cieszynfiskiego z innymi ziemiami pol-
skimi oraz spraw cieszynskich. Ciekawe uwagi Autorki na temat: ,Gwiazdka”
o ziemiach polskich, wymagaja jednak uzupelnienia.

2 ,,Czas”, T VII 1887, nr 179.
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Rozdzial dziewiaty dotyczy agitacji ,,Gwiazdki” na rzecz politycznego uaktyw-
nienia ludnosci Slaska Cieszynhskiego, staran pisma o zorganizowanie polskich to=
warzystw narodowych na tym terenie, znaczenia beletrystyki , Gwiazdki Cieszyn-
skiej” w walce o polsko§é Slaska Cieszynskiego oraz zacie$nienia zwigzkéw z Ga-
licja. Autorka skoncentrowala sie w samej pracy gtéwnie na problematyce
politycznej i narodowej, mniej uwagi poswigcajac problemom ekonomicznym. Wy-
razem tzsgo jest zbyt szczuply rozdzial dziesiaty, po$wigcony problemom rolnictwa
i przemyslu poruszanym w ,Gwiazdce Cieszynskiej”. W rozdziale jedenastym
Autorka scharakteryzowata zmiane stosunku ,,Gwiazdki” do spraw wyznaniowych:
od niemieszania sie w pierwszym etapie w spory miedzy ewangelikami i katoli-
kami do zlamania tej zasady w 1878 r., kiedy Stalmach stwierdzal zobojetnienie
ewangelikéw do polsko$ci oraz wiekszg aktywno$é ksiezy katolickich w pracy
narodowej wséréd ludu, i wreszcie do ctwartego wystapienia ,,Gwiazdki” przeciw
ewangelikom w 1882 r. w zwigzku z utworzeniem Zwigzku Slgskich Katolikéw
przy poparciu Stalmacha i ,,Gwiazdki”.

Ostatni, dwunasty rozdzial dotyczy redakcji, autoréw i czytelnikéw pisma.
Autorka zamieécita w nim sze§¢ tabel obrazujacych wazrost poczytnosci ,,Gwiazd-
ki” na terenie Slgska Cieszynskiego, Galicji i innych krajéw, liczbe prenumero-
wanych numeréw pisma w miastach i na wsiach Slgska Cieszyfiskiego w latach
1870—1871, przekr6j zawodowy i czeSciowo wyznaniowy prenumeratoréw ,,Gwiazd-
ki” ze Slaska Cieszynskiego na przykladzie danych z 1850 r. oraz stosunek licz-
bowy ewangelickich i katolickich czytelnikéw pisma w latach 1870—1871. Ksigzke
zamyka zakonczenie, skorowidz nazwisk oraz spis treSci. Brak w niej natomiast
zestawienia zrodet i literatury.

Omoéwione niektére usterki nie obnizajg wartosci ksigzki Ireny Homoli. Jej
praca to cenna pozycja dotyczaca dziejo6w walk o rozwéj Swiadomosci narodowej
i organizowania ludno$ci polskiej Slagska Cieszyfskiego do walki o réwnoupraw-
nienie polityczne i jezykowe w latach 1848—1887.

Antoni Zajgc

B. Jaroszewicz-Kleindienst, W KREGU POLONOFILSKIEJ DZIA-
LALNOSCI EDWARDA JELINKA, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1968, ss. 179.

Edward Jelinek (1855—1897), czolowy wyraziciel dazen polonofilskich w Cze-
chach w drugiej polowie XIX w. doczekal sie wreszcie swojej monografii. Recen-
zowana praca, wbrew tytulowi sugerujacemu ograniczenie jej zakresu, jest bo-
wiem wlaénie monografia poSwigcona temu zastuzonemu dla idei zblizenia z Polska
Czechowi. Cala dzialalno$é piSmiennicza i praktyczna Edwarda Jelinka zwigzana
byla §ciSle z tematyka polska i sprawami polskimi i stanowila najbardziej istotng
tresé zycia tej niewatpliwie interesujgcej postaci. Nadawane mu przydomki ,pa-
trona czesko-polskiej wzajemno$ci”; ,konsula polskiego w Pradze” itp. nie oddaja
w pelni istoty i charakteru jego dzialalnoSci. Jelinek byl czlowiekiem, ktérego
aktywno§é stanowila centrum wszelkich spraw laczacych coba narody w zakresie
stosunk6éw kulturalnych, byl entuzjasta wszystkiego, co polskie, kazdag swa wolng
chwile poS§wiecajacym sprawie zblizenia. Publicysta o niezwyklej wprost ptodnoSci,
ktéremu piéro stuzylo niemal wylgcznie do propagowania wzajemnego poznania
czesko-polskiego. Znal dobrze Polske, jej zycie i kulture (co odnosilo sie do ziem
wszystkich trzech zaboréw), byl przyjacielem niezliczonej ilo§ci Polakéw, wsréd
ktérych nie brak najwybitniejszych nazwisk polskiego zycia kulturalnego lat sie-
demdziesiatych-dziewieédziesigtych XIX w.
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O Jelinku pisano juz sporo. S3 to jednak wszystko opracowania przyczynko-
we, omawiajace fragmenty jego dzialalnoSci, publikujgce jego korespondencje
z Polakami itp. Krétkie wzmianki poSwiecano mu w opracowaniach syntetycz-
nych. Jak to czesto bywa przy omawianiu zycia i twoérczoSci ludzi zastuzonych
dla idei zblizenia miedzy narodami, réwniez i w wypadku Jelinka nie ustrzezono
sie przesadnej idealizacji jego postaci, przedstawiajac go w rezultacie jako postaé
»bez skazy” i malo konkretng. Niewatpliwa zasluga omawianej pracy jest nada-
nie dzialalno$ci Jelinka wlaSciwych proporeji, ,,0sadzenie go” w kontek$cie czes-
kiego mieszczanstwa drugiej poltowy XIX w., ktérego byl przedstawicielem, po-
wiazanie jego programu dzialania z szerszym tlem dazen jego klasy spolecznej,
slowem — przedstawienie Edwarda Jelinka jako czlowieka stanowigcego okreslo-
ny typ spoteczny. Autorka odnosi si¢ do tytulowej postaci swej pracy z duza
dozg krytycyzmu, choé¢ nie unika tez sformulowan §wiadezacych o stosunku pel-
nym sympatii, co oczywiscie jest prawem kazdego autora.

Praca Barbary Jaroszewicz-Kleindienst sklada sie z sze§ciu rozdzialéw:
1. Ksztaltowanie sie idei polonofilskiej w Czechach na tle programu slowianofil-
skiego, 2. U zr6det polonofilstwa Edwarda Jelinka. Rzut oka na zycie i dzialalnos¢,
3. Czeska publicystyka Edwarda Jelinka, 4. ,Slovansky sbornik”, 5. Polska publi-
cystyka Edwarda Jelinka, 6. W kregu praktycznej dzialalnosci czeskiego polonofila.
Do konstrukeji pracy trudno by mie¢ wieksze zastrzezenia, a proporcje omawiania
materiatu zostaly zachowane w spos6b nalezyty.

Autorka slusznie widzi dzialalno§é Jelinka jako cze§é skladowsg czeskiego sto-
wianofilstwa, majacego w tym kraju dawne i bogate tradycje. Zarys idei slowia-
nofilskiej w Czechach poczynajac od okresu odrodzenia narodowego na przelomie
XVIII i XIX w., jaki znajdujemy w rozdziale pierwszym, bynajmniej nie ma
charakteru tradycyjnego ,tla historycznego”, niestusznie pokutujgcego w wielu
pracach. Przedstawiony rozw6j idei stowianofilskiej, ze szczegblnym naciskiem na
zagadnienie stosunku do Polski, wigze si¢ z dzialalnoScig Jelinka w organiczna
cato$é. Najszerzej omoéwiono czasy wspoélczesne Jelinkowi, zatrzymujac sie dluzej
przy zagadnieniu przemian ekonomiczno-spotecznych w Czechach w omawianym
okresie i przy procesie formowania sie sil politycznych w tym kraju. Niewatpliwie
stusznie, do spraw tych bowiem Autorka musi sie ustosunkowywaé omawiajac
publicystyke Jelinka. Oméwienie to (s. 20—21) ma jednak charakter zbyt podrecz-
nikowy. Cytowane w przypisach prace (s. 20) mozna by uzupelni¢ szeregiem prac
nowszych, choé oczywiscie przy tego typu pracy nie mozna wymagaé znajomosci
szczegblowej literatury z dziedziny historii gospodarczej. Dokladniej natomiast zo-
stalo potraktowane zagadnienie polityki poszczegblnych stronnictw dziatajacych
woéwezas na terenie Czech. Glowny nacisk potozono w pierwszym rozdziale na
sprawe stosunkéw polsko-czeskich w czasach po upadku powstania styczniowego.
Oméwienie to jest wyczerpujace, choé oczywiScie wiele spraw mozna by uzupeinié
w oparciu o wydana pb6zniej synteze Ce$i a Polaci v minulosti (t. II, Praha 1967).

Pamietniki Edwarda Jelinka, a takze jego korespondencja z Polakami, postu-
zyly Autorce jako podstawowe materialy do ustalenia Zr6del jego polonofilstwa.
Stosunki Jelinka ze S$rodowiskami sympatyzujacymi z Polskg, datujace sie od
wezesnej miodoSci jego zainteresowania Polsky i jej literatura, pierwsze kontakty
z Polakami, wszystkie te zagadnienia zostaly przedstawione w spos6b przekony-
wajacy. Autorka nie unika tez informacji o charakterze anegdotycznym: o dziadku
Jelinka, mistrzu rzeZnickim z Litomierzye, ktéry spisywal wielotomowa historie
swego miasta, wydang pézZniej wlasnym nakladem, o spotkaniu mlodego Edwarda
ze stynnym historykiem Palackim, ktéry nakaza! mu byé zawsze dobrym Cze-
chem, itp. Informacje takie nie tylko ozywiaja tok narracji, lecz méwiag takze
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o atmosferze S$rodowiska, w jakiej si¢ wychowywal przyszlty polonofil. Trudno
byloby jednak przemilczeé tu pewne niedostatki w recenzowanej pracy. Zbyt mato
dowiadujemy sie wilasnie o Srodowisku ludzi, z ktérymi Jelinek stykat sie naj-
czesciej, o pogladach tego Srodowiska i sposobie jego my$lenia. Zgodzi¢ sie wpraw-
dzie mozna z nakre§long przez Autorke charakterystyka tytulowej postaci: ,Jelinek
nie byl jednostks, ktérej postawa i zapatrywania wyprzedzaly poglady warstwy,
do ktérej nalezal. Zar6wno samo pochodzenie spoleczne (§redniozamozna rodzina
mieszczanska), jak i sytuacja, zawodowa i materialna (przez cale zycie byl prze-
cietnie zarabiajgcym urzednikiem magistrackim) pozostaly zgodne z jego postawa
i pogladami. ... Jelinek byl typem przecigtnego mieszczanskiego inteligenta drugiej
polowy XIX wieku” (s. 43), tym bardziej jednak warto byloby poswiecié¢ wigcej
uwagi warstwie, do ktérej Jelinek nalezal, blizej scharakteryzowaé 6wczesng inte-
ligencje czeska, jej dazenia i konflikty. Inteligencja duzego, dwunarodowego mia-
sta, jakim byla wowczas Praga, spelniala wazna role w utrzymywaniu i tworzeniu
czeskiej kultury i przeciwstawianiu sie wplywom germanskim. Szkoda, ze nie
poswiecono choéby troche miejsca wiasnie Pradze ostatnich trzydziestu lat XIX w.,
co niewatpliwie ulatwiloby czytelnikowi polskiemu wnikniecie w problematyke
spraw poruszanych przez Jelinka w jego szkicach i felietonach o zyciu czeskim.

E. Jelinek nie zabieral nigdy glosu w sprawach zwigzanych ze stosunkami
spotecznymi stad — jak stwierdza Autorka — istnieje duza trudno$é w sprecy-
zowaniu jego postawy spolecznej. Przyznaé trzeba, ze trudno$é ta zostala poko-
nana w sposéb zadowalajacy. W publicystyce Jelinka Autorka znalazita akcenty
rzutujace w spos6b posredni na postawe ideowa czeskiego polonofila. Zwrécita
uwage na zywo wystepujace w jego pracach sympatie do tradyeji szlacheckich,
na gloszenie przez niego programu filantropii, wreszcie na ,niedostrzeganie”
i przemilczanie podstawowych konfliktéw spolecznych, wyrazajgce postawe soli-
daryzmu klasowego, postawe typowa dla Jelinka i wielu innych przedstawicieli
mieszczanstwa (s. 44). Czeskie tradycje szlacheckie byly dla Jelinka zawsze bliskie,
znajduje to wyrazny oddzwiek w jego polskiej publicystyce, w prasie czeskiej
natomiast pisywal czesto o zastugach polskiej szlachty. W czasie pobytéw w War-
szawie imponowaly mu salony arystokracji. W jego publicystyce widaé wyraznie
zal za gingcym $wiatem szlacheckim, a przemian zachodzacych w spoleczenstwach
i autentycznych konfliktow majacych w nich miejsce nie rozumial. OkreSlenie
jego postawy jako ,umiarkowanie konserwatywnej” dobrze oddaje charakter jego
pogladoéw (s. 44).

Omowienie czeskiej i polskiej publicystyki E. Jelinka postawilo przed Autorka
zadanie dokonania selekcji i uporzadkowania ogromnego pod wzgledem iloSciowym
jego dorobku, po§wieconego wszystkim niemal sprawom zwigzanym 2z szeroko po-
jetym polskim i czeskim zyciem kulturalnym, publicznym, a przede wszystkim
literackim. Na dorobek Jelinka skladaja sie artykuly, szkice, korespondencje,
sprawozdania, niezliczone informacje, wreszcie przeklady literackie, zamieszczane
w réwnie niezliczonej iloSci pism czeskich i polskich. Tu zwrécono uwage na
interesujace zjawisko: Jelinek przejawial absolutna obojetnos¢ w stosunku do
charakteru, pozycji ideowych i orientacji politycznych pism, w ktérych publiko-
wal swe prace. Pisywal dla pism o skrajnie nawet odmiennych programach i obli-
czach, a takie do organéw stronnictw wzajemnie sie zwalczajacych (pisywat
zar6wno w ,Narodnich listach” reprezentujgcych stronnictwo tzw. mlodoczechéw,
jak i w staroczeskim ,Pokroku”). Kazde pismo traktowal jako trybune, z ktoérej
mogt glosi¢ hasta zblizenia obu narodéw. Czynil to zresztg bez wzgledu na aktu-
alnie panujaca atmosfere polityczng. Jego programem bylo informowanie Czechéw
o wszystkim, co sie dzieje w Polsce, i odwrotnie, zaznajamianie Polakéw ze wszy-
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stkimi godnymi — jego zdaniem — uwagi wydarzeniami zycia czeskiego. Naj-
wiekszy nacisk kladl na elementy laczace oba narody w terazniejszo$ci i prze-
szloSci. Autorka wyszla obronng reka z podjetego przez siebie zadania: oméwienie
publicystyki Jelinka jest zwiezle, przejrzyste i nie pozbawione krytycyzmu. Oeczy-
wiScie szereg spraw wymagaloby glebszej analizy, np. szkice historyczne Jelinka,
odnosnie do ktérych ocena zostala ograniczona do sprawy doboru tematyki. Jak
sie dowiadujemy, Jelinek najchetniej poruszal temat czeskiego odrodzenia naro-
dowego, a takze wszelkie tematy zwigzane z walka zywiolu czeskiego przeciw
germanizacji. W problematyce polskiej orientowatl sie na ogét dobrze, co nie znaczy,
aby jego korespondencje z Polski byly w pelni obiektywne. Slusznie zwrécono
uwage, ze sympatia do bratniego narodu i cheé jej budzenia w spoleczenstwie
czeskim przestanialy mu spojrzenie na szereg negatywnych zjawisk zycia na zie-
miach polskich. Zreszta wielu probleméw, a przede wszystkim konfliktéw spo-
tecznych, dostrzec nie potrafil. W rezultacie w jego publicystyce powstal wyideali-
zowany obraz Polski. W sprawach zwigzanych ze stosunkiem Polakéw do carskiej
Rosji orientowal sie dobrze, zywil tez szczera sympatie do polskich tradycji po-
wstanczych, ale program na przyszio§é widzial jedynie w ustepstwach, ktére miata
dokona¢ Rosja na korzy$¢ Polski. Zdecydowanie wystepowal przeciw germanizacji
Polakéw w zaborze pruskim. Rozdzial o polskiej publicystyce E. Jelinka nasuwa
pewng uwage. Czy zajmujgc sie zagadnieniem jego wspélpracy z poszczegdlnymi
pismami polskimi nie warto bylo da¢ choéby krotkiej ich charakterystyki, tak
jak stusznie postagpiono w wypadku publicystyki czeskiej? Pozwoliloby to m.in.
dostrzec ,apolityczny’” dobér, czy moze raczej brak kryteriéw doboru prasy, do
ktorej Jelinek nadsylal swe materialy.

Osobny rozdzial po$wiecony zostal Jelinkowi jako redaktorowi ,,Slovanskiego
sbornika”, pisma slawistycznego i slowianofilskiego, ukazujgcego si¢ w latach 1881
i 1883—1887. Oméwiono tu z jednej strony zamieszczane w tym piSmie artykuly
Jelinka o tematyce polskiej, z drugiej udzial w ,Slovanskim sborniku” autoréw
polskich. Sumienno$é i dokladno$¢, charakterystyczne dla catej omawianej pracy,
niepotrzebnie w wypadku tego rozdzialu przejawily si¢ w postaci zbytniego zami-
lowania do szczegéléw, czasami malo lub zupelnie nieistotnych. Tymi szczeg6lami
rozdzial zostal przecigzony. Rowniez zbedne bylo dokladne omawianie prac za-
mieszezanych w ,Slovanskim sborniku” przez jego polskich wspéipracownikéw.
Udzial ich nalezalo raczej zasygnalizowaé, glowny nacisk kladac na redakcyjng
prace Jelinka i na kontakty z Polakami wynikajace z tej pracy. O ile ten ostatni
postulat zostal w zasadzie zrealizowany, o tyle rola Jelinka jako redaktora ,,Slo-
vanskiego sbornika” przedstawiona zostala w sposéb mato przekonywajacy. Wresz-
cie uwaga natury technicznej: szereg danych znajdujacych sie w tekscie nalezalo
raczej umie$ci¢c w przypisach (np. na s. 98). Niewatpliwie cenne jest natomiast
dokonanie charakterystyki pisma i jego ocena na tle innych 6wczesnych pism
slawistycznych,

Ostatni, najkrétszy rozdzial, poSwiecony praktycznej dzialalno$ci Edwarda Je-
linka, wydaje sie byé jednym z najbardziej istotnych fragmentéw pracy. Wykazany
tu bowiem zostal rozmach dzialania i zaangazowanie osobiste Jelinka w sprawe
zblizenia z Polska. Zdumiewaé moze caly szereg przytoczonych drobnych na pozér
faktéow, takich jak oprowadzenie przez Jelinka ok. 5 tysiecy Polakéw po terenie
praskiej wystawy gospodarczej, zalatwianie niezliczonej ilo§ci spraw i présb, z ja-
kimi zwracali si¢ don Polacy (oczywiScie nie braklo i takich, ktérzy wykorzysty-
wali jego zapal i uczynno$é), pomoc dla szeregu oséb w Polsce w formie przysy-
tania ksiazek, sporzadzania bibliografii itp. Wszystko to charakteryzuje Jelinka
jako nieprzecietnego dzialacza na rzecz zblizenia miedzy sgsiednimi narodami. Na-
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suwaja sie tez pewne refleksje zwigzane z niektérymi wnioskami zawartymi
w recenzowanej pracy. Bardzo stusznie Autorka podkre$la, ze dzialalno$¢ Jelinka
mogla przynosi¢ rezultaty tylko wtedy, gdy obiektywne warunki temu sprzyjaly.
Takie warunki widzi w okresie ostatniej éwierci XIX w. (dazno§¢ do wzajemnych
kontaktéw przejawiana przez burzuazje obu krajéw w wyniku rozwoju handlu,
poszukiwania, nowych rynkéw zbytu itp. oraz idace w $lad za tym ozywienie sto-
sunkéw kulturalnych). Rozwdj polskiej my§li pozytywistycznej oczywiscie takiemu
zblizeniu sprzyjal. Przesadg jednak jest twierdzenie, ze wtedy ,program Jelinka
okazal sie realny” (s. 28). Do mozliwosei jego realizacji bylo daleko. Ani nie mozna
méwié o ,wzajemnym poznaniu”, jakiego pragnat czeski polonofil, ani tez twier-
dzié, ze stosunki polsko-czeskie byly woéwczas dobre. Byly tylko stosunkowo lepsze
niz w latach poprzednich. Druga uwage nasuwaja sformulowania Autorki o od-
dzwieku dzialalno$ci Jelinka w spoleczenstwie czeskim i polskim. Nalezaloby sie
raczej powstrzymaé od wypowiadania zdecydowanych wnioskéw w tym zakresie.
Wypowiedzi w listach polskich korespondentéw lub glosy w polskiej prasie roz-
wigzuja problem w sposéb zaledwie fragmentaryczny. Pelna odpowiedZ na pytanie,
jakie bylo odbicie dzialalnosci jednostki w rodzaju Jelinka, moglyby daé jedynie
zakrojone na szeroka skale badania nad zagadnieniem $wiadomoSci zbiorowej
i wechodzacym w jej sklad stosunkiem do innych narodéw.

Zasadniczym zr6dlem wyzyskanym przy opracowaniu dzialalno$ci praktycznej
E. Jelinka byla jego korespondencja, ktéra $mialo moglaby staé sie tematem od-
dzielnej rozprawy. Zalaczony na koncu ksigzki wykaz materialtéw archiwalnych
jest imponujgcy. Autorka wykorzystala w archiwach praskich ponad 1800 listéw
do Jelinka pochodzacych od 366 polskich autor6w. Ilo§¢ listébw pisanych przez
Jelinka do Polakéw jest znacznie mniejsza, co jest wynikiem m.in. strat, jakie
poniosty polskie archiwa w czasie ostatniej wojny. Doda¢ nalezy, ze korespondencja
ta jest w pelni wykorzystana przy omawianiu kontaktéw Jelinka z Polakami,
a takze przy odtworzeniu jego biografii. Nieczesto widzi sie prace oparte na tak
bogatym materiale archiwalnym.

Na koncu pracy podano takze obszerng bibliografie Zrédel drukowanych
(gtéwnie publikacji korespondencji Jelinka), a takze wykaz opracowan. Osobno
zestawiono bibliografie prac E. Jelinka. Cala bibliografia, zajmujaca az 27 stron
ksigzki, opracowana jest starannie, szkoda tylko, Ze podzialu dokonano w sposéb
iScie scholastyczny, dzielac ja na szereg podgrup, co bynajmniej nie ulatwia ko-
rzystania z niej.

W sumie stwierdzié nalezy, ze praca B. Jaroszewicz-Kleindienst jest praca
nowatorska, wartoSciowa i interesujgca. Uwagi zamieszczone w niniejszej recenzji
maja w wigkszoSci charakter dyskusyjny. Na szczegblng uwage zastuguje wy-
korzystanie ogromnej iloSci zrédel i poprawna ich interpretacja. Powyzsza praca
moze stanowi¢ zachete do dalszych badan nad zagadnieniami wspélipracy polsko-
-czeskiej w przeszlosci, a zwlaszeza do wydobycia z zapomnienia postaci szcze-
gbélnie dla wspblpracy tej zastuzonych. Trzeba tez mieé nadziejg, ze Autorka nie
powiedziala w tej dziedzinie ostatniego slowa.

Stanistaw Bylina

E. Kehr, DER PRIMAT DER INNENPOLITIK. GESAMMELTE AUFSATZE
ZUR PREUSSISCH-DEUTSCHEN SOZIALGESCHICHTE IM 19. UND 20. JAHR-
HUNDERT, wydal i napisal wstep Hans-Ulrich Wehler, Berlin 1965, ss. VIII, 292.

Autor artykuléw zamieszczonych w zbiorze to jeden z ciekawszych przedsta-
wicieli historiografii niemieckiej okresu migdzywojennego. Znana jest jego mono-
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grafia Schlachtflottenbau und Parteipolitik, 1894—1901 (Berlin 1930; ma ona byé
wkrétce wznowiona), natomiast szkice wydrukowane w omawianym tomie wzmian-
kowane byly rzadko (z 16 cztery nie byly dotad drukowane, siedem ukazalo si¢
w czasopi$mie ,Die Gesellschaft”, pozostale rozrzucone byly po innych wydaw-
nictwach). Wszystkie powstaly w latach 1928—1932 i wyszly spod piéra historyka
mlodego (urodzonego w 1902 r.), ktéry pracowal gorgczkowo, jakby w przeczuciu
rychlej $mierci (zmart w 1933 r., nie dozywszy nawet 31 lat).

Wydawnictwo zostalo poprzedzone przedmows znanego historyka Hansa Herz-
felda oraz obszernym wstepem H.-U. Wehlera, ktéry przedstawil w nim zyciorys,
sylwetke i dorobek Kehra, opierajac sie m.in. na jego nie drukowanej korespon-
dencji. Na tej podstawie niezle rysuja sie stosunki w niemieckim S$wiecie nauko-
wym na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych XX w. Kehr odbiegal znacznie
od pogladéw oficjalnej historiografii (jego krytyczny stosunek do niej widaé zreszta
wyraznie w artykulach Neuere deutsche Geschichtsschreibung, dotad nie druko-
wanym, i Der meue Plutarch), totez natrafial na réznego rodzaju trudnoSci.

Tematycznie artykuly Kehra dotycza dziejow Niemiec XIX i XX w. W nie-
ktorych siega do poczatkéw tego okresu (zwlaszcza w Zur Genesis der preussischen
Biirokratie und des Rechtsstaates), kilka zwigzanych jest z jego ksiazka Schlacht-
flottenbau und Parteipolitik, ale w innych dochodzi takze do czasé6w mu wsp6i-
czesnych, czyli do Niemiec republiki weimarskiej (zwlaszcza w Zur Soziologie der
Reichswehr i w Die Diktatur der Biirokratie). Pare szkicéw — to rozwazania na
marginesie lektury (Das soziale System der Reaktion in Preussen unter dem Mini-
sterium Puttkamer pokazuje, ile mozna wyczytaé ze szkicu syna ministra o ojcu;
Antlitz und Maske to jeszcze jeden glos, odmienny od innych, a nie opublikowany,
na temat gloSnych woéweczas w Niemczech pamietnikéw eks-kanclerza Biilowa).

Wszystkie szkice Kehra zawieraja podobne cechy. Jedna z nich zawarta jest
juz w tytule tomu (pochodzi on z artykulu Englandhass und Weltpolitik). Nieza-
leznie od zagadnienia, o ktérym pisze, Autor istote rzeczy dostrzega zawsze w prze-
mianach wewnetrznych, w ewolucji poszczegélnych grup spoleczenstwa niemiec-
kiego; tak jest nawet wtedy, gdy pisze o stosunkach niemiecko-angielskich
(Deutsch-englisches Biindnisproblem der Jahrhundertwende).

Dalsza cechg jest bardzo wyrazna tendencja do syntetyzowania kazdego pro-
blemu. Mniej dla Autora wazne sg ustalenia szczegblowe, a za to chodzi mu
o udowodnienie wlasnej koncepcji. Rezultat jest niekiedy niewatpliwym osiggnie-
ciem (jak w artykule Zur Genesis des Koniglich Preussischen Reserveoffiziers),
niekiedy prowadzi do uproszczen i budzi watpliwosci (jak w artykule Englandhass
und Weltpolitik), ale nawet w twierdzeniach dyskusyjnych ciekawy jest tok rozu-
mowania, cho¢ Kehr jest mlodzieficzy w swojej apodyktycznoSci, zapale i braku
wahan. Z upodobaniem w szeroko rysowanych stosunkach spolecznych szuka ge-
nezy instytucji (jak wspomnianego juz oficera rezerwy, ktérego rola wynikla
z niemozno$ci tworzenia w okresie powszechnej stuzby wojskowej armii o szla-
checkim korpusie oficerskim i z przemian mieszczanstwa) czy koncepcji politycz-
nych (np. wyprowadzenie antyangielskiej i antyrosyjskiej polityki Niemiec ze zbli-
zenia junkréw i wielkiej burzuazji pod haslami Sammlungs-Politik korica lat
dziewigédziesigtych XIX w.).

Nie byloby celowe prowadzenie dyskusji z poszczegélnymi twierdzeniami Au-
tora, nie zyjacego od 36 lat. W wielu wypadkach wyraznie zbladla rewelacyjno$§é
sformutowan. Inaczej wygladaja dzi§ chocby poglady na znaczenie stosunkéw we-
wnetrznych dla polityki zagranicznej, a wiec na problem, ktéry wydawca uznal
na szczegblnie istotny. Gospodarcze motywy posunieé dyplomatycznych znane sg
dzi§ znacznie lepiej, a nikogo nie zdziwig takze stwierdzenia o finansowych pod-



134 Recenzje

stawach Zwigzku Flotowego. Tu i O6wdzie zdarzaja sie powtbrzenia (zwlaszcza
w artykutach Die Riistungsindustrie i Krieg und Geld im Zeitalter der Maschinen—
revolution),

Przy wszystkich jednak zastrzezeniach opublikowanie tego zbioru artykuléw
uznaé¢ nalezy za celowe. Wplyw Kehra na rozwdj historiografii niemieckie] byl
staby (podobnie jak staby byl oddiwigk pierwszego, skréconego wydania z 1935 r.
znanej pracy G. W. F. Hallgartena Imperialismus vor 1914, wéwczas pod tytulem
Vorkriegsimperialismus), a on sam umierajagc w Stanach Zjednoczonych doczekal
si¢ opanowania Niemiec przez hitleryzm. Niemniej pokazujg one prbébe przewar-
toSciowania istotnych =zagadnien 2z najnowszych podéwczas dziejéw Niemiec,
a i z koncepcji Autora wiele zachowalo swojg wartos§é.

Adam Galos

Z. Hemmerling, POSLOWIE POLSCY W PARLAMENCIE RZESZY NIE-
MIECKIEJ I SEJMIE PRUSKIM (1907—1914). Ludowa Spéldzielnia Wydawnicza,
Warszawa 1968, ss. 290,

Jak dowiadujemy sie ze wstepu, ,celem .. [omawianej pracy] jest przedsta-
wienie struktury, dzialalnosci i roli narodowo-politycznej polskich organizacji wy-
borczych w Rzeszy Niemieckiej. Byly one powolywane przede wszystkim dla przy-
gotowania i przeprowadzenia wyboréw, ktére rozstrzygaly o losie polskich kandy-
datéw do krzesel poselskich w Parlamencie niemieckim i Sejmie Pruskim. Wybrani
przez spoleczenstwo polskie, w odréznieniu od niemieckich frakeji parlamentar-
nych, byli zorganizowani w tzw. Kolach Polskich. Totez drugim i gléwnym pro-
blemem badawczym w naszej pracy jest organizacja kol, sklad spoleczny, miejsce
i rola w Parlamencie lub Sejmie, stosunek do frakcji niemieckich, spoleczenstwa
polskiego i najbardziej zasadniczych probleméw polityki Prus i Rzeszy wobec
Polakéw” (s. 5—6). Zgodnie z tg zapowiedzig pierwsza cze$¢ pracy (rozdzialy IT
i III) po§wiecona jest walce wyborczej, a druga (rozdzialy IV i V) dzialalno$ci
wspomnianych ko6t poselskich. W calej pracy Autor zajmuje sig¢ réznymi przeja-
wami walki politycznej prowadzonej na tych dwu plaszczyznach, Na tym tez tle
indywidualna postawa postéw schodzi na dalszy plan.

Whbrew tytulowi na lamach ksigzki znajdujemy bardzo malo informacji bio-
graficznych o postach. Czytelnik, je§li chce uzyskaé blizsze informacje o danym
po$le, musi prowadzi¢ w tym celu odrebne poszukiwania w literaturze historycz-
nej. Skoro wysunieto na plan pierwszy walke polityczng i dzialalno§é ko6t posel-
skich, to te wlasnie momenty nalezalo wyeksponowaé w tytule ksigzki, a nie slowa
»Postowie polscy”.

Pod wzgledem zasiegu terytorialnego ,praca obejmuje Wielkie Ksiestwo Po-
znanskie, Pomorze Gdarnskie, Pomorze Zachodnie, Warmie i Mazury, Gérny Slask,
Nadrenig, Westfalie i Brandenburgie z Berlinem” (s. 7). Autor zajat sie wszystkimi
wielkimi skupiskami ludno$ci polskiej na terenie 6wczesnej Rzeszy. Jego zamiarem
bylo ujecie w zakresie podanym uprzednio calo$ci walki pclitycznej na tym roz-
legtym terytorium.

Zakres chronologiczny pracy zostal wyznaczony przez wybory do Parlamentu
Rzeszy w 1907 r. i przez wybuch wojny w 1914 r. Nieco inne kryterium zastoso-
wano do Sejmu Pruskiego, gdyz tym problemem Autor zajal sie dopiero od wy-
boréw 19208 r. Kwestia ta nie zostala wyjasniona w omawianej ksigzce. Ponadto
mimo uwag Autora we wstepie sprawa cezur nie jest zupelnie jasna. Nie wiem,

e
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czy w pelni uzasadnione jest ujmowanie problemu walki politycznej od 1907 r.,
kiedy ludno$¢ polska uzyskala najwiekszg liczbe gloséw w wyborach i takze naj-
wieksza liczbe mandatéw. W takim ujeciu zostaje kwestia otwarta, jak doszio
do takiego wiasnie rozwoju, a nastepnie pewnego spadku wplywow w 1912 r.
Dlatego bardziej celowe byloby podjecie badan np. od wyboréw 1903 r. Dodajmy,
ze wowcezas odbyly sie wybory do obydwu instytucji parlamentarnych. Doprowa-
dzenie badan do 1914 r. ma takze tylko cze§ciowe uzasadnienie. Skoro punktem
wyjscia jest powolanie do Zycia danej izby, to nalezalo badania doprowadzi¢ do
chwili jej rozwigzania. Wybuch wojny zmienial ogélne warunki dzialania cial
parlamentarnych, ale nie zmienial ich statusu. Bez zmian pozostal takze charakter
panstwa. W zwiazku z tym bardziej przekonywajaca data bylby rok 1918. Zadanie ‘
w tym wzgledzie bylo juz ulatwione przez najnowsze badania dotyczace dziatal-
noSci postéw polskich w Berlinie,

Do pracy dolaczono bogaty wykaz wykorzystanych Zrédel. Zwlaszcza liczne
sa tytuly czasopism polskich i niemieckich. Ponadto wykazy zawieraja do§¢ duzy
rejestr materialéw archiwalnych uzyskanych w wielu placéwkach w Wielkopolsce
oraz w archiwach centralnych w NRD. Zastanawia przy tym zupelny brak archi-
walibw zgromadzonych w odpowiednich placowkach na Slasku, a zwlaszcza
w WAP Katowice. Pominigcie archiwaliéw $laskich wywarlo takze pewien wplyw
na spos6b ujecia problematyki Slaskiej.

Spos6b wykorzystania niektérych materialéw zréodlowych i ujecie niektérych
probleméw takze musi budzié zastrzezenia. Zwlaszcza ostro kwestie te wystapily
przy obliczaniu wynikéw wyboréw do Parlamentu Rzeszy. Wigkszo§é tabel i obli-
czen zostala zaczerpnieta z ksigzek K. Rzepeckiego traktujacych o wynikach wy-
boréw (Pobudka wyborcza). Ponadtc Autor do$§é czesto korzystal z obliczefi publi-
kowanych w prasie, niekiedy tylko z danych opublikowanych w oficjalnych sta-
tystykach. Tymczasem kazde z wymienionych zrédel zawiera nieco inne dane, co
wynikalo ze sposobu obliczen i stopnia dokladno$ci. Autor nie troszczac sie zupelnie
o to, jakie wynikng z tego konsekwencje, korzystal réwnocze$nie ze wszystkich
materialow. Korzystajac ze wzoréw K. Rzepeckiego nie wyjasnia, kiedy przytacza
dane wyboréw gléwnych, a kiedy tzw. rozstrzygajacych (tzn. gtéwnych i $cistych
1acznie). Nalezy przy tym wyjasni¢, ze wybory gléwne przeprowadzono w okre§lo-
nym terminie w calym panstwie. Je§li w danym okregu zaden z kandydatéw nie
uzyskal zdecydowanej wiekszo§ci gloséw waznych, wéwczas przeprowadzano wy=
bory &cisle miedzy dwoma kandydatami, ktérzy uzyskali najwigksza ilo§¢ glosow
w pierwszych wyborach. W czasie wybor6éw $cistych dochodzilo do szeregu poro-
zumien ,,wczorajszych” przeciwnikéw, dlatego tez wyniki doé§é silnie réznia sie od
wynikéw wyboréw gléwnych. K. Rzepecki np. w swoich obliczeniach dla Gérnego
Slaska postugiwal sie w latach 1898 i 1903 wynikami wyboréw gléwnych (odpo-
wiednio 40 i 44175 glos6w), a nastepnie wynikami wyboréw S$cistych. Podkreslié
nalezy, ze K. Rzepecki opracowywal nie ksigzki naukowe, ale o charakterze poli-
tycznym. Tymczasem Z. Hemmerling postuzy? sie tymi wynikami jak pelnowarto$-
ciowymi obliczeniami statystycznymi. Pewng ilustracja wynikéw tego rodzaju ba-
dan jest podane zestawienie na s. 136.

Przytoczone dane $§wiadczg o braku dokladnoSci, ktéra podrywa zaufanie czy-
telnika do informacji zawartych takze w innych cze§ciach ksigzki. Czytelnik nie
korzystajac ze Zroédel moze do§é latwo wychwycié tego rodzaju fakty, jesli tylko
dokona poréwnania danych ze s. 88 i 100.

Na s. 102 zostala podana tabela zawierajaca liczbe glos6w oddanych na kan-
dydatéw polskich w wyborach do Parlamentu na terenie calej Rzeszy w latach
1907 i 1912. Wyodrebniono tu Krélestwo Pruskie i nastepnie pozostale kraje i ksig~
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Wybory do Parlamentu Rzeszy Niemieckiej na Slasku w latach 1898—1912:

~p;ane zawarte w ksigzce Z. Hemmerlinga y Faktyczne wyniki®
Rok 5. 100 (W nawiasie wyniki
s. 88 (z prasy) (wg K. Rzepeckiego) | wyboréow $cistych)
|
1898 | 40 000 | | 40
1903 44 074 44175 (50 210)
1907 115 090 118733 115 090 (118 733)
1912 111526 93 629 (110 141)

stwa Rzeszy. W rezultacie w rubryce Krélestwo Pruskie znalazlo sie¢ niemal 100%0
glosé6w polskich, gdyz tylko ulamek procentu gloséw polskich byt oddany w Ba-
denii i innych krajach. Na podstawie tej tabeli czytelnik nie moze obliczyé, ile
glosow polskich uzyskano np. w Westfalii itp., nie moze réwniez ustalié, ile glo-
sé6w polskich oddano w Wielkopolsce i na Gérnym Slasku, gdyz tym razem Autor
z wydawnictwa Statistik des Deutschen Reichs, t. 250, wykorzystal tylko wyniki
wyboréw giéwnych, a poprzednio (np. na s. 100) przytoczyl takze wyniki wyboréw
§cistych. Sg to warto$ci nieporéwnywalne.

Mimo zapowiedzi zawartych we wstepie i w rozdziale I o wynikach wyboréw
w Westfalii i Nadrenii napisano zbyt mato. Na s. 102 znajdujemy wzmianke o licz-
bie gloséw uzyskanych w tzw. calym ,wychodZstwie”. Brak przy tym wzmianki,
ze wiadnie w tych prowincjach wysunietych daleko na zachéd Polacy uzyskali
w 1907 r. 28 414 gloséw, a w 1912 r. 38 299 gloséw. Ponadto w tym czasie wystagpili
polscy kandydaci m.in. we Wroctawiu.

Na zakonczenie uwag w sprawie obliczania wynikéw wyboréw nalezy pod-
kresli¢, ze w pracach historycznych nalezy jednak siegaé do pelnych zestawien
statystycznych i na ich podstawie przeprowadza¢ wlasne obliczenia. Jest to droga
prostsza niz prowadzenie zmudnych poszukiwan w prasie, ktére w danym wy-
padku nie moga by¢ wykorzystane.

Gléwnym osrodkiem walki politycznej byla Wielkopolska i dlatego tej czeSci
ziem polskich nalezalo po$wiecié najwiecej uwagi. Wydaje sie jednak, ze Autor
skrajnie podszedt do tego zagadnienia, gdyz zbyt malo miejsca po$wigcil innym
waznym terenom o zdecydowanej przewadze ludnoSci polskiej. Odnosi sie to
zwlaszeza do Gérnego Slaska. W latach 1903—1912 Gérny Slask staje sig terenem
silnej aktywizacji ludnoSci polskiej. Podobne momenty uwidocznily sie takze
u schylku wojny, kiedy w dodatkowych wyborach (VI 1918 r.) W. Korfanty zdoby}
mandat poselski. Z Gérnego Slaska wchodzito do Parlamentu Rzeszy w 1907 r. — 5,
a w 1912 r. — 4 postéw. Takze na wieksza uwage zastugujg najwieksze skupiska
ludnoéci polskiej na ,,wychodzstwie”, zwlaszcza w Westfalii i Nadrenii. Wprawdzie
nie wybrano tam posla polskiego, ale liczny udziat ludno$ci polskiej w wyborach
byl wyrazem walki politycznej.

Na marginesie tych rozwazan nalezy zwréci¢ takze uwage na nowy moment
w wyborach do parlamentu w 1912 r. Na Gérnym Slasku i w Wielkopolsce uzys-
kuja mandaty przedstawiciele Zjednoczenia Zawodowego Polskiego, tzn. W. So-
sinski i S. Nowicki. Dodajmy, ze ZZP bylo juz wowczas masowa organizacja

1 Zob. Wyniki wyboréw do Parlamentu Zwigzku Péinocno-Niemieckiego i Par-
lamentu Rzeszy Niemieckiej na terenie Slgska w 1. 1867—1918 (Studia i Materialy
z Dziejow Slaska, t. VII, s. 213, 301, 303).
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skupiajgcg robotnikéw. Od 1912 r. organizacja ta bedzie na trwale reprezentowana
w walce parlamentarnej, gdyz takze od 1912 r. bedzie miala swoich przedstawicieli
w ciatach parlamentarnych.

Na omawianej ksigzce zna¢ duzy poSpiech w jej przygotowaniu. M.in. wyrazem
tego beda obok juz podanych inne bledy. Np. na s. 84 jest ,ks. Abramski” —
winno byé Adamski, na s. 100 jest ,Lublin”, winno byé Lubliniec.

Wymienione uprzednio braki wyraZnie obnizajg warto§¢ tej ksigzki. Ponadto
sam wyklad jest takze w duzej mierze ,przecigzony” zbyt wielka iloScig réznych
danych, cytatéw itp. Zalowaé nalezy, ze czeSci tego materialu Autor nie wylaczyl
do anekséw. Podobnie w postaci zalgcznikéw winny sie znalezé tabele statystyczne
o wynikach wyboréw, zestawienia postéw z niezbednymi informacjami biograficz-
nymi itp. dane.

Jerzy Pabisz

SCHLESISCHE PRIESTERBILDER. Band 5. Herausgegeben von Joseph Gott-
schalk. Verlag Dr. Konrad Theiss, Aalen/Wiirt., ss. 260, 54 ilustr. w tekcie.

Na Schlesische Priesterbilder, wydane pod redakcjg J. Gottschalka, znanego
czytelnikowi polskiemu z licznych wydawnictw o charakterze rewizjonistycznym,
skladaja sie 52 biogramy duchownych katolickich dzialajgcych we wszystkich
czeSciach archidiecezji wroclawskiej miedzy (w zasadzie) pierwsza wojng $§wia-
towa a rokiem 1945. Biogramy te maja nie tylko utrwalaé pamieé¢ o ,tiichtige
oder liebe Menschen”, ale zarazem stanowié¢ zaufania godny i naukowy fragment
obrazu wspolczesnej historii. Schlesische Priesterbilder nawiazuja w sposéb bez-
poéredni do biografii duchowienistwa §laskiego, zapoczatkowanych w 1884 r. przez
A. Meera w jego Charakterbilder aus dem Clerus Schlesiens, a kontynuowanych
przez J. Jungnitza (Charakterbilder aus dem Clerus Schlesiens, 1898) i A. No-
wacka (Lebensbilder schlesischer Priester, 1928, 1939). Charakterystyczny jest do-
bér postaci godnych wedlug wydawcy utrwalenia w pamieci potomnych. Zasad-
niczym kryterium tego doboru miat byé zakres, zasieg dzialalno$ei, wykracza-
‘jacy poza lokalne, parafialne granice. Znalazly sie wiec w zbiorze biogramy
biskupéw (Bertrama, Ferchego, Piontka, Nathana), wikariuszy generalnych i ka-
pitulnych, wybitnych proboszczéw, redaktoréw pism koScielnych oraz reprezen-
tantéw najbardziej znanych na Slasku zakonéw. Cechg wyré6zniajacg wszystkich
tych duchownych byla ich niemiecka przynalezno§é narodowa, wyraznie skry-
stalizowane i manifestowane w praktycznej dzialalno§ci niemieckie poczucie
narodowe. Zabraklo wiec w wydawnictwie miejsca dla utrwalenia pamieci o du-
chownych Polakach, aktywnych uczestnikach ruchu polskiego, posiéw do Land-
tagu pruskiego z ramienia Polsko-Katolickiej Partii Ludowej na Slasku Opolskim,
znanych daleko poza ‘granicami swych parafii, a takze o duchownych Niemcach,
ktérzy, jak np. ksiadz Melc, mieli odwage wystepowaé w obronie praw narodo-
wych katolikéw polskich.

Autorami poszczegblnych biograméw sg duchowni katoliccy, dziatajacy niegdy$
na Slasku, zajmujacy wysokie stanowiska w kurii wroclawskiej (np. P. Blaschke,
K. Engelbert, J. Negwer, F. Piontek, F. Wosnitza), oraz ludzie znani przed
wojna z dzialalno$ci publicystyczno-politycznej o jawnie nacjonalistycznym i an-
typolskim charakterze (np. A. Perlick, profesor Akademii Pedagogicznej w By-
tomiu, czy K. Schodrok, nadradca szkolny w Opolu). Podstawe zrédlowa opra-
cowanych przez nich biograméw stanowia przede wszystkim wspomnienia,
osobista znajomo§¢ z ich bohaterami. Autorzy nie mieli dostepu do materialow
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archiwalnych, a literature przedmiotu wykorzystali wyrywkowo i calkowicie ten-
dencyjnie, jezeli tylko nie pasowala ona do koncepcji wydawnictwa. Prawie
zupelnie pomineli wiec przed- i powojenna literature polska, zawierajaca wiele
interesujgcych informacji o dzialalnoSci niektérych przynajmniej duchownych
slgskich, ktérych biogramy znalazly sie w wydawnictwie, Dotyczy to przede
wszystkim Bertrama, ale takze J. Glowatzkiego, L. Skowronka, S. Stephana,
K. Ulitzki, J. Kubisa i innych. Jedynym echem siegania do literatury polskiej
jest powolanie sie na zbiér dokumentéw Kardynal Bertram a polsko§é Slaska
Opolskiego (wydanych przez Zachodnia Agencje Prasowa) oraz artykuly W. Ur-
bana o ocalatych archiwaliach z czaséw rzadéw Bertrama i M., Lewka o udziale
duchowienstwa katolickiego w plebiscycie na Goérnym Slgsku. Pomijaja wigc
autorzy ustalenia polskiej historiografii, sprzeczne z koncepcja wydawnictwa, jego
katolicko-rewizjonistycznym duchem, ale zarazem pragng stworzyé pozory, iz sa
obiektywni i prezentuja swemu czytelnikowi material zaufania godny, w pelni
naukowy. A

Mimo pozoréw, a raczej dazenia do ich zachowania, wydawnictwo J. Gott-
schalka posiada charakter wyraznie polityezny, stuzy propagowaniu tez mato
z naukg majgcych wspoélnego. Polityczny, rewizjonistyczny cel wydawni®twa wy-
ziera z kazdego biogramu z osobna i ze wszystkich razem. Tak np. z biogramu
Bertrama dowiadujemy sie, ze w drobnej, stabej fizycznie postaci tkwila podziwu
godna sila ducha i woli, ze Bertram byl tytanem pracy, nigdy nie bral urlopu,
nie pit alkoholu, ale chetnie wypijat filizanke dobrej kawy i wypalal dobre cy-
garo (ale nigdy w towarzystwie!), byl zlym méwcg, a nawet posiadal wade wy-
mowy, ale byl mistrzem korespondencji i dla wyrazenia kwestii najbardziej na-
wet zawilych znajdowal zawsze odpowiednie stowo., Daremnie szukaé jednak
bedziemy chociazby wzmianek o stosunku Bertrama i kurii wroctawskiej do hitle-
ryzmu, Trzeciej Rzeszy, kolejnych aktéw agresji hitlerowskiej, ,listach do Zolnie-
rzy”, polityce germanizacji itd. W podobnej konwencji utrzymany jest takze bio-
gram pratata K. Ulitzki, w ktérym zresztg podstawowa cze$é stanowi jego wiasny
opis zabiegébw o pozostawienie Slaska w granicach Niemiec. Typowe dla metody
autoréw biograméw jest stwierdzenie J. Gottschalka, ze chociaz Ulitzke atako-
wano niezwykle ostro w gazetach polskich i na polskich zebraniach, ,nahm er
die seelsorgischen Rechte der polnisch-sprechenden Pfarrkinder stets wahr
und war auch bei ihnen beliebt” (s. 101). W podobnie sielankowy sposéb przed-
stawil J. Gottschalk pralata J. Kubisa, jednego z najzacieklejszych germanizato-
ré6w na Slasku Opolskim w okresie miedzywojennym, ktéry zastuzyl sobie z tej
racji na wielokrotne i gorace pochwaly w tajnych raportach opolskiego gestapo.
Z biogramu J. Glowatzkiego dowiadujemy sie np., Ze byl on postem do Reichstagu
i Landtagu z ramienia Centrum, ze dysponowal niespozytymi silami, rzadko cho-
rowal itd. Autor biogramu (A. Sabisch) skrzetnie jednak przemilcza antypolska
dziatalno§¢ Glowatzkiego, jego wystapienia w Reichstagu itd. Réwniez inny znany
germanizator, proboszez L. Skowronek z Bogucic, zaprezentowany zostal przede
wszystkim jako autor znanego modlitewnika Droga do mieba, ktéry mial rzekomo
stuzyé ,in erheblichem Masse der briiderlichen Gemeinschaft zwischen den
deutsch- und polnischsprechenden Katholiken” (s. 71).

Obraz najnowszych dziejéw Goérnego Slaska (i Slaska w ogble) zawarty
w Schlesische Priesterbilder jest obrazem z krzywego zwierciadla. Dotyczy to
zaréwno stosunkéw narodowo$ciowych i konfliktéw spoleczno-politycznych, jakie
staly sie udzialem ziemi §laskiej w ciagu ostatnich lat kilkudziesieciu, jak tez
polityki ko$ciota katolickiego, jego stosunku do ludno$ci polskiej, nacjonalizmu
niemieckiego, hitleryzmu, Trzeciej Rzeszy, II wojny $wiatowej, zbrodni hitlerow-
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skich itd. Slask w ujeciu autoréw biograméw to kraj wrecz sielankowy, w ktérym
zgodnie wspo6lzyja trzy narodowos$ci (Niemcy, Polacy i Czesi), a duchowienstwo
i koSciét katolicki sa symbolem ladu, sprawiedliwos$ci i spokoju. O rzeczywistych
stosunkach narodowosciowych na Slasku czytelnik dowiaduje sie z marginalnych
raczej wzmianek w rodzaju: ojciec biskupa Piontka moéwil ,,po niemiecku i po
polsku” (s. 23), a sam biskup znal dobrze jezyk polski i czytal w oryginale Pana
Tadeusza; w 1911 r. biskup Ferche zostal kaplanem ,w jezykowo mieszanej, czy-
sto katolickiej gminie przemyslowej Szombierki pod Bytomiem” (s. 30); parafia
w Wysokiej w koncu XIX w. liczyla prawie 3 tys. ,meist polnisch sprechenden
Parochianen” (s. 60) itp. Polacy i Niemcy zyli jednak w calkowitej zgodzie, kos-
ci6l szanowal prawa po polsku .méwigcych parafian, kaplani byli rzecznikami
braterskiej wspélpracy obu grup narodowo$ciowych. Nie wszyscy jednak autorzy
sg tak ostrozni i powsSciggliwi w przemycaniu antypolskich i rewizjonistycznych
treSci. Kurt Engelbert (w biogramie biskupa Ferche) uzywa jezyka dobrze nam
znanego i prezentuje réwnie dobrze znane tezy: o ,nieszczesnym dyktacie wersal-
skim”, a takze o zmasowanym terrorze wymierzonym ,durch polnische Frei-
schirler” w okresie plebiscytu przeciwko ludno$ci goérnoslaskiej (s. 31).

Zgodnie z duchem historiografii katolickiej w Niemieckiej Republice Fede-
ralnej autorzy biogramoéw jako rzecz oczywista przyjmuja teze, ze kosciél kato-
licki na Slasku walczyt z hitleryzmem i Trzecia Rzesza i byl prze§ladowany.
Swiadezyé maja o tym skrzetnie odnotowane i wyeksponowane fakty, iz np. bis-
kup Ferche byt w 1942 r. brutalnie przestuchiwany przez gestapo, poniewaz po-
wiedzial do konfirmantéow kilka stéw po polsku i czesku, a biskup Nathan sprze- -
ciwiatl sie realizacji programu eutanazji itd.

Tak wiec bez zadnej przesady mozemy stwierdzi¢, Ze recenzowana praca jest
typowo rewizjonistycznym wydawnictwem (mimo calego naukowego kamuflazu),
ktérego celem zasadniczym jest rozbudzanie i utrwalanie tesknoty ,,wypedzonych”
za utracong ,o0jczyzng $laskg”, wydawnictwem operujacym calym tradycyjnym
zestawem tez, mitéw, falsz6w i poélprawd zachodnioniemieckiego rewizjonizmu
ubranego w katolicki kostium.

Marian Orzechowski

P. de Saint Robert, LE JEU DE LA FRANCE, essai, Julliard, Paris
1967, ss. 252.

Ksiazka Philippe’a de Saint Roberta w koncepcji swojej jest pomyS$lana i na-
pisana niejako dwuplaszczyznowo. Pozornie bowiem Autor skupia sie w niej wy-
lgcznie na rozpatrywaniu zasadniczych linii dzisiejszej polityki zagranicznej Fran-
cji i Standéw Zjednoczonych oraz na ich wzajemnym stosunku. W istocie za$
rzeczy zaréwno ftok mysli de Saint Roberta, jak i wnioski przez niego z mys$li
tych wyprowadzane, jakkolwiek snute sg na dalszym planie, konsekwentnie

i uporczywie zajmuja sie innym zgola zagadnieniem. Jest nim mianowicie proba

udowodnienia, ze wina za wywolanie dwo6ch wojen $wiatowych nie moze obcig-
za¢ Niemcoéw. Oczywiscie, teza ta nie jest nowa, lecz sam fakt jej wskrzeszania
i motywowania przez 44-letniego pisarza francuskiego (wspélpracujgcego nb. z pra-
wicowym ,Combat”) ma swoja specyficzng wymowe. Swiadczy on nie tylko
o skuteczno$ci propagandy zachodnioniemieckiej, ktéra — przy wsparciu wia-
domych sojusznikéw — niezmordowanie przerzuca brzemie odpowiedzialno$ci ze
sprawicéw zbrodni na ich ofiary, ale réwniez o weciaz jeszeze niedostatecznej
znajomo$ci dziejéw Europy Srodkowo-wschodniej wsroéd historykéow francuskich.
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W omawianej tutaj pracy ta niewystarczajgca wiedza faktyczna powoduje
m.in. utrzymywanie w stosunku do wspomnianej cze$ci Europy uje¢ i pogladow,
ktére sam Autor w innym kontek$cie uwaza za calkowicie przebrzmiale we wspoi-
czesnym $wiecie. I tak np. de Saint Robert stwierdza z calym przekonaniem, ze
Europa $rodkowa i wschodnia zawsze byla i powinna nadal pozostaé naturalng
przestrzenig dla’ ekspansji narodu niemieckiego i jego kultury (s. 44, 114 itd.).
Dopo6ki na tym obszarze nie stawiano Niemcom przeszkéd, rownowaga europejska
nie doznawala powazniejszych wstrzaséw. Zburzyl ja dopiero traktat wersalski
1919 r., gléwna przyczyna... drugiej wojny §wiatowej.

W Wersalu, gdzie glos decydujgcy zapewnil sobie prezydent Standéw Zjedno-
czonych Woodrow Wilson, nie zorientowany zupelnie w sprawach europejskich,
zostala przyjeta i szeroko zastosowana teoria o prawie narodéw do samostano-
wienia. Na jej podstawie w Europie $rodkowej, wbrew mnajstuszniejszym i wy-
prébowanym prawom historycznym, powstaly pafistwa sztuczne, stabe, nie przy-
gotowane do samodzielnego bytu i bez zadnej w tym zakresie tradycji historycz-
nej. Jednoczeénie za$§ twoércy Wersalu przez swoéj wrogi stosunek do tworzacego
sie w rewolucyjnych warunkach Zwigzku Radzieckiego zmusili ten ostatni do
szukania porozumienia z pokonanymi Niemcami. Traktat w Rapallo w 1922 r.
oraz pakt o nieagresji z sierpnia 1939 r. — oto niektére z konsekwencji wersal-
skich.

W przytoczonym powyzej fragmencie rozumowania de Saint Roberta zbyt
jaskrawo rzucaja sie w oczy przeinaczenia i bledy, by nalezalo je wyjasniaé
i prostowaé. Zbiezno§¢ wywodéw Autora z tezami niemieckimi jest tutaj napraw-
de poza wszelkg dyskusja.

Zbiezno$§é ta uwidacznia sie zreszta wielokrotnie, jakkolwiek z drugiej strony
czesto tez pojawia sie metoda $§wiadomych niedopowiedzenn lub uproszczen. Jej
przykladem jest charakterystyka roli Wielkiej Brytanii w okresie miedzywojen-
nym, ograniczajaca sie do stwierdzenia, ze Anglia zawsze i niezmiennie przeciw-
stawiala sie — w obawie o wlasne bezpieczenstwo — kazdej prébie konsolidacji
kontynentu europejskiego. Trzeba bezstronnie przyznaé, ze jest w tym spora doza
stusznos$ci, ale przecie nie tak wielka, by okreéli¢ stanowisko delegacji angielskiej
w Wersalu jako zdecydowanie antyfrancuskie i proniemieckie. OczywiScie zbedne
byloby tutaj zaprzeczanie faktowi licznych inicjatyw dyplomatycznych podejmo-
wanych przez Londyn w celu zblizenia z Berlinem i przeciwstawiania go Pary-
zowi. Uklady lokarnenskie z 1925 r., pakt czterech z 1933 r., umowa morska an-
gielsko-niemiecka z 1935 r. czy wreszcie ugoda monachijska z 1938 r. dochodzily
do skutku przy czynnym udziale dyplomacji brytyjskiej. Lecz jednocze$nie prze-
milczanie w tych aktach miedzynarodowych dzialania rewizjonizmu niemieckiego,
reprezentowanego poczatkowo przez Gustawa Stresemana, pdzniej za$ przez Adol-
fa Hitlera, znowu dziwnie sie pokrywa z teza, ze samo Zzycie zmuszalo twoércow
Wersalu do naprawy ,niesprawiedliwo$ci” popelnionych w stosunku do narodu
niemieckiego.

Odpowiednik postanowien wersalskich dla okresu po drugiej wojnie $wiato-
wej stanowia w przekonaniu de Saint Roberta decyzje powziete w lutym 1945 r.
w Jalcie na Krymie, gdyz i w Jalcie w katastrofalny sposéb zaciazyla na prze-
biegu obrad wyjatkowa ignorancja w problematyce eurcpejskiej prezydenta Sta-
néw Zjednoczonych Franklina D. Roosevelta, ktéry ponadto w zamian za udzial
Zwiazku Radzieckiego w wojnie przeciwko Japonii sklonny byl do najdalej ida-
cych ustepstw w stosunku do Moskwy. Anglia, osamotniona brakiem Francji,
musiala zadowala¢ sie obrong ostatnich swych pozycji: bezpieczenstwa Wyspy,
utrzymania drogi do Indii oraz znaczenia na Bliskim i Dalekim Wschodzie.
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Piszac o konferencji krymskiej, de Saint Robert w szerszym niz uprzednio
zakresie powoluje sie na prace innych badaczy i stara si¢ nimi podbudowywaé
wilasne wnioski i opinie. Przy dokladniejszej przecie konfrontacji okazuje sig, ze
sformulowania uzyte przez cytowanych autoré6w réznia sie znacznie od tych ujeé,
jakie znajduja sie w omawianej ksigzce. Przykladem praca Arthura Conte’a Yalta
ou le partage du monde (Paryz 1964)1, okreSlona blednie (s. 51) jako ,Le partage
de Yalta”.

Do najbardziej ujemnych skutkéw konferencji jaltaniskiej de Saint Robert
zalicza rozbicie kontynentu europejskiego na dwa przeciwstawne bloki, co naj-
dotkliwiej odczuwaja naturalnie pokonane Niemcy, i to tym wiecej, poniewaz
Amerykanie, wykorzystujac je bezwzglednie w swym gigantycznym wspélzawod-
nictwie ze Zwiazkiem Radzieckim, podrzucaja im hasla militaryzmu i rewizjo-
nizmu. W istocie za§ — twierdzi z przekonaniem Autor omawianej pracy —
sprawa wyglada zupelnie inaczej. Wprawdzie Niemiecka Republika Federalna za-
interesowana jest mocno kierunkiem wschodnim, ale z innych powodoéw niz te,
ktoére sg jej przypisywane. Pragnie ona tylko odnowi¢ dawne (!) wiezy gospodar-
cze i kulturalne 1gczace jg z panstwami Europy $rodkowo-wschodniej, jakakol-
wiek za§ mys$l antykomunistycznego pochodu jest jej absolutnie obca. Odwrot-
nie — wilasnie rzad bonski jest jak najbardziej przychylnie nastawiony do
bezpoSredniego i szczerego dialogu ze Zwigzkiem Radzieckim, poniewaz jest prze-
konany, iz taki dialog rozstrzygnalby m.in. kwestie zjednoczenia dwoéch panstw
niemieckich. Konsekwencja za§ kolejng bylaby woéwczas mozliwo$¢é nowego Ra-
palla, ktérego pierwsza wersja z 1922 r. jest przez historykéw wschodnioniemiec-
kich (co wielokrotnie podkresla zachodnioniemiecki autor Karl-Theodor Gut-
temberg w swej pracy: Wenn der Westen will, Stuttgart 1964) oceniana jako wzor
pokojowego wspélistnienia.

W tak zarysowanej linii politycznej Bonn de Saint Robert nie dostrzega zad-
nych watpliwosci czy sprzeczno$ci — nawet z wilasnymi weze$niejszymi sformu-
lowaniami, np. z tym, co méwi o sztucznych i stabych panstwach $rodkowoeuro-
pejskich utworzonych w Wersalu na obszarze ekspansji niemieckiej, z ktérymi
obecnie NRF stara sie tylko wznowié¢ dawne (!) stosunki gospodarcze lub kultu-
ralne. Sprowadzajgc na plaszczyzne drobnych — niejako prestizowych tylko —
spor6w nabrzmialy program terytorialnych rewindykacji Bonn, de Saint Robert
stawia ostateczna kropke nad i w swej niepokojaco jednosironnej interpretacji
dzisiejszego zagadnienia niemieckiego.

Pozostaje jeszcze wspomnieé pokrétce o Francji i Stanach Zjednoczonych.
Jesli idzie o pierwsza, to de Saint Robert nie dal w swojej pracy niczego rze-
czywiscie oryginalnego ani specjalnie wartoSciowego. Wypowiedzi generata de
Gaulle’a na temat roli Francji we wspoélczesnym S§wiecie rozszerzane metodg wy-
szukiwania analogii i poréwnan w przeszloSci oraz referowanie niewatpliwych jego
sukceséw na arenie miedzynarodowej zajely sporo miejsca w ksigzce. Lecz od
badacza francuskiego czytelnik ma prawo oczekiwaé pelniejszej oceny i analizy
wilasnie francuskich spraw; nawet efektowne paralele nie przeslonig tego niewat-
pliwego braku.

Stany Zjednoczone Ameryki Poélnocnej sa w chwili obecnej najpowazniejsza
grozba dla pokoju $wiatowego — oto gléwna teza w wywodach dotyczacych poli-
tyki amerykanskiej. Jednakze to stuszne — rzecz raczej rzadka w omawianej
pracy — stwierdzenie nie zostalo rozwinigte we wlasciwy sposéb, gdyz jego pro-

1 Por. recenzje nizej podpisanego w ,Przegladzie Historycznym”, t. LVI, 1965,
z. 2, s. 347—349.
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porcje zostaly wyraznie naruszone przez bledne (lecz przecie §wiadome) okre§lenie
stosunkéw miedzy 4 panstwami: Stanami Zjednoczonymi, Francjg, Niemieckg Re-
publikg Federalng i Zwiazkiem Radzieckim. W rozumieniu bowiem de Saint «Ro-
berta w tej chwili na arenie politycznej §wiata tylko Stany i Francja moga
rzeczywiscie wywieraé wplyw na bieg wydarzeni; NRF, chociaz uzalezniona gos-
podarczo od Ameryki i przez nig uzbrojona, prowadzi pokojowg linie dzialania;
Zwiazek Radziecki wreszcie skupia gléwng uwage na wilasnych granicach zagro-
zonych przez Chiny oraz na zmianach zachodzacych wséréd krajéw bloku socja-
listycznego.

Amerykanskie dazenie do podporzadkowania sobie Europy zachodniej doznalo
powaznego zahamowania w 1958 r. z momentem powrotu do wiadzy gen. de Gaul-
le’a. Wycofanie sie¢ Francji z Paktu Atlantyckiego, uznanie przez nig Chin Lu-
dowych oraz -prezydenckie podréze do Moskwy i innych stolic §rodkowoeuropej-
skich — to wydarzenia kladace tame europejskiej polityce Waszyngtonu. Wydaje
sie¢ jednak, ze tutaj de Saint Robert przecenil role Francji, nie uwzglednil na-
tomiast tego oczywistego faktu, iz zwarto§¢ obozu socjalistycznego oraz jego po-
kojowe poczynania w zasadniczy spos6b wplynely na poszukiwanie przez Stany
Zjednoczone rozwigzan na innych kontynentach. Rozwigzania te, jak ,Sojusz dla
postepu”, konflikt na Morzu Karaibskim czy bezwzgledna eskalacja wojny
w Wietnamie nie przyniosty Waszyngtonowi spodziewanych sukceséw, a jesli
chodzi o walki na plw. Indochinskim, to staly si¢ one zaczatkiem dotkliwych
klesk militarnych i politycznych.

Ksigzka Philippe’a de Saint Roberta, doktora nauk ekonomicznych i praw-
nych, napisana jest z duzym polotem i erudycja. Tym wigksza szkoda, ze te
pozytywne cechy wykorzystane zostaly dla jeszcze? jednej, z gory skazanej na
niepowodzenie préby usprawiedliwiania Niemiec — bezspornego i glownego wi-
nowajcy dwéch wojen fwiatowych.

Pawet de Laval

A. Szefer, MNIEJSZOSC NIEMIECKA W POLSCE I W CZECHOSEOWA-
CJI W LATACH 1933—1938. Slaski Instytut Naukowy, Katowice 1967, ss. 242.

W przedmowie do interesujacej i nowatorskiej rozprawy katowickiego histo-
ryka doskonaly znawca probleméw Europy $rodkowej, Henryk Batowski, napisal,
iz ,nasza znajomo$¢ spraw czy niemieckich, czy czechostowackich oraz stosunkéw
polsko-niemieckich jest juz wprawdzie niemala i staje sie coraz lepsza, jednakze
zupelnie nie brano dotad w odno$nych badaniach pod uwage podobienstw, jakie
istnieja w réznych dziedzinach miedzy stosunkami polsko-niemieckimi a czecho-
slowacko-niemieckimi. Zbadanie tych podobienstw (i oczywiScie takze rézaic)
moze i powinno okaza¢ sie rzecza nader pozyteczng i pouczajaca” (s. 7).

Osig zainteresowan badawczych A. Szefera sg podobienstwa i réznice w po-
tozeniu, postawie i roli mniejszo$ci niemieckiej w Polsce i Czechoslowacji. Autor
nawigzuje do tego nurtu dociekan nad dziejami mniejszosci niemieckiej, ktéry
kierujac si¢ marksistowskimi dyrektywami metodologicznymi w kwestii narodo-
wej wylegitymowaé sie moze wieloma powaznymi i trwalymi osiggnieciami. Szefer
poszerza jednak wydatnie krag zagadnien stanowigeych dotychczas przedmiot
naukowej eksploracji, obiektem bowiem Jego zainteresowan sg dzieje mniejszosci

2 Por. recenzje nizej podpisanego w ,Sobétce”, XVII, 1962, z 3/4, ksigzki:
G. Aubreé, L’armeé allemande ..., Paris 1960.
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niemieckiej w catej Polsce i w calej Czechostowacji, aczkolwiek silg rzeczy
pewnym regionom (w Polsce — Slaskowi, a w Czechostowacji — Sudetom) po-
Swieca szczegblnie wiele uwagi.

Cezure poczatkowa pracy stanowi 1933 r., ustanowienie dyktatury faszystow-
skiej w Niemczech, a zarazem rok przelomu w dziejach mniejszo$ci niemieckich
w Europie. Formulujgc zasadnicza teze swej pracy Szefer stwierdza, iz ,,wedlug
zamierzen politycznych Trzeciej Rzeszy mniejszo$é niemiecka miala odegraé waz-
na role, przygotowujac panstwu niemieckiemu warunki do agresji w stosunku
do niektérych krajéw Europy wschodniej i poludniowo-wschodniej. Aby mniej-
szo$¢ mogla sprostaé temu zadaniu, nalezalo ja przede wszystkim pozyskaé dla
ruchu narodowosocjalistycznego. Proces hitleryzacji mniejszo$ci niemieckiej
w Polsce i w Czechoslowacji nie wyplywal wiec z wewnetrznych jej dazen, lecz
z rozwoju sytuacji politycznej Trzeciej Rzeszy i ksztaltujacych sie w Europie
nowych stosunkéw miedzynarodowych w latach trzydziestych” (s. 11). Tej prze-
wodniej tezie podporzadkowana jest konstrukcja pracy. W rozdziale wstepnym
zawarl Autor zarys dziejéw Niemcéw w obu krajach przed 1933 r., a w nastep-
nych przedstawil szczegélowo stosunek ugrupowan niemieckich do hitleryzmu
i Trzecie] Rzeszy, walke Jungdeutsche Partei i Sudetendeutsche Partei o zhitle-
ryzowanie mniejszo$ci, koncentracje sil irredenty niemieckiej w latach 1936—1937,
wplyw Anschlussu na postawe Niemcéw w Polsce i w Czechostowacji, oddziaty-
wanie kryzysu monachijskiego na mniejszo§¢ niemieckg w Polsce|

Charakterystyczng cecha recenzowanej pracy jest rzeczowos$é, graniczaca nie-
kiedy z pewna sucho$cia i jakby beznamietno$cia w relacjonowaniu faktéw.
Tego rodzaju konwencja wydaje sie byé jednak jak najbardziej uzasadniona,
Autor bowiem ma do czynienia z materig politycznie i ideologicznie uwiklana,
budzaca wiele reminiscencji i resentymentéw. Fakty zgromadzone w pracy sa
zreszta tak jednoznaczne, ze bardzo czesto komentarz moze tylko ostabiaé ich
wymowe. Podstawa Zrédlowa pracy jest niezwykle solidna. Stanowi ona owoz
poszukiwan w siedmiu archiwach (w tym w 3 czeskich, z tym jednak, Ze nie
udato sie Autorowi dotrze¢ do akt czechostowackiego Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych) i 17 czasopismach. Szefer wykorzystal réwniez do§¢ skrupulatnie
obszerng literature przedmiotu (jej wykaz obejmuje okolo 250 pozycji), pomija-
jac niekiedy rzeczy mniej istotne, chociaz godne odnotowania (np. J. Skorzyn-
skiego Selbstschutz — V Kolumna, oparta na materialach Gléwnej Komisji Ba-
dania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce). Faktograficzna warstwa pracy nie jest
jednolita. W partiach po$wieconych dziejom mniejszo$ci niemieckiej w Polsce
przewaza material juz znany, m.in. z dotychczasowych prac samego Autora. Dla
czytelnika polskiego najciekawsze beda partie poSwiecone mniejszo$ci niemiec-
kiej w Czechoslowacji, ktorej dzieje znajdowaly sie dotychczas poza zasiegiem
zainteresowan historiografii polskiej. One tez wtlasnie wzbogacaja wydatnie do-
tychczasowa nasza wiedze o dziejach obszaru $rodkowoeuropejskiego, rzucajg
nowe $wiatlo na utrwalone w potocznej §wiadomo$ci przekonanie o fatalnej roli
mniejszo§ci niemieckich jako czoldwki agresji hitlerowskiej. Wnioski plynace
z wilasnych polskich doswiadczen nabieraja w S$wietle ustalenn Szefera jakby no-
wych barw i wymiaréw.

Cennym osiggnieciem metodologicznym Szefera jest to, ze zlozonego przeciez
procesu hitleryzacji mniejszoSci nie uproscil i nie zdemonizowal, lecz pokazal jego
spoteczno-klasowe i ideowo-polityczne uwarunkowania, a takze te sily wewnatrz
spolecznosci niemieckiej, ktére stanowczo mu sie przeciwstawialy. Sporo bowiem
miejsca zajmuje w pracy opis opozycyjnej postawy i dzialtalno$ci niemieckich
socjaldemokratéw oraz innych, antyhitlerowskich ugrupowan. Mozna jednak mie¢
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pretensje do Autora, ze nie pokazal w spos6b dostatecznie pelny i wyrazisty sta-
nowiska komunistow niemieckich (zwlaszcza w Czechostowacji), stosunkowo stabej,
ale zarazem najbardziej konsekwentnej sily antyhitlerowskiej, ze pomingl sprawy
dla zrozumienia ich postawy niezwykle istotne, jak np. stosunek do hasla o prawie
Goérnego Slaska i obszaru sudeckiego do stanowienia o swym losie az do oderwania
od Polski i Czechoslowacji. Niezupelnie precyzyjna wydaje si¢ rowniez w tym kon-
tekscie skadingd zrozumiala tendencja do szukania Zrédel hitleryzacji mniejszosci
niemieckiej wylacznie ,w rozwoju sytuacji politycznej Trzeciej Rzeszy” oraz baga-
telizowania wewnetrznych dazen mniejszo$ci, zwlaszcza w Czechostowacji, w ktérej
ruch narodowosocjalistyczny (w innej tylko niz hitlerowska formie) posiadat dawne,
dziewietnastowieczne jeszcze tradycje, do ktérych zreszta nawigzywala NSDAP.

Przyjmujgc za punkt wyjSciowy przewr6t hitlerowski w Niemczech, ktory nie-
zaleznie od ideowo-politycznej orientacji poszczegélnych ugrupowan niemieckich
wplynal powaznie na intensyfikacje ich dzialalnosci i zmusil je ,do okreslenia
swego stosunku wobec ruchu hitlerowskiego w Niemczech” (s. 88), skoncentrowatl
Szefer swe rozwazania wok6l przebiegu i perypetii walki o zhitleryzowanie
i ,zgleichschaltowanie” mniejszo$ci, ktérych to proceséw realizatorem byla wies-
nerowska Jungdeutsche Partei w Polsce i henleinowska Sudetendeutsche Partei
w Czechostowacji, a rzeczywistym inspiratorem i promotorem — wladze NSDAP
i rzad Trzeciej Rzeszy. Zwracajac uwage na podobienstwa i réznice w przebiegu
tej walki, stosowane w niej metody i taktyke, podkres§la Autor fakt, ze Henlein
poczatkowo oficjalnie odzegnywal sie od narodowego socjalizmu i hitleryzmu,
a Wiesner ,nie kryl sie ze swymi pogladami, gloszac jawnie, ze partia opiera swéj
program na zasadach narodowosocjalistycznych”, Ten pozorny paradoks wigze
Autor z polityka zagraniczng obu krajéow, z tym iz ,rzad polski w tym czasie
sympatyzowal z hitlerowska Rzesza, podczas gdy rzad czechoslowacki od hitleryzmu
odzegnywal sie zdecydowanie” (s. 131). Zarazem podkre$la on charakterystyczna
w obu krajach ,zbiezno§¢ metod dziatania” partii niemieckiej irredenty, torujaca
sobie droge mimo réznic wynikajacych z sily liczebnej Niemcéw w Polsce i Cze-
chostowacji, ich terytorialnego rozmieszczenia, skladu spolecznego i polityki naro-
dowosciowej. W sumie wiec praca Szefera oparta na bogatym materiale poré6wnaw-
czym potwierdza i wzbogaca znang juz skadingd teze, ze irredenta niemiecka
w Polsce i Czechostowacji (podobnie jak w innych krajach wschodniej i poludnio-
wo-wschodniej Europy) byla $ciSle powiazana z Trzecia Rzesza, skad nadchodzilty
instrukcje i plany dzialania.

Nowatorskie i interesujace studium Szefera nie jest pozbawione jednak pew-
nych akcentéw kontrowersyjnych i stabych punktéw. Najwazniejsze z nich wyni-
kaja z tego, iz Autor analizuje proces hitleryzacji mniejszoSci niemieckiej jakby
w oderwaniu od istotnych reali6w politycznych i spotecznych, ktére w powaznym
stopniu determinowaty jej tempo i charakter. Brakuje wiec w pracy bardziej po-
glebionej i wszechstronnej analizy rzeczywistego potozenia mniejszo$ci oraz polskiej
i czechostowackiej polityki narodowosciowej. Szefer o sprawach tych pisze, ale
bardzo czesto operuje ogélnikami lub ocenami zbyt skrétowymi, syntetycznymi.
Rozrzucone w wielu miejscach marginalne raczej uwagi dotyczace polozenia mniej-
szosci niemieckiej w Czechostowacji (,mniejszo§¢ niemiecka.. w oparciu o udzie-
lone jej prawa rozwijala swa dzialalno§¢ w réznych kierunkach, nie napotykajac
powazniejszych oporé6w i trudnosSci ze strony wiadz czechostowackich” — s. 21;
mniejszo§¢ niemiecka ,korzystala w calej rozciggloSci z zagwarantowanych praw
i swob6d politycznych, gospodarczych i kulturalnych” — s. 25) nawet nie stawiaja
problemu w calej jego zlozono$ci i wieloaspektowo§ci. W jeszcze wiekszym stopniu
dotyczy to polozenia Niemcéw w Polsce. Autor jest w tym wypadku niezwykle
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lakoniczny, ogranicza sie bowiem do stwierdzenia, ze ,mniejszo$¢é niemiecka w Pol-
sce posiadala zagwarantowane odpowiednie prawa” (s. 35) i w ,w calej pemi”
z nich korzystala (s. 37). Rownie lakoniczna i stabo osadzona w materiale konkret-
nym jest koncowa konkluzja dotyczaca polskiej i czechoslowackiej polityki wobec
mniejszo$ci niemieckiej: ,,wydaje sie, iz rzad praski stworzyl! dla mniejszosci nie-
mieckiej w Czechostowacji korzystniejsze warunki dzialania i wiekszg swobodg
postepowania anizeli rzad warszawski dla mniejszoSci niemieckiej w Polsce”
(s. 207).

W sumie jednak wyszla spod piéra Andrzeja Szefera praca nowatorska, pozy-
teczna, pobudzajaca do refleksji, wzbogacajaca wydatnie wiedze o miedawnej prze-
sztosci Polski i Czechostowacji.

Marian Orzechowski

WIERNI SPRAWIE. Opracowali Jan Kantyka, Henryk Rechowicz, Slgski Insty-
tut Naukowy w Katowicach, Katowice 1968, ss. 422.

Wierni sprawie to zbiér wspomnien i relacji czlonkéw i aktywistéw Komuni-
stycznej Partii Polski z Gérnego Slaska i Zaglebia Dabrowskiego, dokumentujacych
wprzezycia prostych ludzi, funkcjonariuszy partyjnych i szeregowych czlonkow, lu-
dzi, ktorzy wiernie stuzyli sprawie rcbotniczej, poSwiecajac czas, zdrowie i mlode
lata walce o sprawiedliwo$¢é spoteczng, o demokratyczng Polske”, wprowadzajacych
»W atmosfere po$wiecenia i bezkompromisowej walki” oraz ukazujacych warunki
,»dzialania Komunistycznej Partii Polski”.

W przekazaniu czytelnikom klimatu i atmosfery walki i dzialalno$ci Komuni-
stycznej Partii Polski upatrywaé trzeba najistotniejszy walor recenzowanego zbioru.
Nie nalezy w nim szukaé historiozoficznych rozwazan ani tez glebokiej refleksji
nad dziejami klasy robotniczej i ruchu komunistycznego. Zawarte sa w nim proste,
czesto suche i — chceialoby sie rzec — po prostu ludzkie opowiadania o zdarzeniach
zwyklych i codziennych, prozaicznych i tragicznych, o losach pojedynczych ludzi
i calych grup, ktére w sumie skladajg sie na obraz tego, co stanowilo dzien po-
wszedni istnienia, dzialalno$ci i walki Komunistycznej Partii Polski na Gérnym
Slasku z jego skomplikowanymi problemami narodowo$ciowo-politycznymi oraz
w Zaglebiu Dabrowskim. Sg w zbiorze relacje obszerne, zawierajgce niezwykle
bogactwo informacji o wydarzeniach z przelomowych lat 1918—1919 (J. Skalskiego
o radach delegatéw robotniczych w Zaglebiu Dabrowskim) lub wydarzeniach mato
znanych, wprowadzajacych w problematyke traktowana dotychczas marginalnie
lub wrecz wstydliwie (A. Panica o dzialalno$ci w Polskiej Partii Socjalistycznej-
-Lewicy), sa réwniez relacje krotkie, dotyczace faktéw jednostkowych, ale takze
pelne autentyzmu i atmosfery ,tamtych dni”. Autorzy wspomnien i relacji pisza
o dniach i latach swej mlodosci, o zyciu spedzonym w sanacyjnych wiezieniach
i w Berezie Kartuskiej, o latach bez pracy lub w pracy ciezkiej, beznadziejnej
i za glodowe place. Nie znajdziemy w nich poglebionych ocen bledéw i niedoma-
gan ich wlasnej Partii, ktérej oddali najlepsze lata swego zycia, nie brzmia w ich
subiektywnym obrazie przeszioSci echa wielkich sporéw i kontrowersji ideowo-teo~
retycznych, rozdzierajgcych Komunistyczng Partie Polski przez wiele lat. Wachlarz
watkow problemowych reprezentowanych w zbiorze jest niezwykle szeroki: po-
wstanie i dzialalno$é rad delegatéw robotniczych w Zaglebiu Dabrowskim, powsta-
nie i dzialalno$§¢ Komunistycznej Partii Gornego Slaska, wspélpraca Komunistycz-
nej Partii Polski z Komunistyczng Partia Niemiec, dzialalno§¢ czlonkéow i aktywi-

10 — ,Sobétka” 1/69



146 Recenzje

stéw Partii w legalnych organizacjach mlodziezowych, o$wiatowych, spéidzielezych,
w ruchu wolnomyslicielskim i esperanckim, komuny wiezienne i Bereza Kartuska,
strajki ekonomiczne, glodowe i okupacyjne, walki z policja i prowokatorami. :

Prawie wszystkie wspomnienia ilustruja droge do Partii ludzi prostych — gér-
nikéw, hutnjkéw i bezrobotnych, mlodych chlopcow i dziewczat oraz ludzi juz
dojrzatych i politycznie uformowanych. Dokumentujg one takze nie zawsze moze
w pelni doceniang role zwyklych kobiet w ruchu komunistycznym — matek, zon
i siéstr komunistow. Méwia wreszcie o ksztaltowaniu i wyrastaniu aktywu komu-
nistycznego, w sposéb bezposredni dowodza, ze o miejscu w ruchu decydowaly
rzeczywiste walory czlowieka, jego oddanie sprawie, hart, umiejetno$é kierowania
zespolami ludzkimi i nawigzywania kontaktéw i wspélpracy nie tylko z sympaty-
kami Partii, ale takze z ludZmi stojgcymi na przeciwstawnych pozycjach ideowo-
-politycznych, otumanionych przez wroga, nacjonalistyczng propagande.

Manifestuje sie w recenzowanych wspomnieniach jedna jeszcze, podziwu godna
cecha komunistow — ich bezkompromisowo$é, ideowy i zyciowy nonkonformizm,
umiejetnos¢é pozostawania soba w najtrudniejszych nawet sytuacjach zyciowych.
O swych politycznych i ideowych przeciwnikach méwia Autorzy wspomnien za-
zwyczaj twardo, jednoznacznie, nawet jakby ,sekciarsko”. Stowo ,sojusznik”, ,ugo-
dowiec”, ,zdrajca” maja dla nich czesto inny wymiar i inny ksztalt, i odmienne
nieco zabarwienie emocjonalne niz te same slowa odezytywane dzisiaj przez
historyka z polemik prasowych, z wystapien przywoédcéw Partii i jej oficjalnych
dokumentéw, gdyz z reguly ukrywaja sie pod nimi zywi, realni ludzie — prze-
ciwnicy i sojusznicy. Przebija ze wspomniefi autentyczna troska o Polske i jej
przyszio§é, gorycz i zawiedziona nadzieja, ze niepodlegla ojczyzna nie stala sig
tym, o czym marzyli, czym mogla si¢ staé, ze wiladza polskiej burzuazji byla dla
nich ,nie lepszag macocha od kajzerowskiej. Zandarma zastgpil tylko policjant,
a »rechtora« pan nauczyciel. Ale na kopalni niewiele sie zmienilo ... Jezyk nie-
miecki, pruska buta i brutalno§¢ panowaly niepodzielnie na kopalni. Do nienawiSci
klasowej, bedacej naturalnym uczuciem slugusa kapitalistycznego, dochodzila jesz-
cze nacjonalistyczna nienawisé pruskiej holoty do Slazakéw, ktérzy w 1921 roku
sprawili im krwawe ciegi. I takiego wlasciciela kopalni, obcego kapitalisty, bro-
nila przed nami, Polakami — polska wladza i polski policjant, polski wojewoda ...
Bezrobocie, ciezkie warunki mieszkalne, niskie zarobki, tolerowanie brutalnego
stosunku niemieckich urzednikéw do nas, panoszenie sie niemieckiej buty i nie-
mieckiego jezyka w biurach kopalni nie pozwolily nam kocha¢ tej wiadzy” (Pa-
wel Szydlo, W kopalni ,Giesche”, s. 320—321). Szkoda tylko, ze wydawcy nie
zaopatrzyli tych tak bardzo subiektywnych, osobistych wspomnien szerszym, nie-
zbednym wrecz niekiedy komentarzem i pozostawili czytelnika z lakonicznymi
adnotacjami, ze te czy inne oceny ,majg charakter subiektywny” lub ,niepelny”.

Zastanawiajac sie nad zrédlami hartu, niespozytej energii i woli walki pol-
skich komunistéw ,nawet wtedy, gdy moglo sie¢ zdawaé, ze stojg na straconej
pozycji, majac przeciwko sobie caly aparat wladzy, uzbrojona po zeby policje,
a nawet wojsko”, czlonek KC PZPR i sekretarz KW PZPR w Katowicach Zdzistaw
Grudzien napisal we wstepie do recenzowanego zbioru wspomniefi, ze nieugigtosé
i bohaterstwo czerpali czlonkowie i aktywisci Partii ,z glebokiego ideowego za-
angazowania, z poczucia odpowiedzialno$ci wobec klasy robotniczej i narodu”,
z przekonania, ze pomy$lng przyszio§¢ Polski zapewni¢ moze jedynie ustréj socja-
listyczny, z prawdziwie ludowego patriotyzmu oraz internacjonalizmu. Stowa fe
stanowig klucz do zrozumienia tych prostych, autentycznych i cennych wspomnien
Slaskich i zaglebiowskich komunistéw.

Marian Orzechowski
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WELTGESCHICHTE. KLEINE ENZYKLOPAEDIE., LANDER DER ERDE VOM
A BIS Z, Leipzig 1967, VEB Bibliographisches Institut, 3 wyd.

Wydawnictwa encyklopedyczne w Niemczech posiadajg dlugie i dobre tradycije.
Nawiazuja do nich instytuty naukowe i firmy wydawnicze w NRD. Oprécz Meyers
Neues Lexikon duzg popularnoS$cig cieszg si¢ male encyklopedie i stowniki. Serie
takich ,kieszonkowych” opracowan wydaje nie tylko wspomniana wyzej firma
(mp. ,Flaggen und Wappen”, ,Mayers Taschenlexikon”). Na jedno z takich wy-
dawnictw Instytutu Bibliograficznego w Lipsku pragniemy zwrécié uwage. Trze-
cie, poprawione i poszerzone wydanie Weltgeschichte z serii ,Kleine Enzyklopae-
die” w pelni na to zastuguje, i to z wielu wzgledéw.

Wyraznie na tle tej matej encyklopedii widoczne jest nasze opbinienie w wy-
dawaniu podobnych prac. Nie negujac osiggnie¢ takich firm wydawniczych, jak
»Wiedza Powszechna” (male slowniki z réznych dziedzin nauki) czy ,Iskry”,
stwierdzié trzeba, ze nie doczekaliSmy sie analogicznej, krétkiej, przegladowej
historii poszczegélnych panstw. Przydalaby sie¢ ona nie tylko historykom, dzienni-
karzom, pracownikom kultury, ale przede wszystkim mlodziezy.

Duza zaleta omawianej encyklopedii jest polozenie — jak sami wydawcy
stwierdzaja w slowie wstepnym — nacisku na czasy nowe i majnowsze. W tym
za$§ okresie szczegdlng uwage zwrocono na ruchy polityczne i spoleczne.

Przy opracowaniu encyklopedii uczestniczyli badacze z prawie wszystkich
o$rodk6w naukowych NRD. Calo$é¢ zredagowali W. Markov, A. Anderle, E. Werner
i H. Wurche.

Encyklopedia zostala zaopatrzona przez wydawcéw w blisko 300 tablic, zdjgé
i map, dokladny spis treSci z nazwiskami autoréw poszczegélnych hasel, indeks
osobowy i rzeczowy oraz wykaz wspomnianych ilustracji. Poprzedzona jest krét-
kim rozdzialem o dziejach wspélnoty pierwotnej, na koncu za§ zamieszezony zostal
krotki stownik historyczno-polityczny.

W poréwnaniu z poprzednimi wydaniami zmiany sg niewielkie. Jedyng nowo$-
cig jest maly ustep o polozeniu geograficznym, obszarze, ludno$ci, formie ustrojo-
wej, stolicy i jezyku urzedowym omawianego kraju. Nie dotyczy to panstw juz
nie istniejgcych.

Niekazde panstwo zostalo w encyklopedii w jednakowy spos6b iopracowane.
Mniejszym po$wiecony jest krétki artykul przegladowy. Tym, ktére w przeszloSci
lub wspéblezeénie odgrywaja wieksza role, dodano tablice chronologiczne oraz maty
stowniczek historyczny.

Nie przeglagdaliSmy szczegbélowo wszystkich hasel, najwiecej uwagi po-
$wieciliSmy naszemu krajowi. Na jedng sprawe warto jednak zwréci¢é uwage.
Egipt zostal oméwiony w dwéch hastach: Egipt (do r. 1801) i Zjednoczona Repu-
blika Arabska. Wydaje sig, ze w encyklopedii powinno sie unika¢ takiego po-
dzialu dziejéw jednego kraju. #

Hasto Polska opracowane zostalo przez A, Anderle i A. Friedricha. Zajmuje
ono 13 stron tekstu (w tym 2 mapy). Trudno bylo ujgé na tych kilkunastu stro-
nach przeszlo§é Polski od czaséw przedhistorycznych. Z zadania tego Autorzy wy-
wigzali sie dobrze. Zglosi¢ mozna tylko drobne uwagi i zastrzezenia.

Autorzy przyjeli zasade, ze chronologia i maty slowniczek powinny uzupelniaé
dane zawarte w artykule przegladowym. Ma to niewatpliwie swoje dobre strony,
ale réwnocze$nie jest Zrédiem pewnych luk, uproszczen i niejasnoSci.

Z artykulu przeglagdowego zniknal caly okres od powstania chlopskiego
w 1037/38 az do testamentu Bolesltawa Krzywoustego. W chronologii luka ta jest
jeszcze wieksza, bo nastepna data po ruchu ludowym jest 1226 r. i dopiero w ma-
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lym stowniczku znajdzie czytelnik pewne uzupelnienie w hasle po§wieconym Ka-
zimierzowi Odnowicielowi.

Takie rozproszenie informacji wystepuje tez przy omawianiu najnowszych dzie-
jow Polski. W podrozdziale przedstawiajacym walke narodowowyzwolenczg pol-
skiego ludu w okresie drugiej wojny Swiatowej uwage skupiono na najwazniej-
szych formacjach wojskowych i politycznych powstalych w kraju i na emigracji.
Brak jest wzmianki o utworzeniu w ZSRR I Dywizji im. T. Ko$ciuszki. Znajdu-
jemy jg w chronologii. O polgczeniu sie za§ Wojska Polskiego powstalego w ZSRR
z Armig Ludowa i utworzeniu Odrodzonego Wojska Polskiego dowiadujemy sig
z hasla poSwieconego Armii Ludowej.

W calym artykule przegladowym razi potraktowanie po macoszemu spraw
nauki, sztuki i kultury. O reformacji w Polsce jest tylko drobna wzmianka, zZe
zyskala ona sobie wielu zwolenniké6w. O nurtach radykalnych, o arianach, o pol-
skiej tolerancji, a p6ézniej fanatyzmie, nie ma ani stowa.

Nie oznacza to, ze nie padlo nazwisko zZadnego wybitnego Polaka, ktéry na
trwale wpisal sie do dziejéow kultury ludzkiej (np. M. Kopernik, J. Kochanowski,
A. Modrzewski, S. Staszic, H. Koilgtaj). Odczuwa sie jednak brak nazwiska choé¢
jednego malarza czy rzezbiarza (np. W. Stwosz), pisarza zyjacego w czasach no-
wozytnych, uczonego (np. M. Sklodowska-Curie) czy muzyka. Wydaje sie, ze uwagi
te mozna odnie§é do wszystkich artykulow.

O ile Odrodzenie zostalo dosyé obszernie i wystarczajgco oméwione, to o Oswie-
ceniu jest tylko jedno zdanie. Na pewno trudno jest zestawiaé nasze OS$wiecenie
z analogicznym pradem w Anglii, Francji czy Niemczech, ale w dziedzinie c§wiaty
mamy sig czym pochwalié¢ (np. dzielo Komisji Edukacji Narodowej).

W stowniczku Autorzy skupili sie¢ gléwnie na czasach najnowszych. Kryterium,
ktorym sie kierowali przy wyborze hasel, nie zawsze w pelni jest zrozumiate.
Z wladeow zamieszezeni zostali Bolestaw Chrobry, Jagietto, Kazimierz I, III i IV
oraz w. ks. Witold. Dlaczego wyro6zniono tych wiladcéw? Trudno jest na to pytamie
odpowiedzieé. Rzuca sie réowniez w oczy brak nazwiska choé jednego dowodey
wojskowego czy meza stanu do XVIII w.

Dodajmy jeszcze kilka drobnych uwag. Na mapach pojawiaja sie zaréwno
nazwy polskie, jak i niemieckie. Taka dwujezyczno$¢ zapewne utrudnia korzy-
stanie z encyklopedii czytelnikowi niemieckiemu, nie jest tez ulatwieniem dla
polskiego czytelnika (np. Warschau, Krakéw, Gdansk, Danzig). Podobny niepo-
rzadek panuje w slowniczku. Cze§¢ hasel podana jest w brzmieniu polskim i ttu-
maczona na niemiecki, a cze§¢ zapisana jest odwrotnie.

Podkreslié na koniec jeszcze raz trzeba, ze omawiana encyklopedia mimo wska-
zanych niedostatkéw jest pozytecznym wydawnictwem i takich inicjatyw mozna
tylko pozazdro$cié naszym przyjaciotom zza Odry.

Krystyn Matwijowski
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Roman Heck

VI MIEDZYNARODOWY ZJAZD SLAWISTOW W PRADZE 7—13 VIII 1968 r.

Zapoczatkowane w 1929 r. zjazdy slawistow naleza do najwiekszych imprez
naukowych w skali $§wiatowej. Poprzedni zjazd slawistyczny odbyl sie w 1963 r.
w Sofii. Wtedy to postanowiono zorganizowaé nastepny zjazd w- stolicy Czecho-
stowacji. Zjazd praski byl kongresem o gigantycznych rozmiarach. Uczestniczylo
w nim okolo 1800 uczonych z 26 krajéw. Poza czechoslowackimi gospodarzami
najliczniej reprezentowani byli: Bulgarzy (180 oséb), uczeni ZSRR (155 oséb), Ju-
goslowianie (123 osoby). Delegacja polska, w ktérej zgloszono 44 osoby, nalezala
do delegacji przecietnych. Wyprzedzaly ja pod wzgledem liczebno$ci poza wyzej
wymienionymi delegacjami reprezentacje: Stanéw Zjednoczonych (79 os6b), NRF
(63 osoby) i NRD (61 oséb).

Obrady Zjazdu odbywaly sie w pieciu sekcjach: 1. jezykoznawczej, 2. literac-
kiej, 3. literacko-lingwistycznej, 4. folklorystycznej, 5. historycznej. Sekcje te dzie-
litly sie na podsekcje problemowe. Wedlug opublikowanej ksiegi zawierajacej
résumé prac zjazdowych zgloszono we wszystkich sekcjach ogélem 265 referatow,
106 komunikatéw i 175 przyczynkow!. Praktycznie w obradach zjazdowych po-
traktowano réwnorzednie referaty i komunikaty, przyznajgc na wygloszenie kaz-
dego z nich 10 minut, gdy natomiast limit czasu dla przyczynkéw i wystapien
dyskusyjnych wynosit 5 minut. Cze$§¢ komunikatéw opublikowanych drukiem nie
byla w ogble w czasie obrad referowana 2

_Przedstawienie cato$ci obrad Zjazdu przekraczaloby mozliwosci jednego jego
uczestnika. W moim sprawozdaniu dla ,,Sob6tki” zajme sie tylko interesujaca jej
czytelnikéw sekcja historyczng. Jej program byl w poréwnaniu z wiekszosScig
pozostatych sekeji iloSciowo skromniejszy, ale mimo to bardzo bogaty i bardzo
réznorodny. Nie wykonano go wprawdzie w pelni wedlug pierwotnego planu,
poniewaz niektérzy zgloszeni autorzy do Pragi nie przyjechali, niemniej ilo§é
referatow, komunikatéw i przyczynkéw historycznych byla pokazna. Ogélem prze-
widywano wygloszenie 28 referatéw i komunikatéw oraz 43 przyczynkéow, a wy-
gloszono faktycznie 21 referatow i komunikatéw oraz 33 przyczynki.

Podobnie jak inne sekcje, sekcja historyczna dzielila sie¢ réwniez na podsekcje
problemowe. Podsekcja pierwsza poswigcona byla podstawowym problemom hi-
storii slawistyki. W referacie otwierajacym obrady tej podsekecji prof. dr J. Ma-
cirek (CSRS) zajal sie kwestig funkeji nauki historycznej w rozwigzywaniu pro-
bleméw slawistycznych. Jego glowne tezy — 1. ze slawistyka nie jest wiedza

1 VI Mezindrodni Sjezd Slavisti v Praze 1968, Resumé predndiek, piispévki
a sdélent, Academia — nakladatelstvi Ceskoslovenské Akademie Véd, Praha 1968.
2 Program VI. Mezindrodniho Sjezdu Slavisti, Praha 7.—13.VIII.1968, s, 95.
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o poszezegélnych krajach stowianskich, lecz nauka poréwnawczg o zagadnieniach
ogbélnych dotyczacych wielu narodéw Stowianszczyzny, 2. ze historia jest narze-
dziem pomocniczym w badaniach slowianoznawczych — wywolaly zywg dyskusje,
szczegblnie ze strony uczonych radzieckich. W przyczynkach tej sekeji méwiono
miedzy innymi o teoretycznych i heurystycznych problemach badan dziejéw sla-
wistyki (M. Kudélka, Z. Simefek — CSRS), o Scholzerze (A. Lauch — NRD),
o dzialalno$ci P. J. Safafika w Nowym Sadzie (D. Zivamavié — Jugostawia), sla-
wistyce w okresie Jagi¢a i Gebauera (J. Kurz — CSRS), rozwoju slawistyki
w Rumunii (G. Mihaila — Rumunia), wreszcie o roli idei slowianskiej w odro-
dzeniu narodowym Zuzyczan (P. Nowotny — NRD). Przewidziany w programie
interesujgcy referat prof. dr G. Labudy na temat historiografii niemieckiej o Sto-
wianach Zachodnich nie zostat z powodu rezygnacji Autora z przyjazdu do Pragi
wygloszony.

Z podsekcja pierwsza zwigzano tez zesp6t tematéw dotyczacych problematyki
wezeSniejszego feudalizmu. W ramach tego zespolu wygloszono nastepujgce ko-

munikaty: Weczesnosredniowieczne gentes u Stowian (L. E. Havlik — CSRS), Or-
ganizacja zupna uw Sltowian i jej rola w rozwoju pafnistwowosci (V. P. Graczew —
ZSRR), Poczucie solidarno$ci stowianskiej w czesko-polskich stosunkach politycz-
nych w Sredniowieczu (R. Heck — Polska), Zmierzch smerdéw ma ziemiach Tus-~

kich Korony i Litwy (J. Bardach — Polska).

W podsekcji drugiej, poswieconej dziejom slawistyki, wygloszono referaty:
o wspélpracy miedzy slawistami rosyjskimi i jugostowianskimi (C. Organdzie-
va — Jugostawia), o Maticach, czeskiej, morawskiej i slowackiej (S. B. Kimbal —
Anglia), o kontaktach nauki czeskiej z Vieda Sloviena (G. Todorovski — Jugo-
stawia), o rusofilach i rusofobach w historiografii bulgarskiej do Rewolucji
Pazdziernikowej (W. Chadzilnikolow — Bulgaria). Z podsekcjg drugg zwigzano
réwniez tematyke powstania wczesnofeudalnych panstw stowianskich. Z jej za-
kresu wygloszono referat Bulgarska kultura IX—X w. i kultura innych ziem
stowianskich (J. Dujczew — Bulgaria) oraz szereg przyczynkéw: o parareli w roz-
woju kulturalnym Bulgarii i Serbii w S$redniowieczu (D. Angelow — Bulgaria),
o wplywie prowincjonalnej kultury rzymskiej na Slowian w okresie formowania
wplywie na Slowian Europy $rodkowej w IX w. (Z. Vazarowa, S. Georgiewa,
St. Stanczew — Bulgaria), o genezie Ziemi Polockiej (H. Lowmianski — Polska),
o historii osad miejskich u Stowian Wschodnich (M. G. Rabinowicz — ZSRR),
o wplywach czeskich w kulturze starej Rusi (A. J. Bogow — ZSRR) i napisach
ruskich z XI—XIV w. w soborze Sw. Zofii w Kijowie (S. A. Wysockij — ZSRR).
Ciekawie zapowiadajacy sie referat syntetyczny prof. dr W. D. Koroluka (ZSRR)
Stowianie, wschéd i héd nie zostat z powodu nieobecnosci Autora w Pradze wy-
gloszony. Problemem polemicznym w dyskusji byla sprawa wplywu kultury bulgar-
skiej na Macedonie. Sprawa macedonska stanowila zreszta w czasie zjazdu punkt
zapalny, wywolujgc kilka spieé miedzy naukowcami bulgarskimi z jednej a jugo-
stowianskimi z drugiej strony.

Podsekcja trzecia zajmowala sie problematyka ruchéw religijnych i huma-
nizmu. W czasie jej obrad wygloszono referaty: Stowianiskie 2Zréodia reformacji
w o$wietleniu polemiki wyznaniowej (J. Tazbir — Polska) i Bogomilstwo w Bul-
garii a ziemie stowiafiskie i jego znaczenie w Europie. W przyczynkach omawiano
zagadnienie ,KoSciola bo$niackiego” w nowszej nauce historycznej (J. Sidak —
Jugostawia) i wplyw bogomilstwa na zycie pélnocnych Wioch w Sredniowieczu
(W. K. Zajcew — ZSRR).

Podsekeja czwarta opradowala nad rozwojem idei i programéw wzajemnoSci
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stowianskiej w XVIII—XX w. Jej obrady otworzyly cztery referaty: Idee, nurty
i programy w bulgarskim ruchu narodowowyzwolerczym (Ch. Christow — Bul-
garia), Spoteczenstwo butgarskie i ruch wzajemno$ci stowianskiej od wyzwolenia
Bulgarii do pierwszej wojny Swiatowej (J. Jocow, (K. Lambrew, C. Todorowa,
W. Topalow, L. Kirkowa — Bulgaria), Neoslawizm przed pierwszq wojng Swiato-
wgq (H. Batowski — Polska), Rola stowianstwa w dziejach 1uchu narodowowyzwo-
lenczego marodu czeskiego w XIX w. (M. Kudélka, M. Svankmajer, V. Hosti¢ka,
V. S’tastny — CSRS). W przyczynkach omawiano idee slowianskg u L’udovita
Stura (A. Bartha — Wegry), §wiadomos$¢ wspélnoty stowianskiej w serbskiej lite-
raturze XVIII w. (I. Mohuter — Wegry), iliryzm" w literaturze polskiej (M. Zivan-
¢éevié — Jugostawia), idee slowianskie Towarzystwa Zjednoczonych Slowian
(L. Bazylow — Polska), rozw6j idei stowianskiej od Kongresu Praskiego w 1848 r.
do Kongresu Moskiewskiego w 1867 r. (G. Luciani — Francja), stosunek M. N. Kat-

kova do panslawizmu (J. D. Morison — Anglia), stosunek Bulgaré6w do sprawy
polskiej w trzeciej éwierci XIX w. (W. Paskalewa — Bulgaria), stosunki Jovana
Skerli¢ta z Czechami (Z. Mladenovi¢ — Jugostawia), ruch wzajemnosci stowian-

skiej w Macedonii na przelomie XIX i XX w. (L. Lape — Jugoslawia), walke
ZSRR o bezpieczenstwo Europy w latach 1925—1932 (G. Rosenfeld — NRD), roz-
woéj stowackiego jezyka literackiego (E. Arato — Wegry), oSwiecenie na ziemiach
czeskich (A. S. Mylnikow — ZSRR). Z powodu nieprzybycia na Zjazd dwoch
uczonych radzieckich nie wygloszono dwéch najbardziej syntetycznych .referatow
tej grupy tematycznej: Problemy jednosci Slowi w 162 epok
nych (F. P. Szewczenko) i Ogdlne cechy i specyficzne wiasciwosci ksztaltowania
sie ruchu narodowowyzwolenczego narodéw stowianskich w XIX w. (S. A. Niki-
tin).

Ostatnia, piata podsekcje tematyczng poswiecono dziejom narodéw sltowian-
skich w czasie drugiej wojny $wiatowej i ich rozwojowi spolecznemu oraz kul-
turalnemu w epoce powojennej. Posiedzenia tej grupy zagajaly referaty: Wplyw
Rewolucji Pazdziernikowej ma =zagraniczne narody stowianskie (I. A. Chrenow
i T. G. Snytko — ZSRR), W sprawie roli idei stowianskiej w $rodkowej Europie
miedzy wojnami Swiatowymi (Z. Sladék i J, Valenta — CSRS), Bulgarsko-jugo-
stowianiskie zblizenie przed drugq wojng $wiatowq (K. Manczew i Z. Minczewa —
Bulgaria), Wspéipraca ZSRR z panstwami Europy $rodkowej i potudniowo-wschod-
niej w ostatnim etapie drugiej wojny Swiatowej (L. B. Walewa, A. I. Nedorezowa,
G. M. Slawina, F. G. Zajewa — ZSRR). Do referatéw tych nawiazywaly przy-
czynki: o planach konfederacji polsko-czechoslowackiej w latach 1940—1942
(M. Turlejska — Polska), o przyjazni i wspoélpracy miedzy Bulgariag a Jugostawia
po drugiej wojnie Swiatowej jako czynniku stabilizacji na Batkanach (Z. Gri-
growa — Bulgaria), o rozwoju spofecznym i kulturalnym Bulgarii w latach 1944—
—1958 (W. Bozinow — Bulgaria), o sytuacji Euzyczan w czasie rewolucyjnych
przemian w NRD (M. Kasper, [K. J. Schiller, J. Solta — NRD), o Komitecie Ogol-
nostowianskim w Moskwie (J. Hrozienéik — CSRS), o warunkach i mozliwosciach
rozwojowych neoslawizmu (K. Herman i J. Kolejka — CSRS).

W tej grupie tematycznej wywigzala sie do§é zywa dyskusja wokél sprawy
idei stowianskiej i panslawizmu oraz stosunku do tej idei Rosji carskiej, a na-
stepnie Zwigzku Radzieckiego. Zarysowala sie tu roéznica zdan miedzy grupa
uczonych czechostowackich, ktérzy wskazywali na panrusycystyczny charakter po-
pieranego przez carat panslawizmu i zanik zainteresowania hastami slowianskimi
w zwiazku z dominacja ideologii internacjonalizmu w ZSRR w okresie miedzy-
wojennym, a niektérymi uczonymi radzieckimi, ktérzy podkres$lali, ze panrusycyzm
byl tylko jednym z kierunkéw idei stowianskiej czy panslawistycznej, i w roz-

h historycz-



152 Kronika naukowa

maity sposéb wskazywali na role ZSRR po pierwszej wojnie §wiatowej jako czyn-
nika wplywajacego na rozwo6j” idei stowianskiej wéréd réznych narodéw, a w szcze-
g6lnosci wsrod ludéw batkanskich. W dyskusji nad wplywem Rewolucji Paz-
dziernikowej na kraje slowianskie jeden z dyskutantéw czechoslowackich podnibst
konieczno$¢ uwzgledniania oddzialywania polityki i propagandy partii burzua-
zyjnych na $wiadomo§¢ mas ludowych przy rozpatrywaniu tego zagadnienia.
Ogolnie biorac obrady sekcji historycznej Zjazdu mozna uznaé za interesujgce
przedstawienie wielu probleméw dziejowych krajow stowianskich. Z szeregiem
czechostowackich, radzieckich i polskich referatéw, komunikatéw i przyczynkéw
zainteresowani czytelnicy moga zapoznaé sie w catoSci w specjalnych ksiegach
przygotowanych przez wydawnictwa tych krajow3. Wedlug oceny uczestnikéw
sekeji historycznej powaznym mankamentem jej obrad byla zbytnia réznorodno$§é
poruszanej tematyki oraz przeladowanie programu referatami, komunikatami
i przyczynkami, co nie sprzyjalto obszerniejszej i bardziej doglebnej dyskusji.
Szeroko wysuwano postulat wiekszej koncentracji tematycznej i stworzenia lep-
szych warunkéw do wymiany zdan i polemiki naukowej na-§ci§le okre§lone tematy.
Realizacja tego postulatu bedzie zalezala w duzym stopniu od uczonych polskich,
poniewaz nastepny, VII Zjazd Slawistéw ma odbyé sie w 1973 r. w Warszawie.

Leszek Itman
MUZEUM SLASKIE WE WROCEAWIU 1948—1968

W 1968 r. Muzeum Slgskie we Wroctawiu obchodzilo dwudziestolecie swej
dzialalno$ci naukowo-o§wiatowej. Pierwsze jednakze poczynania muzealne na te-
renie Wroclawia, poprzedzajace formalny akt powolania do zycia Muzeum, zwig-
zane sg z datag 1 VI 1945 r. W dniu tym pelnomocnik ministra o$wiaty. prof.
dr Stanistaw Kulczynski powolal we Wroctawiu Referat Muzeé6w i Ochrony Za-
bytkéw. Dzialalno§¢ Referatu w latach 1945—1946 skupiala sie przede wszystkim
na zabezpieczeniu, gromadzeniu i ewidencjonowaniu ocalalych zabytkéw, rozpro-
szonych w miescie, jak i na terenie Slaska, na odgruzowywaniu bylych muzeéw
wroclawskich oraz przygotowywaniu odpowiednich $rodkéw i ludzi do utworzenia
we Wroctawiu polskiego muzeum.

Z dniem 28 III 1947 r. Ministerstwo Kultury i Sztuki powolalo do zycia Mu-
zeum Panstwowe (w organizacji) jako centralng instytucje muzealng Slaska, po-
wierzajgc stanowisko dyrektora dr Jerzemu Giittlerowi. Otwarcie Muzeum Pan-
stwowego we Wroclawiu w gmachu dawnej Rejencji Slaskiej (ktérego odbudowe
rozpoczeto w 1947 r., a zakonczono w 1952 r.) mastapito 11 VII 1948 r. z udzialem
wiceministra Ziem Odzyskanych Glucka i naczelnego dyrektora Muzeéw i Ochro-
ny Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Sztuki prof. dr Stanislawa Lorentza. Udo-
stepniono wtedy trzy pierwsze wystawy stale, a mianowicie: Pradzieje Slaska,
Sztuka §redniowieczna na Slasku i Galerie malarstwa polskiego.

Zbiory nowo powstalego Muzeum Panstwowego we Wroclawiu (przemianowa-
nego z dniem 1 I 1950 r. na Muzeum Slgskie we Wroclawiu) byly iloSciowo

3 Prace historyczne uczonych z wymienionych krajéw zostaly opublikowane
w okoliczno$ciowych wydawnictwach: Ceskoslovenské piedndsky pro VI. Mezi-
ndrodni Sjezd slavisti, Praha 1968; Istorija, kultura, folklor i etnografija stawian-
skich mnarodow, VI Miezdunarodnyj Sjezd Stawistow, Doktady Sowietskoj Dele~
gacyji, Moskwa 1968; Z polskich studiow slawistycznych, seria 3, Historia, War-
szawa 1968. Wydawnictwa te jednak nie obejmuja wszystkich zgtoszonych i przed-
stawionych na zjezdzie referatéw.
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skromne. Skladaly sie¢ one z okolo 2000 zabezpieczonych zabytkéw z terenu mia-
sta i wojewédztwa, z szeregu depozytéw, zwlaszcza z Muzeum Narodowego
w Warszawie, a takze z 615 obiektéw przekazanych przez muzea lwowskie oraz
155 obiektéw — daru muzeéw kijowskich, Zespét pracownikéw liczyt wtedy za-
ledwie 20 oséb — pracownikéw naukowych, technicznych i administracyjnych.
Dzi§ Muzeum zatrudnia 117 oséb, w tym 42 pracownikéw naukowych.

Poczawszy od 1948 r. organizuja sie kolejno i krystalizujg zakresy poszcze-
g6lnych dzialéw muzealnych: Malarstwa, Slaskiej Sztuki Sredniowiecznej (1948 r.),
Archeologii (1949 r.), Rzemiost Artystycznych, Historii (1951 r.), Gabinetu Rycin
(1952 r.) oraz Oddzialéw: Muzeum Historycznego m. Wroctawia (1948 r.), Muzeum
Etnograficznego we Wroctawiu i Muzeum Zamkowego w Bolkowie (1953 r.). Po-
wstaja takze w tym okresie niektére pracownie, jak Fotograficzna i Stolarska
(1949 r.). W 1950 r. rozpoczyna swa dzialalno§¢ Dzial Naukowo-O$wiatowy. Odreb-
na, a zarazem wazng komoérka muzealng jest takze biblioteka, ktérej poczatki
siegajg 1945 r. Znacznie péZniej, gdyz w latach sze$édziesigtych, powstaly nowe
dzialy: RzeZby, Fotografiki, Historii Oreza i Walk Narodowowyzwolenczych, His-
torii Kultury Materialnej Slaska, Numizmatyczno-Sfragistyczny.

Zakonczenie prac organizacyjnych, gospodarczych i innych istotnych dla Mu-
zeum Slaskiego przyjaé mozna na druga polowe lat pieédziesigtych. Woéwezas
skupiono sie bardziej na naukowym opracowywaniu zbioré6w oraz innych pracach
badawczych muzealnych, jak i terenowych. Grupowaly sie one w zespolach his-
torii sztuki, historii i etnografii, ich zakresy za§ siegaly od odleglej przeszloSci
az po problemy dnia dzisiejszego.

Badania te, jak i systematycznie wzrastajace zbiory umozliwily Muzeum zor-
ganizowanie szeregu powaznych wystaw, jak np.: Dziesieé wiekéw Slgska (1959 r.),
Walka marodu polskiego o wyzwolenie Slgska w XX w. (1965 r.), Slaskie malar-
stwo ludowe na szkle (1958 r.), DolnoSlgska rzeZba ludowa (1961 r.), Malarstwo
Slgskie 1520—1620 (1957 r.), Michat Willmann (1959 r.) i Alojzy Rejchan (1960 r.).
czy tez Malarstwo $lgskie péznego gotyku (1962 r.). Ogdlem dzialalno§é ekspozy-
cyjna w latach 1948—1968 zamyka sie liczba 318 wystaw wiasnych i obcych.

Rosngca ilo§é opracowan naukowych oraz wystaw stalych i czasowych sklo-
nila Muzeum do stworzenia wlasnych periodykéw naukowych i wydawnictw po-
pularnonaukowych (katalogéw, przewodnikéw, informatoréw). W 1959 r. ukazal
sie wiec I tom ,Rocznikéw Sztuki Slaskiej”, a w 1961 r. I tom ,Rocznikéw Etno-
grafii Slaskiej”. W ciggu 20 lat wydano drukiem 114 publikacji popularnoo$wia-
towych oraz 11 toméw periodykéw naukowych i 2 naukowych katalogbw zbioréw
(malarstwa polskiego i §laskiej rzezby gotyckiej). W tym tez okresie liczba zwie-
dzajacych zamknela sie sumg okolo 4 milionéw oséb.

Od poczatku istnienia Muzeum Slgskiego systematycznie pomnazano zbiory
z zakresu sztuki, historii i etnografii, ktére obecnie licza okolo 60 tys. obiektow.
Zbiory polskiego malarstwa, grafiki i sztuki uzytkowej obejmujg dzi§ wszystkie
wazniejsze zjawiska twoérczoSci wspblczesnej, a na pewno pelng dokumentacje
Srodowiska dolnoslaskiego. Rowniez stan posiadania w zakresie sztuki $laskiej
od XII—XVIII w., zwlaszcza rzezby gotyckiej, liczy szereg obiektéw najwyzszej
klasy artystycznej.

W zakresie sztuki europejskiej najliczniejszym zespolem sa obiekty rzemiosta
artystycznego, cho¢ nie bez znaczenia sg takze obecnie zbiory rycin i obrazéw.
Zbiory historyczne i etnograficzne zawieraja szereg unikalnych obiektéw zwia-
zanych tak z przeszloécia Slaska, jak i z najnowszymi dziejami oraz zjawiskami
kulturowymi tego regionu.
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Krystyn Matwijowski
NOWE MUZEUM NA DOLNYM SLASKU

Dnia 26 VII 1968 r. minister Le$nictwa i Przemystu Drzewnego mgr inz.
R. Gessing otworzyl Muzeum Papiernictwa W Dusznikach-Zdroju, Muzeum ulo-
kowane zostalo w zabytkowej papierni z 1605 r. Zwiedzajagcym udostepniono kilka
pomieszczen, w ktérych zebrano eksponaty obrazujace rozwéj papiernictwa na
swiecie, w Polsce i na Slagsku. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze papiernic-
two S§laskie posiada dlugie tradycje. Najstarsze papiernie powstaly na Slasku
w poéinym S$redniowieczu. Na przetomie XV i XVII w. bylo juz tu 14 mlynéw
papierniczych, a w polowie XVIII w. liczba ich wzrosla do 37. Produkowaly one
w tym czasie 50900 ryz papieru. Dzieje tej galezi przemyslu przedstawione zostaly
niedawno w osobnej monografii przez K. Maleczynskg. Muzeum wiec posiada
bardzo dobre zaplecze. Rzadko sie jednak zdarza, by muzeum prébujace przedsta-
wié na zachowanych eksponatach dzieje danej dziedziny przemyslu moglo zwie-
dzajacym pokazaé proces produkcyjny. Muzeum Papiernictwa w Dusznikach be-
dzie taka wyjatkowa placowka. W najblizszym czasie w tym najstarszym w Polsce
i jednym =z nielicznych w Europie mlynie papierniczym uruchomiona zostanie
produkcja papieru. Odbywa¢é sie ona bedzie na zabytkowych urzadzeniach i Scisle
wedtug zachowanych przepiséw i metod Sredniowiecznych.

Do uruchomienia Muzeum przyczynily sie wiadze wojewddzkie i przemyst
papierniczy, ktéry w 1966 r. przejal obiekt. Duze zastugi polozyl tez na tym polu
kierownik Muzeum M. Kowalski.

Krystyn Matwijowski
DNI OCHRONY ZABYTKOW NA DOLNYM.SLASKU

Dnia 22 IX 1968. r. w zamku Czocha k. LeSnej mastapila inauguracja Dni
Ochrony Zabytkéw na Dolnym Slasku. Z tej okazji w dniach 21—22 IX 1968
odby! sie zjazd spolecznych opiekunéw zabytkéw. Organizatorem zjazdu byt Wo-
jewodzki Konserwator Zabytkéw i Dolno$laska Komisja Opieki nad Zabytkami
przy Zarzadzie Okregu PTTK we Wrocltawiu. Dnia 21 IX uczestnicy zjazdu zwie-
dzili zabytki w powiatach: legnickim, lwéweckim i bolesiawieckim. We Lwoéwku
spotkali sie z architektem wojewédzkim inz. R. Millerem, z wiladzami miasta i po-
wiatu oraz przedstawicielami spoleczenstwa. W czasie spotkania inz. Miller wy-
glosit referat o pracy dolno$laskiej stuzby architektonicznej. Odbyla sie nastepnie
dyskusja, ktéra skoncentrowala sie na roli spolecznego opiekuna zabytkéw. Dys-
kutanci wskazywali na osiggniecia poszczegélnych powiatébw w zagospodarowy-
waniu i zabezpieczaniu zabytk6éw, ale réwnocze$nie nie szczedzili uwag krytycz-
nych (np. niezabezpieczenie zabytkowej kamieniarki z rozbieranych obiektéw,
dowolne zmienianie starych nazw ulic itp.). We Lwéwku pokazano uczestnikom
zjazdu zagospodarowana przez harcerzy Baszte Lubanska. Mlodziez zorganizowala
w niej Izbe Pamigtek. Zgromadzila w niej zaréwno przekazy i zabytki z odleglej
przeszio§ci (np. listy Marysienki Sobieskiej), jak i z czasé6w, gdy ziemia lwowecka
powracala do Macierzy. W Boleslawcu odbylo sie spotkanie z mlodzieza szkolna,
ktéra od dluzszego juz czasu opiekuje sig¢ zabytkami w tym powiecie. Na spot-
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kaniu tym, po omoéwieniu przez wiceprezesa Dolnoslaskiej Komisji Opieki nad
Zabytkami red. M. Majewskiego udzialu mlodziezy w ruchu spolecznych opieku-
néw zabytkéw, postanowiono zwrodcié sie z apelem do organizacji mlodziezowych,
aby zachecily swoje ogniwa i czlonkéw do aktywniejszego wilaczenia sie w akeje
ochrony zabytkéw.

Nastepnego dnia odbyla sie uroczysta inauguracja. Wzieli w niej udzial: przed-
stawiciel Ministerstwa Kultury, zastepca kierownika Wydzialu Kultury mgr E.Pa-
linski, przewodniczacy Zarzadu Okregu Zwigzku Pracownikéw Kultury i Sztuki
mgr M. Hoszko, wiceprezes Okregu PTTK Z. Kukis i prezes Komisji Opieki nad
Zabytkami W. Strasburger.

W czasie uroczystoSci wreczono nagrody nastepujgcym opiekunom zabytkéw:
M. Kowalskiemu z Muzeum Papiernictwa w Dusznikach, J. Szadkowskiemu
z Technikum Nasiennictwa w Henrykowie, T. Steciowi z Jeleniej Géry i M. Sta-
siukowi z Wroclawia. Milym akcentem bylo réwniez wreczenie mjr. B. Roma-
nowskiemu, komendantowi Wojskowego Domu Wczasowego Czocha k. Lesnej, ty-
siecznej na Dolnym Slasku legitymacji spotecznego opiekuna zabytkéw (w calym
kraju jest 3306 opiekunow).

Uczestnicy inauguracji Dni Ochrony Zabytkéw zwrécili sie z apelem m. in.
do historyk6w mieszkajacych na Dolnym Slasku, aby wlaczyli sie do spolecznego
ruchu ochrony zabytkéw, ktérych tak wiele mamy na swoim terenie.

PRZEWODY HABILITACYJNE I OBRONA PRAC DOKTORSKICH Z ZAKRESU
HISTORII SLASKA (UWZGLEDNIONO PRACE Z ARCHEOLOGII)

Dr Zbigniew Kwa$ny — adiunkt Katedry Historii Gospodarczej i Spotecz-
nej UWBB, uzyskal stopiefi docenta na podstawie monografii pt. Hutnictwo Zelaza
na Goérnym Slgsku w pierwszej potowie XIX w.

Recenzenci: prof. dr Irena Pietrzak-Pawlowska, prof. dr Stanistaw Hoszowski,
prof. dr Marian Haisig.

Przew6d habilitacyjny odbyl sie 8 V 1968 r. Praca ukazala sie¢ nakladem WTN
w 1968 r.

Mgr Jerzy Lodowski — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt.
Grody wczesnoSredniowieczne (VI—XII w.) Slaska Srodkowego ma tle osadnictwa.

Promotor: doc. dr Helena Holubowiczowa.

Recenzenci: prof. dr Wlodzimierz Antoniewicz, prof. dr [Karol Meleczynski.

Obrona odbyla sie 7 VI 1967 r.

W pracy przedstawiona zostala problematyka grodéw na Slasku Srodkowym
na tle ogdélnego rozwoju osadnictwa w ciggu VI—VII w. Po podsumowaniu stanu
badari we wstepie pracy autor zajmuje sie: chronologia grodzisk, rozwojem bu-
downictwa grodowego, zwigzkiem osadnictwa z grodami, gospodarczo-spolteczny-
mi podstawami powstawania grodéw oraz terytorium Slezan. Autor wyréznia 74
pewne grody (20 przed pol. X w.). Sa one zréznicowane pod wzgledem wielkosci
i konstrukeji waléw (drewniano-ziemne w technice przekladkowej, skrzyniowej
i w obu technikach z licowaniem kamiennym — specyfika Slaska Srodkowego).
Zréznicowana byla funkcja grodéw (male — rezydencje wielmozéw, wieksze —
siedziby wsp6lnot terytorialnych). Po wlgczeniu Slaska do panstwa Piastéw wraz
z wprowadzeniem organizacji kasztelanskiej powstaje sie¢ grodéw z silng zatoga
wojskowsa. Ilo§é grodéw byé moze zmniejsza sig, ale sa one solidniej umocnione.
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Stanowig one siedziby znaczniejszych feudaléw, sprawujgcych funkeje admini-
stracyjno-militarne.

Osadnictwo Slaska Srodkowego zaréwno w VI—IX, jak i X—XII w. koncen-
trowalo sie przede wszystkim na urcdzajnych glebach w dorzeczu Bystrzycy,
Olawy i Slezy (od neolitu). Jedno stanowisko przypada tu na ok. 8 km?2 Ten
kompleks osadniczy odpowiada w przyblizeniu terenowi osadnictwa Slezan.

Mgr Barbara Leszczynska — uzyskala stopien doktora na podstawie
pracy pt. Studia nad Ludolfem z Zagania.

Promotor: prof. dr Ewa Maleczynska.

Recenzenci: prof. dr Ignacy Zarebski, doc. dr Roman Heck.

Obrona odby?a sie 21 VI 1967 r.

Ludolf z Zagania nalezal do wzglednie postgpowego nurtu reformy wewnatrz-
koScielnej na przelomie XIV i XV w. Urodzil si¢ w Einbech w péinocnej Saksonii.
W 1373 r. po studiach prawniczych na Uniwersytecie Karola w Pradze i uzyska-
niu tytulu bakalarza przybyt do Zagania, do klasztoru kanonikéw regularnych.
Tu w 1394 r. zostal opatem. W tym czasie podjat tez funkcje méwcy synodalnego
diecezji wroctawskiej. W 1409 r. przebywal jako posel biskupa wroclawskiego
Waclawa Legnickiego na soborze w Pizie; do Konstancji nie mégl jednak wyje-
cha¢ z powodu zbyt podeszlego wieku. Zmart w 1422 r. w Zaganiu. Ludolf z Za-
gania byl autorem wielu traktatéw i kazan, w ktérych rozwingt wiasny program
reformy wewnatrzkoscielnej. Podstawa tego programu byla druzgocgca krytyka
kleru wszystkich szczebli hierarchii duchownej oraz dokladna analiza dziejow
wielkiej schizmy zachodniej. W oparciu o te elementy sformulowal plan odnowy
kosciola poprzez postulat ubdstwa i postuszenstwa oraz wyzszo$ci soboru nad pa-
piezem.

Zawarte w dzielach Ludolfa elementy krytyki stawiajg go w jednym rzedzie
z prehusyckimi reformatorami czeskimi, Konradem Waldhausenem, Miliczem
z Kromieryza i mlodym Janem Husem. Idee koncyliaryzmu i uniwersalizmu
koSciota zblizajg opata zaganskiego do Mateusza z Krakowa, Mikolaja z Kuzy,
Pawla Wlodkowica i innych przedstawicieli umiarkowanej reformy XV w.

Mgr Irena Czachorowska — uzyskala stopien doktora na podstawie
pracy pt. Ze studiow nad kwestiq kobiecq w wiekach $rednich — klaryski $lgskie.

Promotor: prof. dr Ewa Maleczynska.

Recenzenci: prof. dr Aleksander Gieysztor, doc. dr Wactaw Korta.

Obrona odbyla sie 22 XI 1967 r.

Praca jest pierwsza monografig S$laskich zenskich klasztor6w minoryckich
réznigca sie od dotychczasowych prac poswieconych klasztorom zenskim nowym
ujeciem tematu. Polega ono na uwzglednieniu specyfiki klasztoréw jako zgroma-
dzen kobiecych i zbadaniu, czy i w jakim stopniu przyczynily sie one do roz-
wigzania na swoim terenie kwestii kobiecej.

Klasztory klarysek S$lgskich mimo postanowien reguly nie stalty sie domami
span ubogich”. Wszystkie konwenty $laskie mialy charakter badz ksigzeco-szla-
checki (we Wroclawiu), badz szlachecko-patrycjuszowski (w Strzelinie i w Glo-
gowie). W istniejacej sytuacji rola spoleczna klarysek byla wiec skromna. [Klary-
ski staly sie jakim$ rozwiazaniem sprawy dla tej czeSci kobiet z klas panujacych,
ktére dalekie od radykalnych przedsiewzie¢ pragnely i§é z duchem czasu. Zgodnie
z tym zycie wewnatrz klasztor6w klarysek — to nie tylko asceza i my$l o $mier-
ci, ale takze praca, nauka i malarstwo (piekne miniatury). Wysoki poziom kultury
klasztornej, umiejetno§¢é pisania ksiag. istnienie bibliotek w poszezegbélnych kon-
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wentach upowazniajag do stwierdzenia, ze w historii kultury Slaska odegraty kla-
ryski duzg role. Podobng zreszty spelnily w zyciu politycznym Slaska, stuzae
wiernie dynastii piastowskiej.

Mgr Stanistaw Pajgczkowski — uzyskal stopien doktora na podstawie
pracy pt. Spétdzielczo$é spozywcow na Gérnym Slgsku w latach 1869—1939.

Promotor: prof. dr Stefan Inglot.

Recenzenci: doc dr Stanistaw Michalkiewicz, doc. dr Karocl Jonca.

Obrona odbyla sie 24 IV 1968 r.

Po omoéwieniu literatury i zrédel autor na tle sytuacji gospodarczo-spolecznej
i politycznej Goérnego Slaska przedstawia rozwéj polskiej spéldzielczosci spozyw-
cow. Nastepnie omawia zagadnienia prawno-organizacyjne spoéldzielczo$ci, szcze-
gblny nacisk kladac na ustawodawstwo pruskie, niemieckie i polskie, ktére obo-
wiazywalo na Gérnym Slasku do 1939 r. Z kolei dokladnie pokazuje zasieg od-
dzialywania spoéldzielczoSci spozywcéw poprzez omoéwienie spraw czlonkostwa
(liczba czlonk6éw, ich sktad) i iloci spoéldzielni oraz ich przynalezno$ci zwigzko-
wej. Nastepnie przedstawia rozw6j ekonomiczny spo6ldzielni (fundusze wlasne
i.obce,-obroty, zyski, straty, zaopatrzenie) oraz ich dzialalno§é pozaekonomiczna
(wspéiprace z partiami politycznymi i organizacjami patriotycznymi, walke o pol-
skoé§é, szkolnictwo i propagande spo6ldzielcza). 5

Mgr Grzegorz Domanski — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy
Zagadnienia tzw. kultury burgundzkiej.

Promotor: doc. dr Helena Holubowiczowa.

Recenzenci: prof. dr Kazimierz Zurawski, doc. dr Tadeusz Kotula.

Obrona odbyla sig 22 V 1968 r.

Kultura burgundzka, lgczona z germanskim plemieniem Burgundéw, wydzie-
lona przez archeologéw niemieckich, a najszerzej omoéwiona w 1940 r. przez
D. Bohnsacka, miala trwaé w okresie wplywoéw rzymskich od II do IV w. n.e.
i obejmowac¢ obszar od Baltyku do Rudaw i Sudetéw, ktérego osia byla dolna
Odra i Nysa Luzycka.

Po przeprowadzeniu analizy calego materialu archeologicznego autor stwier-
dzil, ze nawet w oparciu o elementy charakterystyczne dla tej kultury, wydzie-
lone przez D. Bohnsacka, jej obszar zostal wyznaczony blednie, gdyz nie wyste-
puja one w calej pélnocnej jego czeSci. Kultura burgundzka zatem w postaci
wydzielonej przez uczonego niemieckiego nie istniala. Dalsze badania wykazaly,
ze w poszczegblnych fazach okresu wplywéw rzymskich na obszarze jej przypi-
sywanym istnialy rézne grupy, czesto bardzo réznigce sie kulturowo. Cze§¢ tego
terenu mogla byé przez krétki okres miejscem pobytu plemienia Burgundéw.

Mgr Franciszek Szafranski — uzyskal stopien doktora na podstawie pra-
cy pt. Ludwik II brzesko-legnicki jako typ poznego feudala $lgskiego.

Promotor: prof. dr Ewa Maleczynska.

Recenzenci: prof. dr J6zef Garbacik, doc. dr Roman Heck.

Obrona odbyla sie 5 VI 1968 r.

Autor stara sie przedstawié caloksztalt dzialalno$ci ksiecia. Ludwik II dzieki
dogodnej sytuacji skupit w swoim reku rozlegte obszary, o ktére zbytniej dbalosci
jednak nie wykazywal. O wiele bogatsza jest jego dzialalno$é polityczna. Ksigze
wyrusza. do Ziemi Swietej, zostaje wziety do niewoli, w ktérej przebywa kilka
lat. Po wydostaniu sie z niej powraca do kraju. W nastepnych latach duzo we-
druje po zachodniej Europie w orszaku Zygmunta Luksemburskiego lub w jego
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stuzbie. Odwiedzit dwoér holenderski, byt czestym gosSciem w Budzie, wedrowal
po Niemczech, Francji, a nawet dotar! do Anglii. Uczestniczyl takze w soborze
w Konstancji. Nastepnie bierze udzial w wojnach husyckich. Autor po przedsta-
wieniu dzialalno$ci politycznej ksigcia, jego powigzan politycznych z Zygmuntem
Luksemburskim, ksigzetami §lgskimi, niemieckimi i Krzyzakami omawia kulture
dworu brzesko-legnickiego i wplyw os6b z otoczenia ksiecia na jej ksztalto-
wanie sie.

Mgr Stanistaw Dabrowski — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy
pt. Koncepcja granic powojennych Polski w programach i dziatalno$ci polskiego
ruchu ludowego w latach 1939—1945.

Promotor: doc. dr Marian Orzechowski.

Recenzenci: prof. dr Henryk Zielinski, doc. dr Jan Borkowski.

Obrona odbyla sie 26 VI 1968 r.

Praca poswigcona jest interpretacji i ocenie koncepcji programowych oraz
inicjatyw politycznych ruchu ludowego w latach 1939—1945 dotyczacych ustalenia
powojennych granic Polski. W oparciu o zachowane materialy Zrédlowe autor
rozprawy dokonal analizy dzialalncéci w tym kierunku wszelkich organizacji
i §rodowisk polskiego ruchu ludowego w kraju i na emigracji.

Praca omawia kolejno koncepcje granicy zachodniej i péinocnej, granicy
wschodniej i wreszcie zapatrywania ugrupowan ruchu ludowego na. sprawe za-
bezpieczenia granic i organizacji powojennej wspdlpracy miedzynarodowej w Eu-
ropie $rodkowej. Ramy chronologiczne rozprawy wyznaczajg: najazd hitlerowski
na Polske oraz decyzje konferencji poczdamskiej w sprawie granicy polsko-nie-
mieckiej i uchwata konferencji moskiewskiej z 16 VIII 1945 r. w sprawie granicy
polsko-radzieckiej.

Zestawil K. Matwijowski
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