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ARTYKULY I STUDIA MATERIALOWE

|KAROL MALECZYNSKI|

ZE STUDIOW NAD ORGANIZACJA PANSTWA POLSKIEGO
W XI I XII WIEKU

Kazde powstajace we weczesniejszym Sredniowieczu ponadplemienne
panstwo, z panstwem frankonskich Merowingéw na czele, musialo po-
ciggaé za sobg podzial panstwa na jednostki terytorialne pod wzgledem
administracyjnym, sgdowym i wojskowym. Wladca sam osobiscie nie
byl w stanie zawiadywa¢ calym panstwem czy jego czesciami, stad tez
wytwarzanie sie poszczegélnych urzedéw i urzednikéw. Procesy te w pan-
stwie Merowingéw i pierwszych Karolingéw, ktére z kolei staly sie
przyktadem- dla pozniej powstajacych panstw, szty w dwoch kierunkach.
Z jednej strony podzial panstwa uwzgledniaé musiat dawne relikty ple-
mienne; stad podzial panstwa na ksiestwa — ducatus (Akwitania, Bawa-
ria, Saksonia, Frankonia, Szwabia), na ktérych czele stali mniej lub bar-
dziej niezalezni ksigzeta, czesto jeszcze potomkowie wiadcow plemiennych,
stajacy sie jednak rychto, w miare wzrostu feudalizacji spoleczenstwa,
lennikami monarchow. Dla ksiestw tych coraz czesciej uciera¢ sie poczeta
nazwa provincia, a za Karolingéw dawna nazwa znika prawie zupelnie 1.
Obok tego podziatu utrzymat sie w Galii przez dluzszy okres starorzymski
podzial na centeny (setki), ktory obserwujemy jeszcze za czasé6w Childe-
berta II (575—595) i Chlotara II (584—628) 2.

Nowym podzialem administracyjnym i sadowym byl wprowadzony
przez Merowingow, poczatkowo w Galii, a nastepnie rozszerzony na cate
panstwo, podzial na pagi (Grafschaften) z grafio (starogermanski Graf) na
czele. Z biegiem czasu przybiera¢ poczeli oni coraz czesciej nazwy ko-
mesow (cho¢ poczatkowo w hierarchii urzedniczej stali nizej od pdzno-

1 W sprawie ustroju wczesnofrankonskiej monarchii por. N. D. Fustel
de Coulanges, Histoire des institutions politiques de Uancienne France,
II: La monarchie franque, Paris 1905, s. 183 nn.; R. Schroder, Deutsche
Rechtsgeschichte, Leipzig 1922, s. 127 nn.

2 Por. MG LL. sect. II, I, s. 4; S. Rietschel, D. pactus de tenore pacis

| (Ztschr. f. Rechtsgesch., XXVII, s. 265 nn.).
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rzymskich komesow). I ten podzial zasadzal sie w duzej mierze na daw-
nych podziatach plemiennych i podplemiennych (pagus Batua, pagus Bo-
roctra, pagus Engili itp.) lub bral swe nazwy od rzek i gor. Graf-komes
byl pierwotnie urzednikiem przez kroéla usuwalnym, z biegiem czasu dzie-
dzicznym lennikiem 3. Ostatecznie i dla obszaru podleglego wtadzy ko-
mesa poczela sie coraz bardziej utrwala¢ nazwa comitatus.

Jak wspomniano, z biegiem czasu terminologia dawna (ducatus,
regnum, provincia) staje sie coraz chwiejniejsza. Za czas6w Ottona II
i III spotykamy tedy prowincje takie, jak: Francia, orientalia Francia,
Turingia, Saxonia, Sclavonia, dalej Alsacia, Carintia, provincia Bawario-
rum, a wiec odpowiedniki dawnych ksiestw, albo obok nich takie, jak
Wormatia, Grea, Chur, ktéore wlasciwie sg hrabstwami-komitatami, nie
mowige o tytulowaniu ksiestw i ksiestewek plemiennych zachodniosto-
wianskich jako provincia (Siusli et Plisini, Chutizi, Nizizi, Daleminze itp.).
Nierzadko tez terminem provincia okreslano cale terytorium Slowian
potabskich (provincia Sclavorum, provincia sive pagi) czy wreszcie
wprost: comitatus sive pagus, provincie seu pagi, provinciales pagi ¢.

Od czasow Konrada I powstajg wreszcie na wschodniej granicy pan-
stwa od Danii po Adriatyk marchie (marchia Danica, septemtrionalis,
orientalis, Carintie, Friuli) pod wodzg margrabiow (marchiones), zwa-
nych jednak czesto komesami lub presesami (Gero comes, .preses). Nie
wchodzge w cele i zadania tych marchii, podniesé¢ tu jedynie wypadnie,
ze tytul preses, jaki daje Widukind Geronowi, przydaje on takze ksig-
zetom (np. Otto ksigze Lotaryngii) albo tez zwyklym komesom (grafom) 5.

Podobng terminologie i proces powstawania panstwa spotykamy
w Czechach. Jeszcze w koncu IX w. spotykamy sie tu z kilkoma przy-
najmniej (5) ksigzetami plemiennymi, ktérych zrodia historiograficzne
niemieckie obejmujg nieraz wspo6lng nazwg Beheimare®. Geograf Ba-
warski z polowy IX w. wspomina o plemieniu Beheimare z XV groda-
mi — civitates 7. Liczba ta odpowiadalaby dosé¢ scisle ilosci 14 plemion,
okreslanych coraz czeSciej nazwg provincia 8, rzadziej tribus lub regio

S Bor i pEZYR . S1e

¢ Por. R. Werneburg, Gau, Grafschaft u. Herrschaft in Sachsen, Hannover
1911; MG DD. O II u. O III, indeks s. v.

5 Por. poprzedni przyp. oraz Widukind, Rer. gest. Sax.,, ed. P. Hirsch (in
us.), Hannover 1935, indeks s. v.

6§ Warianty nazwy podaje S. Zakrzewski, Opis grodow i terytoriow,
Lwow 1917, s. 19—20; B. Horak, D. Travnicek, Descriptio civitatum nd
septemtrionalem plagam Danubii (Rozpr. CSL.A.V., 1956, s. 20—21).

7 Por. poprzedni przyp.

8 Por. V. Novotny, Ceské déjiny, I, cz. 1, s. 501 nn., wymienia nastepujace
plemiona: Dulebowie, Netolice, Domazlice, Wolynianie (?), Luczanie, Sedliczanie,
Chebanie, Litomierzyce, Deczanie, Lemuzi,, Pszowanie,  Bilina, Chorwaci i Czesi
Scislejsi, tj. Prazanie, nie liczgc drobniejszych podplemion.
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czy districtus. Ale i tu terminologia, zwlaszcza w XII w., jest nader
chwiejna. Nie moéwigec o tym, ze zwieksza sie w drugiej polowie tego
stulecia liczba tych prowincji®, mozna stwierdzi¢, ze jedne z nich sg
kontynuacjg dawnych, znanych jeszcze z czaséw Kosmasa, prowincji —
ksiestw plemiennych 19, inne natomiast obszarem nie przewyzszajg zwy-
kiych kasztelanii czeskich i polskich 11, o ¢zym nizej. Styszymy wreszcie
niekiedy o prowincjach zaniklych, po ktérych jako wspomnienia pozo-
staly tylko arx quondam provincialis 12.

O urzedach w Czechach niewiele wiemy przed potowg XII w. Kosmas
wymienia wprawdzie dwukrotnie jako komesow patacowych (comes pa-
latinus) dwoéch wielmozoéw: Wacka i Kojate, nazywajac jednak ich
zwykle pospolicie komesami, a tylko wyjatkowo comes palatii czy pri-
mus in palatio ducis 3. Terminu 'castellanus na-oznaczenie naczelnika
grodu Kosmas nie zna, uzywa go natomiast, podobnie jak nasz Gall,
na oznaczenie mieszkancéw grodu, grodzian !4, Natomiast naczelnikiem
grodu, obojetnie, czy stolicy prowincji, czy czota ,kasztelanii”’, jest wed-
lug niego wylacznie prefectus, i to zar6wno w odniesieniu do stosunkéow
czeskich, jak polskich. Styszymy tedy o prefectus de Domnin, Satc, Wise-
hrad, a obok nich o prefekcie Glogowa czy Giecza 15. I ten termin to ana-
logia do stosunkéw zachodnich péznorzymskich, a nastepnie merowin-
skich i karolinskich.

Stosunki zmieniajg sie jednak w Czechach w drugiej polowie XII w.
Od 1159 r. poczynaja wystepowaé w dokumentach czeskich jako naczel-
nicy prowincji kasztelanowie (3 wypadki) bgdz prefekci (3 razy), tytu-
lowani wreszcie niekiedy promiscue castellanus—comes, prefectus—co-
mes czy castellanus—prefectus—comes (Beline) 16. Obok nich jednak ty-

9 Wedlug indeksu do Friedricha, Cod. dipl. Bohemiae, I, istnialo w dru-
giej polowie XII w. w Czechach 21 terytoriow oznaczanych nazwag provincia.
Czesciowo odpowiadajg one doslownie dawnym terytoriom plemiennym, niekiedy
ich stolicom, niekiedy nazwy podajg zmienione (np. Chebane — Pilznanie, Czesi —
Prazanie), ale niewatpliwie liczba ich sie zwieksza.

10 Cosmas, Chronicon, ed. B. Bretholtz, indeks s. v., wymienia nastepujace
prowincje: Behin, Belina, Boemia, Klassco, Gradec, Lutomerici, Zatc.

11 Np. prowincja Gradec, Dreuuic, Beline itp.

12 Np. ,Vratizlau arx quondam provincialis” (1078 r.); ,,Hinov quondam arx
provincialis” (1167 r.).

13 Por. Cosmas, Chronicon, indeks s. v.

A ianizer NS LIS el 28 s. 831N IIT; e, (12,0 s.+'173¢" por. 'T. Lialik) Organizacia
grodowo-prowincjonalna w Polsce XI i poczqtkow XII w. (Studia z dziejow osad-
nictwa, V, Wroctaw 1967, s. 8, przyp. 8).

5> Cosmas, Chronicon, indeks s. v.

16 Oto ich zestawienie wedlug Friedricha, Cod. dipl. Bohem., I: Bilina
(Belina) castellanus, prefectus, comes; Hradec (Gradec) castellanus; Litomierzyce
castellanus, comes; Praga castellanus, comes; Doudleby (Dudlebi) castellanus, pre-
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tul kasztelanoéw, prefektow czy komesoéw spotykamy w dokumentach
w odniesieniu do grodéw, ktére nigdy stolicami prowincji nie byty 17
Wiecej jeszcze. Z jednej strony spotykamy w dokumentach wzmianki
o grodach, ktore nigdy kasztelandw nie mialy (przynajmniej brak o nich
wszelkich wiadomosci w Zrédlach) 18, a z drugiej o komesach, ktoérzy
wedlug wszelkich danych nie sprawowali nigdy godnosci naczelnika
grodu 19, Tak wiec pod tymi wzgledami stosunki w Czechach przypomi-
najg takiez w Polsce, o czym jeszcze bedzie mowa nizej.

Zastanawia wystepowanie w Czechach, podobnie zresztg jak nieco
pozniej i w Polsce, terminu castellanus na oznaczenie naczelnika grodu.
Termin ten — jak wspomniano — nie jest w Niemczech znany. Wyjatek
bodaj jedyny stanowi tu kasztelan Budziszyna z 1195 r., tytulowany
zresztg takze i prefectus 20. Natomiast stwierdzono juz dawno, iz urzad
kasztelana wystepuje w hrabstwie (comitatus) Flandrii, a szczyt roz-
woju tego urzedu przypada na czasy od drugiej ¢wierci XI do polowy
XII w. Kasztelanowie flandryjscy 2! i kasztelanie tamtejsze byly tworem
powstalym w miare podboju przez hrabiow Flandrii sgsiednich drob-
niejszych komitatéw. Wladza kasztelana byla natury przede wszystkim
wojskowej, a obok tego administracyjnej i sagdowo-fiskalnej. Ilos¢ kasz-
telanii flandryjskich przewyzszata liczbe dawnych drobnych hrabstw,
a szczegllnie silne ich zgrupowanie mozemy obserwowaé¢ na terenach
granicznych Flandrii. W ciggu polowy XII w. urzad ten zamienia sie
w dziedziczno-lenny i upada, a jego miejsca zajmujg haillinowie-sedzio-
wie, zalezni wprost od hrabiego Flandrii.

Oczywiscie, dla stosunkéw polskich i czeskich nie rozporzgdzamy tak
bogatym materialem zZrédlowym, jak dla kasztelanow flandryjskich,
ktory by pozwolil na blizsze okreslenie zasiegu wladzy XI- i XII-wiecz-

fectus; Pilzno castellanus; Netolice (Netolic) castellanus; Sedlec castellanus, comes;
Zatec castellanus, prefectus; Drevic (Dreuuics) prefectus.

17 Por. np. Wyszehrad castellanus 1160 r.; Bolezlau novus castellanus 1159 r.;
Klodzko prefectus 1169 r., comes 1195 r.; Caslav prefectus, castellanus 1165 r.;
Kourim (Kurim) castellanus 1167 r.; Podivin castellanus 1174 r.; Vadizicensis
castellanus 1159 r.

18 Castra badz castella spotykamy przykladowo w: Bitov (Bethov) 1052 r.;
Buben (?) arx; Hradek (Gradek levi) 1125/40 r.; Chrudim castrum 993 r.; Raygrad
castrum desertum 1045 r.

19 Por. np. Mutina comes 1107 r., Milgost comes 1196 r., Udalricus comes
1115 r, (fals.), Witek comes 1185 r. itp.

20 Por. Friedrich, Cod. dipl. Bohem., I, nr 204, 278, 411 (fals.). Por. teZ
o urzedzie prefekta K. A. Eckhardt, Prdifekt u. Burgraf (Ztschr. f. Rechts-
gesch., XLVI, Germ. Abt., 1926, s. 163—205).

21 O kasztelanach flandryjskich por. podstawowg do dzi§ rzecz W. Blom-
maert, Les chdtelains de Flandre. Etude d’histoire constitutionelle (Recueil des
Traveaux publiés par la Faculté de Philisophie et de Lettres de l'Université
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nych prefektow, komeséw czy kasztelandw. Niemniej z tego, co nam
przynosza wiadomosci XIII w., wnosi¢ mozna, ze atrybucje kasztelanow
czeskich i polskich pokrywaly sie w zasadzie z takimiz we Flandrii. Nie
wchodzae tu w zagadnienie, czy instytucja kasztelanow zostala przejeta
zywcem z Flandrii do Czech i Polski, czy raczej mamy do czynienia ze
zgodnoscig 1 zbieznoscig nazwy, o czym nizej, przechodzimy do sto-
sunkéw wegierskich.

Na Wegrzech, gdzie podbdj Rzeszy Wielkomorawskiej przez Madzia-
row w koncu IX i na poczatku X w. zniszezyl wszelkie slady organizacji
administracji panstwowej czaso6w wczesSniejszych, spotykamy sie w po-
lowie XII w. ze zjawiskiem, ktére wprawilo w zdumienie Ottona Fry-
zyngenskiego. Krolestwo wegierskie podzielone bylo wedlug niego, jak
rowniez wedlug pdzniejszych zrodel, na okolo 70 komitatéow z komesami
na czele. Urzednicy ci byli bezposrednio od kroéla zaleini i sprawowali
gléwnie wladze fiskalng, a zapewne i sgdowniczg na terenie swego
komitatu 22, Oczywiscie, Ottona zastanawial nie sam podzial kraju na
komitaty, znane mu dobrze ze stosunkéw niemieckich, ani nazwa na-
czelnika komitatu — komesa, istniejacego dowodnie w calym imperium
niemieckim, lecz ich bezposrednia zaleznos¢ od krola i ich liczba, co dla
silnie sfeudalizowanego wspoliczesnie spoleczenstwa niemieckiego bylo
czyms$ niezrozumialym. I tu, na Wegrzech, widzimy, bodaj jeszcze silniej
niz w Czechach, jednostopniowy podzial administracyjny panstwa na
komitaty pod wodzg komes6w bezposrednio zaleznych od krola. I w od-
niesieniu do stosunkéw wegierskich nie bedziemy wchodzi¢ w sprawe
uprawnienia tych naczelnikéw komitatéw, znanych zresztg ze statutow
Stefana I, Wladystawa i Kolomana 23.

Inaczej, zdaje sie, ulozyly sie nieco stosunki te w krajach serbotu-
zyckich, cho¢ skazani dla nich jestesmy wylgcznie z jednej strony na
ogolnikowe dane Geografa Bawarskiego z polowy IX w., a z drugiej
strony na nie zawsze poprawnie interpretowane wykopaliska archeolo-

de Gand, nr 46), Gand 1915; H. F. Schmid, D. Burgbezirkverfassung bei den
slavischen Volkern (Jahrbiicher f. Kultur u. Gesch. d. Slaven, N. F.,, II, z 1,
s. 82, 120 i pass.); J. Dhont, Note sur les chdtelains de Flandre, Arras 1947,
s. 219 nn.; F. L. Ganshof, Recherches sur les tribunaux de chdtellenie en
Flandre, Anvers 1932; A. Gieysztor, Kasztelanowie flandryjscy i polscy
(Ksiega S. Arnolda, Warszawa 1965, s. 97 nn.).

2 Ottonis Frisingensis, Gesta Friderici imperatoris (in us.), 1. I,
c. 11; por. A. Timon, Ungarische Verfassungs- u. Rechtsgeschichte, Berlin
1909, s. 202—212; H. Marczali, Ungarische Verfassungsgeschichte, Tiibingen
1910, s. 4.

2 Por. L. Zavodszky, A szent Istvan, szent Laszlo es Kalman korabeli
torvenyek es zsinati hatarozatok forwvasi, Budapest 1904; por. L alik, Organizacja
grodowo-prowincjonalna, s. 8, przyp. 1.
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giczne, wreszcie na wiadomosci ze zrédel pisanych. Przedstawiona swego
jeszcze czasu (1926 r.) teoria H. F. Schmida ?* o stosunku niemieckich
burgwardow do dawnych grodéw i grodzisk stowianskich, mimo ostat-
nich zastrzezen Schlesingera 25, cho¢ w zasadniczych rysach da sie nadal
utrzymaé, wymaga jednak wielu uzupelnien i poprawek. Mimo ze dzi-
siejsza nauka 26 stwierdza i dla tego terenu dziwng niekiedy zbieznos¢
miedzy iloscig civitates Geografa Bawarskiego a iloscig grodzisk zna-
nych z wykopalisk, jednak zagadnienie to w pelni nie zostalo rozwigzane.
Tak wiec np. dla Luzyczan stwierdzono jako odpowiednik 20 civitates
Geografa Bawarskiego obecnos¢ 19 tzw. Ringwalle 27, a dla Milczan na
30 civitates z polowy IX w. takze okolo 30 grodzisk znanych z wyko-
palisk archeologicznych 28. Ale i na tym terenie dostrzegamy czesto zja-
wisko znane z terenu Czech; nie wszystkie grody — grodziszcza IX—X w.
staly sie z biegiem czasu niemieckimi burgwardami w XI i XII w. Tak
np. miedzy Salg a Labg spotykamy ogoélem mniej lub bardziej prawdo-
podobnych 90 grodzisk staroslowianskich, kiedy burgwardéw naliczono
na tymze terenie tylko okolo 60 2°. Podobnie jest u Milczan (Milsko),
gdzie na 30 civitates Geografa Bawarskiego spotykamy 90 grodéw i gro-
dzisk przedslowianskich, péznostowianskich i niemieckich, co dawaloby
okrgglo 45 grodow i grodzisk stowianskich 80. Jeszcze dobitniej ta dys-
proporcja wystepuje na terenie plemionka Nizici, dla ktorego stwier-
dzono istnienie okolo 16 grodow zalozonych przez Stowian lub przez
nich uzywanych (wczesniej zbudowanych), a tylko jedno burgwardium 31,
I tu wiec na terenie Stowian serboluzyckich widzimy nieraz razgcg
dysproporcje miedzy iloscig grodzisk slowianskich czy civitates Geografa
Bawarskiego a iloscig burgwardow mniemieckich. Najlepsza moze ilu-
stracja podzialu tych ziem w koncu X w. bedg stowa dokumentu Otto-
na III z 1 V 1000 r.: ,,dedimus civitatem Niempsi ... in comitatu Geronis

2¢ Por. Schmid, op. cit.; por. przyp. 21.

% W. Schlesinger, Kirchengeschichte Sachsens im Mittelalter, I—II,
Koln—Graz 1962; tenze, Burgen u. Burgbezirke (Beobachtungen im mittel-
deutschen Osten, R. Kotschke z. 70. Geburtsjahr, Leipzig 1937, s. 77—105).

%6 Por. w tej mierze P. Grimm, D. Vor- und friihgeschichtlichen Burg-
wdlle d. Bezirke Halle u. Magdeburg, Berlin 1950; W. Hessler, Mitteldeutsche
Gaue d. frithen u. hohen Mittelalters (Abhandl. d. sdchs. Ak. d. Wiss. Phil.-hist.
Klasse, XLIX, Berlin 1957, z. 2).

27 Por. H K. Marschalleck, Burgenprobleme zwischen Elbe wu. Oder
(Frithe Burgen u. Stéddte, Berlin 1954, s. 37).

28 Tamze, s. 37—38.

2% Por. Schliiter-August, Atlas d. Saale- u. mittleren Elbegebietel,
Leipzig 1959, tabl. 15: Gaue u. Burgwardhauporte im 10. u. 11. Jhdt.

% Marschalleck, op. cit., s. 37—38.

31 Por, W. Coblenz, Zu d. slavischen Wallanlagen d. Gaues Nisan (Friihe
Burgen u. Stddte, s. 85 nn.); Schliiter-August, Atlas, tabl. 15.
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marchionis ... atque illud burgwardium cum omnibus villulis ad illud
pertinentibus” 32, Nie bedziemy tu wchodzi¢ blizej w zagadnienie burg-
wardoéw i stosunku ich do organizacji grodowej i koscielnej na terenach
Swiezo przez Niemcoéw podbitych, przechodzac z kolei do stosunkow
w Polsce.

W odniesieniu do terytorium etnicznie polskiego zrodia sg jeszcze
bardziej skape i pokawalkowane. W Geografie Bawarskim znajdujemy
zaledwie trzy pewne wiadomosci o plemionach zamieszkujgcych poézniej-
sze panstwo polskie (z ewentualnymi podplemionami — Wislanie koto
Wislicy i Krakowa, Goplanie koto Kruszwicy i Gniezna, Slezanie z pod-
plemionami Opolan, Dziadoszycéw i Goleszycow). Dodaé¢ by mozna jesz-
cze pograniczne plemie Buzan, poswiadczone podobnie jak Wislanie jesz-
cze innymi Zrodlami. Ale reszta plemion polskich nie jest znana, a przy-
najmniej sporna co do lokalizacji (Lendizi, Welunzani,. Pirissani, Weri-
sani itp.) 33. Mimo sprzeciwu niektérych badaczy 3¢ przypusci¢ wypadnie,
ze osobne plemie stanowili Mazowszanie, jak to chce Powiest’ wriemien-
nych let 35, W kazdym razie te skupiska ludnosciowe znajdowaty sie pod
wladzg ksigzat plemiennych 3 i dopiero drogag podboju weszlty w sktad
organizujgcego sie pod wodzg dynastii Piastow panstwa Polan (Licica-
vikéw?). Tak wiec w nie znanym blizej czasie nastgpil podbdj Mazow-
sza 37, okolo 986 r. Gérnego Slaska, przed 990—992 r. Dolnego Slgska,
wreszcie okoto 992 r. Matopolski z Sandomierskiem 38. Odpadly natomiast
od Polski w 981 r. Grody Czerwienskie.

Jaki byt najstarszy podzial panstw plemiennych, a pdzniej panstwa
polskiego pod wzgledem administracyjnym, nie wiadomo. Jako najstar-
szg tego typu organizacje wypadnie przyja¢ opole 30 (vicinia, osada), wy-

22 MG DD. O III, nr 359.

33 Por. identyfikacje poszczegélnych plemion u Zakrzewskiego i u Horaka
(mapa), nieraz zasadniczo odmienna.

3 Por. np. J. Bieniak, Panstwo Mieclawa, Warszawa 1963, s. 15 nn., gdzie
dawniejsza literatura.

3 Powiest’ wriemiennych let, pod red. W. P. Adrianowoj-Peretc, Moskwa—
Leningrad 1950, I, s. 11.

3% Por. J. Bardach, Historia prawa i panstwa Polski, I, wyd. 2, Warszawa
1964, s. 55, 517.

37 Podbdj przez Piastow Mazowsza, a wiec eo ipso jego poprzednig odrebno$c
panstwowo-plemienng, przyjmowal juz swego czasu Z. Wojciechowski, Polska
nad Wistg i Odrg w X w., Katowice 1939, s. 42; autor ten na s. 23 przyjmuje jako
osobng grupe jezykowa: mazowiecksa.

38 Por. w tej sprawie ostatnio K. Maleczynski, D. Politik Ottos III.
gegeniiber Polen und Bohmen im Lichte d. Meissner Bistumsurkunde v. J. 995
(Jahresschr. d. Instit. f. Sorbische Volksforschung, 1963, B, nr 10/2, s. 162 nn.).

39 Pradawng geneze opola przyjmujg ostatnio B. Grekow, Kijowska Rus§,
t. I, Warszawa 1955, s. 457 nn.,, i K. Tymieniecki, Opole, Zupa, powiat
(Spraw. Tow. Przyj. Nauk Pozn., 1958, nr 1, s. 61—64); tenze, Przemiany spo-
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stepujgce w formach szczatkowych czestokro¢ w XII i XIII, a nawet
w XIV w. Z reguly jednak spotykamy tylko wzmianki o zwolnieniu
danych miejscowosci od powinnosci lub Swiadczen opolnych albo tez
o przeniesieniu ich zwigzku terytorialnego z jednego opola na drugie %;
niekiedy tylko slyszymy o udziale ,,opolan” w rozgraniczaniu posiadtosci
jednej od drugiej 4, a juz catkiem wyjatkowo poswiadczone sg Zrédlowo
wiadomoscei o postawieniu znakow granicznych, bez zgody opola 42. Nadto,
co prawda tylko z terenu Wielkopolski, mamy nader obfite wiadomosci
o czolach opolnych jeszcze z XIII i XIV w. (w sumie 17 wypadkow) 4.
Na Slgsku terminem odpowiadajgcym temu pojeciu vicinia, opole jest:
osada, ktorg to nazwe spotykamy parokrotnie, zwlaszcza w dokumen-
tach trzebnickich z 1208 i 1218 r.4* Wreszcie z terenu Malopolski nie
mamy wprawdzie konkretnych wiadomosci o czolach opolnych, ale
zréwnania: provincia sive opole itp., sg tu nader czeste 4. Wreszcie
uwzglednié trzeba nazwy miejscowosci Opole, rozsiane po Slgsku, Lu-
belskiem, Podlasiu i Mazowszu 46,

Obok opol spotykamy w dokumentach sporadyczne wiadomosci o or-
ganizacji setniczej w Polsce. Cho¢ termin centena czy podobny nie jest
w naszych zrodlach znany, lecz za to wystepujacy urzednik centurio,
niekiedy z dodatkiem meus (ksigzecy) 4’, nie moéwigc juz o decimach
ludnosci feudalnie zaleinej, kaza sie domysla¢, ze byla to, poczatkami
swymi siegajagca X w., forma organizacji ludnosci zwigzanej z grodem,
przypuszczalnie osadzonej w majgtkach ksigzecych. Czy byla ona od
poczatku niewolna lub pochodzila z jencow wojennych, jest w swietle
nowszej literatury co najmniej dyskusyjne. Czy i w jakim stopniu
organizacje dziesietno-setnicza mozna zestawia¢ z organizacjg opolna,
trudno odpowiedzie¢. W kazdym razie jest rzeczg zastanawiajgca, ze

teczne w zwiagzku z powstaniem panstwa polskiego (Poczatki panstwa polskiego,
II, Poznan 1962, s. 37 nn.); Bardach, op. cit,, I, s. 58 n.

49 Por. w tej sprawie W. Semkowicz, Réd Patukéow (RAU, h., 1907, XLIX,
s. 176 nn.).

41 Por. Kod. dypl. wlkp., I, nr 310, r. 1253.

42 Tamze, IV, indeks s. v.

43 Tamze, nr 236, 449, 456.

4 Kod. dypl. Slaska, II, nr 129, 193.

45 Por. np. Kod. dypl. mip., I, nr 44, 58, 59.

46 Spis miejscowoéci PRL, Warszawa 1967, zna 6 miejscowoscli o nazwie Opole
w powiatach Wlodawa, ELeczyca, Wolomin, Siedlce, Opole lubelskie i Opole $lgskie.

47 Por. Kod. dypl. Slaska, II, nr 192; ,post duos centuriones”; Kod. dypl. mip.,
I, nr 25: ,,centurio meus”; tamze, nr 32: ,centurio debuit assignare abbati (fami-
liam meam usque ad decem)”.

4% Por. uwagi na ten temat D. Poppe, Ludno$é dziesietnicza w Polsce
wczesniejszego Sredniowiecza (Kwart. Hist., 1957, LXIV, s. 1 nn.).



Organizacja panstwa polskiego w XI i XII w. 357

zobowigzanie mieszkancow opola Scigania zabdjcy az do granic wlasnego
opola, znane z najstarszej ksiegi zwyczajowego prawa polskiego 49, znaj-
duje dziwng analogie w postanowieniach edyktéw Chlotara II i Childe-
ryka II, ktére podobny obowigzek nakladajg na czlonkéw centeny w sci-
ganiu zlodziei .

Niewatpliwie podzial wspolnoty terytorialnej wiekszego typu, jakim
byly ksiestwa plemienne, na opola bgdZz centeny modgt byé wystarcza-
jacy. Dla panstwa ponadplemiennego, jakim stala sie Polska jeszcze
przed rzadami Mieszka I (nie méwigc o czasach pédzniejszych), pojawié
sie musiala konieczno$¢ nadania dawnym terytoriom plemiennym nowej
organizacji, uwzgledniajgcej potrzeby nowego panstwa. Oczywiscie, pro-
ces ten dokonywatl sie stopniowo razem z podbojem poszczegoélnych ple-
mion lechickich przez pierwszych Piastow. Plemiona te staly niewat-
pliwie na réznym stopniu rozwoju panstwowego, jak choéby tylko Slgsk
i Malopolska, ktéore do konca rzgdow Mieszkowych wchodzily w sklad
ksiestwa czeskiego i niewatpliwie od niego przejely pewne formy ustro-
jowe.

Przyjmuje sie powszechnie w literaturze, ze Polska od poczatku,
a w kazdym razie przed 1113 r., podzielona byla na prowincje, jak chce
Lalik, czy na dzielnice, jak przypuszcza Bieniak 5. Sprawa ta jednak,
mym zdaniem, nie jest tak prosta, jako ze jedynym zrédlem dla tych
czasow jest tzw. Gall, ktory jako przybysz z Zachodu i nie obznajo-
miony — w przeciwstawieniu do Kosmasa czeskiego — z nomenklatura
miejscowg przenosil zupelnie dowolnie na nasz grunt nazwy urzgdzen
znanych mu z Zachodu. Ale nawet w swietle danych Gallowych stwier-
dzi¢ trzeba, Ze termin provincia, w znaczeniu administracyjna czesc¢
kraju, uzyty zostal w panegiryku Galla tylko raz jeden w odniesieniu
do Slaska, a raczej prowincji wroclawskiej, ktéra jest tez niekiedy okre-
$lana terminem ducatus — ksigstwo 2. Zadna inna cze$é panstwa Krzy-
woustego nie zostala nigdy nazwana prowincjg. Mazowsze, cho¢ rzadzit
nim komes Magnus, nazwane jest po prostu Mazowszem 53, Krakéw
i Sandomierz, obok Wroclawia, to nie stolice prowincji, ale sedes regni

9 J Matuszewski, Najdawniejszy zwdéd prawa polskiego, Warszawa 1959,
s. 168—169.

% MG LL, sect. 2, cz. I, s. 5—T7: ,,In cuius centena aliquid deperierit, capitale
qui perdiderit reciat, et latro, vel si in alterius centenam appareat . deduxisse
et ad hoc admonitus si neglexerit, quinos solidos condempnetur”.

51 L,alik, Organizacja grodowo-prowincjonalna, pass.; Bieniak, op. cit,
s. 47 i pass.

52 Por. Gall, Chronicon (MPH, N. S, II, 1. II, c. 24): ,,Bohemi per provin-
ciam Wratislaviensem discurrentes”; tamze, c. 13: ,,ducatum Wratislaviensem ...
retinebat”.

53 Tamze, 1. III, c. 49: ,,comes Magnus qui tunc Mazoviam regebat”.
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principales, stolice krdlestwa 54, Z drugiej jednak strony daje nam Gall
do zrozumienia, iz w Polsce istnialy prowincje, zawiadywane przez ko-
mesOw 55; ale niczego blizszego o nich nie méwi. Z innych wzmianek
o nich u tegoz autora mozna sie domyslaé, ze prowincja u niego to te-
rytorium rozmaitego obszaru, o czym nizej.

Rowniez i komesa palatyna, w Swietle przedstawienia Gallowego, nie
spotykamy w Polsce przed czasami Wtadystawa Hermana. Panegirysta
zwie go rozmaicie: comes, comes palatinus, signifer, princeps militie. Zna
ich tez tylko dwoch: Sieciecha i Skarbimira (Magnus byl komesem
wroctawskim, Wojstaw piastunem — pedagogiem Krzywoustego) .
Wprawdzie podobnie tytuluje Gall i Mojstawa 57, cze$snika Mieszka II,
a podzniej udzielnego ksiecia mazowieckiego, zwac go princepsem i signi-
ferem 58, ale to bedzie raczej przeniesienie w czasy wczes$niejsze stosun-
kow Gallowi wspolczesnych. Z czaséw pozniejszych, z samego konca
XII w., slyszymy jeszcze raz o Mikolaju jako o komesie palatynie 59.
Z czasow wreszcie ostatnich Krzywoustego i przypuszczalnie z okresu
panowania Wladystawa Wygnanca mozna przypuszczalnie uwazaé¢ za ko-
mesa palatyna Wszebora 60 i Piotra Wlasta, cho¢ ten ostatni z tytulem
komesa palatyna raz jeden tylko wystepuje 6. Mozna tedy przypuscié,
ze urzad palatyna dworskiego (majordoma) powstal w Polsce w czasie
oslabienia monarchii dwoch pierwszych Piastow, albo tedy jeszcze za
Mieszka II, albo dopiero po buncie moznowladztwa swieckiego i duchow-
nego w Polsce przeciw Szczodremu.

Dla czasow Chrobrego wymienia z kolei Gall trzy kategorie mozno-
wladztwa polskiego, a to: duces, comes i principes. Pierwszego terminu
uzywa z zasady w odniesieniu do przedstawicieli dynastii piastowskiej

5¢ Tamze, 1. II, c. 7, 8, 16, 21.

5% Tamze, 1. II, c. 21: ,comiti, cuius provinciam visitabat”; tamze, 1. III, c. 22:
,»aueque provincia, queque cohors armata”.

5% Tamze, indeks s. V.

57 Upieram sie przy imieniu Mojslaw (na podobienstwo Mojek czy Mojmir)
jako przekazanym przez najstarsze latopisy ruskie. Imie Miecltaw, proponowane
przez Bieniaka, nie znajduje uzasadnienia w onomastyce imion polskich; por.
W. Taszycki, Najstarsze imiona osobowe, Krakéw 1925, s. ‘81, proponuje
forme Mietstaw, choé¢ nie zna imienia Mojstaw.

% Gall, Chronicon,l. I, c. 20: , princeps existebat et signifer”.

% Kod. dypl. mtp., t. II, nr 375, r. 1198.

60 Kadlubek, Chronicon (MPH, II, s. 359): , Wseborium accersit, qui prin-
ceps erat militie”.

61 Na dokumentach $lgskich wystepuje on raz jeden z tytulem comes pala-
tinus, por. Kod. dypl. Slgska, I, nr 26; poza tym zawsze tylko jako komes; por.
tamze, indeks s. v; Ortlieb Zwifaltenski tytuluje go Boloniorum ditissimus prin-
ceps (MPH, II, s. 2), Kadlubek nie daje Piotrowi zadnego tytulu; Kronika wielko-
polska (MPH, II, s. 509) zwie go: comes Petrus Wlostides de Xans.
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oraz wladcow krajow osciennych (dux Moravie, Pomoranorum, Bohemie,
Russie), a nadto trzykrotnie w odniesieniu do moznowtadztwa polskiego,
zawsze kladgc ich na pierwszym miejscu przed komesami i princepsami;
raz opisujgc skargi poddanych na urzednikéw Chrobrego, innym razem
przy wyliczaniu urzednikéw pierwszego kroéla polskiego, wreszcie przy
okazji zalow na $mier¢ Chrobrego 2. Z zestawienia tego nalezaloby wno-
sié¢, ze w pojeciu Galla dux to obok ksiecia udzielnego, na wpdt suwe-
rennego, takze najwyzszy urzednik drugiego z kolei Piasta. Czy bedzie to
tedy potomek jeszcze poganskich ksigzat plemiennych pozostawionych
czasowo przy wladzy, czy naczelnicy poszczegdlnych terytoriow, daw-
nych ksiestw plemiennych, mianowani przez Piastowicza, niepodobna
oczywiscie rozstrzygnagé. W kazdym razie wnosi¢ nalezy, ze byli to naj-
wyzsi urzednicy w kraju, jakby zastepcy monarchy na danym tery-
torium. Niepodobna przeciez przypisywa¢ Gallowi tak Scistej termino-
logii prawniczej, jak jg spotykamy w dokumentach. W kazdym razie
w jego pojeciu to najwyzsza warstwa feudaléow, rowna pozycjg spoteczng
prawie osciennym ksigzetom.

Termin princeps jest tez u Galla czesty i jeszcze bardziej dowolnie
uzywany niz dux. Oznacza on niekiedy wladce feudalnie zaleznego %3,
albo tez przeciwstawia go zwyklemu rycerzowi — milesowi 4. Raz jeden
nazywa Mojslawa princepsem, dajgc mu zarazem  tytul komesa pala-
tyna 65. Najczesciej jednak jest princeps przeciwstawiany terminowi po-
pulus, a wiec szarej masie spoleczenstwa, tj. w rozumieniu Galla rycer-
stwu, cho¢ niekiedy pod tym ostatnim terminem zdaje sie Gall rozu-
mie¢ takze poddanych chlopow 66,

Pozostaje jeszcze do rozwazenia termin Gallowy: comites. Wystepuje
on bardzo czesto, czeSciowo juz poprzednio cytowany, zwykle pomiedzy
duces a principes, niekiedy uzyty w przeciwstawieniu do mobiles§’, co
dowodziloby ich wyzszego w stosunku do tych ostatnich w pojeciu Gal-
lowym stanowiska. W czasach po6zniejszych (za rzgdow Hermana i Krzy-
woustego) wreszcie termin comes jest nieraz dawany konkretnym oso-
bom, o czym blizej bedzie jeszcze mowa.

62 Gall, Chronicon, 1. I, c. 13: ,,duces vero suosque comites ac principes ...
diligebat”; tamze, c. 16: ,,duces vero, comites allique proceres; nulla mens in
ducibus”.

63 Tamze, c¢. 6: ,sicut unum de principibus ducem aut comitem nominari”;
tamze, c. 28: ,,quasi miles principem ... recipere iure debet”.

64 Por. poprzedni przyp.

65 Tamze, c. 20, por. wyzej s. 358.

86 Tamze, 1. I, c. 11: ,principes et populum ... diligebat”; tamze, c. 14: ,erga
populum et principes exhibebat”, i pass.

07 Tamze, c¢. 12: ,non solum comites, verum etiam quique nobiles”, i pass.
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Jesli poprzednich kategorii moznowladcéow mozna nie uznawaé za
urzednikow ksigzecych (oczywiscie z wyjatkiem komesa palatyna), to
rzadko co prawda, nawet w odniesieniu do czasu Chrobrego, wspomina
Gall wyraznie o urzednikach mianowanych przez wladce. Wedlug niego
Chrobry mianowat swych dworzan (familiares) przelozonymi poszcze-
gbélnych miast i grodow (civitates et castella). Nieco wyzej nazywa ich
villici i vicedomini®8, Byliby to wiec wlodarze (urzednicy gospodarczy)
i namiestnicy monarszy w poszczegolnych grodach i grédkach, pdzniej
kasztelanskich. Czyzby to znaczylo, ze w przekonaniu Galla nie istnial
jeszcze w czasach Chrobrego podzial monarchii na prowincje?

Jak czeSciowo wspomniano wyzej, termin provincia wystepuje u Galla
bardzo rzadko, i to tylko w odniesieniu do Slaska i czaséw Hermana
oraz Krzywoustego. Oznaczal tym terminem tylko Slagsk (provincia Wra-
tislaviensis), cho¢ z innych jego wywoddéw wynika, ze istnialo wiecej
prowincji w Polsce 6°. Ale stwierdzié trzeba, ze termin ten byt juz w cza-
sach Gallowych i nieco pdzniej wieloznaczny. Taki Sandomierz, uwazany
przez Lalika za stolice prowincji, okreslony jest w 1166 r. jako sedes
dominii, a Sandomierskie jako terra i dopiero pod 1198 r. pojawia sie
rzeczywiscie termin Sumdomiriensis provincia 7. Natomiast figurujgca
w bulli z 1136 r. provincia de Znin, jak to udowodnili przekonujgco
Zakrzewski i Semkowicz 7}, nie stanowila nigdy nawet kasztelanii, ale
byla terytorium $wiezo zasiedlonym i ofiarowanym arcybiskupstwu przez
arcybiskupa Jakuba ze Znina. Nie slychaé nigdy o jakiej$ provincia
Gneznensis (w znaczeniu administracyjnym), podobnie jak i o poznan-
skiej. Natomiast pod 1189 r. wystepuje provincia Chropensis (Pabianice),
oczywiscie w znaczeniu kasztelanii pierwotnie ksigzecej, ofiarowanej
przez Kazimierza Sprawiedliwego kapitule krakowskiej 72. Podobne zrow-
nanie prowincja—kasztelania spotykamy czesto w XIII w. w odniesieniu
przykladowo do: Kostrzynia, Przemetu, Razima, Sremu, Kalisza, Niem-
czy Klodzkiej czy Krosna 73. Niekiedy terminem provincia obejmowano

68 Tamze, c. 15: ,solebat Boleslaus suis villicis ac vicedominis ... commemo-
rare; ... et advocans de suis familiaribus, quos volebat, singulos sigulis civita-
tibus vel castellis deputabat”.

69 Por. wyzej s. 358.

7 Kod. dypl. kat. krak., I, nr 1; Kod. dypl. mip., II, nr 375.

NS, Zakrzewski, Ze studidw nad bullg z r. 1136 (RAU. h., XLIII,
s.25 nn.); Semkowicz op.cit, s. 180 n.

72 Por. Kod. dypl. kat. krak., t. I, nr 1, 11 (castellatura); por. Z. Wojcie-
chowski, Ze studiow mnad organizacjq panstwa polskiego za Piastow, Lwow
1924,

7% Kostrzyn — Kod. dypl. wlkp., I, nr 29, 1311 (kasztelan); Przemet — tamze,
nr 66, 360 (districtus), 236 (vicinia), 238 (kasztelan); Razim — tamze, nr 301, 331
(kasztelan); Srem — tamze, nr 66, 236 (vicinia), 248 (kasztelan), 486 (castellatura),
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ksiestwo dzielnicowe (np. prowincja krakowska, prowincja czerska) 7
albo kasztelanie stanowigcg oprawe wdowig ksieznej (provincia Sande-
censis) . Wreszcie znamy odosobnione wypadki, kiedy prowincja ozna-
cza tyle, co opole vicinia (L.ekno, Zrazim) 7, i odnosi sie do miejscowosci,
ktore nigdy grodami kasztelanskimi nie byty. Cho¢ w duzej liczbie wy-
padkéw mamy do czynienia ze stosunkami XIII w., ale niepodobna przy-
puszczaé, aby termin prowincja tak dalece zmienil swoje znaczenie, iz
w wiek pozniej oznaczal on zupelnie co$ innego niz w XI i XII w. Jesli
wiec przyjmiemy, ze w XII—XIII w. Polska dzielita sie na prowincje,
to uczyni¢ musimy zastrzezenie, iz byly one rozmaitej wielkosci obszaru
i znaczenia, ale tez, ze termin prowincja byl wprost synonimem okregu
grodowego, pozniejszej kasztelanii. Doda¢ wreszcie wypadnie, ze pierwsza
wzmianka o wojewodzie jako o naczelniku prowincji w rozumieniu La-
lika pochodzi z 1185 r., o ile nie mamy w tym wypadku do czynienia
z opuszczeniem przed tytulem palatyna wyrazu comes, co by go zrow-
nalo z majordomem, ktéry to tytul prawie wspolczesnie po raz ostatni
obserwujemy w dzielnicy Sprawiedliwego 7.

Przechodzimy z kolei do oméwienia organizacji grodowej w Polsce 8.
Juz wyzej zaznaczono, iz Gall w odniesieniu do czasé6w Chrobrego na-
zywa naczelnikow poszczegélnych grodéw willici i vicedomini. Oczy-
wiscie, terminologia ta odnosi sie do grodow ksigzecych. A przeciez
grody i grodziska w Polsce pierwszych Piastéw, a takze znacznie pdzniej,
stuzyty rozmaitym celom. Byly tedy grody obronne, fortalicje, na granicy
panstwa, ktore nieraz burzono i odbudowywano kilkakrotnie; stuzyly
one tylko obronie, a nie administracji panstwowej. Tak np. pod 1113 r.
styszymy, ze Krzywousty w okolicy Nakla zdobyl 7 grodow 7. Jeszcze
w 1229 r. buduje Henryk Brodaty zamek w Przeginii 8. Okolo 1106 r.
odbudowuje Krzywousty vetus castellum contra Masoviam w Leczycy 8.
Na terenie Slgska, na poludnie od Wroclawia, miedzy Bystrzycg i Olawa,
stwierdzono istnienie trzech paséw roéwnoleglych grédkéw obronnych

952 (districtus); Kalisz — tamze, nr 81 (kasztelan czesty); Krosno — Kod. dypl.
Slgska, III, nr 284 (kasztelan), Kod. dypl. wlkp., I, nr 169; Niemcza Klodzka —
Kod. dypl. Slgska, II, nr 130 (kasztelan), tamze, nr 253.

4 Kod. dypl. mip., II, nr 457; Ulanowski, Dok. kuj. ¢ maz., s. 297, nr 12.

75 Kod. dypl. mip., II, nr 505.

% Kod. dypl. wlkp., I, nr 301.

" Ulanowski, op. cit, s. 287, nr 1: ,ego Ziro per divinam misericordiam
Mazovie palatinus”. Dokument znany z kopii; por. wyzej s. 357, przyp. 53.

" O organizacji grodowej w Polsce por. literature zestawiong ostatnio su-
miennie przez Lalika, Organizacja grodowo-prowincjonalna, s. 5, przyp. 1.

" Gall, Chronicon, 1. III, c. 4.

80 Roczn. kap. krak. (MPH, II, s. 803).

81 Gall, Chronicon,l. II, c. 38.
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(w sumie 45), z ktérych tylko kilka przemienionych zostalo w grody
kasztelanskie, reszta zniknela.

Mamy z kolei do czynienia z pokaZng iloscig kasztelanii biskupich:
Chropy biskupstwa krakowskiego, Tarczek i Ilza tegoz, Lagow wilo-
clawskiego, Ciezyn poznanskiego, Otmuchow wroclawskiego, wreszcie L.o-
wicz gnieZnienskiego. Brak dotychczas w odniesieniu do przewaznej ich
czesci danych archeologicznych nie pozwala odpowiedzie¢ na pytanie,
czy stolice tych kasztelanii byly przed nadaniem ich biskupstwu gro-
dami, czy grody powstaly dopiero pdzniej w wyniku gospodarki ko-
Scielnej 82, f

Liczy¢ sie wreszcie wypadnie z pokazng iloscig grodow i grodkow
bedacych w posiadaniu moznowladztwa i rycerstwa. Juz w odniesieniu
do czasé6w Chrobrego opowiada tzw. Zywot Mojzesza Wegrzyna, iz ma-
gnat polski posiadal liczne grody (miasta) i wsie 8%, Podobnie styszymy
o Odnowicielu, iz nadal swemu wybawcy w bitwie jeden groéd (civita-
tem) 8¢, Lekno, jak sie powszechnie przyjmuje w literaturze, bylo razem
z calym okregiem (opolem) nadane przez Chrobrego Sobieborowi Staw-
nikowiczowi czeskiemu 85; Znin znowuz, nazwany w 1136 r. prowincja,
stanowil nadanie arcybiskupa Jakuba dla katedry gnieznienskiej 8.
I znéw nie wiemy, czy we wszystkich tych miejscowosciach istnialy
grody, a jesli istnialy, to czy powstaly one jeszcze przed nadaniem ich
na rzecz moznowladcow, czy dopiero w wyniku ich gospodarki. Dalej
niewatpliwym grodem feudala swieckiego byl Strzegom na Slagsku, z kté-
rego wywodzil sie szereg moznowladcow tamtejszych (rodu Strzego-
mia) 87, Wreszcie Sieciechow wedlug stow Galla zawdzieczal swa nazwe
palatynowi Sieciechowi, wdocznie zostal przez niego zbudowany, a na-
stepnie stal sie siedzibg klasztoru. Oczywiscie, nie jest to liczba kom-
pletna, lecz tylko przyklady. Przypuszczalnie np. i zaginiony grod na
gorze Slezy pod Wroctawiem byt siedzibg rodu, a moze jeszcze ksigzaé
plemiennych Slezan, pézniejszych ELabedzi .

82 Por. na temat kasztelanii biskupich krakowskich Wojciechowski,
Ze studiéw nad organizacjqg panstwa polskiego za Piastéw.

i po sielom jeja”.

8 O Mojzeszu Wegrzynie (MPH, IV, s. 809): ,powielewajet woditi i po gradom

8 Gall, Chronicon,l. I, c. 20.

8% Por. Semkowicz op. cit.,, s. 169 nn. Mimo to Semkowicz uwaza Eekno
za grod kasztelanski.

8 Tamze, s. 184—185.

87 Imbram ze Strzegomia byl patronem tamtejszego koSciola Sw. Piotra; por.
Kod. dypl. Slaska, I, nr 89; tamze, II, nr 243 (fals.), wspomniany jest comes Em-
meramm de Stregom.

8 Goéra Sleza jeszcze w 1209 r. stanowila w polowie wlasno§é potomkéw
Piotra Wlasta. O rodzie tym por. M. Friedberg, R6d Zabedzidw, Krakow 1925.
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Nie jest dotychczas obliczona scisle ilos¢é grodéow i grodzisk weczesno-
Sredniowiecznych w Polsce (do polowy XIII w.), a proby w tym wzgle-
dzie sa bardzo rozbiezne. Tak np. dla wojewddztwa opolskiego oszaco-
wano liczbe grodzisk wczesnosredniowiecznych na okoto 200 89, gdy na-
tomiast bardziej wnikliwe badania podajg dla calego Slgska liczbe gro-
déw do potowy XIII w. na okolo 150, a dla czaséw do X w. na okolo
60—80 %. Dla Malopolski szacuje sie liczbe grodzisk wczesnosredniowiecz-
nych na okolo 200 (do konca XIV w.), dla Wielkopolski na okoto 190 91,
Dla czasé6w wczesniejszych znamy w przyblizeniu obliczenia tylko dla
Slaska. Wedtug Geografa Bawarskiego z polowy IX w. ilosé civitates te-
rytoriow grodowych wynosita dla dzisiejszego Slgska po odpowiedniej
redukcji okolo 47 grodow 92. W ciggu wiec stulecia wzrosta liczba gro-
déw-grodzisk o okolo 50%. Oczywiscie, nie wszystkie weszty w wiekach
poézniejszych w sklad slaskich grodow kasztelanskich.

Przechodzac do omoéwienia grodéw kasztelanskich, interesujgca jest
dziwna dysproporcja miedzy iloscig takich grodow w Mato- i Wielko-
polsce. Do 1370 r. spotykamy w Wielkopolsce 42 grody kasztelanskie,
w Malopolsce tylko 18 (wedlug Paluckiego tylko 14) 9. Niektérzy dalej
kasztelanowie grodowi pojawiajg sie bardzo pézno (w koncu XIII
i XIV w.), np. w Wielkopolsce: Biechowo, Drozyn, Dupin, Kamien, Krzec,
Konin, Modrze, Zbar, Zon, f.owicz; w Malopolsce: Chrzanéw, Dunajec.
Liczy¢ sie dalej trzeba z mozliwoscia, ze stolice kasztelanii zostaly prze-
niesione z jednej miejscowosci do drugiej. Wreszcie spotykamy niekiedy
wypadki, kiedy kasztelanowie danej miejscowosci wystepujg sporadycz-
nie lub nawet przez krotki okres czasu wyjatkowo, po czym urzad ten
i okreslenie castellania, castellatura znika z dokumentéw zupelnie (Przy-
wloki, Zbar, Wislica — wojewoda 1231—1239; Zarnéw — wojewoda
1243; Chrzanéw — kasztelan 1258; Dunajec — kasztelan 1338) 9.

Oczywiscie, liczba grodow byla niestala, stosownie do okolicznosci
zwiekszala sie lub zmniejszala. Przecietnie jednak w ciggu wiekéw poza
~ ® Por, W. Kozlowska, WczesnoSredniowieczne grody woj. opolskiego
(Kwart. Opol., 1956, z. 1, s. 1 nn.).

9 Por. J. Kazmierczyk, Wczesnosredniowieczne grody plemienne Opolan
(praca doktorska, maszynopis); Lodowski, Wczesno$§redniowieczne grody mna
terenie Slgska Srodkowego (praca doktorska, maszynopis).

9 Por. Mapa grodzisk w Polsce, pod red. W. Antoniewicza i Z. Wartotowskiej,
Wroctaw 1964; W. Kowalenko, Grody i osadnictwo grodowe w Wielkopolsce,
Poznan 1938.

92 A to Slezanie civitates 15, Opolanie 20, Biezunczanie 2, Dziadoszyce (cze$é)
10; Goleszycow wykluczam z obliczen.

9% Por. W. Patlucki, Uposazenie urzednikéw ziemskich, Warszawa 1953,
s. 125.

9% Por. Kod. dypl. wlkp., IV, indeks s. v.; F. Piekosinski, Rycerstwo
polskie wiekow $rednich, 111, Krakow 1901, s. 501 nn.
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jedng Malopolskg mozna obserwowaé ich ilosciowy wzrost. Jesli dla
czaséw przed 1150 r. naliczyl ich Lalik w Wielkopolsce 19 (w rzeczy-
wistosci, po odjeciu kekna i Znina, nalezy je zredukowaé do 17) 9%,
w Malopolsce 17, na Slagsku wreszcie 20 %, to dla czasé6w po trzecig éwieré
XIII w. zrodla przekazaly wiadomos$é o 30 kasztelaniach bgdz kaszte-
lanach danych miejscowosci w Wielkopolsce, o 16 tylko w Matopolsce,
wreszcie o 31 kasztelaniach dowodnych na Slagsku 9. Dziwi¢é winien
ten nieproporcjonalny (50%0) wzrost liczby grodow kasztelanskich w Wiel-
kopolsce i na Slgsku, w przeciwstawieniu do Malopolski, gdzie ilo$é ich
od okolo 1150 r. prawie sie nie zmienila. Jest rzeczg watpliwg, aby ten
nieprzecietny ich wzrost w Wielkopolsce i na Slgsku mial za swg przy-
czyne tworzenie nowych kasztelanii i urzedow kasztelanow. Znaczna
ich czes¢ istniata niewatpliwie wezesniej i tylko z tych czy innych wzgle-
dow nie zostala wspomniana w zrédlach. Wreszcie liczyé sie trzeba
z chwiejnoscig tytulatury samego okregu grodowego, jak i jego naczel-
nika. Taka np. Malogoszcz, nazwana w 1136 r. castellum, w relacji
Ortliba Zwifaltenskiego z 1140 r. figuruje tylko jako ecclesia loci 9. Li-
czy¢ sie trzeba wreszcie, zwlaszcza w Wielkopolsce, z wieloznacznoscig
terminu castellania, castellatura. Czesto jedna i ta sama miejscowosé jest
wymieniana w dokumentach jako osrodek kasztelanii, dystryktu, tery-
torium, ziemi, a nawet opola (vicinia) 9. Czy w takich wiec wypadkach
kasztelan nie jest po prostu synonimem naczelnika opola?

Wypadnie wreszcie wspomnie¢ o kasztelaniach biskupich. Choé¢ w za-
sadzie nie spotykamy w nich kasztelanéw (np. Tarczek, Ilza, Znin,
Lekno), to jednak wyjatkowo wystepuja oni w takim np. Lowiczu czy
Miliczu, niekiedy dzielac sie wladzg z kasztelanem ksigzecym (Milicz) 100

% Por. Lalik, Organizacja grodowo-prowincjonalna, mapa.

9% Tamze, mapa, por. wyzej s. 363.

97 O kasztelaniach badz kasztelanach w Wielkopolsce por. Kod. dypl. wlkp.,
1V, indeks s. v.; w Malopolsce — Piekosinski, op. cit.,, s. 501 nn.; dla Slagska
H. Uhtenwoldt, D. Burgverfassung Schlesiens, Wroclaw 1938, s. 75—84, kto-
rego dane jednak trzeba zrektyfikowaé (odjaé kasztelanie Strzegom, a dodaé
Lubin i Sleze).

%8¢ MPH, II, s. 4.

9 Oto przykladowe zestawienie z terenu Wielkopolski: castellania, castella-
tura-districtus: Ciezyn, Drozyn, Konin, Krzywin, Ksigz, fLowicz, Miedzyrzecz, Ro-
gozno, UjScie, Zbgszyn, Zon, Spicymierz; castellania-territorium: Biechowo, Naklo
(districtus), Santok, Wielen, Zbar (districtus); provincia: Kostrzyn, Przemet (di-
strictus, vicinia), Radzim, Znin (districtus, territorium, regio); vicinia: Starygrdd,
Giecz (opole); por. Kod. dypl. wlkp., IV, s. v.

- 10 Por. W. Haeusler, Urkundensammlung z. Gesch, d. Fiirst. Oels, Wro-
ctaw 1883, nr 48.
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lub bedac krewniakami arcybiskupoéw (Lowicz) 101, Trzeba by ich tedy
raczej uwaza¢ za burgrabiow niz za kasztelanéw sensu stricto 102,
Jak nazywano takich naczelnikéw grodéow i okregéw grodowych
w XI i XII w.? Dla czasow Chrobrego, jak wspomniano wyzej, Gall
okresla ich mianem willici et vicedomini. Dla czasow podzniejszych juz
tego oznaczenia nie spotykamy, a terminologia staje sie chwiejna. Gall,
podobnie jak czeski Kosmas, nie zna terminu castellanus, castellani na
oznaczenie naczelnika grodu, identyfikujgc ich natomiast z mieszkan-
cami grodu — grodzianami 193, Udowodniono tez przekonujgco, ze termin
comes nie oznacza czesto nawet w XIII w. kasztelana, ale w ogodle urzed-
nika 194, Podobne zjawisko obserwujemy i w XII w. Komes to nie tylko
palatyn monarchy, to nie tylko (cho¢ wyjatkowo) naczelnik prowincji
czy nutritor — pedagog ksigzecy (Sieciech, Skarbimir, Magnus, Wojstaw).
W ciggu catego XII w. mozemy naliczy¢ ponad 40 oso6b z tytulem ko-
mesa (zwanych niekiedy na innym miejscu dominus). Tak np. przywilej
Kedzierzawego z 1149 r. wspomina o comites Polonie i wymienia miedzy
nimi, choé bez tytuléw, 11 oséb. Swiadczg na tymze dokumencie znéw
comites w liczbie 6 195, Na dokumencie Zbiluta z 1153 r. swiadkujg znéw
comites w liczbie 91, a bulla wroctawska z 1155 r. wymienia ich czte-
rech 197, zawsze nie lgczgc ich imion z jakg$ miejscowoscig. Nie piastuja
oni jednak zadnej godnosci. Ale obok tego spotykamy sporadyczne wy-
padki, kiedy komesem nazwany jest niewatpliwie naczelnik grodu —
kasztelan. Gall wspomina pod 1109 r. o komesie civitatis Glogou 1%,
Kosmas znowuz mieni niejakiego Wojstawa prefectus Glogoviensis 199,
wreszcie jeden z dokumentéw cesarskich z 1135 r. nazywa Henryka
marchio Glogoviensis 119, Ta niezwykla dla stosunkéw polskich nomen-
klatura znajduje swe pelne uzasadnienie w stosunkach niemieckich
i w fakcie, ze kasztelan glogowski Henryk byl tym, ktéry mial przygo-
towaé¢ zjazd merseburski Krzywoustego z Lotarem III 11, Stgd niewat-

101 Kod. dypl. wlkp., III, nr 1711: ,castellanus Dersco nepos Iohannis archi-
episcopi”.

102 O burgrabiach w Niemczech por. S. Rietschel, D. Burggrafenamt i.d.
deutschen Bischofstddten, Leipzig 1905.

103 Gall, Chronicon, indeks s. v.

104 Por, S. Ritkowska-Pltachcinska, Comes w Zrdédtach polskich
i miektorych innych slowianskich (Sprawozd. PAU, 1950, nr 10, s. 676—686).

105 Kod. dypl. Slgska, I, nr 25.

106 Kod. dypl. wlkp., I, nr 18.

107 Kod. dypl. Slgska, I, nr 35.

108 Gall, Chronicon, 1. III, c. 8: ,,ipsius civitatis et filium comitis”.

109 Cosmas, Chronicon, 1. I11, c. 56.

110 MG DD. L III, nr 66.

1 Por., K. Maleczynski, Bolestaw Krzywousty. Zarys panowania, Kra-
kow 1946, s. 147,

=)

2 — _Sob6tka’” nr 3/68
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pliwie tak niezwykly tytul nadany moznowladcy polskiemu przez kan-
celarie cesarskg. A znowuz mnich priflingenski w swym zywocie Ottona
bamberskiego mieni Pawla, przewodnika biskupa do Pomorzan: comes
Zutochanus 112, Wreszcie z samego konca XII w. posiadamy trzecig wia-
domos$¢ o Jakubie komesie sandomierskim, ktérego wypadnie uwaza¢ ra-
czej za kasztelana niz wojewode sandomierskiego 113. Nieco wczesniej,
jak wspomniano, wystepuje juz urzad i tytul wojewody 114

Jak wiec widzimy, znaczenie terminu comes bylo jak w XIII, tak
i w XII w. nie ustalone. Oznaczono nim bgdz wielmoze, bgdZz komesa
palatyna czy nutrytora ksiezecego, wreszcie takze i komesa grodowe-
go — kasztelana. Doda¢ mozna, ze dla XI w. Kosmas uzywa dla na-
czelnika Gieczan, ktérzy przeniesli sie do Czech w 1038 r., takze terminu
prefectus, co u niego réwnoznaczne jest tak z naczelnikiem prowincji,
jak i kasztelanii. W Polsce w poréwnaniu z jednym wypadkiem ozna-
czenia tytulem komesa naczelnika catej prowincjill® spotykamy trzy
wypadki, kiedy ten tytul nadawano komesowi grodowemu, kasztelanowi.
Termin castellanus pojawia sie w Polsce, o ile zdolalismy sprawdzig,
dopiero (nie liczgc falsyfikatow) w Wielkopolsce w 1212 r., w Mato-
polsce w 1212 r., na Slgsku w 1202 r. 116

Mozna wyrazi¢ przypuszczenie, ze zmiana w organizacji panstwa
i zastgpienie villikow i vicedominéw, jakich widzimy w czasach Chrob-
rego, komesami jako naczelnikami czy to prowincji (nieraz w znaczeniu
kasztelanii), czy okregu grodowego, dokonalta sie podobnie jak reorgani-
zacja koscielna Polski za czaséw Kazimierza Odnowiciela. Jesli z pewny-
mi zastrzezeniami mozna odtgd moéwi¢ o dwustopniowej administracji
panstwem, to jednak nie zostala ona w pelni przeprowadzona tak co
do podzialu na prowincje 17, jak i co do nomenklatury naczelnikéw;
zaréwno jednych, jak drugich tytulowano promiscue komesami.

Pozostaje do rozwazenia kwestia, czy Krzywousty wprowadzit dla
niektérych przynajmniej terenéw pogranicznych instytucje marchii
i urzgd marchionéw (margrabiéw), jak to ostatnio staral sie udowodnié
Lalik 18, Juz sam fakt, ze komes glogowski nazywany jest w zrédtach
obcych prefectus lub marchio, kiedy w polskich figuruje jako normalny

12 MPH, II, s. 130.

113 Kod. dypl. mip., II, nr 375; por. Piekosinski, op. cit.,, III, s. 1.

14 A to w 1185 r., por. wyzej s. 361.

15 Gall, Chronicon, 1. III, c. 49: ,comes Magnus, qui tunc Masoviam re-
gebat”.

16 Kod. dypl. wlkp., I, nr 77; Piekosinski, op. cit, III, s. 501; Kod.
dypl. Slaska, I, nr 91.

117 Por. wyzej s. 360, zestawi eni e prowincji i kasztelanii.

18 T, Lalik, Marchie w Polsce w XII w. (Kwart. Hist.,, 1966, s. 817 nn.).
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komes, zdaje sie zadawaé klam jego przypuszczeniu. Przeciez dowodni
naczelnicy waznych grodéw pogranicznych, jak np. Santok, nosili nor-
malny tytul komesa 119, Z drugiej strony polski Gall zna termin marchio
(marchiones), ale uzywa go w znaczeniu, ktére wyklucza uznanie ich
jako naczelnikéw marchii. Marchiones loci Galla, ktérzy pod nieobecnosé
Krzywoustego bawigcego w Glogowie pobili Czechow 120, to wedlug
interpretacji Plezi kasztelanowie pogranicznych grodéw 12!, a wedlug
Tyca, opierajgcego sie przypuszczalnie na odpowiednim miejscu Kroniki
ksigzqt polskich, wprost mieszkancy pogranicza 122, Przyznaé¢ trzeba, ze
obie wyktadnie majg za sobg réwne cechy prawdopodobienstwa, a w kaz-
dym razie przeczg tezie Lalika, gdyz w takim razie, w mysl uwag Plezi,
trzeba by przyja¢ istnienie w Polsce wiekszej ilosci marchii (w znaczeniu
Lalika) na samym tylko pograniczu $lgsko-czeskim.

Dwie dalsze wzmianki o marchiach w Polsce, jedna zawarta w dziele
Herborda, a druga w dokumencie legata Idziego z 1105 r., sg oczywiscie
obcego pochodzenia i nie mogg rzuci¢ swiatla na stosunki w Polsce 123,
Tak wiec jako rzeczywiste wzmianki o marchiach w Polsce pozostajg
dwie wiadomosci Kadlubka o mianowaniu przez Kazimierza Sprawiedli-
wego Konrada Wtadystawowicza ksieciem marchii glogowskiej, a posta-
wieniu na czele marchii gdanskiej Sambora, krewniaka Zyry mazowiec-
kiego 124, Juz samo zestawienie terminéw principem marchie w odniesieniu
do Konrada moze da¢ do myslenia. Nie wchodzgc tu w meritum zagad-
nienia, czy rzeczywiscie dopiero Sprawiedliwy po 1177 r. nadal Glogow
Konradowi, zwréci¢ pragniemy wylgcznie uwage na terminologie Kad-
lubkowg rozsiang po calej jego kronice. Nie analizujgc tu jego stylu,
podkresli¢ tylko wypadnie, ze mistrz Wincenty lubuje sie w wyraze-
niach, terminach i zwrotach klasycznych, zaczerpnietych ze znanej mu
dobrze literatury rzymskiej. Na kazdym tedy miejscu spotykamy zwro-
ty i slowa, jak: patres conmscripti, in senatu facie, imperatoris senatus,
primipilarii, Polonorum czy urbis prefectus, nie moéwigc o tym, ze
w biografii Sprawiedliwego wszystkie jego sukcesy wyolbrzymia. Tak

119 Por. wyzej s. 368.

120 Gall, Chronicon, 1. III, c. 19. .

121l Anonim tzw. Gall, Kronika polska, wyd. M. Plezia, Wrociaw 1965,
s. 154.

122 T Tyc, Z dziejow kultury w Polsce Sredniowiecznej, Poznan 1924, s.
130 nn.

123 Podkresla to sam L alik, Marchie w Polsce, s. 820.

124 MPH, II, s. 397: ,,Conradum Glogoviensis marchie principem creat
Samborio Gedanensis marchia instituto”. Powtarza to z rzeczowymi btedami,
wprawdzie za Kadlubkiem, Kronika wielkopolska (MPH II, s. 529): ,,Conradum
Glogoviensem marchionem creat”, choé¢ toz zrodio kilka wierszy nizej twierdzi,
ze Sprawiedliwy: ,,Conrado Glogoviensem ducatum assignando”.
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np. tytuluje Romana krolem Wtlodzimierza, ktory swag korone zawdzie-
czal Sprawiedliwemu 125,

Blizsza analiza tytulatury ksigzgt wschodniopomorskich z konca XII
i poczatku XIII w. kaze znacznie zmodyfikowa¢ wiadomosé Kadlubka
o marchii gdanskiej. Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze mistrz
Wincenty zna termin marchio i uzywa go poprawnie 126, w naszym na-
tomiast wypadku nie uzyl go, cho¢ umiescil termin marchii. Daje to juz
duzo do myslenia. Dalej wymieniony przez Kadlubka marchio gdanski
Sambor to rodzony przeciez brat Mszczuja I, meza corki Mieszka III
polskiego, Zwinistawy, ktorego ze swojej strony tytuluje Wincenty:
questor per maritima 127, uwazajagc go widocznie za urzednika ksiecia
polskiego, i to w dodatku nie princepsa, ale seniora. Co wiecej, tenze
Sambor, rzekomy marchio gdanski, tytuluje sie na jednym ze swych
dokumentéw z 1178 r. (uwazanym najwyzej za interpolacje, jesli nie
za kopie nasladowczg), co do ktorego tresci nie ma zastrzezen: Scham-
borius princeps Pomoranie 128, Podobnie i rzekomy kwestor Kadlubkowy
per maritima Mszczuj na jednym ze swych dokumentéow tytuluje sie:
princeps de Gdansk. Wreszcie idgc za nomenklaturg mistrza Wincentego
i tezg Lalika nalezaloby i tajemniczego Gniewomira, mianowanego we-
dlug stow kronikarza maritimus presides1?9, nazwac¢ takze marchio,
a dzial jego marchig. Jedynym wyjsSciem z tej prawdziwej plataniny
terminologicznej Kadlubka bedzie przyjecie przypuszczenia, ze Sambor,
podobnie chyba jak i Grzymieslaw w 1198 r., unus de principibus Po-
moranie 13°, jak dalej Mszczuj I i Gniewomir, byl jednym z ksigzat
Pomorza Wschodniego z siedzibg w Gdansku; moze tez mial sobie zleco-
ny rodzaj zwierzchnictwa nad resztg drobnych ksigzat wschodniopomor-
skich, a uznawal tylko nominalnie i przez kroétki czas zwierzchnictwo nad
sobg Polski. Zaden z nich, nawet Sambor, nie tytuluje sie nigdy
marchio.

Podobnie do dowolnosci terminologicznych Kadlubka wypadnie za-
liczyé¢ i jego marchia Glogoviensis. Przede wszystkim podnie$¢ wypadnie,
ze Wincenty nie tytuluje Konrada marchionem, ale marchie principem,
mimo ze — jak podniesiono wyzej — termin marchio nie jest mu obcy

125 Tamze, s. 412.

126 Tamze, s. 378: ,,marchio Dedonides”.

127 Tamze, s. 404; w sprawie malzenstwa Mszczuja ze Zwinislawg por.
O. Balzer, Genealogia Piastow, Krakéw 1895, s. 210 nn.

122 M. Perlbach, Pommerell. UB, nr 6; Z. Budkowa, Repertorium,
nr 89.

129 Perlbach, op. cit., nr 14, 1209 r. Gniewomira, mianowanego wedlug
Galla, Chronicon, 1. 11, c. 47, przez Krzywoustego ,,dominum” Ujscia, tytutuje
Wincenty (MPH, II, s. 333) Maritime presidem.

130 Perlbach, op. cit., nr 9, 1198 r.



Organizacja panstwa polskiego w XI i XII w. 369

i uzywany jest przez niego poprawnie. Po drugie, Glogdw nie byt nigdy
zadnym pogranicznym grodem, jako ze oddzielaly go od Czech takie
kasztelanie i grody, jak Nowogréd Bobrzanski, Wlen, Zagan, Szprota-
wa 131, nie méwigc o drobniejszych grodach i grédkach pogranicznych.
W odniesieniu do Konrada Wtadyslawowicza brak wszelkich blizszych
danych (z powodu jego rychtej smierci), jakoby przystugiwalo mu jakies
uprzywilejowane stanowisko w stosunku do starszych braci. Kronika
wielkopolska, ktéra w tym miejscu opiera sie prawie doslownie na
relacji Kadlubka, uzupelniajgc je szeregiem falszywych wlasnych kom-
binacji 132, nie wnosi do sprawy niczego nowego. Z drugiej strony wie-
my, ze Glogéw jeszcze w 1109 i 1124 r. posiadal komesa grodowego
badz prefekta, co wedltug Kosmasa jest rdwnoznaczne z okresleniem co-
mes. Tytul tedy marchio nadany komesowi glogowskiemu w dokumencie
cesarskim z 1134 r. jest grzecznosciowym podniesieniem w godnosci wy-
stannika Krzywoustego przygotowujgcego zjazd merseburski w roku
nastepnym. Jesli dodamy wreszcie, ze Kadlubek nazywa Konrada nie
marchio, ale marchie princeps, to nasuwa sie jako najprostszy wniosek,
iz mistrz Wincenty mial tu na mysli zwyklego ksiecia dzielnicowego,
ktéremu w mysl zasad swej frazeologii przydal jako dzielnice marchie.

O ostatniej, hipotetycznej nawet wedlug Lalika 133, marchii lubuskiej
trudno dyskutowaé. Plemie Lubuszan wchodzilo zapewne jeszcze co
najmniej od 948 r. w sklad panstwa Mieszka czy jego poprzednika, jako
ze nie zostalo wymienione wsréd plemion trybutarnych biskupstwa
brandenburskiego 13¢. Zalozone tu prawdopodobnie w 1125 r. za legacji
Idziego przez Krzywoustego biskupstwo 135 siegnelo rychlo razem z za-
jeciem Brandenburga przez Jakse z Kopanicy 136 az prawie po Berlin.
Jak daleko siegnely podboje Albrechta Niedzwiedzia z 1157 r. i jaka
cze$¢ dziedzictwa Jaksy pozostata przy Polsce, nie wiemy. W kazdym

131 Por. Uhtenwoldt, op. cit.,, mapa.

132 MPH, II, s. 529; Kronika wielkopolska podaje mylnie, ze do 1177 r. bawil
Konrad z matka (ktéra w rzeczywistosci zmarla jeszcze okolo 1157 r.) w Alten-
burgu, skoro Kadlubek (tamze, s. 372) twierdzi wyraznie, Ze podzial Slaska miedzy
trzech braci przeprowadzil jeszcze Boleslaw Kedzierzawy.

133 I,alik, Marchie w Polsce, s. 827 nn.

134 Por. Maleczynski, D. Politik Ottos III. gegeniiber Polen und Bohmen;
tenze, Najstarsza zachodnia granica Polski (Poczatki panstwa polskiego, I,

. Poznan 1962, s. 215).

135 O fundacji biskupstwa lubuskiego por. ostatnio M. Gebarowicz, Mo-
gilno—Ptock—Czerwinsk (Studium ku czci S. Zakrzewskiego, Lwow 1934); H. Lu-
dat, Bistum Lebus, Weimar 1940, s. 239 nn.

138 O Jaksie z Kopanicy (Braniborza) por. ostatnio artykul G. Labudy
w Polskim stown. biograf., X, s. 339 nn. Nie moge jednak zgodzi¢ sie z autorem
na rozdwojenie postaci Jaksy.
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razie nie ma w Zrdédlach zadnych wzmianek o marchii czy margrabiach
lubuskich, lecz tylko o kasztelanach (biskupich?) w Lubuszu.

Na podstawie szczegélowej analizy zrodel autor stwierdza, ze:

1. dla czasé6w Chrobrego mamy wiadomosci tylko o istnieniu wedlug
Galla ksigzat (duces) jako przypuszczalnych potomkéw dynastow ple-
miennych, a nadto jako o urzednikach monarszych o wlodarzach (villici)
i namiestnikach monarchy po grodach (vicedomini);

2. termin provincia pojawia sie u Galla dopiero w odniesieniu do
czaséw Hermana i Krzywoustego i w $wietle Zrédel wspoélczesnych lub
malo co pdzniejszych oznacza zaréwno calg dzielnice, jak zwyklg poz-
niejszg kasztelanie czy nawet kompleks dobr jednego wtasciciela, nie-
kiedy nawet réwnoznaczny jest z opolem — wicinia (Znin, Przemet,
Kostrzyn, Radzim, fLekno);

3. terminem comes oznaczano, podobnie jak w Czechach, zaréowno
naczelnika prowincji (wigkszej, Slask, Mazowsze), jak i zwyklego grodu
(Glogow, Santok, pdzniej nieco Sandomierz).

Czy w zwigzku z tymi spostrzezeniami mozna przyjgé, ze w Polsce
XI i XII w. istniala dwustopniowa organizacja panstwowa (prowincja,
grod kasztelanski), pozostanie kwestig sporng. W kazdym razie jesli sie
nawet takie przypuszczenie przyjmie, to reforme organizacji panstwo-
wej w Polsce i utworzenie prowincji nalezy raczej polozy¢é na czasy
Kazimierza Odnowiciela.

AUS DEN STUDIEN UBER DIE ORGANISATION DES POLNISCHEN STAATES
IM XI. UND XII. JHT.

Der Verfasser kommt in seinem Beitrag zu folgenden Schliissen:

1. Betreffs der Zeiten Chrobrys besitzen wir, nach Gall, nur Nachrichten
iber die Existenz von Herzogen (duces) als den mutmasslichen Nachkommen der
Stammesdynasten, von Vogten (villici) als koniglichen Beamten sowie von konig-
lichen Statthaltern (vicedomini) in den Burgen.

2. Die Bezeichnung ,Provinz” taucht bei Gall erst inbezug auf die Zeiten
Hermans und Krzywoustys auf und bedeutet im Lichte der zeitgenOssischen oder
der wenig spiateren Quellen sowohl einen ganzen Landesbezirk, als auch eine
gewohnliche spatere Kastellanei, oder gar einen Komplex von Giitern eines einzi-
gen Besitzers; manchmal ist diese Bezeichnung sogar mit vicinia (polnisch: opole)
gleichbedeutend (Znin, Przemet, Kostrzyn, Radzim, £.ekno).

3. Der Terminus ,comes” bedeutet, dhnlich wie in Bohmen, sowohl den
Vorstand einer grosseren Provinz (Slgsk, Mazowsze), als auch einer gewohlichen
Burg (Glogow, Santok und etwas spater Sandomierz).

Ob man im Zusammenhang mit diesen Beobachtungen annehmen darf, dass
es im XI. u. XII. Jh. in Polen eine zweistufige Organisation des Staates (Provinz,
Kastellburg) gab, bleibt umstritten. Selbst wenn man solch eine Vermutung an-
nimmt, sollte man die Reform der Organisation des Staates in Polen und die
Bildung von Provinzen eher in die Zeiten des Herzogs Kazimierz Odnowiciel
verlegen.
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NA MARGINESIE HANDLU ODPUSTAMI W OKRESIE PRZEDREFOR-
MACYJNYM NA SLASKU

W pracy H. Luchsa Schlesischefiirstenbilder des Mittelalters, wyda-
nej we Wroclawiu w 1872 r., na kartach dotyczgcych opisu dzialalnosci
biskupa wroctawskiego Jana Rotha znalazla sie wzmianka o odpuscie
w Klodzku z 1490 r. 1, ktorg powtorzyl potem Meyer w pracy poswieco-
nej sytuacji przedreformacyjnej na Slgsku 2. Ciekawa ta wiadomo$é nie
wywolala jednak szerszego zainteresowania u historykow $laskich 3.

1 H. Luchs, Schlesischefiirstenbilder des Mittelalters, Wroclaw 1872, przyp.
29: ,,Jhrdt. 1490 aus dem unter herzoglichen Schutz von dem Indulgenz-Commisar
und Conventual Gregor Werneri von Naumburg angetotenen Ablass, den der
bekannte Augustinerpropst Benedict Bolkenheim zu hintertreiben suchte, ein so
heftiger Streit, dass er nicht blos die ganze Bevolkerung aufregte und spaltete,
sonder zu den gewalthitigsten Eingriffen des weltlichen Armes gegen die Frei-
heit und die Amtswiirde der Gegner fiihrte und schlesslich hier doch noch,
obwohl der Commissar von seinem Legatem Raimund in Linz verldugnet wurde,
mit dem Siege des Ablasspredigers endete. Aber in Zusammenhange hatte doch
dieser Protest eines der gelehrtesten Monche seiner Provinz seine Bedeutung.
Uebrigens hatte auch in der Breslauer Diocese der Bischoff diesen Ablass nicht
predigen lassen, dagegen sich des verfolgten Probstes mehrfach angenommen”.

2 A. O. Meyezar, Studien zur Vorgeschichte der Reformation, zur schlesischen
Quellen, Miinchen—Berlin 1903, s. 59. Za nim powtoérzyt informacje wybitny
znawca europejski N. Paulus, Geschichte des Ablasses im Mittelalter, t. III,
Paderborn 1923, s. 493, oraz P. Konrad, Die Einfiihrung des Reformations in
Breslau und Schlesien, Wroctaw 1917, s. 7 (ktory nie podaje Zrodia swej infor-
macji). O Benedykcie Polkenheimie i odpuscie wspomniala rowniez autorka na
marginesie artykulu poswieconego kulturze zakonnikéw klodzkich. Por. L. M a-
tusik, Michat Czacheritz z Nysy na tle kultury kanonikow regularnych XV
wieku (Acta Universitatis Wratislaviensis, nr 70, Historia XIV, Wroclaw 1968,
s. 94—95, 109).

3 Z tych powodéw wiadomos$é o odpuscie klodzkim nie znalazia sie w bogatej
zrodlowo ksigzce E. Laslowskiego, Beitrige zur Geschichte des spdtmittel-
alterlichen Ablasswesens (Breslauer Studien zur historischen Theologie, t. XI,
Wroctaw 1929). Wypadki odpustowe nie s3 nawet znane Bachowi, zajmujacemu
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Podstawe informacji Luchsa stanowil rekopis wybitnego archiwisty
i badacza $lgskiego S. B. Klosego ,,Religionsgeschichte des fiinfsten
Zeitraums”, zachowany do dnia dzisiejszego w zbiorach Archiwum
Panstwowego we Wroctawiu ¢. Blizsze zapoznanie sie z rekopisem Klo-
sego wykazalo jednak, ze jest to zaledwie krotkie streszczenie innego
zrédla, relacjonujgcego wypadki zwigzane z odpustem z 1490 r. Zrodlem
tym jest pietnastowieczna kronika klasztoru kanonikéw regularnych
w Klodzku, spisywana przez dwoch autorow, ktérej oryginal w toku
ostatniej wojny zagingl, ale istnieje do dzis kopia sporzadzona przez
samego Klosego 5. W tejze kopii na stronach 650—680 znajduje sie do-
kladny opis wypadkéw odpustowych. W zasadzie nie jest to opis w sci-
stym tego stowa rozumieniu, gdyz autor tej czesci kroniki klasztornej,
Jerzy Beyer z Klodzka, byl bardzo skapy w narracji, tak ze w sumie
mamy tutaj przede wszystkim skopiowanie korespondencji i dokumen-
tow klasztornych zwigzanych z akcja odpustu klodzkiego, przeplatane
narracjg. Cenny jest dla nas fakt, ze calos¢ wypadkéw podana jest przez
naocznego sSwiadka (Beyer byl przeorem klasztoru, nastepnie zas jego
prepozytem w latach 1491—1504), a wiadomosci zamieszczone w kronice
sg wiarygodne. Dopiero przesledzenie rekopismiennej kopii kroniki klasz-
tornej, a nie krotkiego i lakonicznego streszczenia Klosego w ,,Religions-
geschichte”, daje nam pojecie o tym, jak trudna i skomplikowana byla
walka z naduzyciami w dziedzinie handlu odpustami, gdy wiadza
Swiecka wspierala ten proceder, i jak powazne konsekwencje ponosili
ludzie prébujgcy przeciwstawi¢ sie jawnym nieraz falszerstwom.

A oto jak przedstawialy sie fakty zwigzane z odpustem klodzkim.
W dniu 7 VI 1490 r. przyby! do miasta Klodzka magister Grzegorz Wer-
ner, pleban naumburskiej diecezji, aby glosi¢ odpust za datki na walke
przeciw Turkom 6, Werner mial by¢ delegowany przez legata papieskie-

sie wylgcznie dziejami koS$ciola klodzkiego. Por. A. Bach, Urkundliche Kirchen-
-Geschichte der Graffschaft Glatz, Wroctaw 1841.

4 Archiwum Panstwowe Miasta Wroclawia i Wojewddztwa Wroctawskiego
(dalej skrot: AP Wroctaw), sygn. Kl. 2, s. 23—28.

5 AP Wroctaw, sygn. Kl. 143. Oryginal kroniki nosit tytul Cronica monasterit
canonicorum regularium in Glacz (dalej cytowana jako Cronica). Pierwszy autor
kroniki, magister Michal Czacheritz z Nysy, prepozyt Kklasztoru w latach 1457—
—1489, spisal dzieje konwentu od 1349 do 1489 r. Drugi autor, Jerzy Beyer
z Klodzka, prepozyt klasztoru w latach 1491—1504, kontynuowal opis dziejow
od 1489 r. az do konca swego zycia. W zachowanej kopii mamy wilasciwy zapis
tylko do 1491 r. i kilka luZnych informacji z lat péZniejszych. Na temat warto$ct
kroniki por. Matusik, Michal Czacheritz 2 Nysy, s. 103, 109.

6 Cronica, s. 650: ,,Anno 1490 feria secunda ante festum Corporis Christi venit
ad Glacz magister Gregori Werneri plebanus in Naumburg (ut ipse narravit), sed
verius nec magister nec plebanus sed conventor. Ibidem missus a domino doctore
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go doktora Gilinthera Biinau. Grzegorz Werner doznat w Klodzku nader
serdecznego przyjecia ze strony o6wczesnego pana miasta i ziemi klodz-
kiej, ksiecia Henryka Starszego Podiebrada?, ktory zwolal do siebie
na zamek wszystkich przedstawicieli duchowienstwa miejscowego i oko-
licznego, zaréwno swieckiego, jak i zakonnego, nakazujgc im przyjecie
odpustu do wiadomosci i proszac o udzielenie komisarzowi pomocy
w zbieraniu datkéw odpustowych. Na zebraniu u ksiecia byl wtedy
obecny prepozyt klasztoru kanonikéw regularnych w Klodzku magister
Benedykt Polkenheim z Wroctawia, piastujacy w owym czasie funkcje
dziekana ktodzkiego.

Do odpustu gloszonego przez Wernera, jak i samej osoby komisarza,
Polkenheim ustosunkowatl sie bardzo sceptycznie. Werner byl osobg bli-
zej nie znang, nadto nie przynosil z sobg pelnomocnictwa papieskiego,
lecz powotywatl sie tylko na zlecenia legata papieskiego. Wida¢ bylo wy-
raznie, ze jedynie autorytet ksigecia stanowi dla niego wystarczajacg
rekojmie, totez prawdziwos¢é odpustu wydawata sie Benedyktowi ze
wszech miar podejrzana. Falszerstwa na tym odcinku nie byly zja-
wiskiem rzadkim i nieznanym. Jeszcze nie umilkly echa wroclawskiego
odpustu z 1488 r., ktéry mocno podkopal zaufanie do komisarzy odpu-
stowych u ludnosci i odbil sie szerokim echem na Slgsku8 O odpuscie
tym Benedykt Polkenheim, powigzany z Wroclawiem wiezami rodzin-
nymi oraz szeregiem intereséw swego konwentu, musial dobrze wiedzieé¢.
Z pewnoscig tez zdazyly dotrzeé¢ do Benedykta wiesci o odpuscie w Za-
ganiu, gloszonym przez tegoz samego plebana naumburskiego Grzegorza.
W lutym 1490 r. do opata klasztoru kanonikéw regularnych w Zaganiu,
z ktéorym Kklasztor klodzki pozostawal zawsze w bliskich i serdecznych
stosunkach, zglosil sie postaniec w imieniu plebana, a zarazem podkomi-
sarza odpustowego, Grzegorza z prosbg o transumpt bulli odpustowej
1 zezwolenie na gloszenie odpustu w tamtejszym kosciele parafialnym,
ktéory od dwustu lat byl w posiadaniu kanonikéw regularnych. Opat
zaganski przyjal postanca nader grzecznie, ale prosil! o akceptacje od-
pustu przez biskupa diecezjalnego, gdyz pragngl by¢ w porzadku wobec
swych wladz zwierzchnich. W kilkanascie dni potem zjawit sie u opata
sam podkomisarz odpustowy Grzegorz z listem polecajacym od ksigzgt
Saksonii. Protekcja ksigzat nie bardzo przekonala opata zaganskiego
i w dalszym ciggu grzecznie, ale stanowczo zgdal akceptacji odpustu

de Bunna subdelegato Sedis Apostolice et gracie jubilei pro tunc in partibus
missne indulgentias et jubileum practicandi”.

7 Tamze, s. 650.

8 Die politische Correspondentz Breslaus im Zeitalter des Konigs Matthias
Corvinus (Scriptores rerum Silesiacarum, t. XIV, Wroctaw 1894, nr 499).
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przez wladze diecezjalne. W tym tez celu wysylal specjalnego postanca
do Wroctawia.

Nastepne wypadki zwigzane z odpustem sg do$¢ niejasno opisane
w kronice klasztornej w Zaganiu. Kronikarz nie méwi bowiem wyraznie
o zmianie stanowiska opata do podkomisarza i odpustu, nadmienia o nie-
przychylnym ustosunkowaniu sie biskupa wroctawskiego do podkomisa-
rza, a rownoczeénie krétko podaje do wiadomosci, iz w Zaganiu
w dniach od 8 III do 25 IV 1490 r. nastgpilo zbieranie datkéw odpus-
towych. Nie okres$la wyraznie, w jakich kosciolach to mialo miejsce,
ale wnioskowa¢ trzeba, iz kosciél parafialny kanonikéw regularnych
bral w tym udzial. Kronikarz zaznacza, ze kiedy podkomisarz odpusto-
wy Grzegorz nie poprzestal na akcji w samym Zaganiu i udat sie do
Krosna, wtedy biskup wroctawski zawezwal tamtejszego proboszcza do
wytlumaczenia sie, dlaczego zezwala na gloszenie odpustu nie zatwier-
dzonego przez niego. Calo$¢ relacji odpustowej kronikarz zaganski
konczy uwaga, a zarazem przestroga, aby w przyszlosci wymagaé¢ akcep-
tacji wladz diecezjalnych w sprawach odpustowych. Swojg droga trzeba
doda¢, ze relacje swg kronikarz Pawel Waynknecht pisat w kilka lat
po wypadkach odpustowych w Zaganiu i Klodzku, kiedy nieprawo-
mocno$¢ odpustu Wernera na terenie diecezji slagskiej i praskiej byla juz
znana 9. Jednakze w czerwcu 1490 r. dla Benedykta Polkenheima za-
atakowanie komisarza Wernera w obecnosci ksiecia klodzkiego, ktory
go tak goraco przyjmowal, i zgdanie, aby komisarz udowodnit prawo-
mocnos$¢ odpustu, bylo nader ryzykowne. Byl przeciez prepozytem
klasztoru, ktéry mial swg siedzibe tuz u podnoéza zamku ksigzecego
w Klodzku, a bliskie to sgsiedztwo nie zawsze wychodzilo konwentowi
kanonikéw regularnych na dobre. Henryk Podiebrad dostatecznie dat
sie we znaki Kklasztorowi i zakonnikom w okresie interdyktu rzuco-
nego na miasto Klodzko w 1467 r. i pozniejszych staran prepozyta
klasztoru w sprawie .zniesienia interdyktu. Wystarczy wspomnie¢, ze
w pewnej chwili zakonnicy musieli ucieka¢ z klasztoru, a wszystkie
ich budynki zostaly wystawione na lup miejscowej ludnosci 0. Od sze-
regu lat lagczyly jednak ksiecia Henryka i jego rodzine przyjazne sto-
sunki z klasztorem. Dzieki jego staraniom klasztor odzyskal czes¢ ziem-
skiego majatku w Czechach, utraconego jeszcze w okresie wojen hu-

9 Catalogus abbatum Saganensium, wyd. G. A. Stenzel (Scriptores rerum
Silesiacarum, t. I, Wroctaw 1835, s. 399—401). Sprawa prawomocno$ci odpustéw
z lat 1489—1490 nawet na terenie samych diecezji niemieckich (a w tym i diecezji
naumburskiej) budzi wiele zastrzezen. Por. Scheider, Die kirchliche und
politische Wirksamkeit des Legaten Raimund Peraudi, Halle 1882, oraz N. Pau-
lus, Raimund Peraudi als Ablasskomissar (Historisches Jahrbuch, t. XXI, 1900,

s. 646 nn.).
10 Cronica, s. 414 nn.
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syckich, czlonkowie rodziny ksigzecej obdarowywali konwent licznymi
darami, a nawet jeden z zakonnikéw trzymal syna ksiecia do chrztu 1.
. Wobec powyzszej sytuacji Benedykt Polkenheim wolal przyjaé wo-
bec odpustu i osoby komisarza postawe ostrozng i powsciggliwg, aby
nie wejs¢é w kolizje z ksieciem. Nie mowigc przeto wprost, iz odpust
wydaje mu sie mocno podejrzany, staral sie zwroci¢é uwage ksiecia
1 zebranego duchowienstwa na braki natury formalnej w gloszonym
przez Wernera odpuscie. Wykorzystujgc fakt, ze Werner nie posiadat
pisemnej zgody administracji kosciola katolickiego w Pradze na glo-
szenie powyzszego odpustu, prosil o uzupelnienie tejze formalnosci. Te-
oretycznie rzecz biorgc kazdy odpust w dekanacie klodzkim powinien
by¢ zatwierdzony przez wiladze praskie, w praktyce jednak (o czym
zarowno ksigze, jak i komisarz Werner dobrze wiedzieli) nie przestrze-
gano tego Scisle, zarowno z powodu duzej odleglosci od Pragi, jak
i skomplikowanej pozycji kosciota katolickiego w Czechach. Niejedno-
krotnie tez biskupstwo wroctawskie zalatwialo wiele spraw dekanatu
klodzkiego, przeto dla uproszczenia mozna bylo zgdaé potwierdzenia
prawomocnosci odpustu przez wtadze kosciota slgskiego. Benedykt jed-
nak z racji zajmowanego stanowiska dziekana klodzkiego wyraznie pod-
kreslat, iz chodzi o zgode na odpust wladz zwierzchnich w Pradze 12
Zgdanie Benedykta chociaz dotyczylo pozornie formalnej strony,
w rzeczywistosci podwazalo i kwestionowalo wiarygodnosé odpustu Wer-
nera, stwarzalo atmosfere nieufnosci wokdl niego. Tak tez to odczulo
uczestniczgce na zebraniu u ksiecia duchowienstwo i poparlo zgdanie
Benedykta. Nic wiec dziwnego, ze ksieciu Henrykowi nie spodobala sie
bardzo postawa Benedykta i jego kategoryczne zgdanie akceptacji od-
pustu 13, niemniej jednak musial zachowaé pozory lojalnosci wobec
wladz kosciota praskiego, dlatego oficjalnie przystal na warunek Be-
nedykta i zobowigzal sie powiadomi¢ administratora katolickiego w Pra-
dze o odpuscie. Liczyl na zwloke, gdyz administrator 6wczesnie bawil
w Rzymie i pod tym pretekstem ksigze mogt w najblizszym czasie

11 Por. dokumenty 22 IIT 1475 r. i 25 IV 1482 r. Volkmer u. Hohaus,
Geschichtsquellen der Graffschaft Glatz, t. II, s. 344, 393; Cronica, s. 508—516;
W. Hohaus, Ursula Markgrdifin von Brandenburg Grifin von Glatz (Viertel-
jahresschrift fiir Geschichte u. Heimatkunde d. Grafschaft Glatz, t. VIII, s.239 nn.)

12 Cronica, s. 650—651: ,princeps convocavit omnes prelatos ... ad castrum,
ibique eis prepositum fuit (Polkenheim) ... petitio autem interlocutorio et obtento
convenerunt prelati et decreverunt eas indulgencias sine consensu administratorum
et superiorem dyocesanorum non esse admittendas responsoque dato per dominum
magistrum Benedictum prepositum nostri monasteri ex parte omnium prelatorum
et ex decreto eorum pecierunt quatinus negocium suspenderetur et consensus
administratorum (sine quo non deceret de iure eas acceptare) obtineretur”.

13 Tamze, s. 651: ,,principi multum displicuit”.



376 Leokadia Matusik

wyda¢ nakaz oficjalnego ogloszenia odpustu bez dalszego czekania na
odpowiedZ z Pragi. Z drugiej strony jawny sprzeciw wobec zgdania
Benedykta, cieszacego sie duzym autorytetem w ziemi klodzkiej, wzbu-
dzi¢ by mogl podejrzenie u ludnosci, a tym samym obnizyé¢ wage od-
pustu. Jeszcze Werner probowal pertraktowaé¢ i przekonaé Benedykta 14,
ale nie odniosto to zadnego skutku, wrecz przeciwnie, utwierdzito Be-
nedykta w przekonaniu o stusznosci podejrzen.

Sam Benedykt zadowolony byl z przyrzeczenia ksiecia, gdyz termin
oficjalnego ogloszenia odpustu odwlekal sie na jaki$ czas, a to stwa-
rzalo szanse, iz w tym czasie administracja praska wyjasni watpliwosci
co do prawdziwosci odpustu Wernera, a wlasciwie udowodni’ tylko jego
nieuczciwos$¢é. Jednakze niezadowolenie ksiecia ze zdemaskowania ko-
misarza nie spadnie wtedy na Benedykta i jego klasztor.

W kilka dni po zebraniu w zamku ksigze Henryk istotnie wystal
pismo do Pragi, ale tak sformulowane, iz nie odpust i nie osoba komi-
sarza, ale osoba dziekana klodzkiego Benedykta Polkenheima zaczela
u wladz praskich budzi¢ podejrzenie 15. Ksigze zresztg nie myslal na-
prawde czeka¢ na wyjasnienie legalnosci odpustu, dobrze wiedzial, iz
watpliwosci Benedykta sg stuszne, niemniej liczyl na korzysci mate-
rialne i dlatego postanowil jak najszybciej przeprowadzi¢ akcje odpu-
stowg. Najpierw nakazal uroczyste ogloszenie odpustu za datki na
walke przeciw Turkom w Zgbkowicach i Ziebicach, a nastepnie w sa-
mym Ktodzku 16,

Jak zwykle w takich wypadkach, ogloszenie odpustu poprzedzalo
uroczyste nabozenstwo przy wspoétudziale calego duchowienstwa i lud-
nosci, z procesjg ciggngcg gléwnymi ulicami Klodzka. Komisarz Wer-
ner dopigl swego. Oficjalnie i uroczyscie oglaszano odpust. Czesciowo
wahajgce sie duchowienstwo ziemi klodzkiej pod naciskiem ksiecia Hen-
ryka opowiedzialo sie w ostatecznosci za ogloszeniem odpustu i zobo-
wigzalo sie do zbierania datkow.

Wobec wyraznego zlekcewazenia swoich zgdan Benedykt Polkenheim
postanowil usungé¢ sie dyplomatycznie z akcji odpustowej, nie pomagaé
i nie uczestniczy¢é w uroczystosciach ogloszenia. Obawiajgc sie jednak,
ze nieobecnosé jego (dziekana i prepozyta klasztoru) i konwentu narazi

4 Tamze. Werner mowil do Benedykta: ,,Ille bonus pater cepit me verbo”,
na co tenze odpowiadatl filuternie: ,,Verba ligant homines thaurorum cornua funes.
Bos cornu capitur homo sermone probatur ... Dixit autem commissarius in
presencia prelatorum et religiosorum patrum convicia in clerum quod essent
difficiles ad suscipiendum tantas indulgencias quas alibi homines gratanter accep-
tassent”.

15 Co potwierdza dalsza kolej wypadkéw i co uwidacznia sie w liScie kapituly
praskiej do klasztoru klodzkiego, tamze, s. 662—664.

16 Tamze, s. 653.
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klasztor na szykany ksiecia, w dniu poprzedzajgcym procesje udal sie
wraz z przeorem Beyerem na zamek, aby podaé¢ ksieciu do wiadomosci,
iz ani on, ani konwent nie bedg uczestniczyli w procesji. I teraz jeszcze
nie miat odwagi powiedzie¢ wprost, ze odsuwa sie dlatego, ze uwaza
odpust za falszywy (pospiech ksiecia dostatecznie to ujawnil) i do-
mysla sie, jakie przyczyny kierujg ksieciem, tak gorgco zaangazowanym
w sprawe nieuczciwg. Staral sie jedynie usprawiedliwi¢ nieobecno$é
swa i konwentu konstytucjami klasztoru, ktére zabraniajg uczestniczyé
czlonkom konwentu w publicznych procesjach, a nakazuja odsuniecie
sie od zgietku zycia 17.

Wybieg byl do$¢ nieudany, gdyz konwent kanonikéw regularnych
w Klodzku od dawna urzadzal wystawne procesje na Boze Cialo przy
udziale wszystkich mieszkancéw miasta, a sami zakonnicy mieli zaw-
sze zywy 1 bezposredni kontakt z ludnoscig miasta i okolicy, czego
zresztg wymagaly ich obowigzki duszpasterskie i wychowawcze (jak
np. prowadzenie szkoly przyklasztornej). Nieraz tez zakonnicy brali
udzial w szerszych akcjach publicznych (np. starania o zniesienie inter-
dyktu na miasto Klodzko), a nawet kilkadziesigt lat wczesniej przeor
klasztoru Henryk Foytisdorf z polecenia Mikolaja Gramisa bral aktyw-
ny udzial w organizowaniu odpustu na terenie Ktlodzka, ogloszonego
przez sobdr i papieza dla poparcia unii z kosciolem greckim 18, Prepo-
zyci klasztoru byli czesto dziekanami w kosciele klodzkim i to samo
zmuszato ich do osobistego uczestniczenia w uroczystosciach koscielnych
w miejscach publicznych.

Ksigze dobrze o tym wiedziat i dlatego nie uwierzyl w podane uspra-
wiedliwienia. Obawiajgc sig, iz nieobecno$¢ w procesji ogélnie szano-
wanego konwentu ujemnie wplynie na calo$¢ sprawy odpustowej, zmu-
sit Benedykta i konwent do udzialu w uroczystosciach 19. Tym bardziej
teraz zalezalo ksieciu na udziale Benedykta i jego konwentu w uro-
czystosciach otwarcia, poniewaz wiadomosé o postawie prepozyta wzgle-
dem odpustu i Wernera przedostata sie do ludnosci. Aby zignorowac
stanowisko Benedykta w oczach mieszkancow Klodzka, komisarz Wer-
ner, dufny w opieke ksigzecg, pozwalal sobie na wyglaszanie z ambony
ironicznych uwag pod adresem prepozyta i konwentu 20. Polkenheim,
pragngc daé¢ wyraz swej niecheci do odpustu i nieuznawaniu go w dal-

17 Tamze, s. 653—654.

18 Por. dokument 29 IV 1438 r. Volkmer, Geschichtsquellen, t. II, s. 193—
—194; W. Altmann, Acta Nicolai Gramis. Urkunden und Actendriicke betref-
fend die Beziehungen Schlesiens zum Baseler Konzile (Codex diplomaticus

Silesiae, t. XV, Wroclaw 1890, nr 37, 38).

19 Cronica, s. 654.

20 Tamze, S. 653.
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szym ciggu (mimo zmuszenia go do procesji), postanowil usungé¢ sie
z klasztoru i z miasta. Udal sie do folwarku klasztornego w Szalejewie
Dolnym i tam czekal na odpowiedZ administracji kosciota katolickiego
w Pradze.

Wyjazd jego z Klodzka, gdzie rozpoczeto zbiorke datkéw, byt ma-
nifestacjg az nadto wyrazng i takiego lekcewazenia ksigze Henryk nie
mogl darowaé. Tym wiecej ze stosunek ludnosci klodzkiej do ogloszo-
nego odpustu by! bardzo niechetny i komisarz musial sie zadowoli¢
bardzo skromnymi datkami 2!, Nieufnos$é¢ ludnosci do odpustu Wernera
byla teraz coraz wieksza i wreszcie doszlo do jawnego bojkotu od-
pustu. Jerzy Beyer notuje w swej kronice, iz nie bylo do tej pory
wiekszego ,,skandalu” w Klodzku 22,

Nic wiec dziwnego, ze w takiej sytuacji ksigze Henryk postanowil
dziata¢ szybko i skutecznie. Razem z komisarzem Wernerem starali sie
naktoni¢ wladze kosScielne do oblozenia Benedykta ekskomunikg i uzna-
nia go za heretyka dzialajgcego na szkode kosciola. Werner staral sie
wydoby¢ z Naumburga (poniewaz tamtejsze biskupstwo zaswiadczalo
legalnos¢ odpustu Wernera) dokument ekskomunikacyjny, a ksigze
Henryk usilowal tymczasem przekona¢ kapitule praskg o niesubordy-
nacji dziekana klodzkiego, co zresztg nie przyszto mu zbyt ciezko
z uwagi na owczesne polozenie i stabos¢ kosciota katolickiego w Cze-
chach, ktore zmuszaly kosciét do szukania pomocy u panéow s$wieckich.
Administracja kosciola katolickiego w Pradze zajeta byla wlasnie per-
traktacjami zmierzajgcymi do Scislejszego porozumienia z utrakwistycz-
nym kosciotem, aby wspodlnie wystgpi¢ przeciw radykalnym heretykom.

Ksigze Henryk nie tail zreszta wrogiej postawy wobec Benedykta,
ktory bal sie w takiej sytuacji powréci¢ do klasztoru i nadal przebywat
poza Klodzkiem. Sprawami konwentu kierowal z dala, dyspozycje wy-
dawal listownie. W czasie jego nieobecnosci rzady nad konwentem
sprawowal przeor Jerzy Beyer, ktory podjgl sie ucigzliwej misji udo-
bruchania ksiecia. Jednakze wobec niepowodzenia akcji i lekcewazgcego
stosunku ludnosci Klodzka do odpustu ksigze nie myslat wybaczy¢
sprawcy calego zajScia i zgdal od przeora przeprowadzenia obioru
nowego prepozyta.

21 Placono zaledwie grosz lub trzy, najbogatsi osiem groszy, tamze, s. 652
(omylka w numeracji kopii; winno by¢ 662). Na temat stosunku ludnosci do
odpustu por. cyt. wypowiedzi kronikarza w przyp. 22.

22 Beyer wyraza sie, iz z powodu odpustu: ,heresis scandali dati populo”
(tamze, s. 655), ,ideo dampna scandala omnia que in populo orta sunt” (tamze,
s. 657), ,ne maiora scandala in populo fierent hoc factum est” (tamze, s. 660).
W akcie biskupstwa naumburskiego do Benedykta mowa rowniez o wielkim
skandalu i zgorszeniu, ktéore wywolal przez nieuznanie odpustu za prawomocny,
tamze, s. 667, por. przyp. 32.
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Teraz juz i Polkenheim otwarcie nazwal odpust bezprawnym i nie
zawahat sie wyrazi¢ tego w korespondencji. W liscie do Beyera pisatl
z gorycza, iz cale duchowienstwo klodzkie uczestniczy w zbieraniu dat-
kow odpustowych nie dlatego, iz jest nieSwiadome falszerstwa odpustu,
ale dlatego, ze kieruje nim strach przed ksieciem i jego silg 23, W li-
stach swych Benedykt staral sie zacheci¢ konwent do przetrwania ciez-
kich chwil (szykany Wernera w stosunku do zakonnikéw wzrosty i na-
razaly ich na wiele upokorzen) 24 wierzac gleboko, iz administracja
praska juz zajeta sie wyjasnianiem sprawy odpustu klodzkiego. Falszer-
stwo Wernera wyjdzie na jaw, a on sam bedzie moégl wreszcie powrécié¢
do Kklasztoru.

Uprzednio wspominalam, iz po wyjezdzie Benedykta z Klodzka uja-
wnit sie wrogi stosunek ludnosci do odpustu. Nie ulega watpliwosci, iz
stosunek ten tylko w pewnej mierze wyplywal z ogoélnej niecheci lud-
nosci do ponoszenia cigezaréw finansowych na rzecz kosciota. Ludnos¢
Klodzka w drugiej polowie XV w. byla tak jak inni mieszkancy Slgska
zmeczona coraz to nowym placeniem datkow, a samych odpustow w tym
okresie bylo sporo. Z drugiej strony nie ulega watpliwosci, ze sam
autorytet Polkenheima robil swoje.

Prepozyt kanonikéw regularnych w Klodzku nalezal do ludzi wy-
ksztalconych (studia konczyl na wydziale artystéw w Kolonii), przez
jakis czas byl nauczycielem w szkole zgorzeleckiej 2. Okoto 1482 r.
wstgpil do konwentu klodzkiego, z tym Ze na jego prosbe okres nowi-
cjatu spedzit w rodzinnym miescie, w bratnim klasztorze NMP Na
Wyspie Piaskowej 26. Polkenheim by! czlowiekiem oczytanym i lubigcym
ksigzki, do konwentu przychodzil z wlasnymi ksigzkami?’. Z kopii jego
listow wynika, ze znajdowal sie pod wplywem humanizmu, co przeja-
wilo sie u niego w znajomosci jezyka greckiego, cytowaniu autorow
klasycznych i uzywaniu humanistycznych zwrotéw osobowych i po-
zdrowien 28. Jerzy Beyer w jednym z listow skierowanym do kapituly
praskiej okresla Benedykta jako ,,czlowieka, z ktorego uczonosci cata

23 Tamze, s. 659: ,,non ignorancia sed timori”.

2¢ Musieli np. codziennie pokazywaé sie w koSciele, w ktéorym urzedowat
komisarz Werner.

25 Cronica, s. 557: ,inductus est quidam magister Coloniensis Benedictus
Pulkenhayn de Wratislavia filius fabri ... prius ad hoc famulo de Gorlicz
ubi fuit rector scolarum”.

26 Tamze, s. 557, oraz przyp. 27.

27 Tamze, s. 571: ,magistro Benedicto quod feria sexta precedenti esset profes-
sus Wratislaviensis in Arena ... direxit II librum horarum qui sibi concessus
fuerat ad domum?”.

28 List do swego bylego wychowanka, zakonnika Fryderyka, zaczynal na wzér
humanistyczny od ,,Ave frater”. Dalsze slowa zaczerpniete z Horacego. W tymze
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prowincja jest dumna’” 2. Nawet sam obiér Benedykta na prepozyta
konwentu klodzkiego $wiadczy pozytywnie o jego poziomie umysto-
wym. Czlonkowie konwentu byli ludzmi w wiekszosci wyksztalconymi,
z aspiracjami intelektualnymi, totez starano sie zawsze wybiera¢ na
to stanowisko jednostke gérujacg nad innymi poziomem intelektualnym.
Ten wlasnie wzglad zawazy¢ musial przy obiorze Benedykta, gdyz po-
minieto kandydature zastuzonego dla klasztoru przeora Jerzego Beyera.
Zgodnie zas z przepisami konstytucji klasztornych i zwyczajami nale-
zalo jego wlasnie wybraé. Wymownym $wiadectwem szacunku dla umy-
stowosci Benedykta sg uprzednio cytowane slowa Beyera oraz okazy-
wany mu na wielu kartach kroniki szacunek i podziw. Oproécz cech
osobistych Polkenheima w sprawie odpustowej duze znaczenie odgry-
wala réwniez sprawowana przez niego funkcja dziekana. Czekajacy
z duzg niecierpliwoscig na powrot Polkenheima do klasztoru zakonnicy
klodzcy musieli z ogromnym rozgoryczeniem przeczyta¢ list kapituty
praskiej z 8 VII 1490 r. Wynikalo z niego, iz administracja katolicka
w Pradze ze zdumieniem przyjela do wiadomosci fakt sprzeciwu Be-
nedykta Polkenheima wobec odpustu Wernera. O wypadkach wiedziano
z relacji pisemnej i ustnej ksiecia Henryka Podiebrada. W sposo6b
zdawkowy obiecano wprawdzie porozmawia¢ z legatem papieskim w tej
sprawie i zobowigzano sie przyslta¢ pisemng wiadomo$¢ o wyniku roz-
moéw, przy tym wszystkim wyrazono nadzieje, iz tymczasem prepozyt
Polkenheim winien doj$é do porozumienia z ksieciem 3. W podobnym
tonie utrzymana byla odpowiedZz Blazeja, kanonika i kantora kosciola
praskiego, adresowana do konwentu klodzkiego3!l. Z listow wynikato
niedwuznacznie, ze o powaznej i szybkiej interwencji nikt nie mysli,
a juz tym bardziej interwencji, ktéora podwazylaby autorytet ksiecia.
Osamotniony Polkenheim pisal jednak w dalszym ciggu listy do
Pragi, nadal wyjasnial, z jakich powoddw sprzeciwial sie gloszeniu od-
pustu, dlaczego zajal wobec niego ,,wrogie” stanowisko. Odpowiedzi nie
uzyskal, totez czynil pewne kroki, aby wréci¢ do klasztoru. Korzy-
stajgc ze zbiegu okolicznosci, iz w tym czasie umart ksieciu Henrykowi
maloletni syn Jerzy, Benedykt przyjechal do Klodzka, wzigl wraz
z konwentem udzial w pogrzebie i przez kilka dni przebywal w klasz-
torze. Stanowisko ksiecia Henryka bylo jednak nadal wrogie. Nadeszla

liScie sa dwa stowa greckie. Por. kodeks Biblioteki Uniwersyteckiej we Wrocta-
wiu, sygn. 1048/1948, k. 127, 135. Por. nadto listy Benedykta skopiowane przez
Beyera w kronice klasztornej, Cronica, s. 659 nn.

29 Tamze, s. 661: Benedykt ,vir illuminatus et clarus est nam ut citra iactan-
cium loquar non credo doctorem iam in ordine nostra in hac provincia”.

30 Tamze, s. 662—664.

31 Tamze, s. 664—665.
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‘chwila, aby zemscié si¢ na Benedykcie za niepowodzenia odpustowe.
Wiasnie nadeszlo z biskupstwa naumburskiego pismo do Polkenheima,
sprawcy zamieszania odpustowego w Klodzku, aby ten stawil sie oso-
biscie w dniu 21 VIII 1490 r. w Naumburgu i oczysScil z zarzutow 32,
Jednakze przed uplywem wyznaczonego terminu, pod naciskiem ksiecia
i komisarza odpustowego Wernera, nastgpilo oficjalne rzucenie eksko-
muniki na Polkenheima (ktéry w tych dniach musial juz opuscié
Klodzko bojgc sie represji ze strony ksiecia), z zastrzezeniem, ze nie
wolno go przyjmowa¢ nigdzie na zadne hospicium 33,

Sprawa przyjela teraz bardzo powazny i przykry dla Polkenheima
obrét. Wprawdzie jeszeze liczyl na wyjasnienie legalnosci odpustu przez
administracje praska, ale to nie bylo w tej chwili dla niego najwaz-
niejsze. Obecnie nalezalo staraé¢ sie o zniesienie ekskomuniki i w tym
celu zarowno konwent, jak i Benedykt czynili wysitki, aby dotrze¢ do
wplywowych oséb, ktére by mogly im poméc w trudnej sytuaciji.

Rozpoczyna sie okres wzmozonej korespondencji, wysylania positow
do Pragi i zabiegania o wzgledy wladz koscielnych. Nikt z duchowien-
stwa ktodzkiego nie ujal si¢ za swym dziekanem, jakkolwiek wszyscy
widzieli jego krzywde. O udobruchaniu ksiecia nie bylo mowy, gdyz ten
pragngl wykorzysta¢ moment wielkiego zaskoczenia i przerazenia z po-
wodu ekskomuniki Polkenheima i zazgdal kategorycznego obioru no-
wego prepozyta. Teraz dopiero Benedykt spostrzegl, ze nie ma co li-
czy¢ na administracje praskg i musi ponie$¢ konsekwencje swej posta-
wy wobec odpustu klodzkiego. W poszukiwaniu protektoré6w w sprawie
ekskomuniki Benedykt zawedrowal az do Krakowa, gdzie pozostal przez
jakis czas w Kklasztorze kanonikow regularnych przy kosciele Bozego
Ciala na Kazimierzu 3¢, W tym czasie u krola polskiego przebywal bis-
kup warminski, osobisty przyjaciel ksiecia Henryka, przeto ludzono sie,
ze poprzez kontakty klasztoru Bozego Ciala z dworem krélewskim uda
sie pozyska¢ wstawiennictwo tak waznej osobistosci3®. Do Benedykta

32 Tamze, s. 665—668: ,item scandali dati ... in tota civitate Glocz quia
multos fidelium et maximum infecit partem sinistra interpretacione gracie jubilei
dicendo sanctissimum dominum papam non dedisse talem autoritatem bullamque
suam se non extendere ad electores Romani imperii cum tamen hec bulla habeat
uti clare videtur circa finem ubi mencio fit de confessionalibus in quibus specialiter
exprimitur ... Item suscepcione heresis ... in excommunicando et excommuni-
catum pronunciando eundem predictum prepositum”.

33 Tamze, s. 671: ,princeps ... decanum omnes plebanos in districtu Glacensis
convocare et eis mandare ut patrem nostrum tanguam prophanum et excom-
municatum haberent nec aliquis eum foveret ac hospicio reciperet”.

3¢ Tamze, s. 674, 678.

35 Tamze, s. 678.

3 — ..Sobo6tka’’ nr 3/68
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przebywajacego w Krakowie przyjechal przedstawiciel konwentu ka-*
nonikéw regularnych w Landskroun, aby ofiarowaé¢ mu w imieniu swych
braci stanowisko prepozyta 3. Byl to dowod bratniej solidarnosci, a row-
nocze$nie podkreslenie stanowiska konwentu z LandSkroun wobec od-
pustu i uznania dla czlowieka wykletego przez kosciol.

Jednakze polroczna szarpanina nerwowa, tutaczka, a przede wszyst-
kim $wiadomosé krzywdy osobistej i nieuczciwoseci wladz swieckich
i koscielnych w catej sprawie, zalamaly Benedykta i wplynely na de-
cyzje usuniecia sie na zawsze z terenéw, gdzie siegaly wplywy posrednie
i bezposrednie Podiebrada. Oferty landskrounskiej nie przyjal. Zrezy-
gnowal tez oficjalnie ze stanowiska prepozyta konwentu kanonikéw re-
gularnych w Klodzku. Przeniést sie do eremitow w Waltheimie, a po
pewnym czasie osiadl na stale u kartuzéow w Kolonii 37. Ekskomunike
z niego zdjeto. Blizszych szczegdléw na ten temat kronika klasztorna
nie podaje. !

Sprawe o praworzgdnos¢ w akecji odpustowej Polkenheim przegrat,
jakkolwiek dla uczestniczgcych w wypadkach nie ulegalo watpliwosci,
iz mial stusznos¢ i ze gloszony przez Wernera odpust byl falszywy.
W niedlugim czasie, gdy sprawa Benedykta nabrata rozglosu i zaczeto
sie nig interesowaé¢, komisarz znikngt z Klodzka. Biskup wroctawski
Jan Roth nie dopuscil do ogloszenia odpustu w swej diecezji 38, ludnosé
Klodzka okazata wielkg powsciggliwos¢é w darach. Bylo to jedyne mo-
ralne zwyciestwo Benedykta przy wszystkich upokorzeniach i zawodach,
jakie go spotkaly.

Konsekwentna, chociaz umiarkowana opozycja Benedykta wobec fal-
szerstwa odpustowego w Klodzku winna by¢ oceniona pozytywnie na
tle czasow mu wspoélczesnych. Jego wystapienie ma miejsce na 27 lat
przed jawng krytyka odpustéw, a kilkadziesigt lat po krytyce odpustow
ze strony reformatoréw wewnatrzkoscielnych. Kwestia odpustéow w dru-
giej polowie XV w. byta bardzo drazliwa. Wraz z wojnami husyckimi
mingl bezpowrotnie okres $miatej krytyki naduzy¢ kosciola na odcinku
fiskalnym. Krytyka odpustéw nie byla obca zgromadzeniu zakonnemu,
do ktorego Benedykt nalezal. W bratnim klasztorze- kanonikéw regu-
larnych w Zaganiu akcje te pietnowal Ludolf w swych kazaniach.
W drugiej placowce, NMP Na Piasku we Wroctawiu, przepisywano ka-
zania z Postylli Waldhausena 3°, ktéry nieraz kwestionowal zasade od-

36 Tamze.

3" Tamze, s. 682, 683.

38 Por. przyp. 1.

¥ S. Bylina, Wplywy Konrada Waldhausena na ziemiach polskich w dru-
giej potowie XIV i pierwszej polowie XV wieku, Wroclaw—Warszawa—Krakow
1966, s. 91 nn.
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pustow koscielnych. W drugiej polowie XIV w. w samym Kklasztorze
klodzkim miano wyglasza¢é kazania w duchu mocno podejrzanym
z punktu widzenia oficjalnej nauki i praktyki kosciola katolickiego
‘i z tego powodu tlumaczono sie potem przed sadem konsystorskim.
Duchowny wygtlaszajagcy kazania w kosciele kanonikéw regularnych
w Klodzku posadzany byl o sprzyjanie poglagdom Milicza z Kromieryza 4.

Wystapienia husyckie nauczyly kosciét ostroznosci. Krytyke tlumio-
no szybko i skutecznie. Sprawg podniesienia rangi odpustéw w oczach
wiernych zajat sie szczegdlnie sobor bazylejski. Z biegiem czasu (od
1467 r.) pojawiaja sie ostre zarzadzenia papiezy, aby ekskomunikowa¢
kazdego, kto by w jakikolwiek sposob wystepowal przeciw odpustom 4.
Badz co badz byl to jeden z lepszych srodkéw wyludzania pieniedzy od
wiernych. Papiez Innocenty VIII (w okresie jego pontyfikatu mial miej-
sce odpust w Klodzku) by! bardzo przychylny akcji odpustowej. Nie
tylko zatwierdzil wszystkie odpusty swych poprzednikéw, ale spowo-
dowal, ze za jego czaséw gloszono je we wszystkich krajach. W takiej
sytuacji nielatwo bylo, a nawet wrecz niebezpiecznie, atakowaé¢ nawet
formalng strone odpustéw. Swiatlejsze warstwy duchowienstwa zakon-
nego i swieckiego baly sie wystepowaé¢ przeciw odpustom nawet wtedy,
gdy zdawano sobie sprawe z falszerstwa. Kwestia udowodnienia fal-
szerstwa nie byla zresztg tak latwa i prosta, jak by sie zdawalo. Za
falszerzami odpustowymi z reguly stali mozni protektorzy, totez zanim
by sprzeciwiajgcy sie mdgt udowodni¢é nieprawomocnos$é odpustu, spot-
kalyby go bolesne represje. Latwiej bylo wystepowaé¢ przeciw odpustom
czynnikom $wieckim niz duchownym. Dlatego tez np. biskup Jan Turzo
w 1519 r. oddat sprawe odpustu magistratowi miasta Wroctawia, bo-
jac sie cenzury koscielnej, i tym samym uchylil sie od odpowiedzial-
nosci 42,

Z postawy Benedykta wynikato, ze nie atakowal moralnej strony
odpustu i do tego bylo mu jeszcze bardzo daleko. Odpust z 1490 r. za-
kwestionowal z pozycji prawowiernego katolika, gotowego zawsze wy-
konaé¢ polecenie odgérnych wtadz kosciola, o ile tylko sg one formalnie
bez zarzutu. W trosce o praworzadnos¢ narazil sie na powazne konse-
kwencje. Zdecydowany i nieprzejednany zaréwno wobec pertraktacji
z komisarzem Wernem, jak i w samotnej tultaczce z pietnem’ heretyka,
trwal na stanowisku, pewny swej moralnej i prawej racji, bezsilny wo-

4 F, Tadra, Acta iudiciorum consistorii Pragensis, t. II, nr 98; Tschi-
schke, Nachtrige zu den Gldtzer Geschichtsquellen (Glatzer Heimatblidtter, 1925,
s. 98 nn.).

41 Paulus, Geschichte des Ablasses im Mittelaiter, t. III, s. 466—469.

2 A. Kastner, Archiv fir die Geschichte des Bisthums Breslau, t. I, Nysa
1858, s. 2.
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bec naduzycia wladzy swieckiej, opieszalosci i ztej woli ze strony kos-
ciola praskiego. Benedykt nie mial trzeZzwego osgdu polityki kosciota
w sprawie odpustéw i dlatego tudzit sie, iz kapitula praska szybko wy-
kryje falszerstwo. Nie zdawal sobie sprawy z faktu, ze wtadze te, prag-
ngc dla wlasnych celow pozyska¢ wzgledy ksiecia, przymkng oczy na
pogwalcenie zasad uczciwosci i praworzgdnosci. W ocenie polityki ko-
Sciola Benedykt daleko odbiegl od swego poprzednika i wychowawcy
klasztornego prepozyta Michala Czacheritza z Nysy, ktéory zludzen nie
mial i trafniej ocenial polityke wiladz koscielnych, czemu dal wyraz
w rozmowie z legatem papieskim 43,

Jakkolwiek stanowisko Benedykta wobec odpustu bylo stuszne i znaj-
dowalo oddzwiek w spoleczenstwie, niemniej jego postawa byla bardzo
odosobniona ws$réd kleru. Duchowienstwo ziemi klodzkiej w ostatecz-
nosci wolalo poprze¢ ksiecia i zbiera¢ datki odpustowe na wojne z Tur-
kami niz naraza¢ sie wiladzy s$wieckiej i duchownej. Jedynie wlasny
konwent pozostal mu wierny. Nie szczedzit staran, pieniedzy i wysil-
kéw, najpierw aby spowodowaé zajecie sie sprawg odpustu przez admi-
nistracje praskg (kilkakrotnie wysylano specjalnego delegata z pismami),
potem za$§ aby znies¢ z prepozyta ekskomunike. Z przedstawionych
w kronice wypadkéw wynika jasno, ze od poczatku do konca popieraja
stanowisko Benedykta, cierpliwie znoszg konsekwencje ekskomuniki
(w czasie ktérej bano sie po prostu wychodzi¢ z klasztoru), jak i zlosé
ksiecia czy zawodd ze strony wiladz kosScielnych. Zakonnicy nie dali sie
latwo zastraszy¢ i nie kwapili z obiorem nowego prepozyta.

Protest Benedykta i zgdanie poszanowania praworzadnosci musialy
pozostaé bez echa. Od poczatku nie mial szans wygrania zatargu od-
pustowego. Glownym przeciwnikiem Benedykta nie byl przeciez komi-
sarz odpustowy Werner, ale ksigze klodzki. Tam zas, gdzie do spraw
odpustu wtracata sie wladza swiecka, aby wykorzysta¢ go do witasnych
celow, musialy na oponenta spas¢ represje.

Stanowisko ksiecia bylo bardzo wyrazne. Jerzy Beyer opisujac zaj$-
cia odpustowe, zachowuje sie powsciggliwie wobec ksiecia, jedynie przy
komisarzu daje upust oburzeniu (nazywa go czlowiekiem przewrotnym
i klamecg). Dla czytelnika kroniki nie ulega jednak watpliwosci, ze za-
angazowanie ksiecia Henryka bylo podyktowane nadziejg na korzysci
materialne. Sam by! doskonale zorientowany co do nieprawomocnosci
odpustu, ale silg autorytetu pana ziemi zmusit wahajgce sie ducho-
wienstwo do uznania odpustu za oficjalny, opornego Benedykta razem
z wladzami koscielnymi pokonal dostatecznie. Cel odpustu klodzkiego
z 1490 r. doskonale pasowal do koniunkturalnych zamierzen ksiecia. Ze

43 Cromnica, s. 498.
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wszystkich odpustow w XV w. datki na walke przeciw Turkom byly
najpopularniejsze wsréd ludnosci, przy catej problematycznej juz po-
stawie ludnosci wobec odpustow. Odpust za datki na walke przeciw
Turkom stanowil $wietng okazje dla wladzy $wieckiej, aby czes¢ do-
chodu sobie przywtlaszczyé. Historia zna wiele przykladow zuzycia pie-
niedzy zebranych z tej okazji na zupelnie inny cel. I tak wystarczy
wspomnieé, ze Karol VII zuzy! je nie na walke z Turkami, ale na
wojne z Neapolem, natomiast Wtadystaw Jagiellonczyk wykorzystal
taki odpust z 1500 r. na wyréwnanie swoich zadluzen u wroctawskiego
mieszczanstwa 4.

W XV w. komisarze odpustowi coraz czesciejszukali pomocy u wia-
dzy Swieckiej w egzekwowaniu datkéw odpustowych. Za te przystugi
przypadata czynnikom $wieckim niemala cze$¢ dochodéw odpustowych.
Z listu Piusa II z 1461 r. skierowanego do kosciota Marii Magdaleny
i Elzbiety we Wroctawiu wynika, ze do.kamery apostolskiej wplyneta
tylko jedna trzecia dochodéw odpustowych, natomiast dwie trzecie
wladze miasta zagarnety dla siebie 45. Eschenloer nie wahal sie napisa¢
w swej kronice, ze bez datkéw na odpust $wietojanski sytuacja finan-
sowa we Wroctawiu bylaby gorsza, niz gdyby miasto prowadzilo przez
pot roku wojne 4. Podobne przyklady mozna by mnozyé. W takiej sy-
tuacji ferment i opozycja wobec polityki fiskalnej kosciota i naduzyé¢
stad wyniklych musiata wzrasta¢ i nasila¢ sig, aby ostatecznie znalezé
ujscie w reformacji. Sprawa Benedykta Polkenheima z Wroctawia jest
przykladem czestej bezsilnosci jednostki wobec bezprawia jednych i tu-
szowania tegoz przez drugich.

MARGINALIEN UBER DEN ABLASSHANDEL IN SCHLESIEN
IN DER VORREFORMATIONSZEIT

Im Juni 1490 verkiindete in Klodzko der Pfarrer der Naumburger Di6zese,
Magister Gregorius Werner, einen Ablass flir Spenden, die dem Krieg gegen
die Tiirken dienen sollten. Der Ablass war nicht rechtsverbindlich. Der Vero6f-
fentlichung dieses Ablasses widersetzte sich der Prépositus des Klosters der
regulierten Kanoniker in Klodzko, Magister Benediktus Polkenheim, der eine Be-
stdtigung des Ablasses von seiten der Prager Kirchenbehorden forderte. Die
Autoritat des Probstes sowie der Widerwille der Bevolkerung in der zweiten

4 Paulus, Geschichte des Ablasses im Mittelalter, t. III, s. 464—465:
Meyer, op. cit., s. 60.

% Meyer, op. cit., s. 60. Por. P. Eschenloer, Geschichten der Stadt
Breslau oder Denkwiirdigkeiten seiner Zeit wvom Jahre 1440 bis 1479, wyd.
J. G. Kunisch, t. I, Wroclaw 1827, s. 187.

% Eschenloer, op. cit.,, s. 168.
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Hilfte des XV. Jh. gegen die Abliisse verursachten einen Boykott dieses Ablasses
durch die Bewohner von Klodzko, was wiederum Repressalien gegeniiber Probst
Polkenheim hervorrief. Dieser wurde exkommuniziert, aus dem Kloster verbannt
und aus der Stadt fiir immer vertrieben. Die im Artikel geschilderten Ereignisse
wurden auf Grund einer glaubwiirdigen, zeitgendssischen, bisher unveréffentlich-
ten Quelle aufgezeichnet.



JAN STOVICEK

BALTAZAR I DR JERZY MEHLOWIE ZE STRZELIC. PRZYCZYNEK
DO DZIEJOW PATRYCJATU WROCLAWSKIEGO W XVI WIEKU

Zupelnie wyjatkowa sytuacja Wroctawia w panstwie czeskim, uwa-
runkowana miedzy innymi tym, ze stal on na czele ksiestwa i posiadat
caly szereg uprawnien panujgcego, a w pierwszej polowie XVI w.
dazyt nawet do uzyskania podobnych praw jako wolne miasta nie-
mieckie, wplywala tez na pozycje rekrutujgcego sie w pierwszym rze-
dzie z kupcow patrycjatu. Handel ze Wschodem i Zachodem przynosit
tym kupcom dzieki korzystnemu polozeniu miasta olbrzymie zyski, tak
ze Wroclaw nalezal do najbogatszych osrodkéw miejskich $rodkowej
Europy. Bogactwo to przyciggalo okoliczng biedng szlachte, ktéra osie-
dlala sie w miescie, zajmowala handlem i zawierala zwigzki malzenskie
z mieszczanami. Mieszczanie za$§ ze swej strony dazyli do uzyskania
podnoszgcego ich prestiz spoleczny szlachectwa. Dlatego tez mieszczan-
ska warstwa patrycjatu inwestowala swo6j kapital w majgtki ziemskie,
widzge w tym droge do uzyskania godnosci szlacheckiej.

W ten sposéb zmienial sie sktad patrycjatu. Na miejsce odchodzacych
starych rodéw przychodzily nowe. Glowne fale migracji przypadaly na
pierwszg polowe XV w., a nastepnie poczatek i czterdzieste oraz pieé-
dziesigte lata XVI w. Wsrdéd przybyszow w XV w. przodowali miedzy
innymi: Sauermannowie, Uthmanowie, Hornigowie. Zdobyli oni znaczny
wplyw na rzady, zajmujac przez szereg pokolen miejsca w radzie miej-
skiej. Przywilejow swych zazdrosnie strzegli i solidarnie bronili, ponie-
waz kazdy patrycjusz byl z innymi rodzinami patrycjuszowskimi spo-
krewniony lub za posrednictwem krewnych zaprzyjazniony. Tesknota
za szlachectwem przewyzszala wszystko. Jes$li nie mozna go bylo na-
tychmiast uzyskaé, to przynajmniej nasladowano szlachte stylem zycia
oraz gonitwag za herbami i przydomkami, jako pierwszym stopniem na
drodze do szlachectwa, dla ktorego niejednokrotnie poswiecano nawet
majatki. Obok malzenstw z coérkami zubozalych szlachcicow odpowied-
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nim sposobem wiodgcym do tego celu wydawata sie tez stuzba na dwo-
rze, gdzie w nagrode mozna bylo zosta¢ nobilitowanym. W ten sposob
formowala sie pochodzgca z patrycjatu nowa szlachta ziemiansko-biuro-
kratyczna. Niektorzy homines novi osiggali niekiedy dosé wplywowe
stanowiska. Do nich wlasnie nalezeli tez Mehlowie ze Strzelic, ktérym
ferment XVI w. umozliwit kariere, a nastepnie przynios! upadek !.

Roéd Mehlow wysungt sie we Wroctawiu za czasow Wiadystawa Ja-
giellonskiego, ktéory nadal Mikotajowi Mehlowi herb z przydomkiem
»ze Strzelic” 2. Nazwisko to wskazywaloby na niskie, prawdopodobnie
rzemie$lnicze czy kramarskie pochodzenie, lecz dostepne zrédla nie dajg
w tej sprawie odpowiedzi. Wydaje sie, ze do przodkow Mikotaja nale-
zala patrycjuszowska rodzina Strehlitzow, wystepujaca w dziejach Wro-
clawia w drugiej polowie XIV i w poczatku XV w., w ktorej posia-
daniu znajdowaly sie renty i majatki ziemskie (a takze mlyny, co moze
prowadzi¢ réwniez do wytlumaczenia ich nazwiska). Nie mozna tego
jednak z calg pewnoscig stwierdzi¢ 8. Wiadomo jedynie, ze pierwszym
znanym z nich byl Mikolaj, ktéorego zona pochodzila z rodu patrycjuszy
wroctawskich Uthmanéw, trudnigcych sie handlem, gléwnie z Wegrami,
nobilitowanych na poczatku XVI w.t Malzenstwo Mikotaja, jak i dzia-
lalno$¢ jego pieciu synéw, z ktorych na czolo wybijali sie Baltazar
i Hans, zdaje sie wskazywaé¢ na kupieckie pochodzenie jego rodu. Sy-
nowie ci utrzymywali zwigzki przede wszystkim z kupcami nastawio-
nymi na handel z Polskg i Wegrami — z Krapfami, Hornigami i Sauer-
mannami, ktérzy uczestniczyli w przedsiewzieciach gérniczych 3.

Gdy w 1515 r. 6 rajcow, miedzy ktérymi znajdowali sie spokrew-
nieni z Mehlami Kunz Sauermann i Mikolaj Uthmann, w obawie przed
powstaniem plebejskim musialo zrezygnowaé¢ ze swego urzedu rajcow-

1 Historia Slgska, t. I, cz. 2, Wroclaw 1961, s. 182—184; V. Urfus, Prdvo
na obchod ve Vratislavi pfed wvdlkou tficetiletou a po ni (Slezsky Sbornik, LXI,
1963, s. 451—454); K. Maleczynski, Dzieje Wroctawia do roku 1618 (Dzieje
Wroclawia do 1807, Warszawa 1958, s. 267—268); G. Pfeiffer, Das Breslauer
Patriziat im Mittelalter, Wroclaw 1929, s. 227 n.; S. Tynec, Z 2zycia patrycjatu
wroctawskiego w dobie renesansu (Sobotka, VIII, 1953, s. 99); V. Klecanda,
PFijimant do rytifského stavu v zemich ceskych a rakouskych ma pocdtku movo-
véku (CAS, VI, 1928, s. 35—59, 80—381).

2 Zbiér genealogiczny J. V. Dobifenského, 1. inw. 2086, Statni Ustfedni Archiv
Praha (dalej skrot: Dobrénsky 2086).

3Pfeiffer, op. cit, s. 172—176. O pochodzeniu rodziny mozna by zapewne
powiedzie¢ wiecej na podstawie materialéw znajdujacych sie w Panstwowym
Archiwum Miasta Wroclawia i Woj. Wroclawskiego, do ktérych jeszcze nie
dotartem.

4 Dobiensky 2086; Pfeiffer, op. cit., s. 238.

SPfeiffer, op. cit,, s. 224 n.
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skiego, dostal sie Baltazar Mehl w 1518 r. przy ich pomocy do rady
wroctawskiej. Zasiadal w niej az do 1536 r.®! Tym rozpoczela sie jego
kariera, chociaz z zyciem Wroclawia nie byl w przysztosci zbyt mocno
zwigzany.

Juz bardzo weczeénie wystapilo u niego duze zainteresowanie przed-
siebiorstwami goérniczymi. W 1520 r. wystepowal jako gwarek w Ja-
chymowie, gdzie wspélnie z Achacym Haunoldem i Grzegorzem Grund-
tem bronil intereséw miasta Wroctawia 7. Nie przebywal tam jednak
dlugo, poniewaz nadarzyla mu sie nowa okazja latwych dochodéw na
miejscu we Wroctawiu, a mianowicie mozliwo$¢ uczestniczenia wspdl-
nie z bratem Hansem i Hansem Krapfem w spekulacjach na biciu zde-
waluowanej monety wegierskiej w towarzystwie Kunza Sauermanna.
Towarzystwo to uzyskalo w zamian za pozyczke odpowiedni przywilej
krolowej Marii Habsburskiej na lata 1523—1525. Przyniosty one Mehlo-
wi nie tylko pienigdze, lecz takze nawigzanie kontaktéow z Habsburgami
i dostep do stuzby dla nich. Nie wystarczylo mu to jednak. Wkrétce
rozejrzal sie za jeszcze bardziej dochodowym zajeciem. Przeszedl na
ustugi spoiki fuggerowsko-turzonowskiej, ktéra dostarczata miedz, prze-
wozac jg przez Wroclaw, gdzie posiadala od 1503 r. wazng faktorie
handlowg. Pewnym ulatwieniem dla niego byl fakt, ze jeden z czlon-
koéw spotki, Jan Turzo Mlodszy, byl tez przedsiebiorcg goérniczym na
Slagsku, a dalszy czlonek rodu, Jan Turzo Starszy, piastowal w latach
1501—1520 godnosé biskupa wroctawskiego. Pracujgc u Jana Turzona
Mlodszego stal sie Baltazar pomocnikiem jego brata Aleksego przy za-
rzadzaniu zalozong w 1524 r. mennicg w Banskiej Bystrzycy. Tu przy-
padlo mu zadanie wyszukania potrzebnych mincerzy, ktérych sprowa-
dzit miedzy innymi z Kutnej Hory. Z mincerzami tymi zawarl w sierp-
niu 1524 r. odpowiednig umowe8. Gdy w lipcu 1525 r. pod wplywem
powstania goérniczego skonfiskowano majgtek spétki fuggerowsko-turzo-
nowskiej na Wegrzech, a konfiskata objela takze faktorie wroclawsks,
prawdopodobnie za sprawg Mehla rada wroclawska nie przeciwstawita
sie wywiezieniu czesci jej zasobéw do Lipska. Kiedy w poczatku 1526 r.
Turzonowie pod naciskiem dwort budzinskiego wystgpili ze spoéiki, a na-
stepnie Fuggerowie po dlugich rokowaniach w kwietniu i maju 1526 r.
odzyskali skonfiskowany majgtek i przejeli przedsiebiorstwa gornicze
Turzonéw, Baltazar Mehl przeszed! do bezposredniej stuzby u Fugge-

6 Tamze, s. 271; HA Markgraf — O. Frenzel, Breslauer Stadtbuch
(Codex diplomaticus Silesiae — dalej skrot: CDS — XI, Wrocltaw 1882, s. 110).

"K. Wutke, Schlesiens Bergbau- und Hiittenwesen (CDS, XX, Wroclaw
1900, s. 214).

8 Pfeiffer, op. cit.,, s. 300; P. Ratko§, Die Entwertung der ungarischen

Kleinmiinze im Jahre 1521 (Studia Historica Slovaca, I, Bratislava 1963, s. 43 i n.);
Historia Slgska, t. I, cz. 2, s. 303—307.
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row 9. Przebywal wtedy na Wegrzech, gdzie w 1528 r. pracowal jako
faktor w Budzie 1%, Skoro w 1529 r. Buda zostala zajeta przez Turkow,
Mehl uszedl przed nimi do Wroctawia i na pewien czas prawdopodobnie
zrezygnowal ze stuzby u Fuggerow. Moégt poswieci¢ sie przeto z tym
wigkszg energig interesom Habsburgéow i rodzimego miasta Wroctawia.

Habsburgom pomagal zresztg i przy realizacji ich polityki we Wro-
ctawiu. Ci wykorzystywali bardzo umiarkowany protestantyzm patry-
cjuszy wroclawskich, ktorzy za zapewnienie im tolerancji gotowi byli
ponosi¢ powazne ofiary finansowe, pokrywaé¢ czesci dlugéw panujgcego
czy tez placi¢ wysokie podatki itp. Uczestniczyli w tym i Mehlowie. Na
nagrode za te ustugi nie musieli dlugo czekaé. W poczatku lat trzydzie-
stych XVI w. Habsburgowie umocnili swe pozycje nie tylko w Rzeszy,
ale i w catej Europie. W lutym 1530 r. Karol V zostal koronowany na
cesarza rzymskiego, a w poczatku stycznia 1531 r. wybrano Ferdynan-
da I na krola rzymskiego, ktory w ten sposob zapewnil sobie nastep-
stwo tronu. Sukcesy te zawdzieczali przeplaceniu elektoréw przy po-
mocy pieniedzy Fuggerow, ktéorym zrewanzowali sie nadaniem tytulu
hrabiowskiego. Pienigdze mieli takze z innych Zrodel, w tym rdéwniez
z Wroclawia. Miasto to uzyskalo w 1530 r. nowy herb, zatwierdzony
wraz z dawnymi prawami majgtkowymi i politycznymi przez Karola V
przy okazji sejmu w Augsburgu!l. Tenze sejm odegral wazng role
w dziejach Mehléw. Karol V wyniést bowiem na nim ich réd do stanu
szlachty Rzeszy i ulepszyl! dawny herb rodzinny. Podobny przywilej
udzielil! w nastepnym roku Ferdynand I specjalnie Baltazarowi, pod-
kreslajge przy tym jego zaslugi dla Habsburgéw austriackich 12,

W pierwszej potowie lat trzydziestych XVI w. Baltazar poswiecatl
sie w pelni sprawom administracyjnym miasta i kwestiom zwigzanym
z rozwojem Kkulturalnym jego spoteczenstwa. Uczestniczyl? wiec w ro-
kowaniach z biskupem wroctawskim majgcych na celu uzyskanie dla
gminy niektérych budynkow Kklasztornych, ktére cheiano przeznaczyé
na projektowane gimnazjum akademickie, majgce powstaé ze S$wietnej
szkoty Sw. Elzbiety. Rektorem tej szkoly byl wéwczas humanista Am-
brozy Moiban, znany propagator protestantyzmu i antyku. Moiban bral
zresztg udzial we wspomnianych pertraktacjach wspodlnie z Mehlem 13,

9 J. Kiihndel, Fuggerové ve Slezsku (Slezsky Sbornik, LIII, 1955, s. 46—48);
P. Ratkos§, Povstanie banikov mna Slovensku roku 1525—1526, Bratislava 1963;
s. 117 i n.

10 G. von. P6lnitz, Antoh Fugger, t. I, Tiibingen 1958, s. 462 n.

11 Historia Slgska, t. I, cz. 2. s. 315; Maleczynski, op. cit.,, s. 299—300.

12 Dobfensky 2086; Statni Usttedni Archiv, Praha (dalej skrét: SUA), Sal. 297,
fol. 75—76.

13 G. Bauch, Geschichte des Breslauer Schulwesens in der Zeit der Refor-
mation (CDS, XXVI, Wroctaw 1900, s. 165—166); por. tez Tync, op. cit., s. 83—84.
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W drugiej potowie lat trzydziestych Mehl pojawil sie na nowo
w sluzbie Fuggeréw, ktérym moégt sie¢ juz odda¢ bez reszty, poniewaz
w 1536 r. ustgpit z rady miejskiej Wroctawia. Od Ferdynanda I otrzy-
mal w nastepnym roku (1537) zaszezytny tytul radcy kroélewskiego 14,
To pomoglo mu w uzyskaniu do$¢ wysokiego stanowiska u Fuggerow.
Zostal burgrabig ich majgtku Cerveny Kameri w zachodniej Stowacj,
ktory nabyli w 1535 r. od zadluzonych Turzonéw. Majgtek ten byt
-wprawdzie bardzo zaniedbany, lecz posiadal ze wzgledu na swe poto-
zenie geograficzne duze znaczenie. Tedy bowiem wiodla droga z Austrii
przez Bratyslawe do wegierskiego przedsiebiorstwa Fuggeréw w Ban-
skiej Bystrzycy. Droga ta byla wystawiona na niebezpieczenstwo ataku
tureckiego.

Mehl mial za zadanie doprowadzenie do tadu gospodarki owej po-
siadlosci, nastawionej na uprawe winnej latorosli i produkcje wina,
nadzor nad handlem (Cerveny Kameni byl wielkim centrum zaopatrze-
nia dla Srodkowej Slowacji), wreszcie zasiedlanie przy pomocy kolo-
nistéow tamtejszych pustek. Zadanie to wypelnit z powodzeniem. Upo-
rzagdkowal tez administracje majatku, jak $wiadczy o tym spisany pod
jego Kkierunkiem urbarz z 1543 r. Najwiecej uwagi jednak poswiecal
zyskownej gospodarce rybnej, ktéra tam zaprowadzil!5. Instrukeji
w tym wzgledzie dostarczyl! mu prawdopodobnie najbardziej powolany
fachowiec, znany humanista olomuniecki Jan Dubravius, wysltany do
klucza Cerveny Kamen przez biskupa Stanistawa Turzona na prosbe
Antoniego Fuggera. Wizyta Dubraviusa w Cervenym Kametiu i wydane
tam instrukcje staly sie podnietg do napisania przez niego dziela De
piscinis, ktore powstalo w latach 1535—1537 16,

W tymze majgtku Mehl zetkngl sie z jeszcze jednym humanists,
a mianowicie z fuggerowskim faktorem Janem Derschwammem. Nasz
burgrabia interesowal sie jego zbiorami starozytnosci, monet, rekopi-
sow itp. Korespondowal z nim, pozyczal od niego ksigzki i dowiadywal
sie o jego podroze. Korzystal réwniez z jego pomocy przy przebudowie

4 Makgraf-Frenzel, op. cit., s. 110.

15 M. Skladany, Rybnikarstvo na fuggerovskom panstvé Cerveny Kameil
v 16. storoéi (Historické Studie, X, Bratislava 1965, s. 24, 52—56); J. Zudel,
Osidlenie a pohyb obyvatelstva ma cervonokamenskom panstve za Fuggerov v ro-
koch 1535—1583 (Historicky Casopis, 1965, s. 572); por. Korespondencja B. Mehla
z lat 1538—1542, Statni Slovensky Ustfedni Archiv, Bratislava (dalej skrét: SSUA),
GRS

6 Skladany, op. cit., s. 26—27. Nie jest przypadkiem, ze jego pierwsze
wydanie ukazalo sie we Wroclawiu w 1547 r., kiedy to wspolcze§énie wyszedl dru-
kiem traktat O. Strumienskiego zaznajamiajgcy Slask z wynikami dziela Dubra-
viusa (por. Historia Slgska, t. I, cz. 3, Wroclaw 1963, s. 72—74). Byé¢ moze, ze
do popularyzacji dziela Dubraviusa przyczynit sie réwniez B. Mehl.
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zamku w renesansowg twierdze, ktorg architekci niemieccy na pod-
stawie wzorow Diirrera przeprowadzili w bardzo szybkim tempie, tak
ze w 1540 r. urzadzano juz jej wnetrza !, W 1543 r. Mehl, prawdopo-
dobnie ze wzgledu na wiek, zrezygnowal ze swego stanowiska i od-
szedl na zawsze od Fuggeréw. O tym, jak stuzba u nich byla dochodowa,
Swiadezy przyklad wiedenskiego faktora Fuggeréow Leopolda Pleyhera,
ktéry wzbogacit sie do tego stopnia, ze w 1540 r. moégl nawet mysleé
o zakupieniu herbu szlacheckiego 18.

Reszte swego zywota strawil Baltazar Mehl we Wroctawiu, gdzie
zmarl w 1545 r. i zostal pochowany w luteranskim kosciele Sw. Elzbie-
ty 19. Nie zobaczy! zniweczenia swych zabiegéw o prohabsburskg poli-
tyke Wroclawia, jakim bylo opowiedzenie sie miasta w 1547 r. po stro-
nie Zwigzku Szmalkaldzkiego, za co zostalo ono surowo ukarane 20,
Wtedy to ostatecznie skonczyly sie sny o republice miejskiej i mingt
okres szczytowego znaczenia politycznego Wroctawia.

W latach czterdziestych rozpoczeli szerszg dzialalno$¢ synowie Bal-
tazara, w szczegolnosci dwaj najstarsi — Baltazar i Jerzy. Wedle za-
mierzen ojca mieli oni prawdopodobnie szuka¢ kariery w stuzbie u Fug-
gerow czy Habsburgéw. Baltazar mlodszy pracowal wspdltezesnie
z ojcem u Fuggerow w Banskiej Bystrzycy, gdzie w 1539 r. wspieratl
go faktor Leopold Puchpauer. Po 1540 r. wiadomosci o Baltazarze za-
nikajg. Widocznie nie osiggnal on w zyciu zbyt wiele 21. Przescigngl go
brat Jerzy, ktéry zrobil jeszcze wiekszg kariere niz ojciec.

Jerzy Mehl urodzit sie w 1517 r.22 Do zawodu urzedniczego przy-
gotowywano go zapewne juz od mlodosci. W tym kierunku bowiem po-
kierowano jego wyksztalceniem. Podstawy edukacji uzyskal prawdo-
podobnie w najlepszej szkole protestanckiej Wroctawia — u Sw. Elz-
biety, o czym zdajg sie $wiadczy¢ jego bliskie kontakty z tg uczelnig.
Tam moégl pozna¢ zasady humanizmu i klasykow antycznych, ktorych
poézniej zawsze uwielbiat 2. Chyba juz wtedy myslal o studiach praw-

17 D. Faust, Prvy muzeolog a =zberatel staroZitnosti ma Slovensku. Zivot
a dielo Jana Dernschwamma z Hradezina (Sbornik Krajského Muzea v Trnave, I,
1955, s. 27—55); D. Menclova — V. V. Stech, Cerveny Kameri, Bratislava
1954, s. 35—36; Korespondencja B. Mehla z lat 1539—1541, SSUA, C.K.I.

18 Por. wyzej i L. Pleyner do B. Mehla, Wieden 31 IV 1540, korespondencja
B. Mehla, SSUA, C.K.I.

19 J Sinapius, Schlesische Curiosititen, t. II, Leipzig 1728, s. 805.

20 Historia Slgska, t. I, cz. 2, s. 184.

21 1,, Puchpauer do B. Mehla, Banska Bystrzyca 20 VII 1539, SSUA, C.K.I,
i nota o nim z 1540 r. w Cassabuch panstwi Cerveny Kamern 2z let 1539—1542,
tamze C.K.I.

22 E. A. Seeliger, Heimatkunde des Bezirkes Reichenberg, t. III, Liberec
1936—1940, s. 200.

23 Por. o tej sprawie dalej.
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niczych. Studia te otworzyly mu poézniej droge do wysokich stanowisk
urzedniczych. Nie poszedt jednak na zaden uniwersytet protestancki,
jak bylo to zwyczajem mtlodziezy ewangelickiej, lecz do malego uni-
wersytetu katolickiego w bawarskim miescie Ingolstadt, swego rodzaju
twierdzy walczacego z luteranstwem niemieckiego katolicyzmu.

To ze Jerzy Mehl studiowal tam w latach 1536—1540 na wydziale
sztuk wyzwolonych, wynikalo zapewne z dwoch powodow. Pierwszym
z nich ‘byla prawdopodobnie bliskos¢ Augsburga, siedziby Fuggerow,
ktérych synowie studiowali réwniez w Ingolstacie. Np. w 1540 r. zo-
stal tam immatrykulowany Hieronim, syn Antoniego Fuggera. Jerzy
uzyskiwal wiec okazje bezposredniego poznania centrali przedsiebior-
stwa Fuggerow. Poza tym przyciggala go zapewne osoba rektora uni-
wersytetu, Jana von Ecka, nie jako zacietego przeciwnika Lutra, ale
jako wybitnego teoretyka gospodarczego, ktéry po raz pierwszy w Niem-
czech wyglosil publicznie obrone nowoczesnego wielkiego kapitatlu ku-
pieckiego przeciwko panujgcym pogladom tomistycznej etyki gospodar-
czej 2%, Korzystne dla jego wyksztalcenia bylo tez poznanie polemik
katolicyzmu z luteranizmem. Tam wreszcie dojrzala w pelni jego de-
cyzja poswiecenia sie studiom prawa.

Tak wiec po krotkim pobycie u ojca w Cervenym Kameriu udatl sie
do slynacej z nauki prawa Bolonii, gdzie zostal w 1541 r. immatry-
kulowany 5. Byl to wprawdzie przodujacy uniwersytet katolicki, znaj-
dujgcy sie nawet od.1506 r. bezposrednio na terytorium panstwa pa-
pieskiego, ale panowala calkiem inna niz w tym panstwie atmosfera,
nie moéwige juz o tym, ze wsrod studentow znajdowali sie takze pro-
testanci.

Mehl znalazl sie wiec w centrum kultury renesansowej i renesan-
sowo pojmowanego katolicyzmu. Jego umysl ksztaltowaly w bezposred-
ni sposéb ukierunkowane humanistycznie studia prawnicze, zwlaszcza
odrodzonego prawa rzymskiego, ktére znalazlo tam wybitnego inter-
pretatora w osobie Andrzeja Alciato. Z wykladami tego uczonego Jerzy
mial okazje sie zetkngé¢. Alciato stal sie tez uczestnikiem dysput praw-
niczych, miedzy innymi o formach panstwa, poruszajacych wtedy calg
poinocng Italie. Prawnicy uniwersyteccy pod wplywem Karola V skia-
niali sie w coraz wiekszym stopniu ku zasadom monarchii absolutnej,
ktére opracowywali i teoretycznie udowadniali, jak Alciato w wypadku

¢ Die Matrikel der Universitit Ingolstadt 1472—1550, wyd. G. Wolf, Miinchen
1906, s. 538—562; G. v. Polnitz, Denkmale und Dokumente zur Geschichte
Ludwig- Maximilians Universitit Ingolstadt—Landshut—Miinchen, Miinchen 1942,
s. 16—26.

25 T, Pinser do B. Mehla, 2 VI 1541 (b.m.), SSUA, CK.I.; G. Knod, Deutsche
Studenten in Bologna 1289—1562, Berlin 1899, s. 337.
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panowania Medyceuszow we Florencji 26, Prawnikéw o takiej orientacji
potrzebowali Habsburgowie. Dlatego tez Karol V wspdlnie z Ferdynan-
dem I i papiezem Pawlem III potwierdzil i rozszerzyl w 1543 r. przy-
wileje niemieckich studentéow w Bolonii. W rok pézniej Jerzy Mehl zo-
stal wybrany ich reprezentantem w radzie uniwersytetu jako procu-
rator substitutus, co dowodzi, ze uzyskal duzy autorytet wsréd mtlo-
dziezy. W 1545 r. ukonczy! swe studia prawnicze doktoratem obojga
praw 2. Zdobyl przez to odpowiednie kwalifikacje do kariery urzedni-
czej, do ktoérej utorowal mu droge jego ojciec.

Kariere te rozpoczal na dworze Ferdynanda I, ktéory mianowal go
natychmiast radcg krélewskim. W ten sposéb uzyskal mozliwosé uczest-
niczenia w decyzjach dotyczgcych waznych spraw politycznych i spo-
sobow sgdowych. Wyznanie protestanckie nie bylo mu przeszkoda, po-
niewaz na uslugach Ferdynanda znajdowalo sie wielu protestantow.
Przepasé uprzedzen religijnych nie wplywala w zaden sposéb na sto-
sunki miedzy urzednikami Ferdynanda, tak ze ci ludzie stali sie pod-
porg panujacego, ktory mogt polegaé¢ na ich zdaniu i lojalnosci. W ten
spos6b stanowili oni nowy element w rozwoju panstwa — podstawy
aparatu biurokracji 28.

Zdolnosci Mehla rychlo zwroécily na niego uwage namiestnika pras-
kiego arcyksiecia Ferdynanda. Na okazje nie musial dlugo czekaé. Gdy
w 1547 r. ukarano 6 miast luzyckich za udzial w powstaniu stanowym
i kiedy pierwsi postani tam komisarze okazali sie nieodpowiedni, w kon-
cu stycznia 1548 r. mianowano nowych, miedzy nimi i Jerzego Mehla,
ktéory — jak sie zdaje — odegral wtedy powazng role. Arcyksigze bo-
wiem wyprosil sobie jego imiennie od kroéla i wystal na Luzyce z nowa
instrukcjg. Wystani tam komisarze mogli juz w koncu czerwca 1548 r.
oglosi¢ wypelnienie swych glownych zadan i poprzeé¢ prosby o przy-
wroécenie miastom luzyckim dawnych przywilejow i niektérych majat-
kéw, co nie obeszlo sie bez lapoéwek, takie w odniesieniu do Mehla,
ktory pomogt w 1549 r. Lubaniowi odzyska¢ wie§ Siekierczyn 29, Jed-
nak wiekszosé tych majgtkow przywlaszczyla sobie szlachta. Skorzystali
takze i komisarze, a miedzy nimi réwniez Mehl, ktéremu w 1553 r.
zastawiono za 8000 talaréow 6 wsi kolo Lubania w poblizu granicy ze
Slgskiem. Jerzy wykorzystal przy tym trudng sytuacje Lubania, naj-

% G. Zaccagnini, Storia dello studio di Bologna durante il Rinascimento,
Genéve 1930, szczegdlnie s. 151—155 i 208—210.

22 Knod, op. cit,, s. 337; E. Friedlinder — C. Malagola, Acta nationis
germanicae universitatis Bononiensis, Berolini 1887, s. 221—425.

28 J. Janacek, Ferdinand I. (DaS, VII, 1965, nr 7, s. 32).

2% H. Hirtel, Primoski k tak mjenowanemu ,Poénfallej” hornjoluzi§kich
Seséiméstov (Létopis, t. V, BudySin 1958, s. 194—195, 213, 219—220); Seeliger,
op. cit., s. 200.
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ciezszg sposrod wszystkich szesciu miast. Poniewaz miasto nie mogto
zastawu wykupi¢, Mehl uzyskat te wsie w 1558 r. w dziedziczne po-
siadanie, lecz juz okolo 1560 r. sprzedal je za 16 000 talaréw, to jest
dwukrotnosé sumy zastawnej, okolicznym rycerzom 3. Tu rozbudzita sie
w nim tendencja do spekulacji ziemig, typowa dla XVI w., zwigzana
z 6wczesng rewolucjg cen 31, ;

W 1557 r. nadarzyla sie mu okazja jeszcze dogodniejsza. Mianowi-
cie bracia Schellendorf odstgpili mu w drodze zastawu lenno zamkowe
Bolestawiec w ksiestwie jaworskim 32. Wraz z nim uzyskal réwniez sta-
nowisko naczelnego sedziego dworskiego ksiestwa jaworskiego. W re-
kach sedziego dworskiego znajdowalo sie w XVI w. sgdownictwo ksie-
stwa, a raczej tylko ocenianie przedmiotu  sporu, zwtlaszcza taksacja
majatkéw przy sprawach o dziedzictwo i ochrona ,,odumartego” kro-
lewskiego 33. Mimo tego jednak stanowisko to bylo wazne, poniewaz oba
ksiestwa stanely w sposéb najbardziej otwarty na Slgsku po stronie
Zwigzku Szmalkaldzkiego i zostaly przez to w dotkliwy sposob ukarane
konfiskatami, powodujacymi zmiany w stanie posiadania débr ziem-
skich. Zmiany te byly najbardziej niekorzystne dla wielkich miast, stra-
cily bowiem one polozenie miast krolewskich, spadajagc do rangi miast
poddanczych. Tak stalo si¢ réwniez z Bolestawcem, ktory za zgoda
krola przekazano wraz z lennem Jerzemu. Ten zaczgl ogranicza¢ przy-
wileje gospodarcze miasta, a przede wszystkim prawo warzenia piwa,
co juz rychlo, bo w latach 1558—1559, wywotato spor, ktéry musieli
rozstrzyga¢ komisarze kroélewscy. Chociaz obie strony pogodzily sie
wkrotce na pewien czas, spér ten jednak wybuchl w 1564 r. z nowg sila,
do czego przyczynily sie takze rozne inne czynniki. Konflikt zakonczy?t
sie tym, ze miasto wykupilo sie z poddanstwa za sume 24 000 talaréw.
W tymze roku sprzedal Mehl miastu dzierzone przez siebie lenno zam-
kowe 3¢, Jednoczes$nie zrezygnowal réwniez z funkceji sedziego dwor-
skiego, poniewaz w jej pelnieniu napotykal opdér stanéw ksigstwa jako
czlowiek nie wywodzacy sie sposréd nich i nieodpowiedniego — ich

3 F, Th. Richter, Geschichte des Ponfalls der oberlausitzischen Sechstddte
(Neues Lausitzisches Magazin, XIII, 1835, s. 138); por. relacje o sprzedazy wsi
Lubania J. Mehlowi z 20 XI 1558 (b.m.), SUA, CDKM IV/131, i dalszy material
z lat 1558—1562, tamze.

31 Pfeiffer, op. cit., s. 203—204.

32 H, Lutheranus, Chronica oder Annales der Stadt Bunzlaw aus etlichen
altern und newen unzeichnitzen zusammen gezogen Anno 1598 und izo abgeschrie-
ben Anno etc. 1630, rps Pamatnik Narodniho Pisemnictvi, Praha, sygn. DB V 48,
rozdziat 23, nie foliowany.

3 G. Croon, Die landstindische Verfassung von Schweidnitz-Jauer (CDS,
XXVII, Wroctaw 1912, s. 118—120).

34 Historia Slgska, t. I, cz. 2, s. 332; Lutheranus, op. cit, rozdziat 23.
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zdaniem — urodzenia (chociaz urzad ten w XVI w. sprawowali takze
mieszczanie), osadzony wbrew ich przywilejowi zatwierdzania obsady
waznych urzedow w Kksiestwie. Jerzy, zgodnie z o6wczesng praktyka,
w odpowiedzi na zarzut niskiego pochodzenia postarat sie w 1558 r.
o potwierdzenie swego szlachectwa przez Ferdynanda I jako krola czes-
kiego. Ale to widocznie nie pomoglo, poniewaz w 1561 r. cesarz musiatl
zapewnia¢ stany, ze jego nominacja i przekazanie mu lenna bylo czyms
wyjatkowym, a Mehl byl zmuszony do przedlozenia stanom odpowied-
niego rewersu 35.

W latach piec¢dziesigtych XVI w. Jerzy Mehl dziatal takze w Ko-
morze Czeskiej, a to zrazu na Morawach, nastepnie jako urzednik fis-
kalny Komory Slagskiej, majgc w ten sposéb okazje do zapoznania sie
z tajnikami polityki finansowej Habsburgow 36.

Koniec lat pie¢dziesigtych przyniést drowi Mehlowi szczyt powodzen
w jego karierze urzedniczej. Jako czlowiek zaznajomiony ze stosunkami
luzyckimi i Slaskimi i wysoce wykwalifikowany urzednik zostat w 1558 r.
mianowany niemieckim wicekanclerzem Kroélestwa Czeskiego. Urzad
ten, stworzony przez Ferdynanda I okolo 1528 r. i podlegajgcy kancle-
rzowi czeskiemu, pomagal panujgcemu przy realizacji centralizacyjnej
polityki germanizacji urzedowania, ale przyczynial sie zarazem do roz-
woju separatystycznych tendencji podleglych jego wladzy Euzyc i Slas-
ka 1 pogranicznych ziem czeskich, zasiedlonych w znacznej mierze
Niemcami 37,

Kariera urzednicza Jerzego Mehla nie spowodowala wcale zerwania
wiezow lgczacych go z rodzinnym Wroctawiem, ale wrecz przeciwnie,
jeszcze bardziej je umacniata. Z kolei wiezy z Wroctawiem umacniaty
jego pozycje w waznych akcjach z dziedziny wielkiej polityki. Swe
wplywy wroctawskie utrwalil Jerzy przez zwigzki z patrycjuszowsks
rodzing Hornigow 38. Sam ozenil sie z Judyta, corka kupca Bartlomieja
Horniga. Podobnie jego siostra Rosina wyszta za mgz za brata Judyty —
Jerzego. Jednoczesnie poglebil tez stosunki rodu z Sauermannami, mia-
nowicie Walentynem Sauermannem. I chociaz odbywato sie to w okre-

% Croon, op. cit, s. 23, przyp. 5; s. 42, przyp. 2; s. 119, przyp. 1. O za-
twierdzeniu szlachectwa zob. A. Schinom, Der Adel von Bohmen, Mdhren
und Schlesien, Ceska Lipa 1859, s. 102.

3% Wykaz zalegajacych w optacaniu podatkéw z 20 II 1576, SUA, SM M 119/3;
co do Slgska por. Knod, op. cit., s. 337.

37 W poczatku 1558 r. jeszcze nim nie byl. Zostal wymieniony w tym charak-
terze dopiero w relacji o sprzedazy wsi z 20 XI 1558 (zob. przyp. 30); Seeliger,
op. cit., s. 200; K. Beranek — J. Kollman, Ceskd dvorskd kanceldi (1293) —
1749, Praha 1966, s. 4—1.

8 Seeliger, op. cit, s. 200—201. O Hoérnigach por. Pfeiffer, op. cit,
s. 228—230.
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sie, kiedy oba rody feudalizowaly sie i stopniowo zarzucaly interesy
handlowe, zwigzki te jednak posiadaly swoje znaczenie, poniewaz za-
rowno Hornigowie, jak i Sauermannowie nalezeli nadal do potentatow
finansowych miasta. Dzieki posagowi swej zony stal sie Mehl bezpo-
$rednim udzialowcem firmy Hornigow, handlujgcych gilownie z Polskg
i Litwa, ktérej kierownictwo przejgt wtedy brat Judyty Izaak Hornig.
Kontakty z Hornigami pociggnely za sobg réwniez zaangazowanie poli-
tyczne, Mehl zostal wciggniety w kulisy walki o polskg korone kroélew-
skg. W walce tej uczestniczyl po stronie Habsburgow.

Grunt do jego polskiej dzialalnos$ci przygotowal mu tesé Bartlomiej
Hornig. Uczestniczyl on w przekupywaniu magnatéow polsko-litewskich,
np. poteznego ksiecia Mikotaja Radziwilta, o ktérego walczyla strona
habsburska i przeciwhabsburska, a ktory okolo 1560 r. przechodzit coraz
bardziej ku uzyskujgcemu w tym czasie przewage stronnictwu przeciw-
habsburskiemu. Sytuacja ksztaltowata sie wtedy w sposéb dla Habsbur-
gow bardzo niepomys$lny, poniewaz sejm zaczgl rozwaza¢ sprawe na-
stepstwa po Zygmuncie Auguscie, ktéory nie posiadajgc dziedzica zabie-
gal o rozwdd z Katarzyng Habsburskg i o nowy zwigzek malzenski.
W tych warunkach zalezalo Habsburgom na przeplacaniu réznymi tla-
powkami i darami szlachty polskiej, przy uzyciu dyskretnych srodkow,
za pomocg ludzi typu Horniga i Mehla. Mehl uczestniczy?! tez nie wprost,
lecz za posrednictwem Walentyna Sauermanna w akcjach natury dy-
plomatycznej. Sauermann mianowicie dzialal w latach 1560—1563 jako
posel Ferdynanda I, rokujac miedzy innymi w 1561 r. z przedstawi-
cielami rywalizujgcych z Habsburgami innych kandydatéw do tronu
w Polsce 3. Za ushlugi polityczne Habsburgowie odptacali sie patrycju-
szom wroclawskim pomocg ,w ich sprawach finansowych. Tak np.
w 1561 r. Ferdynand wstawil sie u Zygmunta Augusta, aby przymusil
faktora Horniga Hansa Kopfa do zaplacenia starego dilugu. Dlug ten
zaciggnal Kopf bez wiedzy Hornigow w 1557 r. za posrednictwem ich
faktorii w Gdansku u holenderskiego kupca Frenzela. W podobny spo-
sob interweniowata takze krélowa Katarzyna w sprawach finansowych
na rzecz Sauermannow 40,

Poczatek lat szesStdziesigtych przyniést Jerzemu Mehlowi réwniez
rozlegle mozliwosei wyzyskania swych sklonnosci spekulacyjnych.
W 1562 r. kupil on za stosunkowo niskg cene 86 000 kép groszy mis-

3 J, Mehl do Ferdynanda I, 7 111 1561 (b.m.), SUA, SM M 119/1; zob. tez
J. Szujski, Stosunki dyplomatyczne zygmunta Augusta z domem austriackim
1548—1572. Opowiadania ¢ roztrzgsania, t. I, Krakéw 1885, s. 375—389.

40 J, Mehl do Ferdynanda I, 7 III 1561 (b.m.), SUA, SM M 119/1; Ferdynand I
do Zygmunta Augusta, Wieden 11 III 1561, tamze; Katarzyna Habsburska do
Ferdynanda I, Wilde 8 III 1562, SUA, CDKM 1/50.

4 — , . Sob6tka’ nr 3/68
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nienskich od burgrabiéw z Donina mocno zadluzony majgtek Grabstejn
w polnocnych Czechach, na pograniczu luzyckim, przy czym zaplacil
w gotéwce jedynie 14 251 koép i 12 gr misn., a za reszte mial uregulowaé
ich dlugi4. Przy pomocy arcyksiecia Ferdynanda uzyskat w 1566 r.
zamiane majatku na alodium i przediluzenie ,frysztunku” (prolongaty)
z 1514 r. na tamtejsze kopalnie srebra i metali kolorowych, na ktére
zwroécil gléwnie swg uwage. W rolnictwie natomiast nastawil sie na
gospodarke folwarczng, przy czym dzialal w sposéb dla éweczesnych
wielkich majatkow ziemskich typowy, zawierajagcy w sobie pewne ele-
menty postepu. Mehl przeprowadzat melioracje, racjonalizowal produk-
cje za pomocg Srodkéw organizacyjnych i przez wprowadzanie nowych
metod wytwoérczych (np. w browarnictwie) itd. Podobnie bylo i w gor-
nictwie, gdzie wprowadzal nowe metody i stosowal nowe'rodzaje ma-
szyn. Ale dzialal takze sposobami, ktore trudno byloby nazwaé¢ poste-
powymi. Podwyzszal normy pracy panszczyznianej poddanych, ograni-
czal ich swobode osobistg itp. Wprowadzat wiec w zycie formy tzw.
wtérnego poddanstwa chlopéw. Pod jego rzagdami wzmogla sie tez eks-
ploatacja pracownikow kopaln. To wszystko pociggnelo za sobg intensy-
fikacje walki klasowej chlopéw i gérnikow, jaka toczyla sie na terenie
majagtku od 1549 r., a za jego czasOw osiggnela najwieksze natezenie.
Polityka Mehla, jak i inne czynniki (deficytowosé gornictwa, wpltyw re-
wolucji cen itd.) przyczynily sie do tego, ze od polowy lat siedemdzie-
sigtych zaczagl popada¢ w dlugi 42,

W majatku swym jednak Mehl prawie wecale nie przebywal, ponie-
waz stuzba u dworu zajmowala go niemal bez reszty, tak ze zarzad
posiadlosci pozostawial urzednikom ze starostg na czele. Urzednicy ci
rekrutowali sie po wiekszej czesci sposréd drobnej szlachty $lgskiej43.

Dr Mehl nie byl w tej czeSci Czech jedynym feudalem pochodzgcym
ze Slgska. W jego sasiedztwie znajdowali sie i inni, ktérzy uzyskali
majatki mniej wiecej w tym samym czasie, w polowie XVI w. Byli
to dzierzgcy Frydland i Liberec Redernowie, Oppersdorfowie na Ces-
kim Dubie i Frydstejnie czy Kurzbachowie na Lemberku %. Wszyscy

41 Sprzedaz panstwa Grabstejn J. Mehlowi, 7 VIII 1562, SUA DD 64, fol. 344—
—352.

42 Blizej na ten temat pisal J. Stoviéek, Poddanskd hnuti na panstvi
Grabstejné v 2. pol. 16. stol., praca dyplomowa na Uniwersytecie Karola w Pra-
dze w 1965 r.; tenze, studium pod tym samym tytulem, ktore wyjdzie
w ,,Sborniku SCM”, Liberec 1968; tenze, Pojestédi pred Bilou Horou (Vpred,
Liberec, 1966, nr 46—52, 1967, nr 1—8. :

4 A. Ressel, Hauptleute und Amtsminner der Herrschaft Grafenstein
(Mitteilungen des Vereins fiir Heimatkunde Jeschken-Isergaues, IX, 1915, s. 113—
—115).

4 Seeliger, op. cit., s. 199—200, 202—216.
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oni znajdowali sie w taki czy inny sposdb w stuzbie cesarskiej (w wiek-
szosci wypadkow w charakterze wyzszych oficeréw) i brali udziat
w walce o polski tron, ktéra wybuchta w nowej postaci w latach sie-
demdziesigtych, a do ktéorej powtornie zostal wciagniety réwniez Jerzy
Mehl.

Jego rola w tej walce byla tym razem znacznie trudniejsza, ponie-
waz stluzagcy mu w tym wzgledzie niegdy$s pomocg Hoérnigowie i Sauer-
mannowie zrezygnowali definitywnie z handlu, przenie$li sie do swych
majatkow ziemskich i stali sie przecietng drobng szlachta, tak ze na
ich poparcie finansowe Jerzy nie mogl juz wiecej liczy¢. Mehl zaanga-
zowal sie na rzecz Habsburgéw przy rokowaniach o lenna w Polsce
w 1571 r.45 Poézniej wybral droge posrednig, przez swego przyjaciela
Macieja z Logau, staroste ksiestwa $§widnicko-jaworskiego, ktéry dziatal
zwlaszcza po ucieczce Henryka Walezego. W 1575 r. z zapalem agi-
towal on w korespondencji i za pomocg rokowan miedzy magnatami
polskimi (Janem Zborowskim, Andrzejem i Stanistawem z Gorki i in-
nymi, ktorzy stanowili podpore partii Habsburgéw), aby grono zwolen-
nikéw habsburskich jeszcze bardziej rozszerzali. W pazdzierniku 1575 r.
rokowal w Jeleniej Goérze z marszatkiem Andrzejem Opalinskim, ktéory
$lubowat mu, ze skloni sejm do glosowania za arcyksieciem Ernestem.
Dlatego tez Maciej z Logau zostal mianowany czlonkiem poselstwa
Wilhelma z RoZmberka do Polski w latach 1575—1576. Swiadectwem
udzialu Mehla w tych sprawach jest jego korespondencja z Maciejem
z Logau i liczne korzystne dla Mehla kroki Ernesta, Maksymiliana i ce-
sarza Rudolfa II w dziedzinie finanséw (np. powierzano Mehlowi za-
dania, ktére umozliwialy mu nieobecno$¢ na rozprawach sadowych
i odwlekanie zaptacenia dlugow %6. Z drugiej strony staral sie pozyskaé
Jerzego Mehla dla popierania wlasnej kandydatury mocno zadluzony
piastowski ksigze legnicki Henryk XI, miedzy innymi prezentem z oka-
zji jego slubu w 1579 r., ale nadaremnie 47,

Poza Polskg Jerzy Mehl interesowal sie takze Francjg, gdzie wspie-
ral krolowg Elzbiete Habsburskg, zone Karola IX. Wreszcie uzyskatl
przyjazn ksiecia saskiego 48,

% J. Mehl do Maksymiliana II, Praga 10 VI 1571, SUA, SM M 119/3.

% QOdpisy korespondencji Macieja z Logau 2z sierpnia—pazdziernika 1575, rps
Pamatnik Narodniho Pisemnictvi, Praha, sygn. DA VI 13, fol. 41—64, 107—124,
179—180, a szczegolnie 107—114; zob. tez J. Macurek, Cechové a Poldci v druhé
poloviné 16. stol.,, Praha 1948, s. 127—133. Korespondencja J. Mehla z cesarzem,
arcyksieciem i Maciejem z Logau z lat 1575—1577, SUA, SM M 119/3.

17 Seeliger, op. cit, s. 201; por. Historia Slgska, t. I, cz. 3, s. 308—312.

48 Cesarzowa Maria i krolowa Elzbieta do J. Mehla, Praga 19 XI 1579, SUA,
SM M 119/5. Przesylajg zyczenia i prezent z okazji $§lubu. Seeliger, op. cit,
s. 201.
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Niezaleznie od spraw polityki zagranicznej odgrywal wazng role
w kwestiach stosunkow wewnetrznopolitycznych. Interesowaly go
w szczegblnosci zagadnienia religijne. Jako gorliwy protestant wyko-
rzystywal swe stanowisko w tym celu, aby majac okazje poznawania
tajnikéw polityki papiestwa stara¢ sie jej w miare swych mozliwosci
przeciwstawia¢. Pomagal tez utrakwistom w ich akcjach u arcybiskupa
praskiego i przyczynilt sie w niemalym stopniu do wydania w 1575 r.
znanej konfesji czeskiej, chociaz zdaje sie, ze poczgtkowo zajmowatl sta-
nowisko ozieble, tak ze popadl! w spér z nowoutrakwistami. Bardziej ra-
dykalnie wystepowal dopiero po 1575 r., szczegélnie w okresie niedo-
leznego kanclerza Adama z Hradca*. Byl przy tym bardzo dobrze
przygotowany do polemiki. Znal nie tylko dziela reformatoréw, Lutra,
Melanchtona itd., ale takze kontrreformacyjne dziela katolickie, pisane
w duchu zasad soboru trydenckiego, jak np. Wilhelma Lindana Apo-
logeticum ad Germanos pro religionis catholice pace, wystepujgce prze-
ciw konfesji augsburskiej i starajgce sie skloni¢ Maksymiliana II do
jej uniewaznienia; dziela jezuity Franciszka Turriana; dalej prace do-
tyczace katolickiego wykladu dogmatéw wiary, jak Hosmana Tractatus
de communicacione sub utraque specie, Benedykta Aria Montana Dic-
tatum christianum; liturgii katolickiej, jak Jakuba Pameliusa Liturgia
latinorum, Gabriela Biela i Zachariusza Brice Sacri canonis missae lu-
cidies expositio, objasnienia Pisma Swietego Jakuba Ledesima, Gabriela
Barleta i wreszcie dziela biskupa Gandawy Korneliusza Jansena %, Po-
szerzal swe horyzonty przez korespondencje z czolowymi luteranami
i kalwinami (m. in. z Peucerem). Kontakty tego rodzaju moégl utrzy-
mywaé¢ ze wzgledu na fakt, ze w owym czasie protestanci posiadali
jeszcze wielu zwolennikow na dworze wiedenskim. Najwyzsze stano-
wisko wsroéd nich zajmowal przyjaciel Mehla Ferdynand Hofman
z Griinpichel, prezydent Komory Dworskiej, gorliwy zbieracz i biblio-
fil. Ten dopomoégl mu znalezé droge do kregu rudolfinskich przyjaciél
sztuki 51,

Mehl interesowal sie rowniez zagadnieniami naukowymi, a w szcze-
goélnosci przyrodniczymi i astronomicznymi. Kupowal przyrzady astro-

9 J, PaZout, Jedndni a dopisy konsistofe pod oboji, t. I, Praha 1906, s. 5,
356, 372. Jego postawe w czasie walki o konfesje przedstawial F. Hre jsa, Ceskd
konfese, jeji vznik, podstata a déjiny, Praha 1912, s. 52 i 190, uwazajac go przy
tym za katolika; por. tez F. Kavka, Zlaty vék Ru2i, Ceské Budéjovice 1966,
s. 140.

% O tym $wiadczg resztki jego bogatej biblioteki. Por. P. Hamanova —
B. Nuska, Knizni vazba sedmi stoleti z fondu Strahovské knihovny, Praha 1966,
s. 14 i 17, gdzie podano tez sygnatury.

51 Pisze o nim Seeliger, op. cit., s. 197—199.
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nomiczne do obserwacji cial niebieskich. Ku tym zainteresowaniom po-
zyskal swego rowiesnika, wrocltawianina z pochodzenia, lekarza Jana
Crato. Crato zrobil zresztg dzieki poparciu Mehla kariere na dworze
wiedenskim. Dzieki poleceniu tego ostatniego uzyskat w 1560 r. stano-
wisko osobistego lekarza chorowitego Ferdynanda I. Na stanowisku tym
pozostal tez przy Maksymilianie II i Rudolfie II az do roku 1581, gdy
na wlasne zgdanie z niego zrezygnowal. Nalezal on do najblizszych
przyjaciol Mehla, z ktérym razem wywieral pewien wplyw na polityke
wyznaniowg dworu %2, Wedlug wskazowek Jana Crato sporzadzono dla
Mehla w poczatku 1567 r. zegar astronomiczny 33.

W tym czasie Mehl zawart znajomosé ze zgorzeleckim astronomem
i nauczycielem Bartlomiejem Scultetusem. Ten pomégt mu urzgdzié
w Grabstejnie male obserwatorium astronomiczne, zaopatrzone miedzy
innymi w sfere armilarng, ktéra byla mechanicznie poruszang czescig
zegara astronomicznego, rézne globusy astronomiczne itp. Jemu tez de-
dykowal swe dzielo Grnomonice de solariis sive doctrina practica tertiae
partis astronomiae, opublikowane w Zgorzelcu 1571 r., bedgce faktycznie
pouczeniem o przeprowadzaniu obserwacji astronomicznych przy po-
mocy wymienionych wyzej przyrzadéw. Przy pisaniu korzystal z porad
Mehla, ktéry posiadat w tej dziedzinie duzg erudycje i wlasne zdanie 5.
Za posrednictwem Crata i Scultetusa Mehl zapoznal sie z zieciem Me-
lanchtona, profesorem medycyny i rektorem Uniwersytetu w Witem-
berdze Kasprem Peucerem. Ten dedykowal mu edycje listow swego
tescia pt. Alter libellus epistolarum Phil. Melanchtonis, ktéra wyszla
w 1570 r. %5

Mehl czul sie dobrze w atmosferze kulturalnej Wroctawia, gdzie
czesto przebywal. Przyciggalo go tu bujne zycie towarzyskie domoéw
patrycjuszowskich. Starczy wymieni¢ Rehdigerow, z ktérymi byt po-
Srednio spokrewniony. W domach tych urzgdzano biesiady literackie
i debaty na rézne tematy naukowe, polgczone z przyjeciami i zaba-
wami. Swego rodzaju przejawem mecenatu ze strony Mehla byla jego

52 J F. Gillet, Crato von Grafthein und seine Freunde, t. I, Frankfurt
a. M. 1860—1861, s.-259; por. T ync, op. cit., s. 101—103.

53 Bauch, op. cit.,, s. 197.

5 E. Koch, Scultetica (Neues Lausitzisches Magazin, XCII, 1916, s. 20—58);
por. tez zakonczenie przedmowy B. Scultetusa w Gnomonica de solariis, Zgorzelec
1572. Warto wspomnie¢, ze uczniem Scultetusa by! tez Tycho de Brahe. Scultetus
mial zresztg podobne do niego poglady na wszechswiat. Znal rowniez posrednio
Kopernika, ktorego teorie starat sie pogodzi¢ z dawnymi dogmatami. W ten
spos6b Mehl i Hofman przygotowywali grunt na dworze Rudolfa dla uczonego
typu Brahe. “

5 Seeliger, op. cit.,, s. 202; Knod, op. cit.,, s. 337 i passim.
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pomoc dla wlasnego synowca Jakuba Monaua, umozliwiajgca temu
ostatniemu dokonezenie studiow 3%,

Do celow reprezentacji przebudowat Mehl w latach 1568—1569 stary
gotycki Grabstejn na nowy zamek renesansowy. U podnéza przebudowa-
nego starego zamku wystawiono tez drugi, nowy, w takim samym stylu.
Jego Sciany pokryto sgraffitami. Pod wzgledem artystycznym najcen-
niejszg czescig zamku byla kaplica Sw. Barbary. Dyspozycja jej wnetrza
odpowiadata duchowi reformacji, czemu jednak przeciwstawialo sie bo-
gate wyposazenie sztukatorskie i freskowe ze scenami z zycia Chrystusa
i z centralng lunetg Sgdu Ostatecznego. Na oltarzu umieszczono obraz
przedstawiajagcy Madonne z dziecigtkiem i Janem Chrzcicielem miedzy
krzewem winnej latorosli i drzewem pomaranczowym na tle pejzazu
z pracowni Lukasza Cranacha Mtodszego 7. Cranach dostarczal obrazy
dla Wroctawia, Budziszyna i innych miast, tak ze uzyskanie wymienio-
nego wyzej dziela nie przedstawialo wiekszych trudnosci?®. Ogoélnie
biorge, wnetrze kaplicy zdaje sie swiadczy¢ o wplywach renesansu wilo-
skiego w jego niemieckiej transformacji.

Podobne wplywy wida¢ rowniez w pozostalosciach biblioteki Mehla,
z ktorej znane sg dzisiaj jedynie dziela o tresci religijnej. Ksigzki te
sg $Swiadectwem jego bibliofilskich zamilowan. Zostaly one na polecenie
wlasciciela oprawione w 1578 r. w bialg wieprzowg skore w niemieckim
stylu renesansowym przez ksiegarza praskiego Pawla Gutscha, z pocho-
dzenia wroctawianina. Wykonana $lepodrukiem ozdoba oprawy przed-
stawiala: zenskie symbole cnét (Wiara, Nadzieja, Milos¢) czy popiersia
autorow antycznych (Wergiliusz, Cezar, Owidiusz). W srodku przedniej
okladki wybity zostal na tle czarnej obwoddki herb rodowy Mehla. W ten
spos6b wspotzawodniczyl on ze swymi dworskimi przyjaciotmi bibliofi-
lami, jak F. Hofman, Jan Crato itd.?

Jerzy Mehl byl réwniez mecenasem pisarzy. Ligczylo sie to zresztg
z modnym wsrod owczesnej szlachty i patrycjatu dagzeniem do zapew-
nienia sobie slawy przez opieke nad literatami. I w tej dziedzinie utrzy-
mywal kontakty ze Slgskiem. W 1586 r. poswiecil mu Caspar Gerbhard
z Namystowa swojg Carmen Eucharisticum 6, Panegiryku na cze$¢ swe-
go rodu doczekal sie jednak tylko od swych poddanych. Nastgpilo to

% Gillet, op. cit., t. II, s. 72; por. Tync, op. cit.,, s. 95—97 i 105—108.

57 K. Kiihn, Topographie der histor. und kunstgeschichtlichen .Denkmalen in
der Tschechoslovakischen Republik, Liberec 1934, s. 57—13.

% Np. namalowal dla kosciola Sw. Elzbiety we Wroclawiu portret Lutra.
H. Luchs, Die Denkmiler des St. Elisabeth-Kirche zu Breslau, Wroctaw 1860,
s. 151.

% Mamanova-Nuska, op. cit., s. 14,

60 Knod, op. cit., s. 337.
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w 1582 r. przy okazji $lubu jego corki Marii. Autorem tego panegiryku
byl hamburski pastor Chrystian Wagner. Po $mierci Jerzego Mehla
pastor oldrzychowski Tobiasz Geisler poswiecil mu lacinski wiersz Daph-
nis ecloga. Zgodnie z panujacag manierg utwoér ten zaopatrzyl w motto,
ktore brzmialto: ,, Tendit in ardua virtus” 6.

Wraz z objeciem tronu przez Rudolfa II stosunki na dworze ulegtly
zmianie. Stany czeskie domagaly sie uporzadkowania spraw finanso-
wych. Wzrastal tez nacisk ,,stronnictwa hiszpanskiego”, ktére z duzg
niechecig patrzylo na zajmujgcych wysokie stanowiska protestantow.
W tych warunkach Komora Kroélewska zainteresowata sie kopalniami
Grabstejnu. Rudolf II polecit w pazdzierniku 1576 r. zbada¢ decyzje
Ferdynanda I w tej sprawie. Badanie to jednak przebiegalo z woli sa-
mego Rudolfa bardzo opieszale 62. W celach spekulacyjnych Mehl nie
zglaszal przez dlugie lata nabycia majatku do ksigg sgdu ziemskiego.
Nie posiadajac w ten sposéb bezposredniego obywatelstwa Krolestwa
Czeskiego, lecz jedynie inkolat ziemi do niego przynalezacej, to jest
Slgska, zasiadal w sejmie i zazywal innych praw szlachty Krélestwa.
Wreszcie w 1579 r. uzyskat inkolat Czech i dokonal zapisu majatku do
ksigg ziemskich 63,

W tych to wlasnie czasach blyszczaca kariera Mehla zalamala sie.
Cesarz i najwyzsi urzednicy Kroélestwa stwierdzili, ze ,,frysztunek”
osiggngt drogg niezgodng z prawem. Wierzyciele Doninéw domagali sie
zaplacenia dlugéw 6¢. W 1578 r. stracil tragicznie swg pierwsza zone. Po
tym ciosie, zapewne dla polepszenia swej sytuacji finansowej, ozenit
sie po raz wtéry, tym razem z Dorotg z Mehlhaus, wdowg po rycerzu
Zygfrydzie z Rabenau, wlascicielkg majatku Rysy we wschodnich Cze-
chach . Zbyt wiele mu to jednak nie pomoglo. W 1583 r. grozita mu
juz egzekucja majagtkowa w wypadku niesplacenia dlugéw. Z opresji
tej wyratowal go na pewien czas Rudolf II, wysylajac go w podrdze
stuzbowe, ktore pozwalaly mu odwleka¢ wejscie w Zzycie odpowiedniego
wyroku sgdowego. W maju 1586 r. zadecydowano, ze Mehl musi zwro-
cic Komorze zaleglg urbure i udzial z kuksow w kopalniach, a jedno-
czesnie zmuszono go do sprzedazy ,panstwa” grabsztajnskiego .

6l Seeliger, op. cit., s. 200—202.

62 Rudolf II do najwyzszych urzednikéw, 29 X 1576 (b.m.), SUA, SM M 119/3.

63 Por. Klecanda, op. cit.,, s. 41, 81; A. Sedlaéek, Hrady a zdimky Krd-
lovstvi ceského, t. X, Praha 1895, s. 251.

6¢ Najwyzszy kanclerz do Rudolfa II, 5 V 1581 (b.m.), SUA, SM M 119/3, i dal-
szy material z lat 1576—1583, tamze.

6 Seeliger, op. cit., s. 200—201.

66 Korespondencja J. Mehla, Rudolfa II, najwyzszych urzednikéw i Komory
z lat 1583—1585, SUA, SM M 119/1. Rudolf II do najwyzszego mincerza, Praga
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Grabstejn zostal nabyty w pazdzierniku 1586 r. za sume 164 000 kop
groszy misnienskich przez Ferdynanda Hofmana z Griinpichel. Mehl
sprzedal majatek przeto z podwoéjnym zyskiem i zarobkiem 78 000 kép
gr. Sume te jednak obnizala kwota 16 000 kép gr dilugéw, ktoérych
uregulowanie przejmowal Hofman na siebie, i kwota przeznaczona na
zwrot zyskéw z eksploatacji kopalni 67.

W lutym 1587 r. udalo sie Jerzemu Mehlowi kupi¢ tanio za 51 000
kop gr misnienskich od Krzysztofa i Jana Slejnicow ze Slejnic majgtek
Rumburk-Tollenstejn, ale bylo to juz wstepng oznakg krachu rodu Meh-
léw. I tutaj Jerzy zainteresowatl sie gléwnie gornictwem, ktérego osrodek
Jifetin obdarzyl! w grudniu 1587 r. prawem miejskim. Niestety, tam-
tejsze kopalnie pochlonely jego wszystkie rezerwy finansowe i spowo-
dowaly nowe dlugi. W obliczu zupeilnej katastrofy Jerzy Mehl zmart
w styczniu 1589 r. Pochowano go w rumburskim kosciele parafial-
nym 68,

Zadluzony majatek przejal jego syn Baltazar Mlodszy. Probowal on
jeszcze podnies¢ z upadku tamtejsze kopalnie, ale w ten sposéb przy-
spieszyl jedynie katastrofe finansows. Dla zaspokojenia wierzycieli mu-
sial jesienig 1591 r. zastawié¢ caly majgtek swej macosze Dorocie z Mehl-
haus, ktéra dzierzyla go do 1597 r., kiedy to zdecydowala sie powroécié
na Rysy. Ten krok nie wybawil go z klopotéw, poniewaz dilugi wzrosty
do 71000 kop gr, czego nie byl w stanie zaptaci¢c. W rezultacie zostal
wtrgcony do wiezienia za dilugi w Bialej Wiezy zamku praskiego, gdzie
zmarl prawdopodobnie w poczgtku 1598 r.%® Miedzy wierzycielami zgla-
szajgcymi pretensje majatkowe do Baltazara Mehla znajdowal sie tez
jego kuzyn Jakub Hornig, wlasciciel drobnego majateczku Nieder-Oder-
witz w rejonie Zytawy 7,

Kleska Baltazara oznaczala wlasciwie upadek catego rodu, poniewaz
jego pozostali czlonkowie byli juz tylko drobng, nic nie znaczacg szlach-
ta. To mozna powiedzie¢ o braciach Jerzego: Aleksandrze, ktory po-
siadal 3 wsie w okolicy Wroctawia, i Mikolaju, dzierzgcym wolny maja-

13 V 1586, SUA, MM-5-62/3. Por. zapis o wianie Doroty v. Mehlhaus z 1587 r.,
SUA, DZV 23, fol. L. 28.

67 Sprzedaz panstwa Grabstejn F. Hoffmanowi, 26 X 1576, SUA, DZV 68,
fol. F 13—17.

68 Sprzedaz Rumburku-Tollensteinu J. Mehlowi w 1587 r., SUA, DZV 68, fol.
P 12—14; A. Hockauf, Heimatkunde des Bezirkes Rumburg, Rumburg 1885,
s. 86—87; R. Lahner, Chronik der Stadt Schluckenau, Sluknov 1889, s. 48—49.

6 Zastaw panstwa Dorocie v. Mehlhaus 1592—1597, SUA, DZV 24, fol. D 6—11,
N 21—24. Ugoda wierzycieli z 1608 r., tamze, DZV 180, fol. L. 26—29.

" Porozumienie miedzy Elzbieta a Fryderykiem ze Slejnic i Jakubem HOr-
nigiem z 1598 r., SUA, DZV 178, fol. C 6—8, w ktérej wymienia sie Baltazara
juz jako niezyjacego.
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tek w Dolnej Chrastavie k. Grabstejnu. Podobnie corki Jerzego po-
wychodzily za maz za drobng szlachte . Wybijal sie¢ jedynie kuzyn
Jerzego, Jan Mehl, syn Wawrzynca, brata jego ojca. W drugiej poto-
wie XVI w. Jan Mehl znajdowat sie w sluzbie Karola, ksiecia olesnicko-
-ziebickiego. Pracowal nad genealogiag rodu Podiebradow, ktorej jednak
nie dokonezyt. Poza tym zastynal jako podroéznik, autor traktatow i jako
jeden z licznych lacinskich poetéw humanistycznych 72.

Losy rodu Mehlow stanowig przykiad dziejow feudalizujacego sie
patrycjatu. Bogactwo, uzyskane z handlu i pomnozone spekulacjami
ziemia, zyskiem z dewaluacji monety, udzialem w goérnictwie itd., umo-
zliwilo im awans spoleczny. Do awansu tego potrafili oni zrecznie wy-
zyska¢ takze stosunki polityczne oraz atmosfere na dworze Habsbur-
gow, ktéorym z oddaniem stuzyli. Do upadku przywiodta ich dziatalnosé
w dziedzinie goérnictwa. Mimo swej feudalizacji nie stracili oni cech
patrycjatu, a zwlaszcza sktonnosci do spekulacji. W pierwszej i drugiej
generacji lgczyly ich jeszcze dosé bliskie stosunki z patrycjatem rodzin-
nego Wroclawia. Stosunki te ulatwialy im udzial w polityce zagranicz-
nej Habsburgéw. Mehlowie odgrywali tez pewng role w zyciu kultu-
ralnym. Dotyczylo to w szczegdlnosci Jerzego Mehla, ktéry nalezal
do kregu rudolfinskiej inteligencji dworskiej. Bral udzial w tworzeniu
atmosfery kulturalnej Pragi, Czech i Wroclawia. Jak z tego wynika,
procesu feudalizacji patrycjatu nie mozna, mimo przewagi elementéw
wstecznych, uwazaé za catkowicie regresywny.

BALTAZAR UND DOKTOR GEORG MEHL AUS STRZELICE

Der Artikel behandelt die Geschichte der Wroclawer Patrizierfamilie Mehl
aus Strzelice. Ihre grossten Erfolge erreichte diese Familie im XVI Jh. Der
Verfasser stellt eingehend die Schicksale von Baltazar (gest. 1545) und Georg
(gest. 1589), der beiden bedeutendsten Mitglieder der Familie Mehl, dar. Baltazar
war ein fur die Stadt Wroclaw verdienter Ratsherr und Agent der Fuggers und
der Familie Turzon in Ungarn. Besonders bunt ist der Lebenslauf Georg Mehls.
Die Ausbildung erlangte er an den Universititen in Ingolstadt und Bologna
und erreichte die Doktorwiirde (doctor iuris). Obwohl -er Protestant war, machte
eine beachtliche Karriere als Beamter im Dienste der Habsburger und wurde
sogar deutscher Vizekanzler im bohmischen Konigreich. Georg erfiillte auch
andere wichtige politische Missionen, u.a. in der Lausitz und im Herzogtum
Jawor. In den siebziger Jahren des XVI. Jh. beteiligte er sich an den Bemiihun-
gen der Habsburger um die polnische Krone. Gemiss den damaligen Interessen
des Patriziats investierte er sein Kapital in Grundbesitztiimern und in Bergbau-
unternehmen. U.a. war Georg Mehl Besitzer des Landgutes GrabStejn in Nord-

n Seeliger, op. cit.,, s. 201; Bauch, op. cit., s. 281.
72 Wspomina o nim Sinapius, op. cit., s. 805.
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bohmen und weiterer Giiter in der Lausitz; nach deren Verlust wurde er gegen
Ende seines Lebens auf dem Gut Rumburk-Tollenstejn ansédssig. Die Investi-
tionen im Bergbau haben Georg Mehl ruiniert. Sein Sohn ist im Gefdngnis
gestorben, wohin er nach dem Tode des Vaters wegen Schulden geworfen wurde.
Georg interessierte sich fiir die Wissenschaften, sammelte Biicher, und unterhielt
Kontakte zu einer Reihe aufgeklédrter Minner seiner Epoche.” Gern besuchte er
Wroclaw, in dessen kulturellen und gesellschaftlichen Atmosphédre er sich wohl
fiihlte.

Die Mehls wurden in den Adelsstand aufgenommen. Ihre Geschichte ist ein
Beispiel fiir die Feudalisierung des Patriziats in der Zeit der Renaissance.



JADWIGA DOMAGAELA

NIEZNANE MOMENTY W DZIALALNOSCI PASTORA JERZEGO
BADURY (SYCOW 1876—1879, MIEDZYBORZ 1883—1911)

Lata pobytu Badury w Sycowie i w Miedzyborzu to bezustanna
walka przeciw germanizacji polskiej ludnosci ewangelickiej, prowa-
dzona w niezwykle trudnych warunkach, ale réwnoczesnie z wiarg,
ze ludnosé ta zostanie uratowana dla Polski. Badura widzial te Polske
w niedalekiej przyszlosci jako panstwo niepodlegle, silne i demokra-
tyczne, w ktéorym wszyscy Polacy, bez wzgledu na wyznanie, znajda
swojg ojczyzne L.

W uratowanej czesci akt bylego konsystorza ewangelickiego we
Wroclawiu zachowaly sie materialy dotyczace dzialalnosci Jerzego Ba-
dury w czasie jego pobytu w Sycowie w latach 1876—1879 i w Mie-
dzyborzu w latach 1883—1911 2,

Materialty te oraz wiadomosci zawarte w brulionie kazan J. Badury
i w czasopiSmie polskim dla ludnosci ewangelickiej ,,Nowiny Szlgskie”,
wychodzgcym we Wroctawiu w latach 1884—1891 3, stanowig podstawe
zrodlowa niniejszego artykutu.

* *
*

Nacisk germanizacyjny na Dolnym Slgsku by! znacznie wiekszy niz
w sgsiedniej Wielkopolsce czy na Slgsku Opolskim, a prawo do postu-
giwania sie jezykiem ojczystym jeszcze bardziej ograniczone. Od 1872 r.
uzywanie mowy polskiej w szkole bylo dozwolone tylko w nauce re-
ligii na najnizszym stopniu nauczania, i to tylko w powiatach sycow-

1 J. Badura, Liczby prorockie, cz. III, Odolanéw 1920, s. 48, 61, 63, oraz
artykul Swiatowa polityka a Polska, Odolanéw 1920, s. 84—85.

2 Archiwum Panstwowe Miasta i Wojewddztwa Wroctawskiego (dalej skrot:
AP Wroctaw), Slaski Konsystorz Ewangelicki (dalej skrét: Sl. K. Ew.).

3J. Domagata, Nowiny Szlaskie — wroctawski tygodnik polski dla lud-
nosci ewangelickiej (Slaski Kwartalnik Historyczny Sobédtka, 1964, nr 3/4).
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skim i namystowskim4. Pod naciskiem wladz panstwowych zaczeto
ogranicza¢ uzywanie jezyka polskiego w kosciele ewangelickim. Zarzg-
dzeniem konsystorza z 1872 r. wprowadzono przygotowanie mlodziezy
do konfirmacji w jezyku niemieckim, a polskim wolno bylo poslugiwac
sie tylko pomocniczo 5. Zarzadzeniem z 22 IV 1885 r. zakazano pro-
wadzenia nabozenstw w jezyku polskim dla mlodziezy . Zmierzano
zresztg do zlikwidowania rowniez polskich nabozenstw dla dorostych 7.
Moglo to jednak nastgpié dopiero po podjeciu odpowiednich decyzji
przez wybieralne rady zborowe8. Dazenie do ich opanowania przez
Niemecow, zwolennikow germanizacji, bylo jednym z aspektow walki
z polskoscig.

Wiladze kosciola ewangelickiego we Wroclawiu nie wywieraly zbyt
silnej presji na podleglych im duchownych, aby ci germanizowali lud-
nos¢ polska 9, a nawet opieraly sie zgdaniom wiladz panstwowych, usi-

4 Zarzadzenie Abteilung fiir Kirchen und Schulwesen we Wroclawiu (dalej
skrot: Abt. f. K. u. Schulw.) z 21 XII 1872; Abt. f. K. u. Schulw. do konsystorza
wroclawskiego (dalej skrét: konsyst. wrocl.) z 24 VII 1893, AP Wroclaw, Sl. K. Ew.,
t. 2694-1I1.

5 Zarzgdzenie konsyst. wroct. z 15 XII 1872; Badura do superintendénta (dalej
skrét: sup.) Béhmera w Goszczu z 9 X 1884, AP Wroclaw, Sl. K. Ew., t. 2486-II.

6 Zarzgdzenie konsyst. wrocl. z 22 IV 1885; Pismo rejencji wroctawskiej do
konsyst. wrocl. z 24 VII 1893, AP Wroclaw, Sl. K. Ew., t. 2694-II.

7 Przez pojecie ,,polskie nabozenstwo” rozumie¢ nalezy nabozenstwo, w czasie
ktorego uzywa sie wylgcznie jezyka polskiego. Natomiast nie okreS§la sie tym
terminem nabozenstw, w ktorych pojedyncze czeSci nabozenstwa (kazanie) odby-
wajag sie w jezyku niemieckim. Wyjasnienie to przestal konsyst. wrocl. do
Abt.fK.u. Schulw. 24 IV 1884, AP Wroclaw, Sl. K. Ew., t. 2694-II. Mozna wiec
sadzi¢, ze ujete w statystykach ,niemieckie nabozenstwa” w rejonach dwuje-
zycznych, wprowadzane w miejsce polskich nabozenstw, byly przynajmniej w czes-
ci nabozenstwami polskimi, w czasie ktérych wyglaszano niemieckie kazania.
Np. zarzadzenie w sprawie wprowadzenia czterech niemieckich nabozenstw w roku
w parafii miedzyborskiej w 1884 r. polegalo na zmuszeniu pastora Badury do
wygloszenia czterech kazan niemieckich. [J. Badural, Korespondencje z Mie-
dzyborza — dnia 10 sierpnia (Nowiny Szlgskie, 1884, nr 31). Uchwala rady
zborowej w Sycowie w 1885 r. wprowadzajaca niemieckie nabozenstwa stwier-
dzala rownocze$nie konieczno$é uzywania przez parafian w czasie tych nabo-
zenstw $piewnikdéw polskich obok niemieckich. Pismo wikariusza Borrisa do
sup. Bshmera w Goszezu z 20 I 1885, AP Wroctaw, Sl. K. Ew., t. 2486-II.

8 Paragraf 13 i 14 statutu gminnych rad zborowych i synodéw. Protokot
posiedzenia synodu w Namystowie z 16 IX 1885, AP Wroctaw, Sl. K. Ew., t. 205-IT,
oraz decyzje rady zborowej w Sycowie z 25 VI 1884 i 19 I 1885 w sprawie wpro-
wadzenia w parafii sycowskiej niemieckiego nabozenstwa; wikariusz Borris do
sup. w Goszczu z 20 I 1885, AP Wroctaw. Sl. K. Ew., t. 2486-I1.

9 Wypowiedz prezydenta Kkonsystorskiego Stolzmanna z Wroclawia na po-
wiatowym synodzie w Namyslowie 15 IX 1885. Protokél posiedzenia tegoz synodu,
AP Wroclaw, S1LK.Ew., t. 205-II.
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tujacych doprowadzi¢ do jak najszybszego zgermanizowania zycia kos$-
cielnego 10,

W tym trudnym dla Polakéw okresie 5 VII 1876 r. przybyl do Sy-
cowa 1 ksigdz Jerzy Badura !2. Zostal on mianowany diakonem, to jest
wikarym (drugim duchownym) w parafii miejskiej] w Sycowie 13,
swoim zasiegiem obejmujgcej nie tylko miasto Sycéw, ale rowniez sze-
reg wsi zamieszkalych w powaznej czesci przez ludnosé polskg. Liczba
jej byla tak duza, ze w 1853 r. musiano utworzyé przy sycowskiej
szkole ewangelickiej klase dwujezyczng dla dzieci z pobliskich wsi Pa-
wiloszyc, Zawad, Nowego Dworu, Wojciechowa Malego ¢ i folwarku
zamkowego w Sycowie 15, poniewaz ,nieznajomo$¢ wsréd nich jezyka
niemieckiego hamowala postepy w nauczaniu dzieci niemieckich’ 16.
W 18178 r. z klasy tej powstata samodzielna szkota 17,

Bezpos$rednim przelozonym Badury byl proboszcz parafii miejskiej,
pastor Gotlieb Erdmann Julius Pogantke, od 1878 r. superintendent die-
cesji sycowskiej 18. Pastor Pogantke znany by! ze swej sympatii dla Po-
lakéw 9. Z pochodzenia Niemiec, sprawujgc wladze duszpasterskg na

10 Abt.f.K.u. Schulw. do konsyst. wrocl. z 26 I 1886 w sprawie likwidacji
polskich nabozenstw w Miedzyborzu; Abt.f.K.u. Schulw. do konsyst. wrock
z 11 XI 1886 w sprawie zwalczania ,,polonistycznych” tendencji Badury; odpo-
wiedz konsyst. wrocl. z 1 XII 1886; konsyst. wrocl. do landrata Buddenbrocka
w Sycowie z 26 I 1886, AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-1I; Polscy ewangelicy na
Slasku (Nowiny Szlgskie, 1884, nr 17); Wiadomo$ci ze Slaska — Wroctaw (Nowiny,
1889, nr 3).

1J Franzkowsky, Geschichte der freien Standesherrschaft der Stadt
und des landrdtlichen Kreises Gross Wartenberg, Sycow 1912, s. 474.

12 Autorzy prac o Badurze (Bielifiski, Kudera, Szeruda, Kochanski) podawali,
ze Badura dzialat na Slgsku Srodkowym dopiero od momentu objecia polskiej
parafii ewangelickiej w Miedzyborzu, tj. od 1883 r. Tylko Broda w swej pracy
Ks. Jerzy Badura — jego Zycie i tworczo$é wspomina o pobycie Badury w Syco-
wie, nie podajac jednak blizszych szczegoléow. Wzmianka o tym znajduje sie
rowniez w nekrologu Badury zamieszczonym w ,Zwiastunie Ewangelicznym”
z 25 IX 1911.

B3 Franzkowsky, op. cit.

14 Nazwy miejscowo$ci wg: S. Rospond, Slownik nazw geograficznych
Polski zachodniej i poéinocnej; Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych
krajow stowianskich, Warszawa 1882; J. G. Knie, Alphabetisch-statistisch-topo-
grafische Ubersicht der Dorfer, Flecken, Stidte und anderen Orte der Konigl.
Preuss. Prowinz Schlesien, Wroctaw 1845.

15 Schlosswartenberg — brak w wyz. wym. slownikach.

6 Franzkowsky, op. cit., s. 480.

17 Tamze.

18 Pastor Pogantke, ur. 8 III 1813 w Ligocie Ksigzecej w powiecie ole$nickim,
funkcje proboszcza sprawowal od 1860 r. Franzkowsky, op. cit.,, s. 473.

19 Landrat Buddenbrock do Abt.fK.u.Schulw. z 1 V 1884 (odpis) oraz Regie-
rung Breslau do konsyst. wroclk z 27 VI 1884, AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-II.
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terenie zamieszkalym przez ludnosé polska, nauczyl sie jezyka polskiego
i z wiernymi rozmawial po polsku 20.

Po objeciu przez Badure urzedu diakona powierzono mu réwniez
obowigzki miejscowego inspektora szkolnego ?l. Funkcje te sprawowal
do 1879 r. Jego kontroli podlegalo ,,pie¢ szkol niemieckich i dwie
w trzech czwartych niemieckie”. O jego dzialalnosci jako inspektora
szkolnego zachowala sie tylko krotka wzmianka z 1883 r., ,,ze nie bylo
zastrzezen do do jego dzialalnosci jako inspektora, poniewaz nadzorujac
szkoly niemieckie i w trzech czwartych niemieckie nie méglt na odcinku
jezykowym szkodzi¢” 22, Widocznie jednak Badura juz wtedy wyste-
powal w obronie polskosci, gdyz inspektor Fengler sprzeciwiajgc sie
powierzeniu Badurze tej samej funkecji po objeciu przez niego parafii
miedzyborskiej stwierdzal: ,,Gdyby [Badura] zostal inspektorem szkol-
nym, to nalezy obawiaé¢ sie nie tylko wstrzymania, ale takze obnizenia
wynikow germanizacji wsrod dzieci w szkolach przez niego nadzoro-
wanych” 23,

Po przybyciu do Sycowa Badura szybko pozyskal sobie poparcie
i sympatie ludnosci. Swiadczg o tym przygotowania i przebieg wybo-
row uzupelniajgcych do rady zborowej w Sycowie, ktére odbywaly sie
w styczniu 1877 r.2¢ Od sktadu i postawy czlonkéw rady zalezalo utrzy-
manie badz zlikwidowanie nabozenstwa polskiego, odprawianego do-
tychezas w kazdg niedziele 25.

Wybory miaty sie odby¢ w niedziele 7 stycznia. Badura wykorzy-
stujac fakt, ze dotychczasowa rada zborowa opoézniala' sie z przygoto-
waniami do wyborow i ze brak bylo zgloszen kandydatow na liste
wyborczg, przystapil w koncu grudnia 1876 r. do ich organizowania.
Przeprowadzil szereg rozmoéw z wyborcami parafianami i na tej podsta-

20 Sycow (Nowiny Szlaskie, 1885, nr 40), oraz cyt. wyz. pismo landrata Bud-
denbrocka.

21 Wg informacji zawartej w pracy J. Franzkowskiego (op. cit., s. 284) wladza
powiatowego inspektora szkolnego spoczywala do 1876 r. dla szkél ewangelickich
w reku superintendenta, dla szkél katolickich w reku inspektora z ramienia
ko$ciola katolickiego. W 1876 r. funkcje te polgczono w reku §wieckiego inspektora
mianowanego wtedy dla dwu powiatow sycowskiego i namyslowskiego. Inspekto-
rem mianowany zostal wowczas Fengler. Lokalnymi inspektorami byli w szkolach
ewangelickich proboszczowie parafii (stwierdzilam to na podstawie drukoéw, nu
ktérych wypisywano nominacje proboszczom).

22 Inspektor Fengler z Namyslowa do landrata Buddenbrocka w Sycowie
z 2 IX 1883 (odpis), AP Wroctaw, S1.LK.Ew., t. 2694-11I.

23 Tamze.

2¢ Akta zachowane w teczce ,Protest gegen die kirchliche Erginzugswahlen
in der Parochie Wartenberg”, AP Wroclaw, SL.LK.Ew., t. 2600-II.

25 Wg informacji pastora Pogantke z 1880 r. w kazda niedziele i §wieta od-
bywaly sie w Sycowie polskie nabozenstwa, AP Wroclaw, SLK.Ew., t. '2486-11.
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wie ustalil liste kandydatéow na czlonkéw i zastepcow gminnej rady
zborowej. W koncu grudnia 1876 r. oddat Badura kartki wyborcze do
drukarni Heinza w Sycowie 26, a nastepnie rozeslal je 2 wraz z odrecz-
nym pismem do zaufanych parafian. Mieli oni zapewnié ich kolportaz,
jak rowniez dopilnowa¢, aby wszyscy uprawnieni wzieli udzial w wy-
borach 22. W Sycowie Badura ,,swoich” kart wyborczych nie kolpor-
towal, poniewaz do niego jako do diakona nalezata tylko wiejska czes¢
parafii. Sam tez ze wzgledu na zakaz udzialu ksiezy w agitacji wy-
borczej i brak czasu nie mogt wzigé w niej bezposredniego udzialu 2.

W tym czasie, gdy ,lista Badury” byla juz w druku, burmistrz
Sycowa v. Euen, wykorzystujac swoje stanowisko, zorganizowal zebra-
nie wyborcze w ten sposob, ze ,,prosil na rozmowy czlonkéw partii
przeciwnej”’, prawdopodobnie urzednikow Niemcow. Ustalono na tym
»zebraniu” drugg liste wyborczg, wydrukowano Kkartki i rozeslano je
do parafian w miescie i na wsi?®. Obydwie ,,partie’” wysunely szesciu
tych samych kandydatow na zastepcow do gminnej rady zborowej (na
0gblng liczbe czternastu). Byli to: soltys Freuer z Zawad, gospodarz
Gorlitz i soltys Griining z Miechowa, nauczyciel Heintze z Pisarzowic,
soltys Nass z Wioski, krawiec Nelke z Wielowsi3!. Na ,liScie Badury”
figurowali ponadto nastepujacy parafianie: soltys Berger z Biskupic,
piekarz Gigas, stolarz Plontke i kalkulator Masur — wszyscy trzej
z Sycowa, nauczyciel Pech i wlasciciel duzego gospodarstwa chtopskiego
Giinther z Pierzowa, gospodarz Grota ze Slizowa i obszarnik, wlasci-
ciel majoratu, v. Reinersdorf ze Stradomii Zwierzchniej32. Z listy bur-
mistrza kandydowali: Berger, dyrektor kancelarii w zarzgdzie miejskim

26 Badura do generalnego superintendenta konsyst. wroct z 26 I 1877, AP
Wroclaw, S1L.K.Ew., t. 2600-1I1I.

2" Dwa egzemplarze kart wyborczych ,Badury” znajduja sie w AP Wroctaw,
S1L.K.Ew., t. 2600-II.

28 Jedno z pism zachowalo sie w odpisie sporzadzonym przez komende po-
licji w Sycowie, tamze. Tekst odpisu: ,,Poln. Wartenberg. Den 2. Januar 1877.
Geherter Herr Scholtz! Beiligend iibersende ich Ihnen je 20 Wahlzettel zu der
Sonntag den 7-ten d. Monats nach dem deutschen Gottesdienste zu entziehenden
Wahl der Gemeinde Kirchenridthe und der Gemeinde Vertreter, nebst einer
Nachweisung der 20 Wahler aus Wioske. Zugleich bitte ich Sie diese Wahlzettel
unter die quest. 20 Wihler gefalligst ertheilen und sich dafiir interesieren zu
wollen, dass die Wiosker auf zur Wahl kommen und ihre Stimmen gesichert
bleiben. Mit Gruss und Segenwiinsch zum neuen Jahr verfahrtt Hochachtungs-
voll G. Badura Diakonus”.

29 Cyt. w przyp. 26 pismo Badury.

30 Tamze.

31 Wg zachowanych kart wyboreczych znajdujgcych sie w AP Wroclaw,
SLK.Ew., t. 2600-I1.

32 Wg karty wyborczej ,,Badury” (na zastepcow), tamze.
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w Sycowie, i sekretarz tego zarzadu Hirschberg, obydwaj podwladni
burmistrza, oraz Deumling, czlonek rady miejskiej w Sycowie. Dalsi
kandydaci to: restaurator Bernert z Pierzowa, szewc Elis oraz drukarz
Heinze z Sycowa, wlasciciel dziedzicznego majatku Jaretzki z Radzyny
i wojt Hubrich z Wielowsi Sredniej 3. Na czlonkéw do gminnej rady
zborowej wysunieto: landrata barona v. Buddenbrocka, radnego Deum-
linga, radce Sobecka i inspektora Zwirnera (lista Badury) 3¢; wéjta
Bergera z Biskupic, radnego Deumlinga i nauczyciela Wiehla z Sycowa
oraz wlasciciela duzego gospodarstwa Giinthera z Pierzowa (lista bur-
mistrza) 3. Wysuniecie tych samych ludzi przez obydwie ,,partie” nie
bylo przypadkowe, ale — jak twierdzi Badura 3% — wynikalo z tego, ze
»jego” kandydaci byli tak znani, ze musieli zosta¢ akceptowani przez
»partie przeciwng” 37. Na ,liScie Badury” rzucajg sie w oczy nazwiska
o brzmieniu polskim, ktérych brak bylo na ,lisScie burmistrza”. Kan-
dydowali z niej gtéwnie urzednicy panstwowi.

Burmistrz mial zapewniong w wyborach pomoc organéw wiadzy,
Badura mogt liczy¢ tylko na poparcie parafian. W dniu wyborow, ktore
odbywaly sie w niedziele 7 I 1877 (po nabozenstwie niemieckim) w kos-
ciele w Sycowie, walka osiggnela punkt kulminacyjny 38. Mimo roze-
stania przez Badure kart wyborczych do parafian na wsi nie wszyscy
wyborcy przyniesli je ze sobg. Nie mieli ich rowniez ewangelicy z Sy-
cowa. W tej sytuacji pracownicy parafialni, Rother i Meyer, z wlasnej
inicjatywy zajeli sie ich kolportowaniem. Przeciwnicy Badury, a zwo-
lennicy burmistrza, usilowali wplyngé na wyniki glosowania nie tylko
przez agitacje, ale posuneli sie w swej ,,dzialalnos$ci” az do wyrywania
tak zwanych ,Baduraschenzettel” z rgk wyborcow. Najaktywniejsi
w tej akcji okazali sie kandydujacy z ,listy burmistrza” urzednicy pan-
stwowi Berger i Hirschberg 39, a takze ustepujacy czlonek rady zbo-
rowej, czlonek zarzadu miejskiego, kupiec z zawodu %0, R. David. Wbrew

33 Wg karty wyborczej ,,burmistrza v. Euen” oraz z korespondencji dotyczacej
wyborow, tamze.

3 Wg karty wyborczej ,,Badury” do gminnej rady zborowej, tamze.

3% Wg karty wyborczej ,,burmistrza v. Euen”, tamze.

36 Cyt. w przyp. 26 pismo Badury.

37 O tym, ze Badura nie umie$cil na ,swojej”’ liScie tylko ,,swoich” ludazi,
ale takze tych, ktérych ze wzgledéw ,taktycznych” musial wysunagé, $§wiadezy
fakt kandydowania z jego listy landrata Buddenbrocka, zajadlego germanizatora
i wroga Polakéw. Landrat Buddenbrock byt autorem wielu doniesien i raportow
do witadz, w ktorych zadal ukarania Badury za jego ,polonizacyjng” dziatalno$c.
Pisma te znajduja sie w AP Wroctaw, SL.K.Ew.

38 Cyt. w przyp. 24 ,,Protest...”

39 Cyt. w przyp. 26 pismo Badury.

4 Gminna rada zborowa w Sycowie do konsyst. wroct. z 11 V 1877, AP Wro-
ctaw, SLK.Ew., t. 2600-II.
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szykanom ,lista Badury” zwyciezyla, a tylko trzech sposrod jego kan-
dydatéw nie otrzymalo koniecznej liczby gloséw. ,,Gdyby nie nacisk
na ludzi rozdzielajgcych niemile burmistrzowi kartki — stwierdza Ba-
dura w swoim pismie do superintendenta — to jego [tzn. Badury] lista
otrzymataby jeszcze wiecej gloséw’ 41,

Po zwyciestwie Badury burmistrz v. Euen i kilku zaleznych od niego
obywateli Sycowa (wymienieni wyz. Berger, Hirschberg, Deumling,
a takze E. Kiefer i J. G. Dittrich 42 oraz soltys Nass z Wioski, ktorego
syn pracowal w lesnictwie miejskim w Sycowie i réwniez byt zalezny
od burmistrza) 4 wystosowalo do wladz konsystorskich we Wroctawiu
pismo protestujgce przeciw udzialowi Badury w wyborach i zgdajace
wyciggniecia w stosunku do niego konsekwencji stuzbowych. Stwier-
dzali oni, ze Badura przekroczy! swoje uprawnienia, poniewaz jako dia-
konowi nie wolno mu bylo prowadzi¢ agitacji wyborczej, oraz ze dzieki
jego dzialalnosci ,,rozgorzaly plomieniem ukryte dotychczas pod popio-
tem wegle”, a jego wplyw mial spowodowaé, iz ,,wybrani zostali ludzie,
ktorzy stojg nie po naszej, a po przeciwnej nam stronie” 44

Z korespondencji konsystorza wroctawskiego z proboszczem . parafii
sycowskiej pastorem Pogantke, z wyjasnien Badury i pisma rady zbo-
rowej w Sycowie dowiadujemy sie, ze postepowanie Badury zostato
zaakceptowane przez proboszcza Pogantke 45 i spotkalo sie z uznaniem
wiekszosci parafian. Potepione natomiast zostaly metody burmistrza
v. Euen, ktéry nie ograniczy! sie do walki w czasie wyborow, ale wy-
korzystujgc swoéj urzad szykanowal stronnikéw Badury takze i po wy-
borach ¥. Wspomniani wyzej pracownicy parafii Rother i Mayer wzy-
wani byli przez niego na ,rozmowy’’. Rotherowi grozil burmistrz usu-
nieciem go z zajmowanego od czterdziestu lat mieszkania w budynku
szpitala miejskiego. Wzywany byl rowniez Mayer. Obydwaj nie dali
sie przestraszy¢ i $Smialo przeciwstawili sie v. Euenowi 4.

Po wyjasnieniach zlozonych przez Badure i proboszcza Pogantke
wladze konsystorskie nie pociggnelty Badury do odpowiedzialnosci, uzna-
jac, ze nie przekroczyl! on przepisow koscielnych 48, W kilka miesiecy

41 Cyt. w przyp. 26 pismo Badury.

42 Podpisy pod cyt. w przyp. 24 ,,Protestem...”

43 Cyt. w przyp. 26 pismo Badury.

4 Cyt. w przyp. 24 ,,Protest...”

%5 Akta znajdujgce sie w AP Wroctaw, SLK.Ew., t. 2600-II.

46 Cyt. wyz. pisma: Badury z 26 I 1877, pastora Pogantke do konsyst. wroct.
z 19 II 1877 oraz zeznania Wilhelma Rothera z 14 II 1877 i Mayera z 13 II 1877,
AP Wroctaw, SL.K.Ew., t. 2600-1II.

47 Tamze.

48 Konsyst. wrocl. do gminnej rady zborowej w Sycowie z 18 IV 1877, AP
Wroctaw, S1LK.Ew., t. 2600-I1.

5 — ,,Sobotka’” nr 3/68
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pozniej, 9 IV 1877 r., zlozyli swoje mandaty przedstawiciele ,,pokonanej
w wyborach partii”’, dotychczasowi ,,starsi parafii’’, burmistrz v. Euen,
radca R. David i Stober 4.

Zwyciestwo ,,partii” Badury, ktorego znano juz jako aktywnego Po-
laka %9, i wybor do wladz koscielnych wysunietych przez niego kandy-
datow mialy powazne znaczenie dla polskiej ludnosci ewangelickiej
w parafii sycowskiej. Odbywajace sie tutaj w kazda niedziele nabo-
zenstwa polskie zostaly utrzymane do 1885 r.5!

Popularnosé¢ Badury wsrod Polakow w Sycowskiem jeszcze bardziej
wzrosta, gdy zastepowal on chorego pastora Fiedlera z Miedzyborza.
Po $mierci Fiedlera Badura powolany zostal przez zboér miedzyborski
na stanowisko proboszcza polskiej parafii. Jednakie z przyczyn od
niego niezaleznych nie przyjal tej posady 2. W 1881 r. wybrano Badure
pastorem nowo powstalej polskiej parafii w Laskach kolo Kepna w Po-
znanskiem. Przebywat tam do 1883 r.® Waznym momentem w jego dzia-
talnosci w tym okresie byl udzial w synodzie pastoréw w Ostrzeszowie,
na ktérym zebrani wysuneli projekt wreczania konfirmowanym dzie-
ciom oprocz niemieckiego zaswiadczenia polskiej ,,ksigzeczki dla kon-
firmantow”. W tym celu miala by¢ przetlumaczona i wydana niemiecka
,Ksigzeczka Ziethego” 4. W czasie pobytu w Laskach rozpoczal tez Ba-
dura przygotowania do wydawania pisma w jezyku polskim dla pol-
skiej ludnosci ewangelickiej zamieszkalej w panstwie pruskim 55,

W 1883 r. wraca Badura w Sycowskie i obejmuje polskg parafie
w Miedzyborzu 5, ktéra woéwczas skupiala najwieksza na Dolnym Slgs-
ku liczbe ludnosci polskiej (okolo 9000 — 10 000 oséb) 57. W momencie
obejmowania jej przez Badure istniala tu takze ewangelicka parafia
niemiecka, ktérej proboszczem byl pastor Lorenz 8. Pastor polskiej pa-

4 Gminna rada zborowa w Sycowie do konsyst. wroclk z 11 V 1877, tamze.

50 Opinia landrata Buddenbrocka; tenze do Abt.f.Ku.Schulw. z 20 X 1883,
AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-11.

51 Protoko6t posiedzenia gminnej rady zborowej w Sycowie z 20 I 1885, na
ktorym podjeto uchwale w sprawie wprowadzenia co trzecia niedziele niemiec-
kiego nabozenstwa dla ludno$ci polskiej, AP Wroctaw, S1L.K.Ew., t. 2486-II.

52 Nekrolog Sp. ks. Jerzy Badura (Zwiastun Ewangeliczny, 25 IX 1911).

58 J. Broda, Ks. Jerzy Badura — jego zycie i tworczo$¢, Cieszyn 1949.

34 Badura do konsyst. wrocl. z 9 IV 1884, AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-II.

55 Protokdl przestuchania Badury w konsyst. wroclt. z 10 IV 1885, tamze.

% Broda, Ks. Jerzy Badura, s. 27—31.

57 Sprawozdanie pastora Spennera z polskiej parafii w Miedzyborzu z 31 VIIT
1880, AP Wroclaw, S1LK.Ew., t. 2486-II, oraz Broda, Ks. Jerzy Badura, s. 31.

58 Obydwaj pastorzy, polski i niemiecki, dziatali na tym samym terenie.
Wg zarzadzenia konsystorza wrocl. w sprawie podzialu parafii miedzyborskie}
z 24 111 1884, AP Wroclaw, SL.K.Ew., t. 2694-I1I.
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rafii byl zobowigzany do postugiwania sie w pelnieniu swoich obowigz-
kéw duszpasterskich wylacznie jezykiem polskim, pastor niemiecki —
niemieckim %. Od dawnych lat az do 1884 r. przestrzegano tego zwy-
czaju. Dlugoletni proboszcz polskiej parafii pastor Fiedler, Niemiec
z pochodzenia 89, znat dobrze jezyk polski i w wielu swych publicznych
wystgpieniach bronit praw ludnosci polskiej do uzywania swego ojczy-
stego jezyka®l. Wprawdzie na polecenie wladz musial wprowadzi¢ na-
bozenstwa w jezyku niemieckim, ale na skutek zdecydowanej postawy
jego i1 parafian zarzadzenie to zostalo cofniete 62. Tylko dwa razy do
roku odbywaly sie w tej parafii nabozenstwa, na ktérych kazanie,
zgodnie z zarzgdzeniem, wyglaszano po niemiecku. Byly to nabozenstwa,
w czasie ktéorych odbywata sie konfirmacja mlodziezy. Jednak wieksza
czes¢ Polakéw przed kazaniem opuszczata kosciol 63,

Pastor Fiedler, jak réwniez jego nastepca pastor Spenner nie stoso-
wali sie do zarzadzen wladz i przygotowywali mlodziez do konfirmacji
uzywajgc jezyka polskiego. Wprawdzie pastor Spenner w oficjalnym
sprawozdaniu do konsystorza nie przyznawal sie do tego, stwierdzajac,
ze w jego parafii nauka do konfirmacji odbywa sie ,,co najmniej od
1878 r. wylagcznie po niemiecku’ 64, ale w rzeczywistosci bylo inaczej,
gdyz w pismie rejencji wroctawskiej do konstystorza jest mowa o tym,
ze w polskiej parafii w Miedzyborzu nauke konfirmacyjng dla mto-
dziezy w jezyku niemieckim wprowadzil pastor Lorenz®5 ktéry po
Smierci pastora Spennera pelnil przez krotki okres funkcje pastora pol-
skiej parafii.

Dopiero z dniem 1 V 1884 r. podzielono parafie na trzy okregi dusz-
pasterskie 66, Do parafii Badury, w ktoérej ludnos$¢ polska stanowila
przytlaczajagcg wiekszos¢ 67, nalezaly miejscowosci: Pawlowice, Kocina,
Laski, Jesiona, Kotowska, Huta Szklana w Kotowskiej, Chojnik, Kgtna,

3 Badura do sup. Bohmera w Goszczu z 9 X 1884, AP Wroclaw, SLK.Ew.,
t. 2486-I1.

60 Zyciorys pastora Fiedlera w Polskim stowniku biograficznym, t. VI, s. 432.

61 Broda, Ks. Jerzy Badura, s. 28—29.

62 [Badura], Korespondencje z Miedzyborza — dnia 10 sierpnia (Nowiny
Szlaskie, 1884, nr 31).

63 Sprawozdanie pastora Spennera cyt. w przyp. 57.

64 Spenner do konsyst. wrocl. z 1 V 1882, AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-II.

65 Abt.f.K.u. Schulw. do konsyst. wrocl. z 4 111 1884, tamze.

66 To jest dwie parafie, polskg i ,niemiecky”, oraz wikariat zarzgdzany tym-
czasowo przez obydwu pastorow. Z wikariatu miala zostaé w przyszioSci utwo-
rzona osobna parafia z siedzibg w Sosniach. Wg zarzadzenia konsyst. wroct.
z 24 III 1884, AP Wrocltaw, SLK.Ew., t. 2694-1I, oraz pisma Badury do sup.
Bohmera w Goszczu z 9 X 1884, tamze, t. 2486-1I1.

67 Cyt. w przyp. 66 pismo Badury.
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Kenchenhammer %, Niwki Garbarskie, Ligota Ribinska, Kalkowska i fol-
wark Sobek. Badurze zlecono tez czasowg opieke nad czescig drugiego
okregu, w ktéorym w przyszlosci miala powstaé¢ osobna parafia z sie-
dzibg w Sosniach. Byly to nastepujace miejscowosci: Frydrychowa,
Szklarka Miedzyborska, Maryak, Szklarka Czeszenska, KuZnia Czeszyc-
ka, Konradéw, Wielka Kolonia oraz folwarki Szklarka Miedzyborska
i Modzinowe 6. Do parafii ,,niemieckiej”’ przydzielono: miasto i folwark
Miedzyborz, miejscowosci Wydzierno, Oska Pile, Klonéw, Zielonke,
Krolewskg Wole, Ose, Kamien, Wegrowa, Hadrychowice, Czeszyce, Wie-
widrke, Kraszow, Gawrony i folwarki Bukowine, Granéow i Carolinen-
hof " oraz w ,,czasowg’ opieke Sos$nie, Surmin, Starg Hute, Starsin, Bo-
rzynowe i Wielgie Sycowskie !. Poniewaz w Sos$niach liczba ludnosci
niemieckiej byla mniejsza niz w innych miejscowosciach, postanowiono
na posiedzeniu rady zborowej w dniu 19 V 1884 r. przekaza¢ je w opie-
ke pastora Badury 72. Jednakze postanowienie to nie zostalo zrealizo-
wane i Sosnie pozostaly w rejonie pastora Lorenza 7.

O bezwzglednej przewadze Polakéow w okregu Badury s$wiadczy
liczba dzieci polskich w szkotach. W 1884 r. bylo uczniéw moéwigcych
po polsku w Pawlowicach 98%, w Kalkowskiej 96%, w Niwkach Gar-
barskich 95, w Kotowskiej i Katnej po 90%, w Chojniku 85%. Nawet
w nalezgcych do ,,niemieckiej” parafii Sosniach po polsku moéwilo 96°/o
dzieci "%, W calej parafii (przed podzialem) okolo 20%¢ uczniéw w 1883 r.
nie bylo w stanie podola¢ nauce religii prowadzonej po niemiecku 75.
W czasie przeprowadzonej w pazdzierniku 1883 r. generalnej wizytacji
koscielnej w -tejze parafii stwierdzono, ,,Zze znajomos¢ jezyka niemiec-
kiego wsrod polskich dzieci okazala sie tak znikoma, ze uzywanie mowy
ojczystej w nauce konfirmacyjnej jest rzeczg nieuchronng” 6. Dorosta
ludnos$é okregu Badury jezyk niemiecki znala bardzo stabo. Tylko ludzie,
ktorzy trudnili sie¢ handlem lub wedrowali w poszukiwaniu pracy, o tyle
przyswoili sobie znajomos¢ tego jezyka, o ile bylo to im potrzebne

68 Brak nazwy polskiej.

6 Wg zarzadzenia konsyst. wroct. z 24 III 1884, AP Wroclaw, SL.K.Ew.,
t. 2694-I1.

7 Brak nazwy polskiej.

7 Cyt. w przyp. 69 zarzgdzenie konsyst. wrocl.

"2 Gminna rada zborowa w Miedzyborzu do konsyst. wroclt. z 20 V 1884,
AP Wroctaw, SLK.Ew., t. 2694-I1.

7 Protoko6t przestuchania Badury w konsyst. wroct z 10 IV 1885, tamze.

" Sprawozdanie inspektora seminarium Skrodzkiego, wizytujacego szkoly z ra-
mienia Abt.f.K.u. Schulw. z 24 II 1884 (odpis), tamze.

%5 Abt.f.K.u.Schulw. do konsyst. wroct. z 4 III 1884, tamze.

7% Tamze. Na nauke przygotowujgcg do konfirmacji uczeszczaly dzieci w wieku
13—14 lat. Wg sprawozdania Skrodzkiego cyt. w przyp. 74.
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do wykonywania ich zawodu 7?. Wedlug zdania superintendenta diecezji
sycowskiej, Niemca, pastora Bohmera z Goszcza, wyrazonego w 1884 r.,
»uplynie jeszcze 20, 30 lat, zanim znajomos$¢ jezyka niemieckiego
w czysto [podkr. moje — J. D.] polskich miejscowosciach parafii
Miedzyborz wzrosnie na tyle, aby wiekszos¢ ludnosci byta w stanie ro-
zumieé¢ niemieckie kazania” 78. I rzeczywiscie, jeszcze w 1900 r. znaczna
cze$é ludnosci z tego powodu ,nie mogla z korzyscig dla siebie uczesz-
cza¢ na niemieckie katechizacje w kosciele” 79.

Ludnos¢é polska aktywnie domagala sie udzielania postug religijnych
w jezyku ojczystym. Pastor Spenner z Miedzyborza pisal w 1882 r.:
»Jezeli nawet polski ewangelik uzywa jezyka niemieckiego, to wymaga
on przeciez zaspokojenia swych religijnych potrzeb w jezyku, w kto-
rym matka nauczyla go modli¢ sie, zanim jeszcze zaczal uczeszczaé¢ do
szkolty ... dla polskich ewangelikow jest ich Dombrowski [tzn. zbiér
kazan polskich — J. D.] bardzo drogi” 80,

Podzial parafii mial przyspieszy¢ germanizacje, poniewaz ludnosé
polska w liczbie okolo 1200 o0so6b 8!, zamieszkujgca ,niemiecki” okreg
parafii, zostala pozbawiona moznosci korzystania z postug religijnych
w ojczystym jezyku. Proboszcz ,,niemieckiej” parafii nie znat jezyka
polskiego, a zresztg zgodnie z zarzgdzeniem winien byl w pracy dusz-
pasterskiej postugiwaé¢ sie wylgcznie jezykiem niemieckim. Natomiast
pastor Badura w ,,polskiej” parafii zostal zobowigzany do uzywania
obydwu jezykéw, a takze do wprowadzenia czterech niemieckich nabo-
zenstw w roku dla ludnosci polskiej 8. O sprawach podzielonej parafii
decydowala wspolna gminna rada zborowa 83,

W takich warunkach przystapil Badura do pracy. Juz w pierwszym
okresie dal sie pozna¢ jako odwazny obronca polskiego jezyka. Gdy
przy wprowadzaniu ‘g0 na urzad pastora na posiedzeniu gminnej rady
zborowej omawiano polecenie odprawiania w polskiej parafii czterech

77 Badura do sup. Bohmera w Goszczu z 9 X 1884, AP Wroclaw, SLK.Ew.,
t. 2486-11.

% Przypisek sup. Bohmera z 12 X 1884 na cyt. w przyp. 77 piSmie Badury.
SLK.Ew., t. 2694-11.

" Sup. Nowak z Sycowa do konsyst. wroct. z 3 VII 1900, AP Wroclaw,

80 Spenner do konsyst. wroct. z 1 V 1882, tamze.

81 Przypisek sup. Bohmera z 12 X 1884 na piSmie pastora Lorenza z 7 X 1884,
AP Wroctaw, S1L.K.Ew., t. 2486-I1.

82 Badura do sup. Bohmera z 9 X 1884, cyt. w przyp. 77.

83 W sklad gminnej rady zborowej w Miedzyborzu wchodzili: pastor Lorenz,
v. Buchse, wtasciciel domu H. Miiller, wlasciciel browaru Kriiger, obszarnik
Krappatsch, sekretarz sadu Stober, mlynarz Wieczorek, burmistrz Dittrich. Wg
pisma gminnej rady zborowej w Miedzyborzu do konsyst. wroct. z 20 V 1834,
AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-I1.
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niemieckich nabozenstw w roku, oswiadczyl, ,,ze raczej zlozy swoj
urzad, niz bedzie wyglaszal kazania po niemiecku” 8¢. Sprawa zostala
wtedy odroczona do czasu podziatu terytorialnego parafii, tj. do maja
1884 r.85 Badura jednak musial podporzgdkowaé¢ sie uchwale rady zbo-
rowej z 19 maja. W sierpniu 1884 r. po raz pierwszy mialo by¢ odpra-
wione nabozenstwo dla Polakéw z niemieckim kazaniem. Zjawilo sie na
nie tylko kilka oséb, ktore nie wiedzialy, ze tego dnia bedzie wygto-
szone niemieckie kazanie, oraz kilku Polakow ewangelikow z parafii
sycowskiej, ktorzy chcieli przystgpi¢ do spowiedzi i komunii, poniewaz
w ich parafii nie bylo wtedy chwilowo pastora znajgcego jezyk polski 86,
Powstaje pytanie, dlaczego religijna ludnos$¢ zbojkotowala niemieckie
nabozenstwo i pozostatla w niedziele w domu. Wszystko wskazuje na to,
ze organizatorem ,buntu” przeciw germanizacji zycia koscielnego byl
sam Badura. Wprawdzie bezposrednich dowodéw brak, jednakze pewne
Swiatlo na te sprawe rzuca jego artykul Korespondencje z Miedzybo-
rza — dnia 10 sierpnia zamieszczony w ,,Nowinach Szlgskich” 87. Nie
tylko chwali on w nim ludnosé za zbojkotowanie niemieckiego nabozen-
stwa, ale przypomina réwniez, ze taka metoda jest skuteczna, gdyz juz
raz w historii parafii, gdy wladze nakazaly pastorowi Fiedlerowi od-
bywanie niemieckich nabozenstw, ludnos¢ zmusita konsystorz do odwo-
lania zarzadzenia i przywrécenia polskich kazan 8.

Artykul Badury wywotal powazne zaniepokojenie wtadz, ktére zwro-
cilty sie do konsystorza z zgdaniem przeprowadzenia dochodzenia prze-
ciw Badurze, poniewaz ,,zamiast wspoldziala¢ z politykg germanizacyjng
i przyzwyczaja¢ parafian przez wprowadzenie czterech niemieckich na-
bozenstw do uzywania jezyka niemieckiego zamiescit artykul w »No-
winach« w tym celu, aby podtrzymaé¢ polskos¢ w okolicy Miedzyborza”.
Wydzial wyznan proponowat przeniesienie Badury do innej parafii,
,,gdzie mialby mniej podatny grunt do szerzenia polskosci” 89. Jednakze

8¢ Inspektor szkolny z Namyslowa Fengler do landrata Buddenbrocka z 8 IX
1883, AP Wroctaw, SLK.Ew., t. 2694-1I, oraz protoko6l przestuchania Badury przez
sup. generalnego Erdmanna z konsyst. wroct. z 16 X 1883, tamze.

8 Gminna rada zborowa do konsyst. wrocl. z 20 V 1884 oraz Badura do sup.
Bohmera w Goszczu z 9 X 1884, AP Wroclaw, SI.LK.Ew., t. 2486-II.

86 [Badura], Korespondencje z Miedzyborza — dnia 10 sierpnia (Nowiny
Szlaskie, 1884, nr 31).

87 Artykul ten redakcja umiescila nie podajac nazwiska autora. Jednak w cza-
sie dochodzenia prowadzonego przez konsyst. wrocl. Badura otwarcie przyznat,
ze jest jego autorem. Artykul ten bardzo wyraznie ujawnia stosunek Badury do
wladz niemieckich i ich germanizacyjnych zarzgdzen.

8 Tamze.

8 Abt.f.K.u.Schulw. do konsyst. wroct. z 19 II 1885, AP Wroctaw, S1.K.Ew.,
t. 2694-11.



Dzialalno$é pastora Jerzego Badury 419

jego bezposredni przelozony, pastor Bohmer, superintendent diecezji sy-
cowskiej, przeprowadzajac dochodzenie wzigt pod uwage argumenty Ba-
dury, ze ,,publikujgc artykul mial na uwadze tylko dobro kosciola, gdyz
obawial sie, ze powazna cze$¢ parafian nie odniesie z niemieckiego ka-
zania zadnych korzysci, a on sam bedzie musial wygtaszaé¢ kazania w pu-
stym kosciele” 9. W rezultacie wiladze koscielne zadnych konsekwencji
stuzbowych w stosunku do Badury nie wyciggnety. Musial on jednak
zgodzi¢ sie z zarzadzeniem i wyglaszaé¢ cztery razy do roku niemieckie
kazania na nabozenstwach glownych. Sprawdzily sie jednak jego prze-
widywania, gdyz ludnos$¢ nabozenstwa bojkotowala. Jeszcze w 1888 r.
kosciol w czasie ich odbywania sie $wiecil pustkami 91,

W 1885 r. wladze panstwowe zazgdaly od konsystorza likwidacji
wszystkich polskich nabozenstw w Miedzyborzu, argumentujac swaj
wniosek tym, ze jezeli w katolickiej parafii odprawia sie nabozenstwa
tylko w jezyku niemieckim, to nic nie stoi na przeszkodzie, aby wpro-
wadzi¢ to samo w parafii ewangelickiej92. Konsystorz jednak nie zgo-
dzil sie na to zadanie 9 i Badura utrzymal polskie nabozenstwa w kazda
niedziele (z wyjatkiem czterech w roku) az do odejscia na emeryture
w 1909 r.%* Wprawdzie w 1887 r. konsystorz pod naciskiem wladz pan-
stwowych nakazal mu wprowadzenie dwunastu nabozenstw niemieckich
popotudniowych dla parafian Niemcéw 9, ale poniewaz w tych samych
dniach odbywatly sie ranne nabozenstwa polskie, nie mialo to specjal-
nego znaczenia dla ludnosci polskiej.

Na nabozenstwa polskie parafianie uczeszczali bardzo licznie. Gdy
w mrozng niedziele w styczniu 1893 r. bylo obecnych tylko 200 oséb,
to Badura stwierdzal z ubolewaniem, ,ze na gléwnym nabozenstwie
bylo bardzo malo ludzi” %. Normalnie frekwencja wynosita (dane
z 1907 r.) 500—1000 oséb 7.

Badura odprawial takze lokalne polskie nabozenstwa w poniedzialki
w szkolach w miejscowosciach oddalonych od Miedzyborza, a mianowi-

90 Sup. Bohmer do prezydenta konsyst. wroct. z 5 IIT 1885, tamze.

9 Sup. Bohmer do konsyst. wroclt. z 8 VI 1888, AP Wroctaw, SLK.Ew., t.
2659-11.

92 Abt.f.K.u. Schulw. do konsyst. wroct. z 26 I 1886, AP Wroctaw, SL.K.Ew.,
t. 2694-11.

98 Konsyst. wrocl. do rzadu rejencji wroct. z 1 XII 1886, tamze.

9% Nekrolog Sp. ks. Jerzy Badura (Zwiastun Ewangeliczny, 29 IX 1911).

% Konsyst. wroct. do naczelnej rady zborowej w Berlinie z 28 VI 1882,
AP Wroclaw, S1.LK.Ew., t. 2694-I1I.

% J. Broda, Polskie katechizacje w Miedzyborzu (notatki Badury) (Kalen-
darz Ewangelicki, 1946, s. 73).

97 Sprawozdanie superintendentury diecezji sycowskiej z 14 I 1907, AP Wro-
claw, S1L.K.Ew., t. 2416-II.
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cie we Frydrychowej, w Kotowskiej, w Starej Hucie, w Szklarce i w Li-
gocie Ribinskiej®, a takze od 1885 r. raz w miesigcu w niedziele po
potudniu w Sosniach, nalezgcych wéwcezas do rejonu pastora Lorenza 9.

Wiladze niemieckie najwiekszy nacisk kladly na germanizacje dzie-
ci100, W powiecie sycowskim nie tylko nauczanie, ale i méwienie po
polsku w szkole bylo zakazane 191. Badura, zdajac sobie sprawe z niebez-
pieczenstwa, jakie stanowilo dla polskosci wynarodowienie mtlodziezy,
wiele wysitku wkladal w utrzymanie i rozszerzanie wsroéd dzieci zna-
jomosci jezyka polskiego, a takze nauki czytania po polsku. Juz
w 1877 r. zastepujgc pastora Fiedlera wprowadzit w Miedzyborzu pol-
skie nabozenstwa dla mtlodziezy 192, rozszerzajgc odprawiane dotychczas
cztery razy do roku nabozenstwa popoludniowe o nauczanie katechizmu
dla dzieci103. Polecat dzieciom przynosi¢ polskie ksigzki i uczyl je piesni
polskich, katechizmu, modlitw i historii biblijnej, a takze wymagal od
dzieci plynnego czytania po polsku. Poprawial dzieci wyrazajgce sie
nieprawidlowo po polsku. Material przerabiany po niemiecku na lek-
cjach religii w szkole powtarzal po polsku 1% Od 1892 r. odprawiatl
Badura nabozenstwa popoludniowe (bez zezwolenia wiladz koscielnych)
regularnie w kazdg niedziele 195. O przebiegu i trudnosciach zwigzanych
z ich odprawianiem dowiadujemy sie z jego osobistych notatek, spo-
rzgdzonych na brulionie z kazaniami, a dotyczacych wypadkow
w 1893 r.106

Na nabozenstwa dla mlodziezy przychodzily nie tylko dzieci w wieku
szkolnym, ale takze starsza mlodziez i dorosli. W nauczaniu katechizmu
i czytania po polsku pomagali Badurze ,,pomocnicy” zwerbowani spo-
$§rod starszej mlodziezy (przewaznie ,,panny”), a takze starsze kobiety.

% Protokol przestuchania Badury w konsyst. wroct z 10 IV 1885, AP Wroclaw,
SLK.Ew., t. 2694-1I, oraz WiadomosSci ze Slgska — Miedzybérz (Nowiny, 1889,
nr 3).

9 Broda, Polskie katechizacje w Miedzyborzu, s. 73, oraz ,Nowiny” jw.

100 Abt.f.K.u.Schulw. do konsyst. wroct. z 4 III 1884; inspektor szkolny Grae-
semann z Sycowa do Abt.f.K.u.Schulw. z 4 VII 1893, AP Wroclaw, SILK.Ew.,,
t. 2694-II, jak rowniez szereg innych pism cytowanych w niniejszym artykule.

101 Spenner do konsyst. wroct. z 1 V 1882, AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-II.

102 Badura do sup. Nowaka w Sycowie z 31 VII 1900, tamze.

103 Nabozenstwa popotudniowe skladaly sie dotychczas z pieéni, kazania i mod-
litw. Sup. Nowak do konsyst. wroct. z 12 X 1900, tamze.

104 Doniesienie inspektora Menzla z Sycowa do Abt.f.K.u.Schulw. z 28 VI 1900
(odpis), tamze.

105 Insp. szkolny Graesemann do Abt.f.K.u.Schulw. z 4 VII 1893 (odpis), tamze.

106 Notatki te ogloszone zostaly drukiem przez Jana Brode w artykule Polskie
katechizacje w Miedzyborzu (Kalendarz Ewangelicki, 1946). Brulion z notatkami
Badury znajduje sie w posiadaniu pastora Jana Brody w Goérkach Wielkich koto
Skoczowa.
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,Pomocnikéow’” tych bylo okolo dziesieciu na kazdym nabozenstwie.
Niestety, znamy tylko jedno nazwisko ,,pomocnika” na nabozenstwie
w dniu 18 I 1893 r. (Kleinert). Pomocnicy byli dobrze przygotowani
i z ich pracy byl Badura zadowolony. Liczba uczeszczajgcych na kate-
chizacje nie jest znana.

Dane ze stycznia 1893 r. niewiele mowig, poniewaz z powodu ostrych
mrozéw przychodzilo nawet na nabozenstwa gléwne niewielu parafian.
Frekwencja na nabozenstwach dla mtodziezy wynosita 30—40 dzieci oraz
troche dorostych. Regularnie w kazdg niedziele prowadzil Badura nauke
dla dzieci az do konca stycznia 1893 r. 31 stycznia odbylo sie posie-
dzenie ,,starszyzny” rady zborowej, na ktérym omawiano sprawe pro-
wadzenia polskich katechizacji. Pastor Lorenz i burmistrz Sycowa za-
zgdali od Badury prowadzenia nabozenstw dla mtodziezy po niemiecku,
argumentujgc tym, ze ,,uczenie dzieci po polsku sprzeciwia sie germa-
nizacyjnym daznosciom rzadu i podkopuje to, co szkola zdzialywa”. Ba-
dura oswiadczyl woéweczas, ze przekonan swoich nie zmieni i raczej nie
bedzie w ogdle odprawial nabozenstw, nizby je mial prowadzi¢ po nie-
miecku. Rada zborowa uchwalila zlozenie doniesienia w tej sprawie do su-
perintendenta Bohmera i upowaznila pastora Lorenza, sprawujgcego fun-
kcje inspektora szkolnego, do wydania zakazu dzieciom uczeszczania na
katechizacje prowadzone przez Badure. Na skutek zakazu wydanego przez
Lorenza na nabozenstwa w lutym przychodzito tylko po kilka kobiet.

Badura odwotatl sie od decyzji rady zborowej réwniez do superinten-
denta Bohmera, wysylajac sporzadzong przez siebie-informacje o prze-
biegu nabozenstw. Superintendent po zbadaniu sprawy zezwolil na pro-
wadzenie polskich katechizacji dla mlodziezy i cofngl zakaz wydany
przez Lorenza. Wiadomosé ta szybko rozniosta sie wsréd parafian, gdyz
w niedziele 26 lutego na nabozenstwo przyszlo okolo pieédziesigt osob,
w tym ,troche dzieci”. Niestety, na skutek nawalu pracy i klopotéw
rodzinnych w okresie od marca do sierpnia 1893 r. Badura odprawit
tylko cztery nabozenstwa katechizmowe 197 O decyzji superintendenta
Bohmera dowiedzial sie powiatowy inspektor szkolny Graesemann z Sy-
cowa i zlozyl doniesienie do wtadz rejencji. Stwierdzil on, ze dziatal-
nos¢ Badury wykracza poza ramy czynno$ci duszpasterskiej i ,,mozna
jg okresli¢ jako umyslne szerzenie polskosci”. Szczegélng uwage zwroéd-
cit Graesemann na uczenie przez Badure jezyka polskiego tych dzieci,
ktore dotychczas znaly tylko jezyk niemiecki 198, Sprawa stata sie glosna
i superintendent Bohmer musial zmieni¢ swojg poprzednig decyzje. Od
11 VIII 1893 r. wolno bylo ks. Badurze prowadzi¢ tylko cztery polskie

107 Notatki Badury, cyt. w przyp. 106.

108 Tnsp. Graesemann do Abt.f.K.u.Schulw. 4 VII 1893 (odpis), AP Wroclaw,
S1LK.Ew., t. 2694-11, oraz nekrolog Sp. ks. Jerzy Badura.
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nabozenstwa katechizmowe w ciggu roku 10, Wtadze rejencji domagaty
sie jednak zupelnego zniesienia polskich nabozenstw dla dzieci i zmu-
szenia Badury do zaprzestania ich odprawiania. Ponowne dochodzenie
w tej sprawie wszczeto w 1900 r. Prowadzil je z polecenia konsystorza
superintendent Nowak z Sycowa 1. W toku skladania wyjasnien Ba-
dura przyznal, ze nabozenstwa prowadzi wylgcznie po polsku w tym
celu, aby ,dzieci wiadomosci zdobyte w szkole mogly przetlumaczyc¢
sobie na jezyk ojczysty i aby samodzielnie mogly korzysta¢ ze znajdu-
jacych sie w ich posiadaniu licznych polskich ksigzek religijnych 111,
Superintendent Nowak, bezposredni przelozony Badury, stangt w obro-
nie nauczania dzieci w ojczystym jezyku, stwierdzajac, ze ,,takie [tzn.
polskie] nabozenstwa sg dla wychowania dzieci ... bezwzglednie ko-
nieczne, poniewaz dzieci wychowywane sg w duchu polskim przez ro-
dzicoéw, znajg jezyk polski, biorg udzial w domowych polskich nabozen-
stwach i sa w stanie w swej potocznej mowie rozmawiaé na tematy
religijne”. Uwazal tez, ze i ,,dorosli odnoszg korzys¢ z polskich nabo-
zenstw, poniewaz nie znajg na tyle jezyka niemieckiego, aby mogli
bra¢ udzial w niemieckich katechizacjach” 112, Konsystorz wroclawski
stangl wtedy na stanowisku, ze nie ma powodow do zabronienia Badu-
rze odprawiania tych, majgcych dlugoletnig tradycje, nabozenstw. Zda-
nie to zostalo wyrazone w pisSmie do wladz rejencji wroctawskiej
z 18 X 1900 r.113 Jednakze po kilku dniach konsystorz wycofal sie z za-
jetego poprzednio stanowiska i 26 X 1900 r. powiadomil wladze rejencji,
ze Badurze zakazano prowadzenia katechizacji mlodziezy w czasie na-
bozenstw 114,

Badura odprawial tez w czwartki polskie nabozenstwa pasyjne, na
ktore przychodzilo 200—300 oso6b 115, Jeszcze w 1907 r. odprawil on Igcz-
nie 63 polskie nabozenstwa 116.

Do obowigzkéw proboszcza nalezalo takze przygotowanie mlodziezy
do konfirmacji117. Zgodnie z zarzgdzeniem konsystorza wroclawskiego

109 Nowak do konsyst. wroct. z 1 VIII 1900, AP Wroctaw, Sl.K.EW., t. 2694-I1I.

116 Nowak do konsyst. wroct. z 3 VIII 1900, tamze.

111 Badura do sup. Nowaka w Sycowie z 31 VII 1900, tamze.

12 Cyt. w przyp. 110 pismo Nowaka do konsyst. wroct.

13 Konsyst. wrocl. do prezydenta rejencji wroct. z 18 X 1900, AP Wroclaw,
S1K.Ew., t. 2694-I1.

114 Konsyst. wrocl. do prezydenta rejencji wroct. z 26 X 1900, tamze.

115 Sprawozdanie sup. diecezji sycowskiej z 14 VI 1907, AP Wroclaw SLK,Ew.,
t. 2416-1.

116 Wykaz polskich nabozenstw w okregu konsyst. prowincji §laskiej wg stanu
na rok 1907, tamze.

117 Do konfirmacji przygotowywano co roku dwie grupy mlodziezy. Jedna
byla konfirmowana na Wielkanoc, druga na ,,Michala”. Wg sprawozdania Skrodz-
kiego z 24 II 1884 (odpis), AP Wroctaw, SI.LK.Ew., t. 2694-I1.
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z 15 XII 1872 r. nalezalo prowadzi¢ je wylgcznie w jezyku niemieckim.
Uzywanie polskiego bylo dozwolone tylko pomocniczo, i to w wyjatko-
wych wypadkach 118, W parafii miedzyborskiej, jak juz wspomniano,
zarzadzenie to nie bylo respektowane przez poprzednikéw Badury, pa-
storow Fiedlera i Spennera. Wprawdzie pastor Lorenz, zastepujac
chwilowo pastora polskiej parafii, wprowadzil nauczanie wylgcznie po
niemiecku, ale Badura zaraz po objeciu parafii w 1883 r. powrdcit do
prowadzenia nauki konfirmacyjnej po polsku. Doniesiono o tym inspek-
torowi szkolnemu Fenglerowi w Namystowie, a ten natychmiast powia-
domit landrata Buddenbrocka w Sycowie. Fengler przytoczyl! w swoim
donosie zdanie nauczyciela jednej z ,,polskich” szkol, ktéry twierdzil, ze
,,jezeli nauka do konfirmacji bedzie dalej odbywala sie w ten sposob,
to praca szkoly nad germanizacjg dzieci stanie sie pustg plewg” 119.
Landrat z kolei zaalarmowal swoje wladze we Wroclawiu 120. W tej
sytuacji konsystorz musial zajg¢ sie zbadaniem postepowania Badury.

W tym czasie odbywala sie generalna wizytacja kosciola ewange-
lickiego w Sycowie. Przeprowadzajgcy wizytacje stwierdzili koniecznosé
postugiwania sie przez pastoréw pomocniczo w nauce konfirmacyjnej
jezykiem ojczystym dzieci ze wzgledu na staba znajomos¢é wsréd nich
jezyka niemieckiego 121, Przebywajacy woOwczas w Sycowie generalny
superintendent dr Erdmann z Wroctawia przestuchal Badure, ktéry thu-
maczyl swoje postepowanie tym, ze znaczna cze$¢ dzieci zna jezyk nie-
miecki bardzo slabo i nie jest w stanie zrozumie¢ niemieckich podrecz-
nikow. W tej sytuacji tlumaczenie tekstow na jezyk polski bylo jego
zdaniem rzeczg konieczng 122, Wyjasnienie zostalo przyjete 123. Osmielony
tym Badura kontynuowat w 1884 r. nauczanie mlodziezy, uzywajac da-
lej ,,pomocniczo” jezyka polskiego w takim zakresie, iz ,,mozna uwazag¢,
ze nauka prowadzona byla w jezyku polskim’ 124, Liczba uczeszczajgcej
na zajecia do Badury mlodziezy byla tak duza, ze musial on prowa-
dzi¢ je w kosciele, poniewaz klasa szkolna nie pomiescitaby wszystkich.
W tym czasie do niemieckiego pastora na nauke konfirmacyjng przy-
chodzilo znacznie mniej dzieci i zajecia prowadzil on w klasie szkol-

118 Badura do sup. Bohmera w Goszczu z 9 X 1884, AP Wroctaw, SLK.Ew.,
t. 2486-11. ’

119 Fengler do Buddenbrocka™ z 8 IX 1883 (odpis), AP Wroclaw, SLK.Ew.,
t. 2694-11.

120 Buddenbrock do Abt.f.K.u.Schulw. we Wroclawiu z 11 IX 1883, tamze.

121 Abt.f.K.u.Schulw. do konsyst. wrocl. z 4 III 1884, tamze.

122 Protoko! przestuchania Badury z 16 X 1883, tamze.

122 Wynika to réwniez z pisma landrata Buddenbrocka z 1 V 1884, ze w czasie
wizytacji nie uczyniono nic, aby germanizacje ,rozszerzyc¢”, tamze.

124 Buddenbrock do Abt.f.K.u.Schulw. z 7 IV 1884 (odpis), tamze.
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nej 125, Wsrod ,konfirmantow’” Badury znalazla sie corka nauczyciela
z Kotowskiej Marta Rudolf 12%6. W czasie dochodzenia prowadzonego
w tej sprawie przez konsystorz Badura wyjasnil, ze nauczyciel Rudolf
posylat corke na nauke do polskiej parafii, poniewaz uczeszczaly na nig
i inne dzieci z Kotowskiej, a pastor Lorenz prowadzil zajecia w innych
dniach 1?27, Aby unikng¢ w przysztosci podobnych wypadkow, konsystorz
wydatl zarzadzenie nakazujgce obydwu pastorom prowadzenie nauki
w jednakowych terminach 128,

Przygotowanie dzieci do konfirmacji musialo odbywaé sie z nie-
mieckich podrecznikéw, ale Badura w trosce o przyswojenie sobie przez
dzieci jezyka polskiego jeszcze w czasie pobytu w Laskach koo Kepna
dokonal przekladu niemieckiego podrecznika Ziethego Upominek dla
konfirmowanych 129, Ksigzeczka ta zostala wydrukowana w 1884 r. i byla
do nabycia w ksiegarni Wartenberga w Miedzyborzu 13, Badura miatl
zamiar wrecza¢ jg obok niemieckiego zaswiadczenia kazdemu dziecku
przy konfirmacji!3l. Zamiary te zostaly udaremnione przez kolejne do-
niesienie landrata Buddenbrocka do Wydzialu do Spraw Wyznan we
Wroclawiu 132, W czasie dochodzenia 133 Badura nie ukrywal swego po-
stepowania. Tlumaczyl, ze uzywajgc jezyka polskiego i dokonujgc prze-
kladu ksigzeczki Ziethego mial na uwadze tylko dobro kosciota ewan-
gelickiego i swoich parafian 134, Sprawa zakonczyla sie wydaniem za-
kazu wreczania Upominku dla konfirmowanych w jezyku polskim jako
prezentu przy konfirmacji oraz przypomnieniem, ze dzieci nalezy uczy®
tylko po niemiecku 135,

W latach 1885—1892 wladze nie interesowaly sie realizacjg tego za-
lecenia i pozostawily Badure w spokoju. Liczba mlodziezy uczeszcza-

125 Gminna rada zborowa z Miedzyborza (pastor Lorenz) do konsyst. wrocl.
z 24 V 1884, tamze. Frekwencja na zajeciach Badury byla dlatego tak duza, ze
w 1884 r. polscy ewangelicy z obydwu parafii miedzyborskich mogli jeszcze sami
decydowaé, przez ktorego (polskiego czy niemieckiego) pastora majg byé ich
dzieci przygotowane do konfirmacji, tamze. _

126 Sprawozdanie Skrodzkiego z 24 II 1884 (odpis) i konsyst. wroct. do Badury
z 29 IV 1884, tamze.

127 Badura do konsyst. wrocl. z 3 V 1884, tamze.

128 Konsyst. wrocl. do sup. Bohmera w Goszczu z 13 V 1884, tamze.

129 Badura do konsyst. wrocl. z 9 IV 1884, tamze.

130 Tamze oraz W. Chojnacki, Bibliografia drukow ewangelickich ziem
zachodnich i potnocnych, 1530—1939, Warszawa 1966.

131 Cyt. w przyp. 129 pismo Badury do konsyst. wrocl.

132 Cyt. w przyp. 124 pismo Buddenbrocka do Abt.f.K.u.Schulw.

133 Konsyst. wrocl. do Badury z 2 IV 1884, AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-II.

134 Badura do konsyst. wrocl. z 9 IV 1884, tamze.

135 Konsyst. wroct. do Badury z 29 IV 1884, tamze.
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jacej na zajecia do polskiego pastora w tym czasie nie zmniejszyla sie 136.
Dopiero w 1893 r. nauczyciel ze szkoly w Chojniku Karl Fridrich do-
niost inspektorowi szkolnemu Graesemannowi w Sycowie, ze Badura
prowadzi nauke dla mlodziezy w ten sposob, iz ,kaze dzieciom uczyé
sie katechizmu po pelsku, kaze czyta¢ polskg Biblie i do domu zadaje
¢wiczenie sie w jej czytaniu”. Wskazywal, ze Badura uczy w ten sposéb
nie tylko dzieci znajgce jezyk, ale takze dzieci ,,pochodzgce z rodzin
calkiem niemieckich i nie umiejgce po polsku ... Marte Kwirner
i Paula Simolke ... i méwigce w domu prawie wylgcznie po niemiecku
Auguste Kirschlok i Pauline Hoffmann z Chojnika” 137. Doniesienie
Fridricha stalo sie podstawg kolejnego wystgpienia Wydzialu do Spraw
Wyznan do konsystorza o wyciggniecie konsekwencji stuzbowych wobec
Badury. Wladze zazgdaly wtedy od konsystorza, aby ten powiadomil,
w jaki sposob zalatwiono powyzszg sprawe %8, Niestety, w aktach brak"
wzmianki, czy i w jaki sposob konsystorz zastosowal sie do Zzyczenia
wtadz pruskich.

Badura bronit nie tylko prawa do uzywania jezyka polskiego w cza-
sie nabozenstw i w nauce konfirmacyjnej mlodziezy. Sam uzywal wy-
lacznie jezyka polskiego przy spelnianiu wszystkich obowigzkéw stuzbo-
wych w swojej parafii. Opierat sie tu na uprawnieniach wynikajgcych
z mianowania go na stanowisko ,,polskiego pastora w polskim zborze’ 139.

Po polsku Badura chrzcil, udzielal $lubéw, prowadzit wywody po-
toznic, po polsku przemawial na pogrzebach (nawet nie w swojej pa-
rafii, lecz zastepujgc pastora Lorenza w ,niemieckiej”) 140, nie pozwalal
tez nikomu, nawet dzieciom, Spiewaé¢ po niemiecku. Po polsku przema-
wial na posiedzeniach rady zborowej i innych zebraniach koscielnych,
w ktorych uczestniczyli rowniez Niemcy. Z parafianami, bez wzgledu na
ich narodowos$¢, rozmawial tylko po polsku 4. Glosna stala sie sprawa
zwracania przez niego uwagi dzieciom uczeszczajgcym do szkoty, ktére
pozdrawialy go po niemiecku. Na stowa ,,Guten Tag” odpowiadal ,,Gu-
ten Tag? czy nie znasz czwartego przykazania”, i wyjasnial, ze pozdra-

136 Protoko6l rozmowy przeprowadzonej przez sup. Bohmera z Badurg w czasie
wizytacji parafii miedzyborskiej w dn. 8 VI 1888, AP Wroclaw, SLK.Ew., t.
2659-11.

137 Protokol przestuchania nauczyciela Fridricha z Chojnika przez Graesemanna
w dn. 2 VII 1893 (odpis), AP Wroclaw, SIL.K.Ew., t. 2694-1I1I.

138 Abt.f.K.u.Schulw. do konsyst. wroct. z 24 VIII 1893, tamze."

139 Nominacja Badury podpisana przez Wilhelma ksiecia Brunszwiku i Oles-
nicy, patrona parafii miedzyborskiej, powotujagca Badure na stanowisko proboszcza
polskiej parafii, AP Wroclaw, S.LK.Ew., t. 2686-II.

140 Broda, Ks. Jerzy Badura, s. 40.

141 Naczelna rada zborowa z Berlina do konsyst. wroct. z 13 VI 1888, AP Wro-
claw, SLK.Ew., t. 2694-I1.
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wianie po niemiecku jest grzeszeniem przeciw temu przykazaniu 142. Na
ten temat opublikowal w , Nowinach Szlgskich” artykul Gosé w dom...,
nawigzujacy do wypowiedzi nastepcy tronu niemieckiego, ktory w cza-
sie wizyty na ziemiach polskich zaboru pruskiego nie ganil znajomosci
jezyka polskiego wsrod urzednikow, lecz nawet chwalitl tych, ktorzy
otwarcie przyznawali, ze sg Polakami. Zwracajac sie¢ w tym artykule
do uczué¢ religijnych ludnosci, Badura stwierdzal, ,,ze mowa to najdroz-
sza spuscizna odziedziczona po ojcach; czci¢ jg wiec trzeba i prawdg jest,
ze Bog sie tym brzydzi, kto ojca, matki sie wstydzi i mowy rodzicow’ 143,
To jego postepowanie, jak rowniez opublikowanie powyzszego artykulu
stalo sie takze przedmiotem dochodzenia ze strony witadz pruskich,
ktore zgdaly od konsystorza, aby Badura ,,wypowiedzial sie urzedowo,
skad czerpie uprawnienia do nazywania grzechem przeciw czwartemu
przykazaniu mowienie po niemiecku przez polskich czilonkéw gminy
i niemieckie pozdrawianie przez uczniow’’ 144,

Nie pozwalal tez Badura na niemczenie nazwisk swoich parafian
i wydajac metryki przywracal im prawidlowe polskie brzmienie 145.
Znany tez by! ze swojej dziatalnosci publicystycznej. Chociaz tematem
jego prac byly problemy teologiczne i historia kosciola, jednak czesto
nawigzywal w nich do spraw politycznych i narodowych 4. Najbardziej
z tego wzgledu godna jest uwagi III czes$é¢ pracy Liczby prorockie, oma-
wiajgca dzieje Europy do 1965 r. (przepowiednie — J. D.) 47. W dziele tym
Badura otwarcie potepial dzialalno$¢ germanizacyjng Bismarcka i ha-
katy, nawigzywatl do tradycji walk narodu polskiego o wyzwolenie na-
rodowe i wyrazal niezlomng wiare w niepodleglosé Polski. Podobne
rozwazania staly sie tematem artykulu Swiatowa polityka a Polska 148,

Najblizszy kontakt utrzymywal Badura z redakcjg ,,Nowin Szlgs-
kich”, przy ktérych zalozeniu wspoldziatal i ktérych byl pierwszym
oficjalnym redaktorem !49. W piSmie tym zamieszczono wiele jego arty-

122 Abt.f.K.u.Schulw. do konsyst. wroct. z 21 I 1886, tamze.

143 [J. Badural, Go$¢ w dom... (Nowiny Szlgskie, 1885, nr 27). Artykul ten
redakcja zamieScila bez podania nazwiska autora. O tym, ze Badura jest jego
autorem, dowiadujemy sie z dochodzenia prowadzonego przez konsystorz wro-
clawski, AP Wroclaw, S1.LK.Ew., t. 2694-1I.

144 Cyt. w przyp. 141 pismo nacz. rady zborowej do konsyst. wroct.

145 Naczelna rada zborowa do konsyst. wroct z 13. VI 1888, AP Wroclaw,
SLK.Ew., t. 2694-1I1I.

146 Broda, Ks. Jerzy Badura, s. 35.

147 Badura, Liczby prorockie, cz. III.

148 Po raz pierwszy opublikowany przez Franciszka Michejde razem z praca
Pastor Jerzy Badura z Miedzyborza pod Wroctawiem, po raz drugi przez Fran-
ciszka Przykute razem z III czeScig Liczb prorockich, Odolanéw 1920.

49 Domagata, op. cit., s. 302.
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kuléw nie tylko o tresci religijnej 3. Po upadku pisma wspoétpracowat
i staral sie pozyskaé¢ czytelnikéw dla ,,Gazety Ludowej”’, a potem dla
,,Mazura’ 151,

Nie zwracajac uwagi na grozace mu ze strony wladz konsekwencje,
dokonat tlumaczenia-i wydat w 1884 r. wspomniany wyzej Upominek
dla konfirmowanych Ziethego 152 oraz doprowadzil do ukazania sie
w 1886 r. pigtego wydania slynnego Katechizmu miedzyborskiego 153,
W 1887 r. zostala wydana przez Witana we Wroctawiu ksigzeczka Ojcze
nasz — Chleb powszedni napisana przez Badure, a w 1889 r. Ludzie
Chrystusowt tegoz autora !’ Przez wydawanie ksigzeczek o tresci re-
ligijnej staral sie Badura odsunag¢ jak najdalej w przyszios¢ moment,
w ktorym ludnos$é zamieszkujgca te tereny zatraci znajomos$é¢ czytania
w swoim ojczystym jezyku. Wierzyl, ,ze ci Polacy, tak uporczywie
i niemiltosiernie ze wszystkich stron germanizowani” 135, nie ulegng ko-
lejnym atakom niemczyzny, nie skorzystajg ,,z szacownej sposobnosci
przyzwyczajenia sie do mowy niemieckiej”’, jakg miato im daé wprowa-
dzenie niemieckich nabozenstw. Dal temu wyraz w artykule w , Nowi-
nach Szlgskich”: ,atoli zawiéd! sie ten, co cieszyl sie nadziejg, ze polscy
ludzie sie rozradujg jak najmocniej, gdy zamiast polskiego niemieckie
kazanie otrzymajg najlaskawiej, i ze w niestychanej liczbie zgromadzg
sie, aby w domu Bozym rozmoéwié sie raz z Panem Bogiem po nie-
miecku. Widaé¢, ze taki nowomodny porzgdek jakos sie ludziom nie spo-
dobal, bo niemieckie nabozenstwa pozostawili Niemcom, a sami pozo-
stali w domu” 156,

Wiara, ze wychowywana przez niego w ciggu wielu lat ludnos¢ z po-
granicza Wielkopolski i Slgska nie ulegnie germanizacji, towarzyszyta
mu do ostatnich lat zycia. Jednak coraz trudniej bylo mu kontynuowaé
swojg dziatalnosé. Mimo szykan i utrudnien ze strony wiladz panstwo-
wych, a takze proboszcza ,niemieckiej”’ parafii Lorenza 157, nie zaprze-
stal swojej, wydawaloby sie beznadziejnej w oOwczesnej sytuacji, walki
o zachowanie polskosci wsréd swych parafian. W 1904 r. rada zborowa,
ulegajgca juz w tym czasie wplywom niemieckim, podjeta uchwate zo-

150 Tamze oraz Broda, Ks. Jerzy Badura, s. 32, 57—58.

1 Domagata, op. cit., s. 325, 326.

152 Ks. J. Badura (napisal wg Ziethego), Upominek dla konfirmowanych.,
nakt. Wartenberga w Miedzyborzu, druk Heinzego w Sycowie 1884.

153 Katechizm miedzyborski, czyli Maly katechizm..., wyd. 5, naki® i druk
Wartenberga, Miedzyborz 1886.

154 Broda, Ks.Jerzy Badura, s. 55.

155 [J, Badura], Korespondencje z Miedzyborza — dnia 10 sierpnia (Nowiny
Szlgskie, 1884, nr 31).

156 Tamze.

157 Cyt. w przyp. 106 notatki Badury.
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bowigzujgcag proboszcza polskiego zboru do odprawiania w kazdg pierw-
szg niedziele miesigca nabozenstwa z niemieckim kazaniem 1%, Niestety,
za wnioskiem opowiedzieli sie takze dwaj polscy bogaci chlopi, czlon-
kowie rady (fakt ten zostal podkreslony przez pastora Lorenza jako
wielki sukces). Przeciw wnioskowi glosowal tylko jeden z czlonkow
rady, pochodzacy z polskiej wsi, i pastor Badura. Powodem podjecia
powyzszej uchwaly byl niepokojgcy Niemcow fakt uczeszczania przez
milodziez juz konfirmowang na polskie nabozenstwa. Mlodziez ta byla
rzekomo ,,zmuszana” do tego, ale ani wtedy, ani pdézniej nie sprecyzo-
wano, kto wlasciwie i jakimi srodkami jg ,,zmuszal”. Probowano fakt
ten uzasadni¢ brakiem niemieckich nabozenstw, co bylo nieprawdsg, po-
poniewaz w kazdg niedziele pastor Lorenz odprawial w Miedzyborzu nie-
mieckie nabozenstwo 15°. Bojkotowanie tych nabozenstw przez mlodziez
wychowang w duchu pruskim przez niemiecks szkole $wiadczy o wiel-
kim wplywie wywieranym na nig przez polski ,,dom” i polskie srodo-
wisko, w jakim zyla. Nalezy sadzi¢, ze ,,zmuszana byla” do udzialu
w polskich nabozenstwach wtasnie przez te polskg opinie publiczng,
w ktorej ksztaltowaniu mial swdj bardzo powazny udzial ,,polski pa-
stor”. }

,Wielkim duchem” by! Badura, jezeli przez tyle lat pracowal nie
tracac nadziei wsréd ludnosci, u ktérej dopiero on budzil poczucie
przynaleznosci do narodu polskiego. Towarzyszyly jego dziatalnosci szy-
kany ze strony inspektorow szkolnych, burmistrza miedzyborskiego
i landrata z Sycowa oraz Wydzialu do Spraw Wyznan rejencji wro-
clawskiej. Gdy zadania zanoszone przez te wladze do konsystorza wro-
clawskiego o wycigganie surowych konsekwencji za jego polonizacyjng
dzialalnos$¢ nie odnosily pozadanych rezultatéw, wladze miejscowe zwro-
cily sie do Ministerstwa Wyznan i Oswiaty w Berlinie. Ministerstwo
zazgdalo wyjasnien od naczelnej rady zborowej, a ta z kolei od konsy-
storza wroclawskiego 160, Sprawa ciggnela sie dlugo i skonczyla sie wy-
stawieniem przez konsystorz wroctawski bardzo pochlebnej opinii o Ba-
durze oraz stwierdzeniem, ze nie istniejg powody do wyciggania kon-
sekwencji stuzbowych az do przeniesienia go do innej parafii 16!, czego
zadato Ministerstwo 162,

158 Pastor Lorenz do konsyst. wroct. z 3 V 1904 (Informacja o przebiegu po-
siedzenia rady zborowej w dn. 21 IV 1904), AP Wroclaw, SLK.Ew., t. 2694-11.

159 Pastor Lorenz do konsyst. wroct. z 20 V 1904, tamze.

160 Naczelna rada zborowa w Berlinie do konsyst. wroct. z 13 VI 1888, tamze.

161 Radca Weigelt z konsyst. wrocl. do naczelnej rady zborowej w Berlinie
z 20 VI 1888 oraz konsyst. wrocl. do dyrektora Berkhausena w Ministerstwie
Wyznan i OSwiaty w Berlinie z 14 II 1889, tamze.

162 Ministerstwo Wyznan i O$wiaty w Berlinie do prezydenta konsyst. wro-
clawskiego z 14 I 1889 i 7 II 1889, tamze.
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Powodem zajecia takiego stanowiska przez konsystorz wobec zna-.
nego ze swoich narodowych pogladéw Badury bylo to, ze jako duszpa-
sterz byl ceniony przez swoje wladze 163, Ponadto by! on szeroko znany
w kolach ewangelickich wszystkich zaboréw i cieszyl sie¢ w tych kre-
gach, jako autor wielu prac teologicznych, duzym powazaniem 164,

Podkreslié tu tez trzeba, ze konsystorz nie mogt otwarcie wystepo-
waé przeciw uzywaniu przez Badure w zyciu koscielnym jezyka pol-
skiego, poniewaz uzywanie mowy ojczystej wynikato z podstawowych
zalozen luteranizmu, ktéry zlikwidowal nabozenstwa w jezyku lacin-
skim, wprowadzajagc w jego miejsce jezyk narodowy. Z tych tez wzle-
déw musiala zachodzi¢ sprzecznos¢ miedzy dazeniem wladz panstwo-
wych do bezwzglednej i jak najszybszej germanizacji a stanowiskiem
wladz koscielnych. Mimo germanizacyjnej polityki Bismarcka przed-
stawiciele ewangelickich wiladz koscielnych sami uczyli sie po polsku,
aby moéc w czasie wizytacji wyglosi¢ kazanie do ludnosci w jezyku dla
niej zrozumiatym 165,

Na uwage zastuguje tez fakt, ze w dwujezycznej diecezji sycowskiej
funkcje superintendentéw w latach 1880—1900 pelnili pastorzy znani
ze swej sympatii dla Polakéw: Slgzak Pogantke, Niemiec Béhmer
i Polak Nowak. Superintendenci ci nigdy nie wystepowali przeciw Ba-
durze, lecz raczej popierali jego dzialalnosé.

Cieszyl sie wreszcie Badura ogromnym powazaniem wsrdéd para-
fian 166, Umacniato to bardzo jego pozycje w Miedzyborzu.

Ks. Badura zmart po ciezkiej i dlugiej chorobie 11 IX 1911 r. i po-
chowany zostal w Miedzyborzu. Na grobie jego wladze nie pozwolily
postawi¢ pomnika z napisem polskim 167,

Po $mierci Badury prace nad utrzymaniem polskosci tych ziem kon-
tynuowala jego rodzina. Syn Badury, Kazimierz, prowadzil ksiegarnie
w Miedzyborzu. Corka, Bronistawa Przykutowa, utrzymywala kontakt
z powstalg w Poznaniu Polskg Radg Naczelng i otrzymywala stamtad
ulotki, odezwy i polskg prase, ktére kolportowano wsréd miejscowej
ludnosci 168, Przykutowa weszta tez w sklad tej Rady jako przedstawi-
cielka polskiej ludnosci ewangelickiej na okreg $laski. W 1919 r. wraz
z bratem, Kazimierzem Badurg, udata sie do Paryza, aby upomina¢ sie

163 Jak w przyp. 161.

164 Tamze oraz Broda, Ks. Jerzy Badura, s. 42—43.

165 Wiadomosci — Wroctaw (Nowiny, 1887, nr 25) oraz Buddenbrock do
Abt.f.K.u. Schulw. z 1 V 1884 (odpis), AP Wroctaw, SL.K.Ew., t. 2694-1I.

166 Nekrolog Sp. Ks. Jerzy Badura (Zwiastun Ewangeliczny, 25 IX 1911).

167 Broda, Ks. Jerzy Badura, s. 49.

168 Tamze, s. 50.

6 — ,,Sobo6tka’” nr 3/68
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w imieniu ludnosci o przylgczenie Sycowskiego i Namystowskiego do
panstwa polskiego 169,

Franciszek Przykuta by! autorem referatu przedstawionego w 1919r.
wladzom polskim. Protestowal w nim przeciw uchwalom konferencji
pokojowej, ktéra wyznaczajgc granice nie wziela pod uwage zgdan li-
czebnie nad Niemcami przewazajgcej ludnosci polskiej 17,

Czes¢ powiatu sycowskiego byla jednak tak bezwzglednie polska, ze
nie bylo zadnych podstaw do pozostawienia jej w granicach panstwa
niemieckiego. Z bylej parafii Badury zostaly przyznane panstwu pol-
skiemu nastepujgce miejscowosci: Laski, Chojnik, Jesiona, Kocina, Ko-
towska, Katna, Kalkowska, Modzinowe, Zelazna Huta k. Sosni, Pa-
wlowice, Sobek, Huta Szklana w Kotowskiej, a z ,,niemieckiej” parafii
pastora Lorenza: Sosnie, Surmin, Kamien, Starsin i Wiewiorka.

UNBEKANNTE MOMENTE IN DER TATIGKEIT DES PASTORS JERZY BADURA
(SYCOW 1876—1879, MIEDZYBORZ 1883—1911)

Die Aufgabe dieses Aufsatzes ist die Darstellung der Bemiihungen des Pastors
J. Badura um die Erhaltung des Polentums des evangelischen Bevolkerung in
Sycow und Miedzyborz. Der Artikel wurde unter Benutzung von Dokumenten aus
dem Staatlichen Archiv in Wroctaw, Baduras privaten Notizen und Artikeln in
,Nowiny Szlaskie” bearbeitet.

Nach seiner Ansiedlung in Mittelschlesien und Amtsantritt als Diakonus in
der Pfarrgemeinde Sycow, wo die Mehrheit der Gliubigen polnischer Nationalitit
war, hatte sich Pastor Badura im Jahre 1876 an den Kirchenratswahlen beteiligt,
indem er gegen die deutsche ,Partei” des Bilirgermeisters v. Euen auftrat. Der
Sieg der ,Partei” Baduras trug zur Erhaltung in nicht verringerter Zahl der
polnischen Andachten in Sycow bei.

1883 wurde Badura polnischer Pfarrer in der 10.000 Gliaubige zidhlenden
polnischen Gemeinde in Miedzybdérz und widersetzte sich sofort der Liquidierung
polnischer Andachten. Mit besonderer Sorgfalt beireute er die Jugend und trat
entschlossen gegen die Entnationalisierung der jugendlichen Gemeindemitglieder
auf. Entgegen die Verordnungen der Behorden hielt er besondere polnische
Andachten fiir die Jugend und bereitete sie polnisch zur Konfirmation vor. Die
Kinder lehrte er den Katechismus, biblische Geschichte, Lieder und das Lesen
in polnischer Sprache. Niemand durfte in seiner Gemeinde deutsch sprechen.

Badura verbreitete die polnische Presse und verlegte polnische Biicher.
In seinen theologischen Schriften beriicksichtigte er die Geschichte der polnischen
Nation, sprach sich gegen die von Bismarck und dem Ostmarkenverein (HaKaTa)

168 Tamze.

170 Franciszek Przykuta — referat przedstawiony wiladzom polskim w 1919 r.
(w opracowaniu Mariana Orzechowskiego, Ludno$é polska ma Dolnym Slasku
w latach 1918—1939, Documenta Silesiae, z. 1, Wroclaw 1959).
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betriebene Germanisierung aus und wies auf die herannahende Unabhingigkeit
Polens hin. Trotz Schikanen von seiten der preussischen Behorden hatte Badura
seinen Kampf nicht aufgegeben. Seiner Tatigkeit ist im grossen Masse das
Erwachen des nationalen Bewusstseins der Sycower Bevilkerung zu verdanken,
was zur Zuerkennung .eines Teils dieser Gebiete an Polen nach dem ersten
Weltkrieg wesentlich beitrug.
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POWSTANIE I POCZATKI DZIALALNOSCI STRONNICTWA LUDOWE-
GO NA DOLNYM SLASKU (KWIECIEN—SIERPIEN 1945)

Zorganizowane formy zycia politycznego na ziemiach odzyskanych
powstawaly wraz z procesem ich obejmowania przez wladze polskie
w 1945 r. Zalgzkami organizacji politycznych byly tzw. grupy admi-
nistracyjne, zlozone z przedstawicieli czterech partii demokratycznych.
W skladzie ekip administracyjnych dla Dolnego Slgska montowanych
w Kielcach znalezli sie rowniez czlonkowie i dzialacze Stronnictwa
Ludowego 1. J

Na wstepie warto zauwazy¢, ze badania nad dziejami ruchu ludo-
wego na Dolnym Slgsku w latach 1945—1949 nie ruszyly dotychczas
z martwego punktu. Praktycznie nic nie wiemy zaréwno o poczgtkach
Stronnictwa Ludowego, jak i o zachodzacych w nim przeobrazeniach
ideowych oraz organizacyjnych 2.

Szkic ten jest pierwszg prébag zarysowania dziejow ruchu ludowego
na Dolnym Slgsku w pierwszych miesigcach jego istnienia, probg w wie-
lu miejscach zapewne dyskusyjng. Przy opracowywaniu tematu auto-
rowi udalo sig¢ dotrze¢ do materiatow centralnych, jak réwniez lokalnych,
wytworzonych przez wojewoédzkie instancje Stronnictwa Ludowego 3. Nie-

1 W. RyS$, Rys powstania Stronnictwa Ludowego ma Dolnym Slgsku, referat
wygloszony na I Zjezdzie SL w Legnicy 16 VIII 1945 r., Archiwum Wojewodz-
kiego Komitetu Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego we Wroclawiu, materiat
nie uporzgdkowany (dalej skréot: AZSL, Wr., m. n.).

2 Dotychczas jedynie S. Bartosz opracowal kilka Wybranych zagadnien z hi-
storii SL, glownie na podstawie wlasnych wspomnien. Autor w tym miejscu
chcialby wyrazié¢ stowa podziekowania za udostepnienie maszynopisu pracy wraz
z niektérymi dokumentami. S. Bartosz, Historyczny rozwéj Stronnictwa Ludo-
wego na Dolnym Slasku w latach 1945—1948, maszynopis, Wrocltaw 1965.

3 Sktadam w tym miejscu serdeczne podziekowania pracownikom WK ZSL
we Wroclawiu za umozliwienie korzystania z tych akt.
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zwykle cenne okazaly sie takze materialy b. Urzedu Bezpieczenstwa
Publicznego .

20 IV 1945 r. pierwsza ekipa administracyjna z Kielc przybyla na
Dolny Slgsk do Trzebnicy, a wsréd niej kilku czlonkéw Stronnictwa
Ludowego. 25 IV 1945 r. dziatacze Stronnictwa Ludowego zorganizowali
zebranie i wybrali pierwszy Tymczasowy Wojewodzki Zarzad Stron-
nictwa Ludowego na Dolny Slgsk. Jego prezesem zostal Wiadystaw Rys,
I wiceprezesem Antoni Walasek, II wiceprezesem Stanislaw Przondo,
sekretarzem Piotr Szymczyk, skarbnikiem Michal Podolski. Réwnocze$nie
wydelegowano Zbigniewa Bartla, Antoniego Walaska i Wiadystawa Rysia
jako przedstawicieli Stronnictwa w Miedzypartyjnej Komisji Porozumie-
wawczej 5. W ten sposéb Stronnictwo Ludowe rozpoczelo pionierski okres
swojej dziatalnosci.

Zadania, jakie stanely przed wladzami polskimi w tym czasie, bytly
roznorodne i niezwykle skomplikowane. Sprawg pierwszoplanowg bylo
osadzenie w najkrotszym czasie jak najwiekszej liczby polskich osad-
nikéw. Udzial wsi w akcji osadniczej, a co za tym idzie — i zorganizo-
wanej sily politycznej, jakim bylo Stronnictwo Ludowe, byl sprawag
szczegoOlnie istotng i pilng. Na role chlopéw osadnikéw wskazywala
odezwa czterech stronnictw demokratycznych z kwietnia 1945 r. ,Idzcie
$Smialo na zachéd. Podchwytujcie inicjatywe Zwigzku Samopomocy
Chlopskiej i w spos6b zorganizowany wyruszajcie w droge. W wielkim
dziele spolszczenia zachodnich rubiezy okazg Wam pomoc organy ad-
ministracji publicznej. Kazdy czlonek demokratycznych partii i kazdy
komitet gminny, powiatowy i wojewddzki stronnictw demokratycznych
wezmie udzial w akeji przesiedlenczej. Co zdobedzie polski zZolnierz, to
zaorze polski chlop” 6.

Naczelnym zadaniem wladz Stronnictwa w tych przelomowych chwi-
lach stala sie sprawa mobilizacji cztonkéw i sympatykow SL dla rea-
lizacji programu zasiedlenia i zagospodarowania ziem zachodnich. ,,Nie
wolno nam, ludowcom, byé teraz biernymi widzami — czytamy w pis-

4 S3 to szczegdlnego rodzaju akta historyczne, wymagajgce duzej dozy Kkry-
tycyzmu, ale niezbedne do konfrontacji z innymi przekazami historycznymi. Za
duze zrozumienie i okazang pomoc skladam w tym miejscu wszystkim pracowni-
kom Archiwum KW MO serdeczne podziekowania.

5 Zarzad Wojewodzki Stronnictwa Ludowego na Okreg Dolnego Slgska do
Pelnomocnika Rzgdu na Okreg Administracyjny Dolnego Slaska w Trzebnicy
z 26 IV 1945 r. Archiwum Panstwowe M. Wroclawia i Woj. Wroclawskiego, Urzad
Wojewddzki Wroctawski (dalej skrot: AP Wroclaw, UWW), nr tymecz. 12, bp.;
por. RySs, op. cit.

6 Odezwa czterech Stronnictw Demokratycznych (Zielony Sztandar, 22 IV 1945).
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mie okolnym Naczelnego Komitetu Wykonawczego SL — lub przygod-
nymi uczestnikami rozpoczetej gigantycznej pracy przy budowie Nowej,
Niepodlegtej i Demokratycznej Polski Ludowej”. Wladze naczelne SL kla-
dly szczegbélny nacisk na koniecznos$¢ udziatlu swoich czlonkéw w pracy
organizacyjnej, powolujac sie na przyklad preznosci organizacyjnej partii
robotniczych 7. Instrukcje wladz naczelnych SL domagaly sie od podle-
glych instancji ozywienia pracy organizacyjnej, zwiekszenia liczby ,,Swia-
domych czlonkow”, organizatorow. ,,Musimy planowo i konsekwentnie
zmierza¢ do tego — czytamy w okélniku NKW SL z 9 VI 1945 r. —
by kazdy czlonek Stronnictwa Ludowego byl czynnym jego dzialaczem.
To jest najwazniejsze obecnie zadanie organiza-
cyjne, jakie stoi przed wszystkimi zarzgdami na-
szych komoérek organizacyjnych [podkr. moje — B. P.]”8.
W tak pomyslanej akcji organizatorskiej wazng role mialo odegraé
przygotowanie aktywu na specjalnych kursach, seminariach itp.® Zale-
cenia wiladz centralnych SL zwracaly uwage na konieczno$¢ ,,przepro-
wadzenia masowej akcji uswiadamiajgcej’, obejmujacej jak najszersze
masy chlopskie. Jej zasadniczym celem miala byé popularyzacja pro-
gramu chlopskiego i polityki rzgdu ludowego. Wiladze naczelne Stron-
nictwa zobowigzywaly ogniwa terenowe do organizowania wiecéw lu-
dowych, zjazdéw, i konferencji dzialaczy ludowych, szczegdlnie przed
zniwami. Wskazywano zwlaszcza na mozliwos¢ wyzyskania w tej kam-
panii znanych dziataczy ludowych, postow do Krajowej Rady Naro-
dowej itp.10

Za fundamentalng zasade swego istnienia i dziatania Stronnictwo
Ludowe uznawalo konieczno$¢ harmonijnej wspotpracy z innymi stron-
nictwami i partiami politycznymi w ramach komisji miedzypartyjnych.
, Do zadan Komisji Miedzypartyjnej — glosit okélnik NKW SL —
nalezy nie tylko likwidowanie powstalych w terenie nieporozumien mie-
dzypartyjnych, ale przede wszystkim uwzglednianie pracy na terenie
rad narodowych i Zwigzku Samopomocy Chlopskiej oraz typowanie
ludzi na stanowiska w administracji politycznej i gospodarczej”. Praca
Komisji na zasadzie ,,ré6wni z réwnymi” miala gwarantowaé¢ realizacje
tych zadan” 11

7O czynng postawe mnaszych czitonkow (Pismo okélne NKW SL z 1945 r.,
AZSL, Wr., m. n.).

8 O karnosé¢ i dyscypline organizacyjng (Okolnik nr 5 NKW SL z 9 VI 1945 r.,
tamze).

9 Sekretarz Generalny NKW SL do Zarzagdu Wojewddzkiego SL w Trzebnicy
(b. daty), tamze.

10 Pismo NKW SL (b. daty), 1945 r., tamze.

11 Okolnik NKW SL z maja/czerwca 1945 r., tamze.
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Po zorganizowaniu sie w Trzebnicy tymczasowych witadz wojewodz-
kich Stronnictwa jego prace w pierwszych tygodniach ograniczaly sie
do spraw biezacych, jak urzadzenie lokalu, hotelu itp. Wojewodzki Za-
rzad podjal takze dziatalnosé propagandows, inicjowal szereg spotkan,
konferencji i imprez, Czlonkowie Stronnictwa uczestniczyli w pierw-
szych na Dolnym Slgsku uroczystosciach 1 i 3 Maja. 5 maja staraniem
wladz wojewddzkich SL zorganizowano w Trzebnicy pierwszy odczyt
dla ludnosci polskiej pt. Dolny Slask i jego granice. Obchodzono réw-
niez uroczyscie kapitulacje Wroctawia (7 V 1945 r.) oraz zakonczenie
wojny (9 V) 12,

7 VI 1945 r. tymczasowe wiadze SL przeniosty sie do Legnicy. Z po-
wodu trudnosci lokalowych dopiero w lipcu zorganizowano ostatecznie
biura WZ SL, stolowke, dom noclegowy, $wietlice. W polowie sierpnia
biuro WZ sktadato sie z kierownika (Jan Kownacki), referenta gospo-
darczego (Henryk Jankowski), referenta prasowego, informacji i pro-
pagandy (Tadeusz Przychodzki) oraz referenta spoldzielczego ZSCh. Po-
nadto przy Wojewodzkim Zarzgdzie powolano dwuosobowy wydziat or-
ganizacyjny (kierownik Stefan Dagbrowski i instruktor Andrzej Strojny).
Jako sity biurowe pracowaly dwie kancelistki, intendent gmachu i kie-
rownik stotowki. Lgcznie Wojewodzki Zarzad SL zatrudniat 13 osob 13.
Aktyw Stronnictwa pelnit réwnoczesnie odpowiedzialne funkcje w ad-
ministracji. Sekretarz WZ SL P. Szymczyk byl zastepcg Pelnomocnika
Rzgdu na Okreg Administracyjny Dolnego Slgska, W. Ry$ — naczel-
nikiem Wydziatu Osiedlenczego, I wiceprezes WZ A. Walasek pelnit
funkcje naczelnika Wydzialu Aprowizacji i Handlu, skarbnik WZ
M. Podolski byt kierownikiem Oddzialu Budzetowo-Gospodarczego. Po-
nadto w polowie sierpnia 1945 r. 13 czlonkéw Stronnictwa Ludowego
zajmowato stanowiska pelnomocnikow obwodowych, jeden byl prezy-
dentem miasta, siedmiu zastepcami pelnomocnikéw obwodowych. Wielu
czlonkow SL pelnito funkcje burmistrzow miast nie wydzielonych, woj-
tow, soltysow itp.14

Stosunkowo diugi okres organizowania sie wiladz wojewddzkich SL,
kilkakrotna zmiana siedziby, nieliczna garstka organizatoréw uczestni-
czgca czynnie w pracach administracyjnych, jak rowniez ogélne trud-
nosci pierwszego okresu odbijaly sie ujemnie na efektach prac Stron-
nictwa, na rozbudowie jego sieci organizacyjnej. Pierwsze zarzady po-
wiatowe i kota terenowe Stronnictwa powstaja w maju 1945 r.

12 RyS, op. cit.

13 Tamze.

14 Tamze; por. J. Michalska, Administracja na Dolnym Slgsku (Slaski
Kwartalnik Historyczny Sobdtka, nr 4, 1966, s. 641—646, Aneksy).
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486.,

7 V 1945 r. z inicjatywy Jana Kuciewicza zawigzano pierwsze Kkoto
w gromadzie Przyczyna Dolna w powiecie wschowskim. W ciggu mie-
sigca zdolano w powiecie wschowskim zalozy¢ 9 nastepnych koél, zrze-
szajacych 320 czlonkéw. Stosunkowo pomyslny rozwdj w powiecie
wschowskim 15 zawdzieczalo Stronnictwo w gléwnej mierze staroscie
Wschowy, zywo interesujagcemu sie sprawami ruchu ludowego, oraz pa-
tronatowi Powiatowego Zarzadu SL w Lesznie, ktéry dostarczyt ,,po-
trzebnych wskazéwek 1 materialdéw organizacyjnych”. W powiecie
wschowskim powstalo réwniez pierwsze na Dolnym Slgsku kolo Samo-
pomocy Chtlopskiej 16.

17 V 1945 r. powstal Tymczasowy Zarzad Powiatowy SL w Srodzie
Slgskiej. Jego prezesem zostal Michat Lukasik, sekretarzem Docharski,
a czlonkami Zarzgdu Jézef Herman, Tadeusz Kisiel, Wladyslaw Piwo-
warczyk i Roman Lyczak 7.

27 V 1945 r. z inicjatywy wicestarosty sycowskiego Stanislawa Cie-
$lika dokonano wyboru Tymczasowego Zarzgdu Powiatowego SL. Jego
prezesem zostal, podobnie jak w innych wypadkach, inicjator zebrania
S. Cieslik 18,

Z propozycjg zalozenia organizacji Stronnictwa w Lubinie wystgpit
Pelnomocnik Obwodowy Jerzy Garncarczyk. 3 VI 1945 r. wybrano tym-
czasowy zarzad z prezesem Janem Kunczysem. Pelnomocnik Rzgdu
przyrzekt w czasie zebrania ,,w miare mozliwosci da¢ jednakowe sub-
wencje pieniezne dla wszystkich stronnictw politycznych” 19.

Z pewnymi oporami przebiegal proces powstawania Stronnictwa
w powiecie namyslowskim. 17 VI 1945 r. czlonkowie Stronnictwa i Sa-
mopomocy Chlopskiej wybrali wladze powiatowe. Jednakze w ich sklad
weszli ludzie zupelnie przypadkowi, bez znajomosci zasad statutowych
Stronnictwa 20,

15 Sprawozdanie Pelnomocnika Rzgdu na Okreg Administracyjny Dolnego
Slaska S. Piaskowskiego za okres 15 V—I15 VI 1945 r. AP Wroclaw, UWW,
nr tymcz. 4, bp. Por. Michalska, Dzialalno$é partii politycznych ma Dolnym
Slasku w okresie 15 V 1945 — I 1947 w Swietle sprawozdan wiladz administracji
panstwowej (Polska Ludowa, t. II, 1963, s. 147).

16 Sprawozdanie organizacyjne Tymczasowego Zarzadu Powiatowego SL na
powiat wschowski z 11 VI 1945 r., AZSL, Wr., m. n.

17 Protokét organizacyjny zebrania SL w Srodzie Slaskiej z 17 V 1945 r.,
tamze.

18 Protokél zebrania organizacyjnego SL w Sycowie z 27 V 1945 r., tamze.

19 Protokoé!l pierwszego organizacyjnego zebrania SL w Lubinie z 3 VI 1945 r.,
tamze.

20 Zarzad wybrano w skiadzie: prezes Bolestaw Nowacki, sekretarz Florian
Goch, zastepca Ignacy Kolerski, skarbnik Maria Lipcéwna oraz 2 czlonkéw za-
rzadu Adam Dudek i Kowalski. Wybrano takze Prezydium PZSL, w ktorego sklad
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W czerwcu (29 VI 1945 r.) wybrano powiatowe wladze Stronnictwa
Ludowego w Slawie Slgskiej 2!, w poczatkach lipca w Bystrzycy 22, Zlo-
" toryi 28, Kamiennej Gorze 2, Legnicy 25, Zaganiu 26, Miliczu 27, Trzeb-
nicy 28, Olawie?? i Walbrzychu30. W sierpniu 1945 r. powstaly powia-

weszli rowniez czlonkowie PPR (Protokél pierwszego Walnego Zjazdu SL i Sa-
mopomocy Chlopskiej w Namystowie 17 VI 1945 r., tamze).

21 Prezesem zostal Marian Mi$, I zastepcg Jozef Filipowski, II zastepca Piotr
Adamczewski, sekretarzem Stefan Langner, skarbnikiem Maksymilian Heynat
(Protokot organizacyjny PZ SL w Stawie Sl. 29 VI 1945 r., tamze).

22 Wybrano trzyosobowy zarzad powiatowy. Prezesem zostal Boleslaw Twar-
dowski, zastepcg Janina Podkowska, sekretarzem Tadeusz Wachatka (Protokol
zebrania organizacyjnego SL w Bystrzycy 1 VII 1945 r., tamze).

23 Prezesem zostal Jan Sokotowski, I wiceprezesem Eustachiusz Roszko, II wi-
ceprezesem Adolf Michalczyk, sekretarzem Zygmunt Michalski, skarbnikiem Ta-
deusz Szczepaniak (Protokél zebrania organizacyjnego SL w Ziotoryi 1 VII 1945 r.,
tamze).

24 Zebranie zorganizowal wicestarosta K. Wyros§lak. Wybrano Zarzad. Preze-
sem zostal Piotr Winski, sekretarzem Jozef Lason, skarbnikiem Hieronim Arczy-
kowski. Jest rzecza znamienng, ze caly Zarzad dopiero w czasie zebrania zapisal
sie na czlonkow SL (Protokot zebrania organizacyjnego SL w Kamiennej Gorze
2 VII 1945 r., tamze).

2% Kolo w Legnicy skupialo praktycznie aktyw Wojewddzkiego Zarzadu SL.
Obejmowalo swym zasiegiem miasto i powiat Legnice (Protoko! zebrania organi-
zacyjnego SL w Legnicy 2 VII 1945 r., tamze. Por. Liste obecno$ci na zebraniu
organizacyjnym, tamze).

26 W naszym Obwodzie, tj. w Zaganiu, dnia 1 lipca zrobilem zebranie Stron-
. nictwa orientacyjne, na ktorym bylo obecnych dwadziescia kilka osdb. Wszyscy
z nich o$wiadczyli, iz sg sympatykami naszego Stronnictwa ... Czlonkéw naszego
Stronnictwa w Obwodzie jest tylko 3-ch” (Pismo zastepcy Pelnomocnika Rzadu
w Zaganiu do Wojewddzkiego Zarzadu SL w Legnicy z 4 VII 1945 r., tamze).

21 Zebranie zwolano z inicjatywy delegata WZ SL. Prezesem zostal Zygmunt
Szczepaniuk (Protokodl posiedzenia organizacyjnego SL w Miliczu 5 VII 1945 r.,
tamze).

28 Prezesem zostat Wiestaw Jezierski, wicestarosta Trzebnicy, wiceprezesem
Wiladystaw Bernat, II wiceprezesem dr Jerzy Popiel, sekretarzem Maria Majkow-
ska, skarbnikiem Jan Krawiec (Protokdl nr 1 zebrania Zarzadu Powiatowego SL
w Trzebnicy 19 VII 1945 r., tamze).

2 Zebranie zwolano z inicjatywy starosty Wiadystawa Gorazda. Prezesem zo-
stal Marceli Stan, sekretarzem Zdzislaw Wojtanowicz, I zastepcg Jozef Drab,
II zastepca Ludwik Smykal, skarbnikiem Michat Dancewicz, ,,asesorem’” Stanistaw
Kolodziejczyk (Protokél organizacyjny zebrania SL. w Olawie 22 VII 1945 r.,
tamze).

30 Na zebraniu byl obecny prezes WZ SL W. Rys$ i sekretarz WZ P. Szymeczyk.
Wybrano PZ SL w skiadzie: prezes dr Jan Bilek, I wiceprezes inz. Wiadystaw
Materny, II wiceprezes Zdzistaw Jastrzebski, sekretarz Jozef Stefanski, skarbnik
Irena Nowakowska (Protokol zebrania organizacyjnego SL na miasto i powiat
Watbrzych 29 VII 1945 r., tamze).
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towe zarzady w Zabkowicach 31, Wolowie 32, Jaworze 33, Kozuchowie 3¢
i Klodzku 35. Jednocze$nie dokonywano reorganizacji juz istniejgcych
tymczasowych wladz powiatowych. Tak bylo np. w Lubinie, gdzie wy-
brany w czerwcu zarzad trzeba bylo zmieni¢, poniewaz ,,przestal istnieg¢,
albowiem prezes i wiceprezes ze wzgleddw réznych opuscili powiat
Lubin” 36. Podobnie bylo w Walbrzychu3’ i Zgbkowicach 3. 10 VIII
1945 r. powstalo kolo SL we Wroctawiu, obejmujace zaréwno miasto,
jak 1 powiat. Prezesem zostal Wtadystaw Zielinski, I wiceprezesem
Eustachy Leskiewicz (wicestarosta na powiat Wroclaw), II wicepreze-
sem Zygmunt Marchlewski, sekretarzem Zygmunt Batecki, skarbnikiem
Jozef Milek. Siedzibg kola byl hotel ,,Polonia” 3. W sierpniu dokonano
wyboru tymczasowych wtadz powiatowych stronnictwa w Jeleniej Go-
rze ¥, Mniej wiecej w tym samym czasie zawigzalo sie kolo miejskie
SL w Wolowie 1. W sierpniu powstal szereg kol gromadzkich, gmin-

31 Sprawozdanie z dotychczasowej dzialalnoSci SL na powiat zgbkowicki
z 4 VIII 1945 r., tamze.

32 Prezesem zostal Stanistaw Katandyk, starosta powiatowy, I zastepcg Marian
Czwertynski, II zastepcg Marian Jan Wozniak, sekretarzem Wiladystaw Malarski,
skarbnikiem Karol Brzezinski (Protokol pierwszego zebrania organizacyjnego SL
w Wolowie 4 VIII 1945 r., tamze).

33 Zebranie odbylo sie z inicjatywy kierownika Wydzialu Organizacyjnego WZ
SL Stefana Dabrowskiego. Wybrano Zarzad w skladzie: prezes Aureliusz Pigtkow-
ski, wiceprezes Czestaw Poczta, sekretarz Adam Rodyk, skarbnik Stefan Nowacki,
cztonek Zarzgdu Marian Dymitruk (Protokot zebrania organizacyjnego SL w Ja-
worze 4 VIII 1945 r., tamze).

34 Na pierwszym zebraniu obecnych bylo 28 oséb, w tym czilonek WZ SL
A. Walczak. Wybrano Zarzad SL z prezesem Zygmuntem RoOzyckim (Protokot
zebrania organizacyjnego SL w Kozuchowie 5 VIII 1945 r., tamze).

35 Prezesem zostal Stanistaw Bialecki, sekretarzem Antoni Paprocki, skarbni-
kiem Wojciech Zakrzewski (Protokol zebrania organizacyjnego SL w Klodzku
5 VIII 1945 r., tamze).

% Nowy Zarzad powolano w skladzie: prezes Stanislaw Przondo, Pelnomocnik
Rzadu, wiceprezes Adam Szymanski, sekretarz Roch Kowalski (Protokot drugiego
zebrania organizacyjnego SL w Lubinie 6 VIII 1945 r., tamze).

37 Sprawozdanie z konferencji prezesow i sekretarzy kol gminnych i gro-
madzkich SLL w Walbrzychu 7 VIII 1945 r., tamze. W czasie tego zjazdu wybrano
juz statutowe wtadze powiatowe.

38 Prezesem zostal Bolestaw Wykurz, sekretarzem Czestaw Urbanski, skarbni-
kiem Leon Nycz, czlonkami Zarzgdu Justyn Stachurski i Walenty Klonowski
(Protokol zebrania organizacyjnego SL w Zgbkowicach 9 VIII 1945 r., tamze).

39 Protokol zebrania organizacyjnego SL we Wroctawiu 10 VIII 1945 r., tamze.

% Prezes Henryk Krzeminski, wiceprezes Jan Jablonski, sekretarz Stanistaw
Dlugosz, skarbnik Henryk Dabrowski (Protokél zebrania organizacyjnego SL
w Jeleniej Gorze 12 VIII 1945 r., tamze).

41 Prezesem kola miejskiego SL zostal Alfred Morawski, wiceprezesem Jan
Golowacz, sekretarzem Mikotaj Rzeznik, skarbnikiem Czestaw Jasinski (Protokoé?
zebrania organizacyjnego kola SL w Wolowie 14 VIII 1945 r., tamze).
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nych, miejskich, m. in. w powiecie sycowskim 42, Nowej Rudzie 43, po-
wiecie namystowskim 44, Sredzkim 45.

Jak wynika z przytoczonych faktéw, nasilenie pracy organizacyjnej
przypadlo na sierpien 1945 r., zwlaszcza na pierwszg jego polowe. Wig-
zalo sie to z przygotowaniami do I Zjazdu Wojewodzkiego Stronnictwa
Ludowego na Dolnym Slgsku, zapowiedzianego na 16 VIII 1945 r.46

Powstanie Stronnictwa Ludowego na Dolnym Slgsku, organizowanie
pierwszych ko, powolywanie tymczasowych wtadz powiatowych doko-
nywalo sie na fali niespotykanego zapatu i entuzjazmu. Do pracy przy-
chodzili ro6zni ludzie, czesto dzialacze ruchu ludowego z okresu miedzy-
wojennego i czaséw konspiracji. Oni tez tworzyli grupe czolowego akty-
wu, nieliczng, ale czynnie zaangazowang w pracach administracji,
w dzialalnosci oswiatowej i kulturalnej itd. Ludziom zazwyczaj pozo-
stawalo niewiele czasu na dziatalno$¢ organizacyjng. Oswiadczali oni
wprost, jak np. starosta wotowski, ze ,,nie rozpoczgl pracy organizacyjnej
z powodu braku czasu” 47. Atmosfera tamtych dni sprzyjata wyzwalaniu
entuzjazmu i zapatu do pracy u ludzi nowych, czestokro¢ bez wiekszego
przygotowania i doswiadczenia, ktérzy pragneli dziata¢ i sprobowac
swoich sil i umiejetnosci organizacyjnych. Trudno dzi$ ustali¢, ile bylo
w tym romantyzmu, a ile zapalu i patriotyzmu chlopskiego. Bardzo
czesto ludzie samorzutnie dostrzegali potrzebe organizowania sie. Jeden
z nich np. w pisSmie do Wojewowdzkiego Zarzadu SL, powotujgc sie
na znajomosci z sekretarzem WZ SL w Krakowie oraz na swojg prace
w organizacjach ludowych, prosit ,,0 taskawe porozumienie sie ze mnag,
o ile moznosci w dniach najblizszych, w kwestii utworzenia oddziatu
Stronnictwa Ludowego we Wroctawiu. Statuty i inne druki — pisat —
znajduja sie u mnie” 4. Inni nie szukali nawet kontaktu z wladzami
wojewodzkimi, o ktéry bylo wtedy trudno, lecz sami podejmowali prace
organizacyjng. W przedstawianych wladzom wojewddzkim SL spra-
wozdaniach przesylali protokoly organizacyjne zebran, spisy czltonkéow,

42 Protokol zebrania organizacyjnego ‘SL w gromadzie Szczodre, pow. sycowski,
12 VIII 1945 r., tamze.

43 Protokol zalozenia kola miejskiego SLL w Nowej Rudzie 19 VIII 1945 r.,
tamze.

4 Sprawozdanie PZ SL w Namyslowie z 19 VIII 1945 r., tamze.

45 Sprawozdanie z dzialalnoSci PZ SL w Srodzie Sl. z 10 VIII 1945 r.,
tamze.

46 Pismo WZ SL o zwolaniu I Zjazdu Wojewodzkiego SL z 8 VIII 1945 r.,
tamze.

47 Protokdl rozmowy ze starosta Wolowa S. Kalandykiem z 1 VIII 1945 r.,
tamze.

48 Pismo Prokuratora Sadu Okregowego we Wroclawiu mgra W. Zielinskiego
do Prezesa WZ SL W. Rysia z 24 VII 1945 r., tamze.
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a nawet wzory wlasnych, zastepczych legitymacji, wyjasniajgc przy tym,
ze zrobili to dlatego, poniewaz nikt dotad ,,dzialalnoscig organizacyjng
SL nie interesowal sie” 9. Na tempo i rozmach pracy organizacyjnej SL
oddzialywal niewgtpliwie takze przyklad partii robotniczych, dobrze po-
jeta rywalizacja i konkurencja. Czesto podejmowali sie pracy w SL lu-
dzie bez znajomosci elementarnych nawet zasad statutu. Dosé szybko
rezygnowali z pracy sami albo byli zastepowani innymi. Ta zroéznico-
wana spotecznie i politycznie grupa organizatoréw oczekiwata od wiadz
wojewddzkich Stronnictwa ustawicznej pomocy, instrukeji, porad itp.
,,Prosze uprzejmie o przystanie nam regulaminu stronnictwa, instrukeji
oraz kilku zarzgdzen i porad” — pisal zastepca Pelnomocnika Rzgdu
w Zaganiu w lipcu 1945 r.5 W pismie Powiatowego Zarzagdu SL w Leg-
nicy do WZ SL czytamy z nutg pretensji: ,,Komunikujemy, ze z chwi-
lg zlecenia nam przez Zarzad Wojewodzki obowigzku zalozenia kota SL
dnia 10 VI 1945 r. uzyskaliSmy jednoczesnie zapewnienie, ze otrzymamy
jednocze$nie material propagandowy, organizacyjny oraz co najmniej
dwoéch pracownikéw statych’ 51,

Wtadze wojewodzkie nie dysponowaly poczgtkowo etatowg kadrg
instruktoréw, nie bylo odpowiednich instrukeji, brakowalo nawet sta-
tutu. Jedyng instrukcjg byly wlasciwie egzemplarze ,,Zielonego Sztan-
daru”. '

Wszystkie trudnosci i niedomagania pierwszego etapu pracy wply-
waly niewatpliwie ujemnie na ilos¢ i jakosé czlonkéw. Nie dysponu-
jemy, niestety, materialem statystycznym z pierwszych miesiecy 1945 r.
Zachowaly sie jedynie sporadyczne sprawozdania zarzadéw powiato-
wych, do ktorych nalezy podchodzi¢ niezwykle ostroznie i krytycznie.
Nawet sama przynaleznos¢ do Stronnictwa nie jest tatwa do ustalenia.
Czy mozna uznawaé¢ (a zwykle uznawano) sympatykow lub uczestnikow
jego zebrania za zdeklarowanych czlonkow Stronnictwa? Zbyt tatwe
i proste byly kryteria stawiane w poczgtkowym okresie nowo wstepu-
jacym do Stronnictwa. Zwykle wystarczata dobra wola i to, ze sie bylo
polskim osadnikiem 52,

Analiza ilosciowego skladu Stronnictwa Ludowego do polowy sierp-
nia 1945 r. jest niezwykle skomplikowana. Z kilku zrédel! wiadomo, ze
najliczniejsza byla organizacja Stronnictwa w powiecie wschowskim.

49 Notatka pracownika WZ SL z rozmowy z B. Wykurzem z Zgbkowic Sl.
z 5 VIII 1945 r., tamze.

5% Pismo Zastepcy Pelnomocnika Rzadu w Zaganiu do WZ SL z 4 VII 1945 r.,
tamze.

51 Pismo PZ SL w Legnicy do WZ SL z 23 VII 1945 r., tamze.

52 Por. np. protokol zebrania organizacyjnego SL w Zlotoryi z 1 VII 1945 r.,
tamze. -
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Wedlug sprawozdania Tymczasowego Powiatowego Zarzadu SL z 11 VI
1945 r. organizacja powiatowa liczyla 320 czlonkoéw, skupionych w 9 ko-
tach 33. Na okolo 400 czlonkéw szacujg jg zrodla Polskiej Partii Socja-
listycznej 4. W innych powiatach, np. Namyslowie, podawano niepraw-
dopodobne wprost liczby czlonkéw. W polowie czerwca 1945 r. wedlug
jednego Zrdédla mialo ich byé¢ okolo 85055, a wedlug innego 15, co wy-
daje sie bardziej prawdopodobne %. W Sycowie na pierwszym zebraniu
(27 V 1945 r.) dokonano zapisu czlonkéw, ale nie wiemy, ilu ich bylo 7.
W Lubinie natomiast protokolant zebrania odnotowal, ze 3 VI 1945 r.
bylo obecnych 12 czionkow SL i 8 sympatykow 8. W Bystrzycy na
zebraniu 1 VII 1945 r. ,,obecnych bylo 8 os6b” 5. Dla niektérych po-
wiatow zachowaly sie imienne listy czlonkéw SL. Tak np. w powiecie
olesnickim 15 VIII 1945 r. mialo by¢ 1000 czlonkow SL 6. Z pewng
dozg prawdopodobienstwa mozna przyjaé, ze na Dolnym Slgsku w po-
lowie sierpnia 1945 r. moglo by¢ okoto 2—3 tys. czlonkéw Stronnictwa
Ludowego (por. tab. 2).

W poréwnaniu z innymi stronnictwami i partiami politycznymi, np.
z Polskg Partig Socjalistyczng, liczgecg w tym czasie 3500 czlonkow 61,
Polskg Partig Robotniczg — 900 czlonkow 62, ta liczba jest bardzo realna.
Potwierdzajg to takze wykazy wladz bezpieczenstwa, ktére obliczaty
w koncu czerwca 1945 r. liczbe czlonkow SL na okoto 2000 oséb, PPS —
1800 osob i PPR okoto 700 oséb 63.

53 Sprawozdanie organizacyjne Tymczasowego PZ SL na powiat wschowski
z 11 VI 1945 r., tamze.

3¢ Sprawozdanie S. Piaskowskiego za okres 15 V—15 VI 1945 r., AP Wroclaw,
UWW, nr tymcz. 4, bp.

55 Protokdl pierwszego walnego Zjazdu SL i Samopomocy Chlopskiej w Na-
mystowie z 17 VI 1945 r., AZSL, Wr., m. n.

56 Protokdl zebrania organizacyjnego SL w Namystowie z 17 VI 1945 r.,
tamze.

57 Protokoél zebrania organizacyjnego SL w Sycowie 27 V 1945 r., tamze.

58 Protokdl pierwszego zebrania organizacyjnego SL w Lubinie 3 VI 1945 r.,
tamze.

5 Protokdl zebrania organizacyjnego SL w Bystrzycy z 1 VII 1945 r., tamze.

60 Wykaz czlonkéow SL w powiecie ole$nickim z 15 VIII 1945 r., tamze.

61 Sprawozdanie z dzialalno$ci politycznej WK PPS za okres 1 VI—1 VIII
1945 r. Archiwum Komitetu Wojewoddzkiego PZPR we Wroclawiu (dalej skrot:
AKWr.), 36/V1/3, bp. Por. B. Pasierh, Poczqtki Polskiej Partii Socjalistycznej
na Dolnym Slasku (Slaski Kwartalnik Historyczny Sobdtka, nr 4, 1966, s. 693,
tab. 1).

62 Ankieta Statystyczna do miesiecznego sprawozdania Komitetu Wojewodz-
kiego PPR w Legnicy do 15 VII 1945 r., AKWr., 1/VI1/33, bp.

63 Sprawozdanie dekadowe Wojewodzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publiczne-
go (20—30 VI 1945), Archiwum Komendy Wojewoddzkiej MO we Wroclawiu (dalej
skrot: AKWMO, Wr., m. n.).
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Trudno jest réwniez ustali¢ sklad spoleczny pierwszych czlonkow
i sympatykéw Stronnictwa Ludowego na Dolnym Slgsku. Mozna jed-
nak zaryzykowaé teze o przewadze inteligencji pochodzenia chlopskiego,
okreélajgcej kierunek pracy Stronnictwa. Jej rodowéd, doswiadczenie
polityczne, zwtlaszcza z okresu wojny, wywodzily sie ze Stronnictwa
Ludowego ,,Roch”, Batalionow Chlopskich i ,,Wici”. Sklad spoleczny
wladz wojewodzkich i wielu instancji powiatowych oraz ich polityczna
orientacja daly o sobie zna¢ w momencie kryzysu ruchu ludowego,
zwigzanego z powstaniem Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Powstanie wladz wojewddzkich Stronnictwa Ludowego, tworzenie
sieci kot i zarzgdow powiatowych byly w pierwszym okresie sprawg
najwazniejsza, ale nie wyczerpywaly caloksztaltu dziatalnosci Stron-
nictwa.

Szczegdlng uwage zwracalo Stronnictwo na akcje osadniczg, trak-
tujac ja jako wazny fragment ,,wyscigu partii politycznych w stosunku
do osadnikéw”, ktory zalezalo za wszelkg cene wygraé ¢¢. Probowano
organizowaé¢ na stacjach dyzury dla opieki nad przybywajacymi osadni-
kami, postulowano w Legnicy na stacji utworzyé¢ kuchnie polowe, dom
noclegowy, wywiesi¢ tablice informacyjng z adresem Wojewodzkiego
Zarzadu SL 8. Dziatacze Stronnictwa niezaleznie od wlasnych inicjatyw
wlgczali sie do prac prowadzonych przez wladze administracyjne 6. Poza
akcjg osadniczg SL uczestniczylo m. in. w pracach Grupy Przemysto-
wej 87, Wydzialu Kultury i Sztuki®, w organizacji Towarzystwa Przy-
jazni Polsko-Radzieckiej 9.

Dzialalnos¢ powiatowych zarzadéw Stronnictwa ograniczata sie
w pierwszym okresie raczej do organizacyjnego umocnienia ko6t i zarza-
déw. Musialy one przezyé okres potrzebny do ,lepszego poznania sie
wzajemnego’” 70, Duzo czasu pochlanialy prace przy urzadzaniu biur, sto-

6¢ Protokél zebrania organizacyjnego Kota SL w Legnicy z 2 VII 1945 r.,
AZSL, Wr., m. n. Por. Wspétpraca (Naprzéd Dolno$laski, 8—14 VIII 1945 r.).

65 Tamze; por. Ry S§, op. cit.

6 Pismo Pelnomocnika Rzadu na Okreg Administracyjny Dolnego Slaska do
WZ SL w Legnicy z 14 VI 1945 r., AZSL, Wr.,, m. n.; takie Pismo Wydzialu
Osiedlenczego Urzedu Pelnomocnika Rzgdu na Okreg Administracyjny Dolnego
Slgska do WZ SL z 28 VII 1945 r., tamze.

67 J. Staniszewski, Sprawozdanie z udziatu w obradach Zjazdu Peino-
mocnikéw Powiatowych dla Spraw Gospodarki z lipca 1945 r., tamze.

68 Pismo Wojewddzkiego Wydzialu Kultury i Sztuki do WZ SL z 1 VIII 1945 r.,
tamze. -

69 Zaproszenie na zebranie organizacyjne Towarzystwa Przyjazni Polsko-Ra-
dzieckiej w Legnicy 2 VII 1945 r., tamze.

" Wystapienie Prezesa WZ SL W. Rysia w czasie zebrania organizacyjnego
SL w Legnicy 2 VII 1945 r., tamze.
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lowek, Swietlic itp., a wiec sprawy materialno-bytowe 7!. Mozna przy-
ja¢, ze najtrudniejszy dla SL okres skonczyl sie w czerwcu 1945 r.
W zwigzku z nasileniem akeji osadniczej zwiekszyly sie réwniez mo-
zliwosei oddziatywania Stronnictwa. ,Musimy zaznaczyé¢, ze wiekszy
naplyw ludnosci do -powiatu — czytamy w pisSmie PZ SL w Trzebnicy
z 23 VII 1945 r. — zaznaczyl sie dopiero w ostatnich 4 tygodniach, tak
ze poprzednio nie bylo ani celowe, ani mozliwe rozpoczynaé¢ pracy orga-
nizacyjnej” 72. Niektore instancje powiatowe SL czynnie wlgczyly sie do
akeji osadniczej. ,,Gléwnym naszym zadaniem byla sprawa osadnictwa
wiejskiego, a po czesci miejskiego” — czytamy w sprawozdaniu PZ SL
w Zabkowicach. W tym celu organizowano nie tylko zebrania, ale wy-
sylano ,,swych przedstawicieli do wojewddztw centralnych w celu wer-
bowania osadnikéw na tutejsze tereny. W rezultacie sprowadziliSmy
okolo 114 oséb i osiedliliSmy ich w tutejszym powiecie” 73,

Poza sprawami osadnictwa mozna takze odnotowaé¢ wysilki zmierza-
jace do organizowania kél Zwigzku Samopomocy Chtopskiej, spotdziel-
czosci wiejskiej® oraz proby montowania organizacji mlodziezowej
,Wici” . Waznym fragmentem dziejow Stronnictwa Ludowego na Dol-
nym Slgsku jest jego wspélpraca z innymi partiami i stronnictwami.
Pierwsze kontakty dzialaczy partii politycznych na szczeblu wojewodz-
kim siegaja okresu montowania ekip administracyjnych 6. Nowo po-
wstajgce wiladze S —jak juz wspomniano — na pierwszym posiedzeniu
wybraty swych delegatéw do Miedzypartyjnej Komisji Porozumiewaw-
czej ™. ;

Widocznym rezultatem wspolpracy w okresie trzebnickim bylo zor-
ganizowanie 21 V 1945 r. pierwszego na Dolnym Slgsku $wieta ludo-
wego 8. Poczgtkowe tygodnie wspolpracy oceniane zostaly pozytywnie
przez partie robotnicze. Wojewodzki Komitet PPS w Trzebnicy dono-
sit 24 V 1945 r. wladzom centralnym swej partii, ze ,na tutejszym

1 RyS§, op.cit.

72 Pismo PZ SL w Trzebnicy do WZ SL w Legnicy z 23 VII 1945 r., AZSL,
Wr., m. n. .

7 Sprawozdanie z dotychczasowej dzialalnoSci SL. w powiecie zgbkowickim
z 4 VIII 1945 r., tamze.

7 Protokoly zebran organizacyjnych w Legnicy, Wschowie, Zgbkowicach, tam-
ze. Por. Protokol zalozenia organizacji ZSCh. w Bierutowie, pow. ole$nicki,
5 VIII 1945 r., tamze.

7% Udalo sie odnalezé jeden protokol pierwszego organizacyjnego zebrania
»Wici” w Legnicy z 2 VII 1945 r., tamze.

7 Por. przyp. 1.

7 Por. przyp. 5.

78 Sprawozdanie WZ SL z obchodéw Swieta Ludowego z 21 V 1945 r., AZSL,
Wr., m. n.
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terenie wspodlpraca stronnictw istnieje zadowalajgca” 9. Podobnie wta-
dze wojewodzkie Polskiej Partii Robotniczej w memoriale do KC PPR
w maju 1945 r. ocenialy wspoélprace ze Stronnictwem Ludowym wyzej
nawet jak z bratnig PPS 8, Od ulozenia zresztg stosunkéw miedzy par-
tiami robotniczymi zalezala wlasciwa atmosfera wspoélpracy catego blo-
ku demokratycznego. Stosunek partii robotniczych do SL decydowat
z kolei o ukladzie sil politycznych na korzysé jednej albo drugiej partii.
Dzialacze PPR stali na stanowisku weciggniecia do wspélpracy wszyst-
kich tych uczciwych ludzi, ktérzy ,,chca szczerze wspoétpracowaé w dzie-
le odbudowy panstwa polskiego” 8. Podobne stanowisko zajmowali
dziatacze PPS, cho¢ podkreslali réznice taktyczne 82. Dlatego tez wladze
partii robotniczych zywo interesowaly sie wzajemnymi stosunkami z SL,
dostrzegaly najdrobniejsze nawet niedopowiedzenia i uniki ze strony
partnera. Np. protokolant Egzekutywy KW PPR zanotowal, ze w czasie
I Zjazdu Wojewddzkiego PPS (24 VI 1945 r.) sekretarz CKW PPS , ani
stowem nie wspomnial o:wspoélpracy z PPR, a méwil duzo o wspodl-
pracy z SL” 8. Truizmem jest twierdzenie, ze o wlasciwych stosunkach
wewngtrz Bloku Stronnictw Demokratycznych decydowali ludzie.
Swiadezy o tym wspoldzialanie partii i stronnictw w terenowych ogni-
wach w powiecie, gminie, gromadzie. Tak np. w Trzebnicy w czerwcu
1945 r. z inicjatywa zebrania miedzypartyjnego wystapil Komitet Po-
wiatowy PPR. Na zebraniach miedzypartyjnych PPR i SL dyskutowano
nad sprawami akcji osadniczej, zniwnej, obsadg stanowisk 8. Taka
atmosfera wspoélpracy trwala w nastepnych miesigcach 85. Uroczystym
akcentem wspélpracy miedzypartyjnej bylo poswiecenie lokalu Stron-
nictwa Ludowego z udzialem pelmomocnika obwodowego, czlonka PPR,
ktérego witano napredce zlozonym wierszem, konczgcym sie wezwa-

niem: ) :
I do czynu, i pracy sprawne i gotowe,

Niech nam zZyje i wzrasta Stronnictwo Ludowe.
Z kolei zas§ wznosimy okrzyk my, ludowcy,
Niech zyje PPR oraz pepesowecy 86,

" Archiwum Zakladu Historii Partii przy KCPZPR (dalej skrot: AZHP),
235/V11/149, bp.

80 Tzw. Memorial KW PPR w Trzebnicy do KC PPR z maja 1945 r., AKWr,,
1/V/3, bp. ;

81 Narada Wojewddzkiego Komitetu PPR w Legnicy z 15 VII 1945 r., AKWr,,
1/V1/9, bp.

82 Wystapienie Przewodniczacego WK PPS S. Piaskowskiego na wspolnym
posiedzeniu aktywu PPR i PPS 16 VII 1945 r., AKWr., 1/V/4, bp.

83 Protokdl posiedzenia Egzekutywy KW PPR z 29 VI 1945 r., AKWr., 1/VI/1, bp.

8 Sprawozdanie KP PPR w Trzebnicy za czerwiec 1945 r., AKWr., 22/V/2, bp.

8 Tamze; Sprawozdanie KP PPR w Trzebnicy za lipiec 1945 r.

8 Sprawozdanie z uroczystoSci po$wiecenia lokalu Powiatowego Zarzadu SL
w Trzebnicy i uroczystosci dozynkowych z 15 VIII 1945 r., AZSL, Wr., m. n.
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Roéownie pomys$lnie rozwijata sie wspolpraca miedzypartyjna w Lu-
binie, Walbrzychu, Zgbkowicach i innych miejscowosciach Dolnego
Slaska, chociaz nie wszedzie przebiegala ona tak harmonijnie jak
w Trzebnicy.

Pierwszy etap dziatalnosci Stronnictwa Ludowego na Dolnym Slas-
ku zamkna!l organizacyjny Zjazd Wojewddzki, ktory odbyl sie w dniach
16 i 17 VIII 1945 r. w Legnicy. Oprocz spraw organizacyjnych zajal
sie on glownymi problemami dzialalnosci SL, a zwlaszcza akcjg osad-
nicza, cigzgcg na ,,barkach czlonkéw SL” 87, Na 37 powiatow na Zjez-
dzie reprezentowanych bylo 19 powiatowych zarzadow. Niektoére po-
wiaty posiadaly swoje zarzady (Brzeg, Jawor, Namysléw, Sroda SI.,
Trzebnica, Wroclaw, Zgorzelec), ale nie przystaly swych delegatow 2.
Wedlug ustalen S. Bartosza na Zjezdzie mieli by¢ obecni ,,delegaci ze
wszystkich powiatow Dolnego Slgska”, co jednak nie wydaje sie mozliwe
w $wietle innych dokumentéw (obrady Zjazdu przedstawil S. Bartosz
jedynie na podstawie relacji uczestnikéw) 8. Brak materialow nie po-
zwala odtworzy¢ przebiegu Zjazdu. Oproécz jednostronnej relacji S. Bar-
tosza zachowala sie jedynie rezolucja skierowana do Pelnomocnika Rza-
du na Dolny Slgsk % oraz tekst referatu dra Bilka pt. Ideologia stron-
nictw politycznych w Swietle mysli przewodniej marodu. Zasadnicze
tezy referatu glosily, ze kazdy naréd ,,tworzy w pewnym sensie wlasne
koncepcje, wlasne programy, wlasne hasta i prébuje realizowaé je
w sposob i silami, jakimi rozporzadza”. Odczyta¢ sens polityczny tego
stwierdzenia nie jest rzecza trudng. W duchu samodzielnosci narodowej
wypadly takze inne tezy autora. Dajg sie¢ one sprowadzi¢ do ogdlnej
formuly: integracja spoleczna juz nastgpila; w kwestiach politycznych
nic Polakéw nie dzieli, lecz wszystko laczy. ,,Nie ma w tej chwili roz-
nicy miedzy Polakiem przybylym znad Zbrucza, Bugu, Niemna i Wi-
lejki oraz Polakiem znad Wisty i Warty; wszystkich zbratala wspdlna
praca na zyznej ziemi dolnoslgskiej, ktéra goscinnie rozwarla podwoje
dla wszystkich Polakéw dobrej woli, szczerych demokratéow i bojowni-
kéw o polskosé piastowskich ziem Dolnego Slgska ... Zbratalo nas tu
Polakéow wszystkich wspolne ogromne zadanie repolonizacji i utwier-

87 RyS$§, op. cit.

88 Wykaz powiatow nalezgcych do Stronnictwa Ludowego w Legnicy z 16 VIII
1945 r., AZSL, Wr., m. n.

8% Bartosz op. cit.

% Pismo WZ SL do Pelnomocnika Rzgadu na Okreg Administracyjny Dolnego
Slaska z 21 VIII 1945 r., AZSL, Wr., m. n.

7 — ,,Sobo6tka’ nr 3/68
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dzenia polskosci na Dolnym Slgsku” 9. Nie znamy réwniez przebiegu
dyskusji. Mozna jedynie sgdzi¢, ze byla ona bardzo ozywiona, skoro
Zjazd, planowany poczgtkowo na jeden dzien, przeciggnat sie do dwoch.
Mozna przypuszczaé, ze duzo miejsca w dyskusji zajela osoba S. Miko-
lajczyka, ktéry odwiedzil réwniez Legnice w lipcu 1945 r.%2 Zjazd pod-
sumowal kilkumiesieczng dzialalno$¢ SL na Dolnym Slasku, wybratl
statutowe wladze wojewddzkie 93, ale nie wytyczyl kierunku dalszege
rozwoju ruchu ludowego, ktory juz wkroétce mial sie rozwija¢ w zu-
pelnie nowych warunkach, stworzonych przez powstanie Polskiego
Stronnictwa Ludowego.

Tab. 1. Daty pierwszych zebran organizacyjnych Stronnictwa Ludowego
na Dolnym Slasku

Powiat Data zebrania Powiat Data

zebrania
Wschowa ‘ 7TV 1945 Waszkowice pow. Sycow 115, AV
Sroda SI. (] TV Trzebnica 19 VII
Sycow v Otawa 22 VII
Lubin SRV Zagan 26 VII
Namysiow 17 VI Watbrzych 29 VII
Namysiow m. 17 VI Zabkowice 4 VIII
Stawa Sl. 29 VI Woléw 4 VIII
Bystrzyca 1 VII Kozuchow 5 VIII
Zlotoryja bt v VL Ktlodzko 5 VIII
Kamienna Gora 2 WIT Wroctaw m. i pow. 10 VIII
Legnica 2 VII Jelenia Gora 12 VAT
Milicz [ < 6V Nowa Ruda m. 19 VIII

Zr 6d1o: Protokoly zebran organizacyjnych (AWZSL Wr., m.n.).

91 Referat dra J. Bilka, Ideologia stronnictw politycznych w Swietle mysle
przewodniej narodu, wygloszony na I Zjezdzie Wojewodzkim SL 16 VIII 1945 r.,
tamze.

92 Z pobytu S. Mikolajczyka w Legnicy 17 i 18 VII 1945 r. zachowatl sie jedy-
nie rachunek kosztow pobytu z 11 IX 1945 r., tamze.

9 Wedlug opracowania S. Bartosza Zjazd dokonal wyboru statutowego Zarzg-
du Wojewddzkiego SL w skiladzie: W. Ry$ prezes, P. Szymczyk wiceprezes,
J. Kownacki sekretarz, A. Walasek skarbnik, A. Strojny czlonek Prezydium
i 5 czlonkéw Zarzgdu. Przewodniczacym Sgdu Kolezenskiego zostal W. Zielinski.
W sierpniu 1945 r. dokooptowano do WZ Jerzego Drewnowskiego, redaktora ,,Pio-
niera”, i S. Bartosza, zastepce komendanta wojewddzkiego MO - we Wroclawiu
(Bartosz, op. cit)
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Tab. 2. Liczba czlonkéow Stronnictwa Ludowego na Dolnym Slasku
(maj—sierpien 1945)
DR At Liczb’a Pig W Lak I| Liczba
czlonkow | czlonkow
S N
Bystrzyca 22 Stawa SL. ! 5
Jelenia Goéra 19 Sycow 19
Kamienna Gora 12 Sroda SI. a
Klodzko 30 Trzebnica 5
Kozuchow 28 Watbrzych | 27
Legnica i 24 Wolow 14
Lubin 20 Wroclaw m. i pow. ! 28
Milicz 5 Wschowa 320
Namystow 8417 Zagan 20
Ole$nica 1000 Zabkowice | 284
Olawa 99 2

Razem ‘ 2835

Zrodtlo: Dane z pierwszych zebran organizacyjnych SL (AZSL Wr.,, m.n.).

Tab. 3. Pierwsi prezesi Powiatowych Zarzadow SL na Dolnym Slasku
(maj—sierpien 1945)

Zrodtlo: Protokoly zebran organizacyjnych SL (AZSL, Wr., m.n.).

Powiat ‘ Imie i nazwisko

Bystrzyca
Jawor
Jelenia Gora
Kamienna Gora
Ktlodzko
Kozuchow
Legnica
Lubin
Milicz
Namystow
Olawa
Stawa SI.
Sycow
Sroda SI.
Watbrzych
Wolow
Wroctaw
Wschowa
Zagan
Zlotoryja
Zabkowice

l Bolestaw Twardowski

Aureliusz Pigtkowski
Henryk Krzeminski
Piotr Winski
Stanistaw Biatecki
Zygmunt Rozycki
Jan Kownacki
Stanistaw Przondo
Zygmunt Szczepaniuk
Bolestaw Nowacki
Marceli Stan

Marian Mi$
Stanistaw Cieslik
Michat ELukasik

Jan Bilek

Stanistaw Kalandyk
Wtiadystaw Zielinski
Jan Kuciewicz
Stanislaw Janucht
Jan Sokotowski
Bolestaw Wykurz
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DIE ERSTE PHASE DER TATIGKEIT DER VOLKSPARTEI (STRONNICTWO
LUDOWE) IN NIEDERSCHLESIEN (APRIL—AUGUST 1945)

Im Artikel wird zum ersten Mal das Thema der Volksbewegung in Nieder-
schlesien im Jahre 1945 aufgegriffen. Am 20. April ist die erste Verwaltungs-
gruppe aus Kielce in Trzebnica (Niederschlesien) eingetroffen, darunter einige
Mitglieder der Volkspartei. Diese hatten eine doppelte Aufgabe zu erfiillen —
an der Griindung der polnischen Verwaltung und der Organisierung der Volks-
bewegung mitzuwirken. Am 25. April 45 wurde die Wojewodschaftsleitung mit
Wiadystaw RyS$§ als Vorsitzendem gewahlt. Die Wojewodschaftsleitung der Volks-
partei befasste sich in der ersten Periode ihrer Tatigkeit mit der Griindung von
Zirkeln und Kreisleitungen, und versuchte, oft noch auf unbeholfene Weise, auch
andere Probleme zu losen. Die Ergebnisse dieses ersten Zeitabschnitts der Volks-
bewegung in Niederschlesien wurden auf der I. Tagung der Wojewodschaftsor-
ganisation der Volkspartei, die im August 1945 in Legnica stattgefunden hatte,
beraten und gewiirdigt.
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ZYGMUNT MAZUR

ORDINATIO BEGUINARUM IN MORTALITATE

Ruch beginski pojawit sie w Europie Zachodniej na poczatku
XIII w.}, a na Slgsk przedostal sie okolo lat osiemdziesigtych tego stu-
lecia. W tym czasie powstal dom beginek w Legnicy 2, prawdopodobnie
pierwszy na ziemi $lgskiej. W 1285 r. istnialo juz kilka beginazy na
terenie Wroclawia 3, w potowie XIV w. za$ posiadaly je prawie wszyst-
kie wazniejsze miasta $lgskie: Swidnica4, Nysa’, Klodzko6, a nieco
poézniej Grodkéw 7. Ruch ten wszedzie, a wiec i na Slgsku, mial cha-
rakter mieszczanski, manifestujagc cheé¢ uniezaleznienia sie od feudalnej
struktury spolecznej?® czym niewatpliwie nalezy tlumaczy¢ jego zde-
mokratyzowane i antyklerykalne nastawienie® Cel ruchu stanowita
realizacja nakazéw Ewangelii, zwlaszcza uboéstwa, lecz bez wigzania sie
regutami zakonnymi. Grupy beginskie byly wiec spoltecznoscig zasadni-
czo Swieckg, bronigcg sie przed wysitkami kosciola, ktéry chcial jag

tH Grundmann, Religiose Bewegungen im Mittelalter, Hildesheim 1961,
s. 319; E. Mac Donnell, The Beguines and Begards in Medieval Culture,
New Brunswick 1954, s. 433.

2 CDS, XVI, nr 3306; por. A. Jander, Liegnitz in seinem Entwicklungsgange
von den Anfdngen bis zur Gegenwart, Legnica 1905, s. 177.

3 CDS, VII, nr 1884.

4 Examen testium super vita et moribus beguinarum (SS. rer. Pol., XIII,
Krakow 1889, s. 254); J. Heyne, Dokumentirte Geschichte des Bisthums und
Hochstiftes Breslau, t. I, Wroctaw 1860, s. 406.

5 CDS, XVIII, nr 4115.

6 Die Beguinen in Breslau (Schlesische Volkszeitung, 4 IX 1935).

T"Heyne, op.cit., t. I, s. 3710—371.

8 1. Philippen, Les Béguines et Uhérésie Albigeoise (Annales de 1I’Acad.
Royale d’Archeologie de Belgique, LXXIII, 1925, s. 239).

9 Examen testium, s. 245—247, 253—254; CDS, XVIII, nr 3604; por. Philip-
pen, op. cit., s. 240.

.
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ujaé w ramy regularnego zycia klasztornego i sobie podporzgdkowac 19,
Podstawg materialnej egzystencji beginazy byly fundacje!!, jalmuz-
ny 12, posagi wnoszone przez kandydatkil® oraz ich praca reczna,
zwlaszcza tkactwo 14, Jesli wymienione zrédia nie wystarczaly na za-
spokojenie potrzeb zyciowych, beginki podejmowaly sie dodatkowych
prac, szczegdlnie opieki nad chorymi!s. Zycie w beginazach regulowaly
statuty wypracowane przez poszczegdlne wspdlnoty beginskie, zasadni-
czo niezaleznie od koSciola. Poniewaz beginaze byly przewaznie funda-
cjami, postanowienia statutow zalezaly takze od woli fundatoréw, ktoérzy
zakladajgc taki dom najczesciej stawiali pewne warunki beginkom oraz
okres$lali cel, jakiemu miaty shluzyé¢ 8. Przyklad, jak tego rodzaju re-
gulaminy wyglagdaty i jaki mialy charakter, mogg stanowi¢ statuty
domu beginek w Strasburgu 1. Na Slagsku mimo duzego nasilenia ruchu
beginskiego dotychczas nie natrafiono na podobne ustawy, cho¢ mu-
sialy one istnie¢ w kazdym beginazu. Zachowat sie natomiast w Zbiorze
B. Klosego z Liber excessum civitatis Vratislaviensis odpis umowy, naj-
prawdopodobniej z 12 XII 1495 r.!3, zawartej miedzy Radg Miejskg
Wroctawia a miejscowymi beginkami, zwanej Ordinatio beguinarum in
mortalitate 1. Umowa ta dotyczyla, wydaje sie, tych domoéw beginskich,
ktérych miasto bylo fundatorem, bo tylko w takim wypadku staje sie
zrozumiala grozba Rady Miejskiej wypedzenia z nich i z miasta begi-
nek w wypadku niewywigzywania sie przez nie z realizacji warunkow
umowy. Ordinatio, bedgc dokumentem obopoélnego porozumienia miedzy
Rada Miejskg a beginkami, okresla wysokosé oplat, ktéore wolno im
bylo pobiera¢ za opieke nad chorymi. Umowa ta jest réwnoczesnie
Swiadectwem zatracenia pierwotnego ubodstwa pewnych wspolnot be-
ginskich we Wroctawiu. Widocznie istnialy tam naduzycia spowodo-
wane checig uzyskania przez beginki wiekszego wynagrodzenia za pra-
ce wykonywang przy pielegnacji chorych, tak ze trzeba bylo az
specjalnego porozumienia regulujgcego te sprawy. Oproécz tego data

10 Mac Donnell, op. cit, s. 531; Grundmann, op. cit., s. 199—200.

11 A, Weiss, Chronik der Stadt Breslau, Wroclaw 1888, s. 351.

12 Examen testium, s. 242, 244, 247; Heyne, op. cit.,, t. I, s. 407.

13 Examen testium, s. 240; por. Grundmann, op. cit.,, s. 346—348.

14 Examen testium, s. 239; Weiss, op. cit., s. 351.

13 Examen testium, s. 242; Ordinatio beguinarum in mortalitate, AP Wroclaw,
Zbior B. Klosego, nr 72, s. 14; por. Heyne, op. cit., t. I, s. 407; Weiss, op. cit,
s. 351.

16 CDS, XVI, nr 3306; por. Grundm ann, op. cit., s. 349.

17 Grundmann, op. cit., s. 345—349.

18 Liber excessum civitatis Vratislaviensis z 1495 r. istnial w Archiwum
Panstwowym we Wroclawiu, zaginal na poczatku XX w.

19 AP Wroclaw, Zbior B. Klosego, nr 72, s. 14.
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zawarcia umowy, rok 1495, wskazuje, ze w tym czasie istnialy we
Wroclawiu beginaze, mimo powtarzajagcych sie przesladowan inkwizy-
cyjnych, zapoczatkowanych jeszcze w 1317 r.20, co Swiadczy o duzej
zywotnosei i popularnosci ruchu beginskiego w spoleczenstwie slaskim.
+.Wskazane byloby przebadanie rekopisow podominikanskiej biblioteki 21,
w ktorych, by¢ moze, kryje sie niejeden szczegél dotyczacy organizacji
beginazy slgskich, tym bardziej ze klasztor dominikanéw we Wroctawiu
byl siedzibg inkwizytorow, ktérzy skrzetnie gromadzili literature do-
tyczacg spotecznosci podejrzanych o nieprawowiernos¢ w stosunku do
kosciota, a beginki byly przez dlugi czas w ich oczach suspectae de
haeresi.

ORDINATIO BEGUINARUM IN MORTALITATE a

Bekennen, das wir als Herte eine Ordnunge gemacht haben mit den Begwinen
aus den Conventen, also nemlich wo ymandes yr bedurffen wurd es seyP arm
adir Reich crangheithalben c, das sy alwege eine adir tzwu aus einem Convent
bereit, died willig sein So wo ir bedurffen, daselbst der Crancken zu warten
und e nicht zu wegern nach zuvorsagin, unde wer yr also bedarff, der sal sy
mit essen unde trinken versorgen. Unde die Woche, so sy eine gantze Woche
daselbst der Crancken warten, achtzechen groschen zu lone geben, unde sollen
auch nicht mehr fordern, wo adir Sie einen Tag tzwene drei adir vire ungeferlich
an einen orte sein wurden, unde der Crancken warten, also das es nicht eine
gantze Woche bringet, so sal man en denne Tag und e Nacht drei groschen gebin
und € nicht mehr, unde dortzu essen unde trinken. Wo sich abir yndert eine
Convent ader persone darinne des wegern wurde, wullen wie dassebe Convent
zusloen unde sie daraus treiben unde wertlichen Leuten eingeben unde Sie
aus der Stat yagen ane alle ausrede. Actum Sabbato post Concepcionis Marie
virginis 1.

20 CDS, XVIII, nr 3603, 3604.

21 Wroctaw, Bibl. Uniw., np.: Tractatus fidei contra diversos errores de Trini-
tate et fide catholica, Tractatus de haeresi, Tractatus contra haereticos et de
eorum inquisitione, sygn. I F 230; magistri Alani Liber contra haereticos
Valdenses, Judaeos et paganos, sygn. I F 235; Henricus Harrer O. P,
Contra Beghardos, sygn. I F 292; Summula contra intollerabilissimos haereticae
pravitatis articulos, sygn. I F 619; Dialogus inter Patarinum et Catholicum,
Reinheri O. P, Contra Waldenses haereticos, sygn. I F 758.

a Interpunkcja uzupelniona i zmodernizowana.

b essey, Kl. 72.

¢ crancheithalbn, K1. 72.

d d, Kl 72.

e u., KL 72.

I vigst, Tl 72,

1 Festum Concepcionis Marie obchodzono 8 XII, w 1495 r. przypadailo we
wtorek, wobec tego Sabbato post Concepcionis — 12 XII; por. B. Wilodarski,
Chronologia polska, Warszawa 1957, s. 405.

Pod odpisem tekstu Ordinatio beguinarum, uwaga B. Klosego: ,,Dis steht worin
auf dem ersten Blatte von Papier in dem Buche Excessum Civitatis Vratislavien-
sis von 1495. Es ist also die groste Warscheinlichkeit das diese Ordnung mit
den Begwinen 1495 gemacht worde”.



KRZYSZTOF ZIELNICA

LUDNOSC POWIATU SYCOWSKIEGO W SWIETLE RAPORTU
Z 1863 ROKU

W rekonstrukeji dawnej struktury etnicznej okreslonych regionow
czy miejscowosci odzyskanych ziem zachodnich wielce pomocnymi, a nie
wykorzystanymi dotad w powazniejszym stopniu zrodtami mogg byé
ksiegi metrykalne i malzenskie, wszelkiego rodzaju kroniki (zwlaszcza
koscielne), nagrobki cmentarne, wreszcie rezultaty spiséw regionalnych,
publikowanych w formie okresowych sprawozdan. Te ostatnie dostar-
czajg bogatego materiatu liczbowego z podstawowych dziedzin zycia
spoleczno-gospodarczego regionu, niekiedy za$ zawierajg cenne relacje
i statystyki etniczne.

Jednym z takich wlasnie sprawozdan, na ktére nie zwrdcono dotad
uwagi przy analizie stosunkéw narodowosciowych i gospodarczych Dol-
nego Slgska w drugiej polowie ubieglego stulecia, jest opublikowany
w Sycowie w 1863 r. raport administracyjno-statystyczny za lata 1860—
—1862 1. Szczegodlnie cenne informacje zawarte sg w rozdziatach 4 i 5,
poswieconych charakterystyce ludnosci dokonanej na podstawie wyni-
kow powiatowego spisu z grudnia 1861 r., przeprowadzonego podobno
z najwiekszg skrupulatnoscig (mit grosster Sorgsamkeit). W chwili prze-
prowadzania spisu liczba mieszkancéw powiatu sycowskiego wynosita
49 791, w tym 23 778 mezczyzn i 26 013 kobiet. Struktura wyznaniowa
przedstawiala sie nastepujgco: 31 662 ewangelikow, 17523 katolikow
i 606 zydow.

1 Statistischer wund Verwaltungs-Bericht des Wartenberger Kreises aus demn
letzten 3 Jahren, Bibl. Uniwer. we Wroclawiu, sygn. 4 W 1214a; sprawozdanie
omawia nastepujgce, ujete w kolejne rozdzialty, kwestie: 1. Terytorium, 2. Rys
fizjograficzny, 3. Stosunki klimatyczne, 4. Ludno$¢é, 5. Emigracja i imigracja lud-
no$ci, 6. Sprawy malzenstwa i urodzin, 7. Problemy zdrowia i $miertelnosci,
8. Osiedla, 9. Budynki, 10. Wilasnos$¢ ziemska, 11. Rolnictwo, hodowla i gospodarka
le$na, 12. Goérnictwo, hutnictwo, przemyst fabryczny i rzemiosto, 13. Handel i ko-
munikacja, 14. Drogi wodne i ladowe, 15. Problemy Kklasy robotniczej, ubezpie-
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Na szczegdlne podkreslenie zastugujg uwagi i liczby dotyczace sy-
tuacji narodowosciowo-jezykowej. Wynika z nich, ze jezykami ojczy-
stymi sg w powiecie po czesSci niemiecki, po czesci polski. Jedynie
w 3 gminach zachowal sie jezyk czeski. Sg to kolonie Tabor Wielki
i Maly oraz Czermin, zalozone przez protestanckich Czechow (Wielki
i Maty Tabor w 1749 r., Czermin w 1764 r.) 2, ktéorzy na skutek prze-
sladowan religijnych wyemigrowali ze swej ojczyzny na terytorium
Wolnego Panstwa Stanowego Sycowskiego. Omawiajgc kwestie jezy-
kowe sprawozdanie pomija grupe zydowsks. Skoro jednak sycowscy
Zydzi tworzyli w owym czasie oddzielng jednostke etniczng (wlasne
gminy wyznaniowe) 3, jest rzeczg wiecej niz prawdopodobng, ze postu-
giwali sie réwniez, przynajmniej miedzy soba, wlasnym jezykiem.

Uktad etniczno-jezykowy Sycowskiego w 1861 r. obrazuje ponizsze
zestawienie:

Jezyk lub Liczba méwiacych %/p mieszkan-
Lp. grupa etniczna i > coOw powiatu
rodzin ogobltem
1 polski 6256 211734 | 55,5
2 niemiecki 4751 20833 42,0
3 czeski 262 1224 255
4 | Zydzi - == 606 | 12

Ludnosé polska stanowila zatem w drugiej polowie XIX w. wiek-
szo$¢ mieszkancow powiatu. Odsetek zywiolu slowianskiego wzrosnie,
jesli uwzglednimy ponadto ludnos$é¢ czeskg. Zgodny jest z tym i autor
raportu. Stwierdzajac, ze ,,wiekszo$¢ mieszkancow powiatu jest pocho-
dzenia stowianskiego”, a ,,panujagcym po wiekszej czesci jezykiem ojczy-

czenia, 16. Dobroczynnos$¢ i opieka spoteczna, 17. Policja i wieziennictwo, 18. Stuz-
ba zdrowia, 19. Sprawy koScielne, 20. Problemy os$wiatowe, 21. Sgdownictwo cy-
wilne i karne, 22. Problemy wojskowoS$ci, 23. Podatki na rzecz panstwa i pro-
wincji, 24. Administracja i gospodarka powiatowa, 25. Administracja i gospo-
darka gminna.

2 Tamze, s. 4: ,,Im Kreise ist zum Theil die deutsche, zum Theil die polnische
Sprache einheimisch. Nur in 3 Gemeinden hat sich die bohmische Sprache erhalten,
es sind dies Kolonien Gross- und Klein-Friedrichs-Tabor und Tschermin. Diese
Kolonien wurden von protestantischen Bohmen, welche wegen Religionsdruck aus
ihrem Vaterlande ausgewandert waren, auf dem Territorium der Freien Standes-
herrschaft Wartenberg gegriindet und zwar Gross- und Klein-Friedrichs-Tabor
im Jahre 1749 und Tschermin 1764”.

3 Synagogi znajdowaly sie w Sycowie, Twardogorze i Miedzyborzu.
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stym jest polski” 4, zastrzega sie, iz ,,jezyk niemiecki zdobywa tu jednak
coraz wiekszy zasieg. Nie ulega dlatego zadnej watpliwosci, ze wyste-
pujacy jeszcze element nieniemiecki z czasem wygasnie zupelnie lub zre-
dukowany zostanie do minimum” 5. O tym, ze te zlowieszcze prognozy
nie ziscily sie w oczekiwanym tempie, $wiadczg poOzniejsze ankiety
i oficjalne statystyki jezykoweS, z ktérych wynika, ze jeszcze w po-
czagtkach naszego stulecia polowe mieszkancow powiatu sycowskiego
stanowila ludnos$é polska.

Istotne informacje o zachodzgcych w Sycowskiem procesach etnicz-
nych znajdujemy w rozdziale poswieconym migracjom. Wynika z nich,
ze ,,od dluzszego juz czasu nie nastepuje tu przyrost ludnosci. Przeciw-
nie, zauwaza sie, ze wystepuje stopniowy, cho¢ nieznaczny, jej uby-
tek” 7.. Tak wiec w 1855 r. liczba mieszkancow powiatu wynosita 49 890,
a w 1858 r. 49 823. Zrodlem ubytku byla wieksza emigracja w stosunku
do przyrostu i imigracji.

W raporcie stwierdza sig, Ze ,imigracje i emigracje maja miejsce
wylacznie z i do Kroélestwa Polskiego. Okolicznosé ta znajduje wyttu-
maczenie w bliskosci granicy oraz w tym, ze ludnosé powiatu, ktéra
w przewadze nalezy do szczepu slowianskiego, odnajduje w Polsce swdj
jezyk, obyczaje i zwyczaje i dlatego aklimatyzuje sie tam o wiele

4 Tamze, s. 4 i 93: ,,Der grosste Theil der Einwohner des Kreises ist slavischer
Abstammung”; ,,die grosstentheils herrschende Muttersprache die polnische ist”.
Ostatni cytat zaczerpniety zostal z rozdzialu o problemach nauczania (Unterrichts-
Angelegenheiten); mial on tlumaczyé trudnosci w przekazywaniu mlodziezy po-
wazniejszego materialu naukowego z zakresu geografii, historii i przyrody, ponie-
waz uczniowie, ktorych ojczystym jezykiem byt polski, nie byli w stanie go opa-
nowaé¢ z niemieckich podrecznikow. Z rozdzialu tego dowiadujemy sie rowniez,
ze katolickie szkoly w Sycowskiem podlegaja dwém inspektoratom, kierowanym
przez proboszcza I. Kupca i kuratusa A. Posora. Obaj ci duchowni byli Polakami.
Augustyn Posor (Pozor!) byt opolaninem, a Ignacy Kupiec urodzit sie w Czerni-
cach kolo Krakowa. Jako maly chlopiec przybyt do Makoszyc, gdzie jego rodzice
odziedziczyli majatek. Dla nauki jezyka niemieckiego wystano go do krewnych
w Brzeziej Lace w pow. oleSnickim, gdzie uczeszczal do szkoly. Blizej na temat
tych, jak i innych polskich duchownych w Sycowskiem por. J. Franzkowsky,
Geschichte der freien Standesherrschaft der Stadt und des landrdtlichen Kreises
Gross Wartenberg, Sycow 1912, s. 402, 432 i n.

5 Statistischer und Verwaltungs-Bericht, s. 4.

6§ Por. A. Galos, Jeszcze jedna - statystyka ludno$ci polskiej (Ankieta ko-
$ciebna z 1889) (Slaski Kwartalnik Historyczny Sobdtka, R. XVII, 1962, s. 392—339),
oraz mape J. Spetta, Nationalititenkarte der ostlichen-Provinzen des Deutschen
Reichs, Wien 1918.

7 Statistischer und Verwaltungs-Bericht, s. 3: ,,Eine Zunahme der Bevolkerung
hat hier sei ldngerer Zeit nicht stattgefunden. Im Gegentheil wird die Wahrneh-
mung gemacht, dass nach und nach eine, wenn gleich nicht bedeutende, Verrin-
gerung derselben eintritt”.
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szybciej niz w jakim$ innym kraju, ktérego mieszkancy nie nalezg do
tejze nacji” 8. Dlatego tez z 4024 paszportow wydanych w latach 1860—
1862 przez urzad landrata ,,przynajmniej 90°% wystawionych zostalo
udajgcym sie do Polski robotnikom. Mozna przeto przyjgé, ze 900—1000
rodzin lub okoto 4000 oséb z powiatu znajduje zatrudnienie w Polsce” °.

Powazng emigracje ludnosci do osciennych powiatow polskich, zto-
zong glownie z okreslonych kategorii robotnikow i rzemieslnikéw po-
szukujgcych pracy (murarze, ciesle, robotnicy rolni, tkacze), tlumaczyt
autor raportu wyzszymi zarobkami w Polsce, gdzie odczuwa sie brak
sily roboczej. Zwracal on réwnoczesnie uwage na znamienny fakt, ze
,hawet jesli robotnikowi nadarza sie sposobnos¢, aby za rownie wy-
sokie wynagrodzenie podja¢ prace we Wroctawiu lub innej okolicy Nie-
miec, to zawsze chetniej udaje sie on do Polski. Przywigzanie ludnosci
wiejskiej powiatu do Polski posiada, jak wspomniano wyzej, swe pod-
loze w tym, ze w Polsce mowi sie jej jezykiem i ze obyczaje i zwyczaje
ludnosci [w Polsce] odpowiadajg dokladnie jej obyczajom i zwycza-
jom” 10,

8 Tamze, s. 6: ,,Die Ein- und Auswanderungen finden fast ausschliesslich nur
von und nach dem Konigsreich Polen statt, welcher Umstand seine Erklarung
in der Ndhe der Grenze und darin findet, dass die Bevolkerung des Kreises,
welche Uberwiegend dem slavischen Stamme angehért, in Polen ihre Sprache,
Gewohnheiten und Sitten wiederfindet und sich dort daher viel eher einbiirgert,
als in irgend einem Lande, dessen Bewohner ihrer Nationalitdt nicht angehoren”.

9 Tamze, s. 7: ,mindestens 90% an diese nach Polen sich begebende Arbeiter
verabfolgt worden und es kann daher angekommen worden, dass 900 bis 1000
Familien oder circa 4000 Personen des Kreises ihren Unterhalt in Polen finden”.

10 Tamze: ,selbst wenn dem Arbeiter die Gelegenheit geboten ist, gegen gleich
hohes Lohn-in Breslau oder irgend anderen deutschen Gegend in Arbeit zu treten,
er immer vorzieht, nach Polen zu gehen. Es hat die Vorliebe des landlichen
Bewohners des Kreises filir Polen, wie vorhin erwahnt, darin ihrer Grund, dass
in Polen seine Sprache gesprochen wird und die Gewohnheiten und Sitten der
Bevolkerung genau den seinigen entsprechen”.



REGESTA BOHEMIAE ET MORAVIAE AETATIS VENCESLAI IV 1378
DEC. — 1419 AUG. 1, Tomus I. Fontes Archivi Metropol. Eccl. Pragensae (sic),
fasc. 1, 1378 dec. — 1382, edidit Vera Jensovska, Pragae 1967, s. 292.

Nowy tom Regestow krolestwa czeskiego, obejmujgcy w fasc. 1 pierwszy
okres rzgdow Waclawa IV, odbiega swymi zalozeniami i metodg od poprzednich.
JeSli Regesta czeskie do $mierci Karola IV obejmujg calo$¢ dorobku dyploma-
tycznego Czech i wszystkie dokumenty czeskich wystawedw i odbiorcow, to
obecnie uklad recenzowanego tomu jest zasadniczo odmienny. Plan, przedstawiony
jeszcze swego czasu przez V. Hrubego, modyfikowany kolejno przez V. Vojtiska
i H. Sebanka, opiera sie obecnie na zasadniczo odmiennej podstawie i zaloze-
niach.

Wobec ogromu narastajgcego w XIV i w XV w. materialu dyplomatycznego
wydawcy postanowili publikowaé¢ poszczegolne tomy Regestow w formie wyko-
rzystywania dla nich poszczegdélnych zasobow archiwalnych. Tak tedy na pierw-
szy ‘plan poszio Archiwum Metropolitalne praskie, ktérego zasoby w oryginatach
i kopiach zestawia sumiennie obecny fasc. 1 tomu I Regestow epoki Waclawowej.

Niewatpliwie takie zalozenie ulatwia ogromnie Wydawcy wyczerpanie mate-
rialu i szybkie jego ogloszenie. Niemniej wydaje sie rzeczg wskazang, po wy-
czerpaniu opublikowanej w taki sposob podstawy archiwalnej wszystkich archi-
wow czeskich dla pewnego okresu czy calo$ci (do konca wiekow srednich?),
wydanie raz jeszcze tych samych dokumentéw w porzadku Scisle chronologicznym
bez wzgledu na ich przynaleznos$¢ archiwalng, a to dla ulatwienia korzystajgcemu
z nich lub zajmujgcemu sie dziejami Czech XV w. wyczerpujgcego objecia calego
materialu dokumentarnego czeskiego omawianego okresu.

Przy takich jak obecnie zalozeniach opublikowany tom I fasc. 1 Regestow
jest raczej dokladnym inwentarzem czy nawet katalogiem dokumentéw zachowa-
nych w Archiwum Metropolitalnym praskim.

Zasady publikowania zostaly we wstepie jasno wylozone. Regest sporzadzony
jest w jezyku przekazu, lacinskiego w lacinskim, niemieckiego w niemieckim,
czeskiego po czesku (dodaé wypadnie, iZ w recenzowanym fascykule nie spotka-
tem ani jednego dokumentu czeskiego). Kazdy regest (o ile zredagowany po
lacinie — w przecietnej Sredniowiecznej lacinie) poprzedza rok, miesige, dzien
i miejsce wystawienia aktu, ponizej regestu podany jest zawsze przekaz reko-
piSmienny dokumentu i ewentualnie tytut publikacji drukiem. Szkoda tylko, ze
nie podano oryginalnego brzmienia daty dziennej i miesiecznej.

Na 1247 pozycji, ktore wypelniajg pierwszy zeszyt tomu, silesiakéw jest
bardzo mato. Wynika to oczywiScie z proweniencji archiwalnej. Poza okoto
200 pozycjami, ktore stanowia wyroki i postanowienia wikariusza katedralnego
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in spiritualibus Jemczkona, proboszcza Sw. Krzyza wroclawskiego, spotykamy
jedynie bulle papieza Urbana VI z 8 I 1379 r. dla biskupa wroclawskiego (i dzie-
kana praskiego oraz ko$ciola Sw. Piotra w Moguncji) zabraniajaca stawiania
przeszkdéd chcgcym studiowaé na uniwersytecie w Pradze (nr 32), dalej pod
25 X 1380 r. wspomniany jest bezimienny kantor glogowski jako ten, ktoéry sub-
stytuowal swych prokuratorow dla nominacji niejakiego Wojciecha na kanonika
kosSciola praskiego (nr 894), wreszcie pod 3 III 1381 r. wymieniony jest Konrad
biskup lubuski, a pod 10 XII 1382 r. Nicolaus dictus Albus ze Swidnicy (nr 1262)
jalko Swiadek.

| Karol Maleczynski |

J. Radziszewska, DZIALALNOSC DYPLOMATYCZNA RUDOLFA VON
RUDESHEIM (Zeszyty Naukowe Wyiszej Szkoly Pedagogicznej w Katowicach,
Prace Historyczne, nr 1, 1964, s. 7—13).

Legat Rudolf, bardzo zwigzany z naszg historig, nie doczekal sie polskiego
opracowania. Dlatego dobrze sie stalo, ze Autorka podjela ten ciekawy temat.
Praca sklada sie z pieciu rozdzialow ulozonych chronologicznie: 1. Mlodosé
i pierwsze misje dyplomatyczne z ramienia soboru w Bazylei; 2. Dzialalnosc
dyplomatyczna Rudolfa za pontyfikatu Piusa II; 3. Dzialalno$§¢ Rudolfa jako le-
gata papieskiego; 4. Legat Rudolf na Slasku; 5. Dzialalno$¢ dyplomatyczna Ru-
dolfa w latach 1468—1482. Najbardziej obchodza nas dwa ostatnie rozdziaty.
Wnoszg one pewne novum do dotychczasowych niemieckich prac, omawiajgcych
w pierwszym rzedzie dzialalno$¢ Rudolfa na gruncie niemieckim.

Konstrukeja pracy, dosy¢ przejrzysta, zaskakuje brakiem rozdzialu o dziatal-
no$ci legata w Polsce. Doszlo wiec do powaznego przeoczenia. Staje sie to tez
istotnym bledem, jesli dodaé, zZe wszystkie dyplomatyczne poczynania Rudolfa
w Polsce zostaly umieszczone w rozdziale czwartym (Legat Rudolf na Slagsku).
Wprawdzie legacje w Polsce byly przemieszane z dzialalno$Scia na Slagsku, ale
i to nie moze usprawiedliwi¢ Autorki, gdyz nalezalo albo zatytulowaé rozdzial:
,,Dzialalno$é na Slasku i w Polsce”, albo — co byloby dla pracy na pewno ko-
r;ystniejsze — omoOwi¢ obie sprawy osobno.

Wydaje mi sie, ze zbyt malo miejsca poswiecono sprawie pokoju torunskiego
z 1466 r., a byl on chyba punktem centralnym calej dzialalnosci Rudolfa. Autorka
zamieScila jg na przeszlo dwoch stronicach, a o innej — na pewno ciekawej, ale
przeciez znacznie mniej waznej — o kontaktach legata z Pilznem, pisze az na
czterech stronicach. To prawda, ze zagadnienie pokoju torunskiego doczekalo sie
juz wielu wnikliwych opracowan; ale mozna bylo popatrze¢ na te sprawe z innej
strony i1 przeanalizowaé¢ nastepujgce problemy: Czy Rudolf w rokowaniach by}
naprawde bezstronny?! Dlaczego strona Kkrzyzacka bez zastrzezen przyjela jego
posrednictwo? 2 Jakie postulaty ukladajacych sie stron ulegly modyfikacjom na
skutek jego dzialalnos$ci? Bledne jest twierdzenie Autorki, ze Rudolf przygotowatl

1 M. Biskup, Trzynastoletnia wojna z zakonem krzyZackim 1454—1466,
Warszawa 1967, s. 703—704, twierdzi, wbrew dotychczasowym tezom historykow,
ze legat sprzyjal stronie krzyzackiej.

2 J Dlugossi Historiae Polonicae libri XII, t. XII, Cracoviae 1878, s. 455,
zaznacza, ze Krzyzacy ufali mu jako Niemcowi i legatowi Stolicy Apostolskiej.
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wstepne warunki ukladu 3. Warto bowiem wykorzysta¢ wyjatkowe bogactwo mate-
rialu zrodlowego, by odstoni¢ arkana dyplomatycznych poczynan legata.

Daje sie takze odczu¢ brak rozdzialu konkludujgcego prace. Tu byloby
miejsce na bardziej calo$ciowe spojrzenie na takie np. kwestie: Czy Rudolf swoja
pracg zadowolil Stolice Apostolska? Czy pomysSlnie wypelnit wszystkie swoje
misje? Czy jego dzialalnos$¢ byla dla Polski pozyteczna?

Autorka nie ustrzegla sie rowniez pewnych uchybien. Zbyt pobieznie po-
traktowata, wazne dla tych spraw, a moze nawet fundament‘alne, zrodlo Peter
Eschenloers Geschichten der Stadt Breslau (lacinskie dzielo Eschenloera Historia
Wratislaviensis, z ktorego czeSciej korzystala, jest niekiedy zbyt lakoniczne, by
moglo zastgpi¢ wersje niemiecks). Z tego powodu, omawiajac pewne zdarzenia,
zamiast powola¢ sie na to zrodlo, poprzestala tylko na opracowaniach ‘. Piszac
o Mikolaju Tempelfeldzie5 nalezalo wymieni¢ podstawowa o nim monografie b,
a nie cytowaé prac dla tej tematyki drugorzednych 7. Wspominajgc za$ jego traktat
wzywajacy do nieuznawania Jerzego za krola, nalezalo podaé, gdzie sie ten trak-
tat znajduje, tym bardziej ze byl juz publikowany$? Nawiasem moéwigc, kodeks
Mikolaja Tempelfelda, na ktory powoluje sie Autorka, zawiera tylko mowy oko-
licznosciowe 9.

Nie moge sie rowniez zgodzi¢ z niektérymi poglagdami Autorki. Jej zdanie:
,walka miasta z Jerzym z Podiebradu, ktoérej przyczyny najczesciej doszukuje
sie w roznicach religijnych, miala jednak swe podloze w pierwszym rzedzie
we wzgledach gospodarczych” 1 — jest zbyt ryzykowne. A rozprawa Bazylowa !l,
na ktéra sie powoluje, nie potwierdza tej tezy. Uwazam za sluszne przypomniec
jego twierdzenia: , Nielatwo jest osadzi¢, jakie bylo wlasciwe tlo zacieklej walki
Wroclawia z Jerzym”. Po dalszych wywodach Bazylow pisze: ,,Pienigdz byl dla
wroctawian wazniejszy niz walka z Jerzym, niz religia, niz narodowos$¢” 12, Nawet
i to zdanie wyraza odmienng tres¢. Zresztg po pracy Bazylowa (z 1947 r.) ukazalo
sie wiele nowszych opracowan, ktore dochodzg do innych wnioskow 3. Mowigc

3 Biskup, op. cit., s. 703, przyp. 33: — ,Poglad J. Radziszewskiej, jakoby
Rudolf przygotowal wstepne warunki ukladu, jest nieprawdopodobny” (dzielo
Biskupa ukazalo sie po pracy Radziszewskiej).

4t Radziszewska, op. cit.,, chodzi o przyp. 70 i 100.

5 Tamze, s. 24.

6 J. Loserth, Die Denkschrift des Breslauer Domherrn Nikolaus Tempel-
feld von Brieg iiber die Wahl Georgs von Podiebrad zum Konig von Bohmen
(Archiv fiir Osterreichische Geschichte, t. LXI, Wien 1880, s. 89—133). -

T"Radziszewska, op. cit,, przyp. 92, cytuje prace G. Baucha, Schlesien
und die Uwmiversitit Krakau im XV. und XVI. Jahrhundert, Wroctaw 1907, oraz
Z. Budkowa, Kodeks Mikotaja Tempelfelda (Sprawozdanie z Czynnos$ci i Po-
siedzen PAU, t. LIII, 1952, s. 466—469).

8 Traktat Tempelfelda, rps Bibl. UWr. I. Q 90, przedrukowany, ale nie

w calosci — Loserth, op. cit.,, Beilage, s. 133—187. Warto wspomnie¢, ze Tem-
pelfeld napisal jeszcze dwa inne traktaty o prawie tej samej tematyce — rps
Bibl. UWr., I Q 155, wydrukowany w caloSci — M. Jordan, Dds Konigtum
Georgs von Podiebrad, Leipzig 1861, s. 372—388. Najkrotszy z nich, Bibl. UJ,
nr 423, nie zostal wydrukowany.

9 Chodzi o Kodeks z rps Bibl. UWr.,, I Q 381, omdéwiony przez Budkow3,
op. cit.

1 Radziszewska, op. cit,, s. 20.

171, Bazylow, Slask a Czechy w II pot. XV wieku (Sobotka, II, 1947,
s. 110—140).

12 Oba cytaty tamze, s. 112, 114—115.

3 K. Maleczynski, Dzieje Wroctawia, cz. I, Katowice—Wroclaw 1943,
s. 263 nn.; E. Maleczynska, Niektore zagadnienia z dziejow Slaska ma prze-
tomie XV wieku (Szkice z dziejow Slaska, wyd. 2, Warszawa 1955, s. 252 nn.);
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o roli, jakg odegral Rudolf we Wroctawiu, Autorka podkresla, ze byl glownym
organizatorem walki z Jerzym. Nie dostrzegla jednak, Ze napotkal tu powazne
trudnosci. Byl zbyt czesto bezsilny wobec wrogich poczynan biskupa Jodoka.
Radykalnych kaznodziejow nie umial zmusi¢é do milczenia. Niekiedy pod presjg
ludu musiatl i§¢ na pewne ustepstwa.

Niektore informacje, Autorki wymagaja uzupelnien, a nawet sprostowan: bi-
skup olomuniecki nazywal sie Protazy, a nie Tas. Mikolaj Tempelfeld nie byl
tylko profesorem Uniwersytetu Krakowskiego, ale i rektorem. Przy nazwisku
Diister nie wystarczy podaé¢, ze byl proboszczem !4, Trzeba koniecznie zaznaczyc¢,
ze byl proboszczem katedralnym, a wiec i pierwszym pratatem w kapitule wro-
clawskiej. Nalezalo takze wyjasni¢, jakiego rodzaju legatem byl Rudolf — a latere,
missus czy natus!>. Sadze, ze byloby celowe napisa¢ co$§ wiecej o poprzednim
legacie Hieronimie Lando. W swych lakonicznych informacjach ¥, dotyczacych
jego osoby, Autorka nie wspomniala nawet, Ze ostatecznie przybyl! on do Polski
i wszczagl — nieudane zresztg — rokowania polsko-krzyzackie. Moze byloby pozy-
teczne kilka przynajmniej stéw poswieci¢ nastepcy Rudolfa na stanowisku legata
w Polsce — Aleksandrowi z Forli. Na ich tle latwiej oceni¢ wielki talent dyplo-
matyczny Rudolfa.

Jan Drabina

H. Schallenberger, UNTERSUCHUNGEN ZUM GESCHICHTSBILD DER
WILHELMINISCHEN AERA UND DER WEIMARER ZEIT. EINE VERGLEICHEN-
DE SCHULBUCHANALYSE DEUTSCHER SCHULGESCHICHTSBUCHER ATUS
DER ZEIT VON 1888 BIS 1933, Ratingen bei Diisseldorf 1964, s. 262.

Kilkaset podrecznikéw szkét ludowych i $rednich postuzylo Autorowi do
przedstawienia tego obrazu historii, ktéry wpajany byl mlodemu pokoleniu
w Niemczech od wstapienia na tron Wilhelma II do hitlerowskiego Machter-
greifung. Nie trzeba tlumaczy¢, ze tworzone w ten sposob stereotypy mialy szerszy
zakres oddzialywania niz prace naukowe, a nawet publicystyka, tak wiec zna-
czenie pracy nie ulega watpliwosci.

Wyniki analizy nie sg zresztg zaskakujgce, w wiekszosci wypadkow potwier-
dzaja, zwlaszcza dla okresu do 1918 r., to, co bylo wiadome o ksztaltowaniu przez
szkole pruskiego i cesarskiego ,,poddanego”. Niemniej udowodnienie tego obfitym

W. Diugoborski,"J. Gierowski, K. Maleczynski, Dzieje Wroclawia
do 1807 r., Warszawa 1958, s. 285 n.; J. Zulawinski, Wypadki wroclawskie
1459 r. w relacji Diugosza (Sobotka, XIII, 1958, s. 1, przyp. 1): ,wydaje sie, ze
dotychczasowa literatura nie wyjasnita tego problemu, ze przyczyny ... sg bardzo
zlozone”.

¥ Radziszewska, op. cit.,, s. 19.

15 Przegladniecie korespondencji miedzy legatem Rudolfem a papiezem po-
zwala okre$li¢ rodzaj jego legatury. Jednak sprawa nie jest taka latwa. W pa-
pieskim liscie z 15 V 1467 r. czytamy o nadaniu Rudolfowi wiladzy wystepowania
,cum potestate legati a latere” — Politische Correspondenz Breslaus in Zeitalter
Georgs wvon Podiebrad, wyd. H. Markgraf (Sript. rer. Siles.,, t. IX, Wroctaw
1873—1874, nr 365). Z drugiej jednak strony wiadomo, ze legatem a latere zosta-
wali zazwyczaj tylko kardynalowie (do Polski przybedzie w lipcu 1472 r. legat
a latere kardynat Marek Barbo). Sprawa wiec jest godna glebszej analizy, tym
bardziej ze wyzsza ranga legata dowodzi nie tylko jego wysokiej pozycji w dyplo-
macji papieskiej, lecz podkre$la wage spraw, ktore mial zatatwiaé.

8 Radziszewska, op. cit, s. 20—21, przyp. 77.
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materialem Zrodlowym posiada swoja wartosé. Tre$§¢é nauczania w tym okresie
byla bardziej monolityczna, a wyrazata sie¢ w kilku punktach: postawa prusko-
-konserwatywna (Prusy jako ukoronowanie historii Niemiec i prymat Prus, od-
rzucenie rewolucji i identyfikacja panstwa i narodu), heroiczne ujmowanie hi-
storii, podkreslenie dziejow dynastii, tradycjonalizm chrzescijanski, przedstawianie
cesarza i Rzeszy jako glownych sil oraz nacjonalizm (negatywna ocena innych
narodow i panstw, mesjanizm, myS$lenie imperialne, niemczyzna zagraniczna).

Bardziej zlozony by! charakter podrecznikow szkolnych w czasach republiki
weimarskiej. Zniknely lub oslably niektore ich cechy z lat poprzednich (historia
dynastii, tradycjonalizm chrzescijanski, postawa prusko-konserwatywna), ale inne
pozostaly lub nabraly nawet nowego znaczenia (przy szukaniu bohaterow miejsce
cesarza zajmowal nieraz Bismarck, pojawili sie ,kapitanowie przemysiu”, a zwla-
szcza duzg role odgrywala tesknota za wodzem; w nacjonalizmie wybil sie na
pierwszy plan rewizjonizm, a pojawia¢ sie zaczgl takze rasizm). Proby Autora
podkreslenia takze demokratyczno-republikanskich aspektow (sprawa spoleczna,
budzenie przekonania demokratyczno-republikanskiego, historia partii, ocena re-
publiki, dazenie do pojednania narodéw) nie tworzg dostatecznie silnej przeciw-
wagi dla tamtych cech.

Czytelno$¢ pracy obniza podawanie przez Schallenbergera calego warsztatu
naukowego, a ponadto tylko w niewielkiej mierze zastanowilt sie on nad sku-
tecznos$cia oddzialywania omawianych podrecznikow, sprawa oczywisScie znacznie
trudniejsza do uchwycenia, ale bardzo wazng. Niemniej osiggniete wyniki sa
i tak nie do pogardzenia.

Adam Galos

L. Freisel, DAS BISMARCKBILD DER ALLDEUTSCHEN. BISMARCK
IM BEWUSSTSEIN UND IN DER POLITIK DES ALLDEUTSCHEN VERBANDES
VON 1890 BIS 1933; EIN BEITRAG ZUM BISMARCKVERSTANDNIS DES DEUT-
SCHEN NATIONALISMUS, dys. dokt., Wiirzburg 1964, s. 134.

Autor wykorzystal publicystyke Zwigzku Wszechniemieckiego (nieliczne prze-
kazy archiwalne cytowane w pracy posiadaja drugorzedne znaczenie), a zwlaszcza
glowny organ prasowy, ,Alldeutsche Blatter”, oraz ksigzki kilku przywdédcow
ADV (Hasse, Class). Na tej podstawie opisal kolejno tworzenie kultu Bismarcka
oraz zuzytkowywanie jego postaci do celow politycznych do 1914 r. i od wybuchu
pierwszej wojny Swiatowej. Zalozeniem pracy jest wykazanie, Ze miedzy pogla-
dami ,zelaznego kanclerza” a ideologia Zwigzku Wszechniemieckiego zachodzily
glebokie i zasadnicze réznice, ze dla wlasnych celéw publicySci wszechniemieccy
falszowali postaé Bismarcka. Proceder ten ulegal zmianom wraz z pojawianiem
sie nowych okolicznos$ci i potrzeb, ale stale bylo czynienie z Bismarcka nacjona-
listy (,,der Mann des Staates zu einem Fanatiker des Volkes, des Volkstums ver-
falscht wurde”, s. 104). Totez Zwigzek Wszechniemiecki mianowal sie jego prawo-
witym nastepca, kontynuujgcym lub — je$li nie dalo sie ukryé rdéznic — rozwija-
jacym hasla zjednoczyciela Rzeszy. Pokazywano bowiem Bismarcka wla$nie z lat
wojen 1866—1871, odsuwajgc czesto na dalszy plan pdzZniejsze poczynania, muiie]j
odpowiadajgce skrajnym szowinistom.

Trafiajg sie w rozprawie ciekawe fragmenty; nalezy do nich urywek o wyko-
rzystywaniu Bismarcka dla uzasadnienia planéw aneksji w czasie wojny (s. 73
i nn.), a w nim zabawne obliczenie, ile to Niemcy powinny anektowaé, aby
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procentowym przyrostem ludno$ci doréwnaé¢ zdobyczom Prus w latach szesé-
dziesigtych. W sumie praca budzi jednak takze watpliwosci. Zwigzek Wszechnie-
miecki zostal zbytnio wyizolowany z wszy'stkich ugrupowan nacjonalistycznych
w Niemczech. Nie on jeden tworzyl kult Bismarcka, a jego publicy$ci odwotywali
sie nieraz do Bismarcka dlatego, ze taki kult byl juz rozpowszechniony wsrod
niemieckiego mieszczanstwa. Istnienie réznic miedzy Bismarckiem a ADV mozna
bylo z goéry przyjaé, ale Autor stara sie podkresli¢ je jak najsilniej i w pewnym
stopniu pod tym katem widzenia charakteryzuje poglady i polityke kanclerza.
Samo zagadnienie, czy Bismarck byl nacjonalistg, jest sporne. Na pewno nie byt
nim w takim sensie, jak rozumieli nacjonalizm wszechniemcy, tym mniej byt
rasista, ale gdy zachodzila potrzeba, umial postugiwaé¢ sie hastami nacjonalistycz-
nymi. Jak na polityka, a nie publicyste drugiej polowy XIX w. to i tak bylo
duzo. :

Niektére czesci pracy sa zbyt dlugie (np. oméwienie ksiagzki Hassego, Deutsche
Politik, s. 33 i nn.), a caloS¢ robi wrazenie, jakby Autorowi nie wystarczato
materialu do napisania rozprawy.

Adam Galos

M. Dorr, DIE DEUTSCHNATIONALE VOLKSPARTEI, 1925 BIS 1928, rozpr.
dokt., Marburg an der Lahn 1964, s. 604, rotaprint.

Kilkanascie lat temu autor innej rozprawy o dziejach Deutschnationale Volks-
partei (DNVP) stwierdzal, Ze ,,0 zZadnej innej partii republiki weimarskiej nie
panuje w opinii i w badaniach naukowych wieksza niejasno$¢ i brak orien-
tacji” 1. Dzi§ zdanie podobne trudno byloby juz utrzymaé. Wokot dziejow Niemiec
okresu miedzywojennego wyrosta potezna literatura naukowa, a .wsréd innych
zagadnien takze stosunki na skrajnej prawicy znane s3 niezle, co nie oznacza
oczywiscie, aby wszystko zostalo juz napisane.

Ewolucja ugrupowan prawicowych w latach dwudziestych ujmowana jest
czesto z punktu widzenia ich odpowiedzialnosci za dojScie do wtadzy Hitlera
i trudno sie temu dziwié2. Nie bez powodu tez autor wspomnianej juz pracy,
Liebe, konczy jg podkresleniem potrzeby zbadania ,,drugiej, niemniej waznej epoki
dziejow DNVP, okresu kierownictwa Hugenberga, ktére w konsekwencji przyczy-
nilo sie do tego, ze malo dotad znaczgcy Hitler przejat przywddztwo w obozie
prawicy i mogt w 1933 r. dojs¢ do wiadzy” 8.

W omawianej pracy Dorr zajal sie jednak latami poprzednimi. Byl to okres
najwiekszej stabilizacji wewnetrznej w dziejach republiki weimarskiej i sukceséw
dyplomatycznych Stresemanna. W historii samej DNVP lata te pokrywajg sie
z latami kierownictwa Westarpa, konserwatysty sprzed 1914 r., ktéry swoja
kariere polityczng zaczynal w Poznanskiem. Przed 1924 r. skrajna prawica liczyla
jeszcze na obalenie silg systemu republikanskiego, po objeciu w jesieni 1928 r.
przywodztwa przez Hugenberga ten ostatni dla podkreslenia wrogosci do parla-

1W. Liebe, Die Deutschnationale Volkspartei 1918—1924, Diisseldorf
1956, s. 5.

2 Niekiedy nawet w pracach dotyczacych okresu sprzed 1914 r. widaé¢ szuka-
nie genezy tego, co stalo sie w latach 1928—1933; por. np. H. -J. Puhle, Agra-
rische Interessenpolitik wund preussischer - Konservatismus im wilhelminischen
Reich, Hannover 1967.

3 Liebe, op. cit., s. 106.

8 — ,,Sobo6tka” nr 3/68
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mentaryzmu usungt nawet nazwe ,partia”. Ale miedzy tymi dwoma datami DNVP
najsilniej byla zwigzana z kolami gospodarczymi i w ich interesie starala sie
wejs¢é do obozu rzadzacego.

Wszystko to wywiera znaczny wplyw na charakter pracy Dorra. Podstawa
zrodlowa w wielu wypadkach jest taka sama jak u Liebego. Na pierwszym
miejscu wymieni¢ nalezy papiery Kkilku czolowych polilykow DNVP, a wsrod
nich najwazniejsze papiery Westarpa 4 Dorr wykorzystal takze akta kancelarii
Rzeszy, ktéorych nie znal Liebe, a dla okresu 1925—1928 zawierajg one z pewnos$cia
wazniejszy material ze wzgledu na udzial partii w rzgdzie. Dlatego tez chyba
bardziej dotkliwa luka powstala na skutek niedotarcia do akt z Merseburga
i Poczdamu. W obu ksigzkach bogato reprezentowana jest publicystyka, obfitsza
u Dorra.

Jak przy charakteryzowaniu zrddel, tak i przy omawianiu tresSci pracy z na-
tury rzeczy narzuca sie stale poréwnanie monografii Dorra z wcze$niejszg praca
Liebego. Podobienstw jest sporo, ale wiele jest takze roznic i na nie zwrocimy
przede wszystkim uwage.

Cho¢ praca Dorra jest znacznie obszerniejsza od weczesSniejszej (duzo miejsca
zajmujg w niej zalgczniki, ale i tak pozostaje okolo 450 stron samego tekstu)S3,
zaczniemy od wymienienia pewnych brakow. W przeciwienstwie do Liebego Dorr
w malym stopniu zwrocil uwage na system organizacyjny partii, na jej organy
dzialania, liczbe czlonkow, prase itd.® Tymczasem zamieszczone na ten temat
urywki, niewielkie objetoSciowo, przynosza nieraz wilasnie wazne spostrzezenia
(np. fragment na s. 431 i nn.,, w ktorym przez wykazanie ewolucji w finansach
DNVP widaé przygotowanie do uzyskania przewagi przez Hugenberga, albo
krotkie urywki o prasie). Cho¢ Autor podkre$lit zdecentralizowany charakter
partii (s. 439), w niewielkie] mierze omowil sytuacje w roznych cze$ciach Rze-
szy 7. Malo jest uwag o ideologii partii, cho¢ w tym wypadku tlumaczy Autora
jej w gruncie rzeczy bezprogramowo$é (por. np. s. 310 i nn.). W niektérych
miejscach czytelnik, aby wyjasni¢ sobie sytuacje, powinien siegngé do pracy
Liebego, gdyz Dorr widocznie potraktowal swojg rozprawe jakby uzupelnienie po-
przedniej (tak jest np., gdy chodzi o stosunek DNVP do Deutschvélkischen,
resztek starych konserwatystow, Zwigzku Wszechniemieckiego czy Stahlhelmu).
W obu pracach brak jest wyraznego okreSlenia kontaktow miedzy DNVP i Reichs-
wehrg 8,

Za to niebywale obszernie opisane zostaly przez Dorra niektéore inne zagad-
nienia. Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze dla Autora centralnym problemem
jest sprawa udzialu DNVP w rzadach. Przetargi, poprzedzajace dwukrotne wej-
§cie DNVP do rzadu w latach 1925 i 1927, rozgrywki towarzyszace dziatalnosci
ministrow partii, a toczace sie zarowno wewnatrz samej partii, jak i na zewnatrz,

4 Brak jednak papieré6w Hugenberga, do ktorych dotar?! Liebe. Wydaje sig,
ze powinny one mie¢ dla Dorra nawet wieksze znaczenie, ale trudno to uzasadnié¢
bez ich znajomo$ci.

5 Aneksy zrodlowe dolgczone sg do obu ksigzek; u Liebego pochodzg wylacznie
z publicystyki, u Dorra z ok. 50 prawie 20 z materialow nie drukowanych.

6 Nie ma tutaj takich zestawien liczby czlonkow jak u Liebego (op. cit., 5. 135
i nn.). Innym przykladem moze byé fakt, ze o akcji przedwyborczej mowa jest
w przypisie (s. 381, przyp. 47).

7 Inaczej jest u Liebego, aby wymieni¢ z pracy tego ostatniego choéby ury-
wek o Bayerische Mittelpartei (oczywiscie po 1924 r. odrebno$é Bawarii posiadala
mniejsze znaczenie, ale nie tylko o nig chodzi).

8 Krotkie uwagi na ten temat s3 u Kehra, Zur Soziologie der Reichswehr,
[w:] Der Primat der Innenpolitik, Berlin 1965, s. 235.
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opisane sg niezwykle szczegolowo i przy pomocy nieraz zbyt diugich fragmentow
zrodel. O ile Liebe do$§¢ zwiezle przedstawil stanowisko DNVP wobec planu
Dawesa, o tyle Dorr wrocit do tego, a ponadto rozwingl, jak tylko mogl, polityke
partii wobec dalszych poczynan Stresemanna. Prawda, ze Locarno czy wejScie
do Ligi Narodow stanowily fakty istotnie wazne takze dla wewnetrznej sytuacji
w Niemczech, ale polityka DNVP wobec calej koncepcji Stresemanna byla dosé
jednolita.

Znacznie Kkrotsze i wnoszgce malo nowego materialu fragmenty poswiecone
zostaly postawie DNVP wobec réznych zagadnien wewnetrznych, zwtlaszcza go-
spodarczych i spolecznych (por. np. s. 320 i nn.).

Skrajna prawicowa partia niemiecka w pracy Dorra zostala wyizolowana
z caloksztaltu stosunkow wewnetrznych Rzeszy. W wyborach z maja 1924 r.
uzyskala ona ogromny sukces (twierdzenie, ze byla woéweczas najsilniejszg partig
Reichstagu, jest sluszne tylko przy doliczaniu posiéw Landbundu), w 1928 r.
nastapila jej degrengolada. Autor wytlumaczenia tego procesu szuka, praktycznie
rzecz biorgc, wylagcznie w ewolucji samej partii, a na tej drodze nie wydaje nam
sie mozliwe uzyskanie rzeczywistego wyjasnienia problemu. Nikt nie moze do-
magaé sie ljczenia dziejow DNVP z calg historiag Niemiec, ale konieczne bylo
wybranie pewnych kwestii z zakresu podloza spolecznego®. Bez niego odpowiedz
na zasadnicze pytanie, co spowodowalo ewolucje DNVP, nie jest pelna. Jakby
wyrazem tego jest fakt, ze w zakonczeniu Autor zajal sie tylko postacia Westarpa
i nieuniknionym mniepowodzeniem jego polityki 19,

Adam Galos

ZRODEA DO HISTORII RUCHU ROBOTNICZEGO NA SLASKU OPOLSKIM,
t. I, 1921—1933, pod red. Tadeusza Minczakiewicza, Katowice 1967, s. 331.

T. Minczakiewicz podjal sie na zlecenie Instytutu Slaskiego w Opolu trudnego
zadania w postaci zredagowania wyboru zrodel do dziejow ruchu robotniczego na
Slasku Opolskim w okresie republiki weimarskiej. Rzecz to niezwykle potrzebna,
gdyz w tej dziedzinie niewiele dotad zrobiono, a powazng luke w tych badaniach
stopniowo starajy sie wypeliaé ,,Zeszyty Naukowe — Ruch robotniczy na Slasku
Opolskim”, wydawane od 1966 r. wspodlnie przez Wydzial Propagandy i Agitacji
KW PZPR w Opolu oraz Instytut Slaski w Opolu.

Kazdy wybor zZrdédel stanowi pozycje dyskusyjng, kazdy bowiem recenzent
posiada swdj wlasny punkt widzenia na kwestie doboru zrédel do antologii.

9 Zapowiedzig pomijania tego przez Dorra jest juz pierwsze zdanie pracy,
w ktorym czytamy, ze ,przez wprowadzenie powszechnego, réwnego i tajnego
prawa wyborczego i przez uchwale Reichstagu z 28 X 1918, przynoszacag przejscie
do parlamentarnego systemu rzadzenia, zlikwidowana zostala potega konserwa-
tystow” (s. 46). Pomijajagc pomylke w okreSleniu reformy ordynacji wyborczej,
stwierdzenie to jest falszywe z wielu powodow, a wynika ze zwezenia pojecia
podstawy partii.

10 W naszych uwagach pomineliSmy drobniejsze usterki. Czasami zawodzi
konstrukcja: wybory prezydenckie z 1925 r. tak bardzo nie mie$cily sie Autorowi
w omowieniu zagadnien polityki zagranicznej, ze urywek o nich nazwal ekskur-
sem. Niekiedy trafiajg sie pomylki (np. na s. 82 w wynikach wyboréw winno by¢
45 nie 47 posiéw komunistycznych), a nawiasowo dodamy, Ze nie ma nic w pracy
o stosunku DNVP do spraw polskich, nawet gdy posiadaly one znaczenie (np.
stanowisko wobec stosunkéw handlowych z Polska zostalo zepchniete do przy-
pisu, s. 350, przyp. 233).
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I w tym wypadku nad kwestia doboru materialu mozna by szeroko dyskutowac.
Zrezygnujmy jednak z tej akademickiej badz co bgdz dyskusji — wszakze ksigzka
juz wyszla — a zastanowmy sie nad niektérymi problemami metodologicznymi.
Rodzi sie zwtlaszcza pytanie, czy zbior w rodzaju omawianego moze spelni¢ po-
dwojny cel: z jednej strony stanowi¢ ,,wydawnictwo pomocnicze przede wszyst-
kim dla historykéw specjalizujgcych sie w dziejach najnowszych Slgska”, z dru-
giej za$§ ,sta¢ sie bardzo pomocny dla celéw popularyzatorskich” — jak pisze
Wydaweca (s. 11). Trudno pogodzi¢é ogien z woda. Gdyby istnial jaki§ popularny
zarys nowszej historii Slaska Opolskiego (nie moéwigc juz o zarysie dziejow
ruchu robotniczego w tym regionie), to koncepcja taka bylaby mozliwa do przy-
jecia. Je$li natomiast nie dysponujemy elementarnym wykladem dziejow tej zie-
mi w okresie miedzywojennym, to trudno wymaga¢ od nie przygotowanego czy-
telnika, aby wnikat w zbiér zrodlowy, ktory z réznych wzgledoéw (objeto$é, trud-
noSci dotarcia do najbardziej istotnych zrdédel, brak archiwum partyjnego, nie
zachowana prasa partyjna itp.) musi nosié charakter przypadkowy. Przypisy
merytoryczne ograniczone zostaly do minimum, co powoduje duze trudno$ci w S$le-
dzeniu toku wypadkéw oraz w wyjadnianiu niezbednych szczegolow i realiow.
Naklad ksigzki (1281 egz.) tez nie §wiadczy raczej o ambicjach popularyzatorskich
Wydawcy. Z drugiej strony dla historyka ksigzka istotnie bedzie pozytecznym
kompendium wiedzy, aczkolwiek nie spelnia ona stricte warunkow przewidzianych
w projektach instrukcji wydawniczych dla publikacji Zrédet historycznych z za-
kresu najnowszych dziejow . Z problematu: naukowy czy popularny wybor zrodel,
istnialo wszak wyjScie, zeby nie powiedzie¢ — furtka. Wydawca mégl byt we
wstepie przedstawi¢ mniej lub wiecej obszerny zarys dziejéw ruchu robotniczego
przy wykorzystaniu ubogiej, jednak juz istniejacej literatury przedmiotu. W ten
sposob utatwilby lekture tego jakby nie bylo cennego wydawnictwa. Niestety,
T. Minczakiewicz uchylil sie od tego obowigzku. We wstepie zamiescit kilka ele-
mentarnych informacji o periodyzacji okresu, o wladzach prowincji gornoS$laskiej,
o ukladzie partyjnym, a reszte miejsca po$wiecit oméwieniu réznych mozliwych
podziatéw zebranych dokumentéw na pewne grupy, co wydaje sie jalowym za-
jeciem, gdyz dokumentéw jest tylko 83. W tym miejscu czytelnik jest zawie-
dziony, gdyz mial prawo spodziewaé sie zarysu zagadnienia. Ten brak Autor
widocznie dostrzegal, gdyz na s. 21-——24 umie$cil , Kronike wazniejszych wydarzen
na Opolszezyznie”, ktéora jednak ze wzgledu na swag fragmentaryczno§¢ nie moze
zastgpi¢ porzadnego opisu wydarzen.

Wydawca wykorzystal materiaty z kilku archiwow i bibliotek, pomingl jednak
calkowicie zbiory WAP w Opolu, gdzie co najmniej zesp6t Nadprezydium Pro-
wincji GornoS$laskiej moglby dostarczyé mu kilku interesujagcych dokumentow (np.
dok. nr 48 tam sie rowniez znajduje). Nie wiadomo jednak, dlaczego takiej kwe-
rendy w tym zespole nie przeprowadzono. Wbrew tytulowi wydawnictwa zbiér
nie ilustruje calego ruchu robotniczego na Slagsku Opolskim. Jest to ilustracja
dziejow KPD; natomiast SPD, PPS i zwigzki zawodowe potraktowane zostaty
zgola marginalnie. Zawarto§¢é zbioru nie odpowiada zatem tytutowi.

Przejdzmy z kolei do uwag szczegélowych, ktéore — przyznaé to trzeba —
raczej nadaja sie do potrzeb recenzji wewnetrznej niz do publikacji w powaznym
periodyku historycznym.

Przypisy do tekstow sg wiecej niz skape. W dok. nr 13 nie wyjasniono, co
zawieral wniosek nr 565 oraz interpelacje nr 135 i 156; nie wyjaSniono, ze

1 Zestawil je ostatnio I. Thnatowicz, Vademecum do badarn nad historiq
XIX i XX wieku, t. I, Warszawa 1967, s. 185. .
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Technische Nothilfe to specjalna organizacja, a nie zwykla ,techniczna pomoc”
(s. 85). Brak wyja$nienia, kim byl Zoergiebel (nr 32). Nie wiadomo, czego dotyczy}
§ 218 kodeksu karnego (nr 54). Nie objasniono, co to Vestag, Borsig i Preussag
(nr 71). Niekiedy Wydawca jest bardzo drobiazgowy. Zwraca uwage na istnienie
niezgodnoSci w dwoéch dokumentach (nr 72 i 74) w sprawie wieku matki Piecu-
chéw; nie zwraca natonriast uwagi na niesScisla wiadomos¢ dok. nr 74, jakoby za-
mordowano dwodch braci Piecuchow. Nalezalo objasni¢, co bylo tresciag zarzadze-
nia wyjatkowego z 9 VIII 1932 r. (nr 76). Nie wyjasniono, co oznacza pojecie
,Erfillungspolitik” (nr 81), ktére tlumacz niezrecznie oddal przez ,polityke do-
trzymywania przyrzeczen”. Nie wiadomo, jaka byla tres¢ 14 punktéw bielefeldz-
kich (nr 83). ,,Volksentscheid” z 9 VIII 1931 r. tlumacz nazywa ,plebiscytem”
(nr 56, 57), Wydawca za$ znacznie poprawniej — ,referendum” (s. 322), podaje
jednak zupelnie bledng date jego odbycia. Nawet w specjalnej ,Kronice..” Wy-
dawca podal falszywa date (s. 23). Sprawe te nalezalo zreszta blizej objasnié, gdyz
KPD popelnila tu zasadniczy blad taktyczny, stajac w jednym szeregu z faszy-
stami.

Watpliwosei budzi fakt zastosowania oryginalnej pisowni dokumentéw (nr 1,
22), co utrudnia czytelnikowi ich lekture. Notki, wskazujace pochodzenie zrédla,
nie zostaly w jednolity sposob wydrukowane. Od najczesSciej stosowanego w ksigz-
ce sposobu odbiegajg notki pod dokumentari nr 16, 20, 35, 41, 60 i 78, co wska-
zuje na niedbalos¢ redaktora technicznego. Przy dok. nr 79 w ogdle nie wskazano
zrodia pochodzenia. Wydawca nie wskazatl tez zrodel w zalgczonych do opraco-
wania tabelach, przedstawiajgcych wyniki wyboréw w rejencji opolskiej.

Krytyka nasza dotyczy¢ musi nadto kwestii skrétow, ktorych ani Wydawea,
ani tlumacz z zasady nie rozwigzujag. W dok. nr 12 nie rozwigzano skrotu WTB;
nie wiadomo, co to jest DEV (nr 20). Charakterystycznym dowodem balaganiar-
stwa jest sprawa przekladu nazwy ,,Roter Frontkdmpferbund”; tlumacz w tekstach
przeklada nazwe na ,,Zwigzek Czerwonych Frontowcow”, gdy Wydawca we wste-
pie (s. 16) i w naglowkach dokumentéw (nr 21) uzywa stale mniej trafnego
zwrotu ,,Czerwony Zwigzek Frontowcow”. A przeciez w tekscie dok. nr 31 uzyto
nazwy ,Der Rote Frontkdmpfer-Bund”, co bylo dostatecznie jasng wskazowka
dla prawidlowego przekiadu tej nazwy. Dziwacznie brzmi skrét RGI w polskim
tekScie (nr 34). Nie wiadomo, co oznacza skrot L.K.P.A. (nr 54), nie wyjasniono
skrotow EVBD i IB (nr 67), prozno ich tez szuka¢ w specjalnym ,Wykazie nazw
i skrotow”.

Nie wiadomo tez, czym Kkierowal sie Wydawca przy stosowaniu licznych
opuszczen. Fundamentalna proklamacja z 27 IX 1930 r. (nr 41) powinna byla
by¢ zamieszczona w caloSci ze wzgledu na swojag wage dokumentu programo-
wego; poza tym Wydawca nie dopilnowal, by fragment tej proklamacji, cytowany
nastepnie przez E. Thaelmanna w jego przemowieniu wygloszonym w Zabrzu
17 VII 1932 r. (nr 71), zostal przetlumaczony identycznie z tlumaczeniem prokla-
macji (por. s. 169 i 277). Opuszczenia sg nieraz niekonsekwentne: w dok. nr 44
przytoczono diluzszy wywodd, przy czym zupelnie nie wiadomo, kto jest jego auto-
rem (s. 174 i n.). W opublikowanym programie stworzenia mozliwos$ci pracy
(mr 53) Wydawca opuscil najciekawszy rozdziat IV, dotyczacy walki o realizacje
tego planu 2. W dok. nr 77 nie wyjasniono, dlaczego powstaly w nim opuszczenia;
przypuszczaé jedynie mozna, iz na skutek zniszczenia dokumentu.

Watpliwosci budzi kolejno$¢é umieszczenia tekstow nr 52 i 53. W tym pierw-
szym, zawierajagcym program pomocy chlopom, jest juz mowa o tym drugim —

2 Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, t. IV, Berlin 1966, s. 552 i n.
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o programie stworzenia mozliwo$ci pracy, co nasuwalo konieczno$¢ przestawienia
tekstow. Wydawca jednak bezkrytycznie poszedl w $lady edytora niemieckiego,
od ktorego zaczerpnal obydwa teksty.

Niektore dokumenty pozbawione sg dokladnej daty wydania, mimo iz bez
trudu dalyby sie one ustali¢ (nr 1). Z niezrozumialych powodéw nie podaje sie
niekiedy numeréw i dat organow prasowych, z Kktérych zaczerpnieto teksty
(nr 23). Date wydania proklamacji z 1930 r. (nr 41) nalezalo ustali¢ na podstawie
artykutu M. Orzechowskiego 3, ktorego stanowisko potwierdza dok. nr 42. Niekiedy
Wydawca nie podaje nadawcy ani adresata dokumentu, co moze odgrywaé dos¢
istotng role w ustaleniu wiarygodnosci zrédila (nr 24, 37, 39, 40). Niektore nagiowki
dokumentow wydaja sie niewlasciwe. Dok. nr 24 opatrzony jest notg stwierdza-
jacg, iz jest to meldunek policyjny, czemu wyraznie przeczy tres¢ dokumentu.
Na pewno tez ,meldunkiem policyjnym” nie jest dok. nr 25. Wydawca nie ustrzegt
sie zbednych powtoérzen; umiescit w swym zbiorze dokument niedawno drukiem
ogloszony (nr 1) 4, i to w poprawniejszej wersji.

Przy lekturze kilku tekstéow czytelnikowi nasuwajg sie uzasadnione watpli-
wosSci w sprawie celowo$ci zamieszczenia ich w omawianym zbiorze. Tu nalezy
dok. nr 4, sygnalizujacy grozbe terroru wobec ludnos$ci zydowskiej; dokumenty
nr 5 6, 7 i 9 mowig o aktach terroru w stosunku do chlopstwa, a nie dotycza
klasy robotniczej; to samo dotyczy dok. nr 11. Bez uzasadnienia znalazl sig
w zbiorze dok. nr 29, a rowniez dok. nr 36 wydaje sie nie na miejscu. Nie-
potrzebny byl artykul! Erhardta (nr 51). Wyraznym nieporozumieniem jest uloko-
wanie w zbiorze dok. nr 64. Sposréd dwoch tekstow (nr 60 i 65), ilustrujacych
to samo zagadnienie, mozna bylo jeden pomingé. Niecelowe bylo umieszczenie
tekstu nr 69, gdyz nie zorientowany czytelnik bedzie sadzil, iz chodzi tu o ofiary
brunatnego mordu na Slasku Opolskim, gdy tymczasem podane liczby dotycza
terenu ogodlnoniemieckiego. Z drugiej strony Wydawca wymienia w dokumentach
zwroty, ktore nalezalo opuscié. W dok. nr 44 powoluje sie trzykrotnie na ,zalgcz-
niki”, ktorych w ksigzce nie ma; w dok. nr 33 jest mowa o informacjach, rozpo-
rzadzeniach i zestawieniach, co nalezalo opusci¢, bo i tak nie wiadomo, o co
chodzi. Podobnie moéwi sie o zalgcznikach w dok. nr 67, zalgcznikow jednak nie
wydrukowano.

W ksigzce spotykamy kilka dokumentéw zasadniczej wagi, wydanych przez
KC KPD, co jest oczywiScie uzasadnione, gdyz okregowy komitet KPD na Slasku
Opolskim wykonywal dyrektywy swej centrali. Szkoda, ze Wydawca nie zdecy-
dowal sie na zamieszczenie deklaracji programowej KPD w sprawie narodowego
i spolecznégo wyzwolenia narodu niemieckiego® ktéra stanowi doniosty doku-
ment w dziejach rozwoju tej partii, jej strategii i taktyki.

Pod wzgledem chronologicznym obsada poszczegolnych lat jest bardzo zroz-
nicowana, co jest trudne do uzasadnienia. Rok 1931 reprezentowany jest przez
21 dokumentéw, 1932 — przez 13, 1922 — przez 10, gdy lata 1923—1926 w sumie
majg tylko 5 dokumentow (1926—0). Swiadczy to o pewnej przypadkowo$ci zbioru

8 M. Orzechowski, Komunistyczna Partia Niemiec wobec problemoéow
narodowo$ciowych ma G. Slasku w latach 1922—1933 (Slaski Kwartalnik Histo-
ryczny Sobédtka, 1961, nr 3, s. 339, przyp. 34).

4 Orgamzacge komumstyczne na Gornym Slasku i w Zagiebiu qurowsktm
1918—1922. Materiaty 2rédlowe, Zebr. i opr. M. Antonéw, H. Rechowicz i J. So-
chanik, Katowice 1958, nr 77.

5 S Vietzke, H Wohlgemuth, Deutschland und die deutsche Arbei-
terbewegung in der Zeit der Weimarer Republik 1919—1939, Berlin 1966, s. 498
1Snns
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i podyktowane zostalo zapewne trudnosciami w dotarciu do odpowiednich mate-
riatow.

Anonimowy tlumacz dokumentow z jezyka niemieckiego na polski popelnil
wiele bledow i nieScistoSci. Jedne nazwy tlumaczy, inne — z nieznanych powo-
dow — pozostawia w oryginalnym brzmieniu. W dok. nr 6 przetlumaczyl ,Die
Mordkommission”, ale tuz obok ,Die Rausschmeisskommission” pozostawil bez
tlumaczenia. W dok. nr~7 nie przettumaczyl ,Schutzpolizei”, a raczej przettu-
maczyl, ale na ,,Schupo”. W dok. nr 8 ,Rollkommission” zostala oddana przez
,Komisje palkarzy”, natomiast w dok. nr 10 pozostawiono to wyrazenie nie-
tkniete. Inaczej postapiono sobie w dok. nr 13: tu przetlumaczono nazwy na jezyk
polski, dodajac w nawiasach oryginalne nazwy niemieckie. Jednak nazwy ,,Selbs-
tschutzu” i tu nie przelozono, wykazujac zadziwiajgcy brak konsekwencji. Sporo
tez wystepuje niezrecznosci stylistycznych w rodzaju: ,,zarzadzono wzmocni¢ dzia-
talnos¢” (nr 11), ,,sstrasznie naduzyto zaufanie”, ,,wstrzymujgc sztucznie Srodki ptat-
nicze”, ,,uniemozliwi¢ robotnikom walke przeciwko wywieraniu nacisku za pomocg
polityki plac i zwiekszonemu wyzyskowi”, ,,jeSli obecny stan rzeczy nie utrzyma
sie nadal, to kola te bylyby pierwszymi, ktore by sSrodkami przemocy usunety
parlament” (co to w ogodle znaczy?), ,,0siggnieto sukces, ktory z pewnoscig nie
nalezy sprowadzaé¢ tylko do argumentéw komunistéw, ale do nacisku mas” (wszy-
stkie przykiady z dok. nr 13). Niezgrabny jest zwrot ,musi by¢ dotgczony do
zarzgdu jeden” (nr 38); podobnie niezreczne jest tlumaczenie ,,wir heben hervor”
jako ,,podnosimy wiec” (nr 53). Fatalna jest stylistyka przekladu drugiego zdania
dok. nr 61.

Najpowazniejsze zarzuty pod adresem tlumacza dotycza nieadekwatno$ci ttu-
maczenia. W dok. nr 11 mowa jest o tym, jakoby mieszkancy okolic Mochowa
,»zwrocili sie do policji z ustng prosbg”, przy czym ta ,ustna” prosba to juz
czysta fantazja tlumacza; ,hinauf ... verschieben” to nie znaczy ,awansowac”
w danym kontek$cie (nr 13). Do opisu haniebnych praktyk Selbstschutzu w tymze
dokumencie tlumacz dodat w jezyku polskim wyraz ,,podobno”, czego nie ma
absolutnie w niemieckim oryginale i co podaje momentalnie w watpliwo$¢ calg
wiarygodnos¢ opisywanego zdarzenia. Dla odmiany w dok. nr 24 tlumacz opuscit
zwrot ,in der Diskussion”. ,Landespolizeistelle” tlumaczy sie niekiedy jako
,2Komenda Policji” (nr 45), kiedy indziej natomiast jako ,,Komenda Policji Krajo-
wej” (nr 50). ,Erwerbslosenversammlung” to nie jest ,zebranie zapomogowe dla
bezrobotnych” (nr 47). Czytelnik rad by sie dowiedzial, czy ,,Schalmeien” to ,fu-
jarki” (nr 33), czy tez ,,szalamajki” (nr 50). ,,Abgefahren” nie mozna tlumaczy¢
przez ,,cbsungé¢ sie” ani ,,sich nicht im klaren sein” przez ,nie wiedzie¢” (nr 54).
,Kriippelfiirsorge” to nie ,,opieka inwalidzka” (nr 57). ,Landjiger” (nr 64) w tym
samym tekScie translator raz oddal przez ,posterunkowy”, a raz przez ,straznik
krajowy”.

Tilumaczs wykazal sie stabg znajomoscig niemczyzny, co ujawnia sie niekiedy
w kompromitujacy wprost sposéb. W dok. nr 13 przelozyl ,Hoersirnig-Regiment”
na ,,pulk Hoersinga”, chociaz z kontekstu wynikalo, ze chodzi o rzady czy pano-
wanie, a nie o zaden pulk. Wyrazenie ,,zusammengeschmolzen” (stopniaty) tltumacz
oddat przez ,SciSle zespolone” (nr 30). Tilumacz nie wie, zZe ,,Seitengewehr” to
zwyczajny bagnet (nr 32). Roi sie od bledow tekst nr 33: ,,ein Sparkassenbuch
iber 1,00 RM” tlumacz oddal przez ,ksigzeczke oszczednosSciowag opiewajgcg na
ponad 1,00 marek” (!); tlumacz nie slyszal o tym, ze istnieje wydawnictwo
,Reclam” i przelozyt te nazwe czcigodnej firmy jako ,teksty reklamowe” (sic!);
,Koppel” (pas zolnierski) to dla niego ,smycz” (a bodajze go...), a ,, Kartentasche”
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(mapnik) tlumaczy jako ,torba na karty”. Kapitalny jest dziwolag ,,Sztandary ...
sg pijane” (nr 71); pochodzi on stad, iz przekrecony zostal tekst oryginalny
z ,,Die Fahnen ... sind besudelt” na ,,beduselt”.

Niekonsekwetnie oddano nazwy miejscowe i terenowe. W zasadzie przelozono
nazwy niemieckie na obecnie obowigzujgce; nazwy ulic i placow pozostawiono
jednak w oryginale, co utrudnia, a nawet wprost uniemozliwia orientacje dzisiej-
szemu czytelnikowi (nr 32). Niekiedy jednak z zupelnie niezrozumialych wzgledow
tlumaczy sie pewne nazwy specjalistyczne (nr 31). Topografia wypadkow gliwic-
kich nie da sie odtworzyé na podstawie niemieckich nazw ulic (nr 40). Kiedy
w dok. nr 46 mowi sie o ,,Stadtteil Ellguth” w Gliwicach, to w tlumaczeniu prze-
chodzi sie nad tym do porzadku dziennego (,,w jednej z dzielnic Gliwic”). W dok.
nr 50 mamy w tlumaczeniu ,,plac Republiki”, ale zaraz obok jest ,,Wilhelm-
strasse”.

Na tym nie wyczerpujg sie pretensje pod adresem tlumacza. ,,Hundertschaft”
to nie ,oddzia!” (nr 7 i 11), niemieckie ,soll” nie zawsze znaczy ,,powinno”
(nr 13), ,beibringen” to nie to samo co ,,pokazemy” (tamze), ,,Arbeiterkleidung”
to nie ,ubrania do pracy” (tamze), ,,Spiel” to nie ,,akompaniament” (nr 14).
Falszywie w konteksScie oddano ,,allerdings” jako ,,oczywiScie” (nr 20). Pozosta-
wanie w stanie nielegalnosSci nie jest rownoznaczne z pojeciem ukrywania sie
(tamze), ,,Offentlich” nietrafnie przeklada sie na ,oficjalny” (nr 21). ,Lohnsteuer-
erhebung” to nie jest ,podwyzka podatku zarobkowego” (nr 23). Zle przelozono
wyraz ,,iiblich” na ,,znany juz przedtem” (nr 25); bez sensu tlumacz oddal zwrot
,ofur die Linder” (nr 26) jako ,w sprawie Kkrajow”, gdyz wyraznie z tekstu
wynika, iz chodzilo o zwrot ,na rzecz [korzy$¢] krajow”. Zupelnemu znieksztai-
ceniu uleglo zdanie o liczbie demonstrujgcych robotniké6w w latach 1918—1923
(nr 34). Zdanie ,,ihr Verteidiger riskierte einen grossen Mund” tlumacz oddat
nieadekwatnie przez ,,ich obronca ryzykowal dlugie przemoéwienie” (nr 35). Skiadka
za ,,wstgpienie” to oczywiscie wpisowe (nr 38). , Ubergeschnalltes Lederzeug” to
nie ,zapinany na sprzgczki pas skorzany” (nr 39), ,auseinander” to nie ,luzno”
(nr 40). Niewygodne dla siebie zwroty tlumacz pomija: w dok. nr 72 pomingt
zwrot ,,mit Totschlagern”. Tytul dok. nr 74 zostat Zle przetlumaczony. ,,In zweimal
24 Stunden” nie oznacza ,,dwa razy w ciggu 24 godzin” (nr 83).

Nie popisala sie i korektorka ksigzki, dopuszczajgc sie licznych uchybien.
Szczegdlnie liczne bledy drukarskie wystepuja w dok. nr 5, 13, 40, 68, 71, 89.
Fatalna zupelnie jest interpunkcja w polskich przekladach, a raczej jej kom-
pletny brak (np. dok. nr 13). Dlaczego w dok. nr 69 w notce poprzedzajacej jest
,Die Rote Fahne”, a w notce koncowej juz tylko ,,Rote Fahne”?

W S$wietle powyzszych uwag — na pewno nie wyczerpujacych — trudno
zgodzi¢ sie z rekomendacjg ksigzki przedstawiong w prasie codziennej®é. Z po-
wodu kilku krytycznych recenzji, zamieszczonych ostatnio w prasie naukowej,
w Opolu rozdziera sie szaty. Zamiast rozdziera¢ szaty, lepiej bedzie wzmocnic¢
wewnetrzng kontrole jakoSci prac Instytutu Slaskiego w Opolu. Czego zyczyé
nalezy przede wszystkim dalszym tomom omawianego wydawnictwa.

Franciszek Hawranek

6S. Popioltek, Dokumenty Zywe (Trybuna Opolska, nr 38 z 8 II 1968).
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LARCHIV FUR SCHLESISCHE KIRCHENGESCHICHTE”, Bd. XXV, im
Auftrage d. Instituts f. ostdeutsche Kirchen- u.Kulturgeschichte, hrgb. v. Kurt
Engelbert, Hildesheim 1967, s. VIII + 320.

Kolejny tom ,,Archiv” otwiera krotka wzmianka o §wiezo zmarlym redaktorze
pisma K. Engelbercie. Wiecej niz polowe rocznika, bo przeszio 200 stron, zajmuja
prace bezposrednio lub posrednio obchodzgce historyka s$redniowiecza. Rocznik
rozpoczyna artykul piora nie zyjgcego od 1945 r. Adolfa Mopperta, bedgcy jedynie
przedrukiem artykulu opublikowanego juz w VI t. ,,Archiv” z 1945 r., Die dltesten
Urkuden wu. Besitzungen d. vincenzstiftes in Breslau. Nastepna pozycja to roz-
wazania T. Gottschalka na temat St. Hedvig u.d. Zisterzienserorden. Autor stara
sie raz jeszcze udowodni¢ znany zresztg w literaturze fakt, ze Jadwiga nie zostala
mniszka cysterska, lecz tylko przemieszkiwala w klasztorze. Nadto autor dorzuca
nieco szczegoétow do kultu Jadwigi, wsrod cystersow. Dwie nastepne prace po-
Swiecone sg Kklasztorowi w Kamiencu. H. Griiger koryguje na podstawie szcze-
golowych badan Zrdédet drukowanych znang z dawniejszych opracowan i publi-
kacji liste opatow kamienieckich. Tematem drugiego artykulu tegoz autora, Die
Bauentwicklung d. Klosterkirche zu Kamenz, sg rozwazania nad stosunkiem ko-
Sciola klasztornego do pewnych wzorow architektury cysterskiej.

Z kolei E. Walter zajmuje sie tzw. chdérem krolewskm (Kaiser oder Konig-
schor) w katedrze wroctawskiej. Szczegélowa ocena wywodow autora nalezeé
musi do historyka sztuki. Niemniej wydaje sie, ze Autor, podobnie jak i cytowana
przez niego literatura niemiecka, przecenia sam fakt istnienia owego elementu
architektonicznego w katedrze jako dowodu glebokiej wiezi sredniowiecznego Wro-
clawia z panstwem niemieckim.

Dalsza praca to opublikowana przez G. Stellera Urkundliche Beitrige z. Ge-
schichte d. Giiter d. Saganer Augustiner. Chodzi tu o odszukane przez Autora
w archiwum drezdenskim i nie publikowane dotgd dwa wykazy swiadczen z dobr
klasztornych z 1506 i 1543 r., z ktérych zwlaszcza pierwszy jest wazny rowniez
dla badan nad sSredniowiecznym uposazeniem klasztoru zaganskiego. Ze wzgledu
na podstawe Zrdédlowg artykul wyrdznia sie w stosunku do omodéwionych poprzed-
nio siegnieciem do rzeczywiscie nowego materialu zrodiowego. Trzeba obiektyw-
nie podkresli¢, ze wszystkie z wyzej wymienionych artykuldéw starajg sie przy-
najmniej wykorzysta¢ literature polskg. Nie mozna tego powiedzie¢ o pozycji
nastepnej, publikowanej w tym roczniku czesSci pracy K. Engelberta Das Bistum
im dreissigjdhringen Kriege, ktory nawet omawiajgc Karola Waze na biskupstwie
wroclawskim literature polska dotyczacg epok catkowicie pomija.

To samo pomijanie badan polskich cechuje krotki zresztg artykut H. Jedina
Die Universitit und d. Gegenreformation in Schlesien. Przyczynkarski raczej
charakter, mimo podstawy archiwalnej, nosi arykul B. Rodela Briefe Freidrich
d. Grossen nach dem Ordenarchiv auf Malta. Nastepna pozycja to szkic B. Panz-
rama Fr. X. Seppelt Leben und Werk. Autor zajmuje sie glownie zestawieniem
niewatpliwie licznego dorobku naukowego Seppelta, zaledwie potracajac o jego
,Kulturarbeit” na Slasku. Postaé Seppelta. potrzebowalaby polskiej kontroceny.
Tu poprzestajemy tylko na podkresleniu pewnego rysu charakterystycznego nie
tylko zreszta dla tego, ale i dla innych artykuildow w tomach , Archiv”’. Chodzi
o wyrazne i chyba celowe uwypuklanie pewnych szczegélow biograficznych
i przezyé na Slasku z pierwszego powojennego okresu, nabrzmialego jeszcze
napieciem wojennym, ktore to szczegoly traktowane w oderwaniu od warunkow
moglyby rzuci¢ cien na strone polskg. Artykulowi Manzrama trzeba w tym
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wypadku przeciwstawi¢ spokojny i objektywny szkic Gottschalka Breslauer Dio-
cesianpriester im Konzentrationslager Dachau, bedacy zresztg tylko uzupelnieniem
wydanej w Rzymie w ,,Sacrum Poloniae Millenium”, II, 1965, pracy Szoldrskiego
Martyrologium duchowienstwa polskiego pod okupacjg niemieckq 1939—1945.

Kroétka autobiografia F. Gorlichego, zmartego w 1881 r., zaopatrzona wykazem
jego prac, konczy czes¢ artykulowa rocznika, ktory uzupelniony jest kilkoma Kkrot-
kimi recenzjami o charakterze raczej sprawozdawczym.

M.
»KWARTALNIK OPOLSKI” R. 13:1967, nr 3, ss. 103.

Przypadajaca w ubieglym roku 50 rocznica Rewolucji Pazdziernikowej stala
sie powodem oglaszania dla jej uczczenia przez poszczegdlne osSrodki historyczne
w Kkraju szeregu rozpraw naukowych badz w postaci zbiorow artykulow wyda-
wanych w formie samoistnej, badz tez przez poswiecenie im w caltoSci kolejnych
zeszytow swoich regionalnych periodykow !. Takze opolskie Srodowisko historykow
poswiecilo w calosci jeden z numerdw ,Kwartalnika Opolskiego” problematyce
reperkusji wydarzen rewolucyjnych 1917 r. w Rosji na Gérnym Slasku.

Zeszyt otwiera referat S. Kosickiego W 50 roczrice Rewolucji Pazdziernikowej,
bedacy niejako slowem wstepnym (s. 5—10). Kolejno w dziale rozpraw zamiesz-
czone zostaly artykuly: S. Migdala Potozenie mas pracujgcych rejencji opolskizj
w latach 1914—1918 (s. 11—29); F. Hawranka Echa Rewolucji PaZdziernikowej na
Slgsku Opolskim w latach 1917—1919 (s. 30—51); E. Mendla Echa Rewolucji Paz-
dziernikowej w gornoslgskiej prasie mieszczanskiej (s. 52—61). Tres¢ dzialu mate-
rialow wypelniajg: F. Figowa, Wystawa poSwiecona tradycjom rewolucyjnegn
ruchu robotniczego ma Slasku Opolskim w latach 1918—1945 (s. 62—67); S. Popio-
lek i K. Rézanowski, Materiaty archiwalne do zagadnienia pt. ,,Wplyw Rewolucji
Paidziernikowej ma sytuacje polityczng ma Goérnym Slasku w latach 1917—1921"
(s. 68—173); K. Plutowa, Bibliografia prac pracownikow Wpyzszej Szkoly Pedago-
gicznej w Opolu o tematyce zwigzanej ze Zwigzkiem Radzieckim (s. 74—86). Ko-
lejng partie zeszytu stanowia wybrane dokumenty S$wiadczace o nasileniu fali
rewolucyjnej na Goérnym Slgsku i z okresu powstan $laskich (1917—1921)
(s. 87—103).

Podstawe materialowg artykulu S. Migdatla stanowig materialy archiwalne,
statystyczne i prasowe. Uwage swa koncentruje Autor na takich zagadnieniach,
jak: rynek pracy, stopa zyciowa oraz wzrost procesu aktywizacji spoleczno-
-narodowosSciowej mas pracujgcych rejencji opolskiej w latach I wojny $wiatowej.
Co prawda, bezrobocie spowodowane wybuchem wojny zostalo w stosunkowo
krotkim czasie zlikwidowane, ale fakt ten nie wplyngt na poprawe polozenia
mas proletariatu tego regionu. Rosngce szybko ceny artykulow pierwszej potrzeby,
a co gorsza — dotkliwy ich brak na rynku skazywal ludno$¢é na glodowsg egzy-
stencje.

Mimo widocznych staran Autora o przedstawienie w sposéb mozliwie wszech-
stronny zagadnienia tytulowego, wydaje sie, ze nie ustrzegl sie on pewnych
uproszczen. Wynikajg one chyba z nieuwzglednienia w dostatecznym stopniu ogdl-

1 Wymieni¢ tu mozna przykladowo: Ksiega Polakow wuczestnikow Rewoluc}i
PaZdziernikowej 1917—1920. Biografie. Warszawa 1967, ss. 991; Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego, 172. Prace Historyczne, z. 20: 50-lecie Rewolucji
Pazdziernikowej — zeszyt specjalny, 1967, Z badant nad wplywem i 2naczeniem
rewolucji rosyjskich 1917 roku dla ziem polskich, pod red. H. Zielinskiego, Wro-
claw 1968, s. 22.
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nopanstwowego tla (np. nie ma w rozprawie ani stlowa o ustawie z 4 VIII 1914 r.,
ktéora wprowadzata stan wyjatkowy w panstwie, czy tez o tzw. programie Hin-
denburga z grudnia 1916 r., oznaczajgcym totalng mobilizacje gospodarki i sily
roboczej kraju na potrzeby wojny) oraz z malo wyraznego uwypuklenia roéznic
pomiedzy okregiem przemyslowym Goérnego Slaska a jego zachodnig czeSciag —
Slaskiem Opolskim. Konsekwencje tej odmienno$ci byly bowiem bardzo po-
wazne. -

W kolejnym artykule F. Hawranek zaprezentowal zagadnienje, ktore jak dotad
nie znalazlo szerszego odbicia w literaturze historycznej, zaznaczajaec, iz stanowi
ono tylko ,szkic zagadnienia sformulowanego w tytule”. Podstawe zrédlowg roz-
prawy stanowia przede wszystkim archiwalia krajowe, prasa oraz literatura
pamietnikarska. Po nakresleniu w sposob lapidarny polozenia ludno$ci Slaska
Opolskiego w latach I wojny $wiatowej Autor omawia kolejno drogi, ktorymi
docieraly wiesci o wydarzeniach rewolucyjnych 1917 r. w Rosji do mieszkancow
tej ziemi, a wiec: prase, informacje uzyskiwane z ust rosyjskich jencow wojen-
nych oraz przekazywane przez powracajacych z frontu wschodniego zdemobili-
zowanych Slazakéw. Ciekawie ukazana jest ewolucja w podawaniu informaciji
przez prase, od wiadomosci, ktore byly ,czesto do$é balamutne, niepewne i nie-
kompletne, oddawaly tylko czeSciowo istotny stan rzeczy”, do zupelnej zmiany,
kiedy to ,,w drugiej polowie 1918 r. pozorny obiektywizm prysngt jak banka
mydlana ... Wybuch rewolucji listopadowej w Niemczech, bezposrednie zagrozenie
panowania burzuazji na Gornym Slagsku postawily gazety opolskie w obozie prze-
ciwnikow Rewolucji Pazdziernikowej. Prasa ta przeszia do zdecydowanej kam-
panii antybolszewickiej” (s. 35). Stusznie podkresla Autor oddzialywanie na wzrost
radykalizacji nastrojow ludnos$ci Opolszczyzny nierozerwalnie zwigzanego ze sobg
splotu czynnikow: zmeczenia wojng, katastrofalnej sytuacji bytowej, wplywu wy-
padkow rewolucyjnych w Rosji i w Niemczech oraz przykladow plyngcych z s3-
siedniego gornoslaskiego zaglebia przemystowego.

Dalsze partie rozprawy poswiecone sg omowieniu powstawania i funkcjono-
wania rad robotniczych i Zolnierskich z podkresSleniem faktu zywiolowosSci z tym
zwigzanym i mocno stepionego ich ostrza rewolucyjnego, co wynikalo w gléownej
mierze z ich skladu spoltecznego i politycznego. Przewazali bowiem w radach
przedstawiciele prawicowej SPD i zwigzkow zawodowych. Ale ,najpowazniej
wszakze odczu¢ sie dawal brak rewolucyjnej partii robotniczej, ktéora stanelaby
na czele rad i nadata im jednolity program dzialania rewolucyjnego” (s. 47).

Szkoda tylko, ze w tej pracy pominieta zostata postawa kleru — tak zawsze
aktywnego na Slasku Opolskim — w czasie tych wydarzen. Ciekawe byloby tez
pokazanie stosunku zradykalizowanego spoleczenstwa do duchowienstwa 2.

Artykul E. Mendla jest kolejnym owocem badan Autora w zakresie ksztalto-
wania sie $wiadomoS$ci spolteczenstwa Gornego Slgska w czasie I wojny S$wiato-
wej 3. Punktem wyjscia rozwazan Autora jest stwierdzenie faktu zréznicowania
prasy. Proniemiecks linie reprezentowaly pisma koncernu A. Napieraslskiego (,,Ka-
tolik”, ,,Glos Slgski”, ,,Polak”, , Nowiny Raciborskie”, ,,Dziennik Slgski”, ,,Gorno-
§lazak”, ,Kurier Slgski”). Przeciwne stanowisko, prorosyjskie, zajmowal organ
endecki ,,Gazeta Ludowa”. E. Mendel §ledzi stosunek reprezentujacych odmienne

2 H. Zielinski, Polozenie i walka gornoslgskiego proletariatu w latach
1918—1921, Warszawa 1957, s. 103. .

3 Np. Stosunek gornoslgskiej prasy polskiej do sprawy niepodlegiosci Polski
(1914—1918), Opole 1966; Odzwierciedlenie gtownych haset rosyjskiej rewolucjt
w polskiej prasie gornoslgskiej 1917 r., Opole 1967, i inne.



472

Recenzje

postawy gazet do takich spraw, jak dekret o pokoju z 8 XI 1917 r., haslo likw‘i-
dacji wyzysku spolecznego oraz proklamowanie przez partie Lenina hasta narodow
do samookreslenia. Gazety Napieralskiego niezaleznie od intencji wytwarzaty
w spoleczenstwie przekonanie, ,,ze klasie robotniczej Rosji, jej partii i przywdédcy
nalezy zawdziecza¢ podjecie pokojowych rokowan, ktéore mialty polozy¢ kres krwa-
wej wojnie” (s. 55). Odmienne bylo oddziatywanie ,,Gazety Ludowej”, ktora po-
wielata doniesienia prasy panstw zachodnich, ze wystepujac z pokojowymi postu-
latami ,.Lenin dziala w interesie Rzeszy”. Po podpisaniu traktatow pokojowych
(3 III 1918 r.) wszystkie pisma zgodnie, z roznych jednakze powodow, ,rozwinety
na swych lamach kampanie antybolszewicka i antyradziecky” (s. 57).

W dziale materialéw znajdujemy relacje piéra F. Figowej o otwartej w Opolu
w listopadzie 1966 r. wystawy Rewolucyjny ruch spoteczny na Slgsku Opolskim
w latach 1918—1945. Recenzentka podkresla fakt duzego wysitku organizatorow,
ktorym udalo sie zgromadzi¢ bogaty zbidér materialéw (oryginalty i fotokopie
dokumentow, gazet itp.), niekiedy niedostepnych na terenie kraju.

Kolejno S. Popiotek i K. Rozanowski dzielg sie uwagami w sprawie materialow
archiwalnych dotyczacych wplywow Rewolucji Pazdziernikowej na Goérny Slask.
Poszukiwania Autoréw objely archiwalia polskie i niemieckie.

50 rocznica Rewolucji stala sie tez powodem zestawienia bibliografii (K. Plu-
towa), ilustrujgcej, ,,w jakim stopniu w planach naukowo-badawczych Wyzszej
Szkoly Pedagogicznej w Opolu znalazia swe odbicie tematyka zwigzana ze Zwigz-
kiem Radzieckim” (s. 74). Bibliografia obejmuje prace opublikowane w latach
1947—1967. Z formalnego punktu rzecz ujmujgc, nie odpowiada to prawdzie, gdyz
swa egzystencje rozpoczela opolska uczelnia dopiero w 1954 r. po przeniesieniu
z Wroclawia i od tego roku datowaé¢ mozna planowany dorobek opolskich pra-
cownikow WSP. Ponadto przejrzenie tego sumiennego zestawienia sklania do
pytania: jaka jest praktyczna przydatnos¢ tego przedsiewziecia?

Zeszyt zamykajg wybrane dokumenty z lat 1917—1921, z okresu wzrostu fali
rewolucyjnej na Goérnym Slasku i powstan S$lgskich (w znakomitej wiekszosci
juz publikowane).

Doda¢ wypada, ze tres¢ pisma wzbogacona jest kilkudziesiecioma fotokopiami
(dokumenty, prasa), niestety, niekiedy z zupelnie nieczytelnym tekstem (np. po-
miedzy stronicami 22—23, 58—59, 70—71, 96—97, 100—101).

W sumie stwierdzi¢ mozna, ze mimo podniesionych tu i o6wdzie zastrzezert
omawiany’ numer ,Kwartalnika Opolskiego” prezentuje dos¢ ciekawg tres¢ i na
pewno lacznie z publikacjami innych osrodkow Polski przyczynit sie do godnego
uczczenia 50 rocznicy Rewolucji Pazdziernikowej przez nauke€ historyczng naszego
kraju.

Romuald Gelles



W ODPOWIEDZI MARIANOWI ORZECHOWSKIEMU

W ,Slaskim Kwartalniku Historycznym Sobétka” (1967, nr 4, s. 589—591)

opublikowano recenzje Mariana Orzechowskiego mojej pracy (Z problemow zycia
politycznego 'ma terenie miasta Opola i powiatu opolskiego w latach 1945—1948);
niestety, tres¢, charakter i zastosowane przez M. Orzechowskiego kryteria oceny
nie majg nic wspolnego z przyjetymi powszechnie i stosowanymi w nauce warun-
kami i zasadami, jakim powinna odpowiada¢ publikowana recenzja. Jo6zef Pieter
(Ogdlna metodologia pracy naukowej, Wroctaw 1967) pisze na ten temat m.in.:
,,Racjonalna i spotecznie wartoSciowa ocena prac naukowych powinna sie wspieraé¢
‘na miernikach obiektywnych. Nie powinna polega¢ na tzw. racjonalizacji, to jest
na uzasadnieniu pozornie obiektywnym, lecz faktycznie kierowanym czy to wzgle-
dami osobistymi, czy to motywami wprawdzie nie osobistymi, lecz réwniez szkod-
liwymi dla dobra nauki” (s. 302). Piszgc o wymaganiach odnosnie do recenzji
naukowych J. Pieter stwierdza: ,,Recenzja wartoSciowa nie polega po prostu na
wytykaniu btedow lub brakéw. To wprawdzie robi¢ trzeba — jeSli rzeczywiscie
btedy i braki istnieja — lecz wazniejsza jest krytyka pozytywna. Przede wszy-
stkim chodzi o zaakcentowanie tego wszystkiego, co w pracy jest oryginalne,
a wiec tworcze” (s. 314).

Daleki jestem od stwierdzenia, ze moja praca nie posiada brakéw, co zreszta
we wstepie zaznaczylem. Prawdopodobnie nie ma takich prac, ktére ustrzegtly
sie ich. Kazdy czytelnik ma prawo wytkngé mi bledy i braki. Bylbym wdzieczny
M. Orzechowskiemu za Kkrytyczng, ale obiektywng ocene mojej pracy. Niestety,
tak sie nie stalo. Recenzja M. Orzechowskiego mojej pracy sprowadza sie do
wyliczenia zarzutow i pretensji o charakterze wybitnie dyskusyjnym, nie uargu-
mentowanych rzeczowo; zarzutow czesto imputowanych autorowi i stwierdzen
z pogranicza fabulacji, nie majgcych nic wspélnego z mojg pracg. W recenzji
postuzono sie metoda permutacji w sposobie cytowania fragmentéw pracy, pole-
gajacej m.in. na ,wyluskiwaniu” fragmentoéw zdan lub czeSci stwierdzen z kon-
tekstow myslowych czy opisowych, i to w tym celu, aby uderzy¢ w rzekomo
falszywe lub bledne sformulowania autora. Recenzja napisana jest jezykiem zjad-
liwym, jezykiem protestu i oskarzenia, w tonie sugerujgcym czytelnikowi, jakoby
ogloszona przez Recenzenta ,,prawda’” nie podlegala zadne] watpliwoS$ci.

Juz w pierwszym zdaniu recenzji M. Orzechowski ocenia bez uzasadnienia
i niedwuznacznie mojg prace stwierdzeniem: ,Praca Lacha jest drastycznym
przykladem wielokrotnie rejestrowanych grzechow pierworodnych tzw. historio-
grafii regionalnej” (s. 589). Czyz nie brzmi to jak: ,,j’accuse!” mentora (nie wia-
domo, przez kogo legitymowanego) z pozycji ,stolecznosci” wobec wszelkiego
rodzaju prowincji? Z kolei narzuca sie pytanie: Co to sg ,,grzechy pierworodne
tzw. historiografii regionalnej”? Czy chodzi o nowsg ,terminologie” w recenzjach
naukowych, czy o bezmiar pogardy dla tej historiografii?
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W nastepnym zdaniu recenzji M. Orzechowski stwierdza autorytatywnie, ,,iz
nie odpowiada prawdzie stwierdzenie Autora, ze [i tu cytflje]: »najnowsze dzieje
Polski, a zwlaszcza pierwsze lata istnienia wladzy ludowej, ciggle jeszcze majg
skromng reprezentacje w historiografii naukowej i popularnonaukowej«”. Jest
to subiektywne odczucie Recenzenta, ktéore by¢é moze pokrywa sie z prawda.
Bylem w pelni przekonany o stusznosci tego stwierdzenia cztery lata temu (moja
praca zostala ztozona do druku w 1964 r.), tym bardziej ze w literaturze nauko-
wej spotyka sie takie opinie. Przyklad 1. N. Kolomejczyk stwierdza we wstepie
swej pracy (Ziemie zachodnie w dzialalnosci PPR, Poznan 1966!), co nastepuje:
,»Skromniejszy jest natomiast dorobek badawczy politycznej i gospodarczej historii
Polski Ludowej, cho¢ tu wyszliSmy juz poza krag hipotez i apriorycznych twier-
dzen, mamy pierwsze wyniki badan prowadzonych metodg naukowsg” (s. 5),
oraz dalej: ,,Nadal jednak zbyt uboga jest nasza wiedza o polityce gospodarczej
partii i rzadu, zwlaszcza w latach podzniejszych, nadal malo wiemy o tych prze-
lomowych zmianach, ktére dokonaly sie w ostatnich dwodch latach dziatalnosci
PPR” (s. 5—6). Przyklad 2. ,Niestety, zbior niniejszy nie wyczerpuje catosci
bogatej problematyki pierwszych 5 lat Polski Ludowej, co wynika z aktualnego
stanu badan, niejednokrotnie dopiero zapoczatkowanych” (Z dziejow Polski Lu-
dowej. Zbidér artykulow pod redakcja W. Gory i J. Golebiowskiego, Warszawa
1966, s. 3).

W dalszej czeSci recenzji nie wiadomo, dlaczego M. Orzechowski ol$niewa
czytelnika powszechnie znanymi banatami w rodzaju: ,,Badania nad dziejami Polski
Ludowej podlegaja tym samym rygorom i Kkryteriom oceny, co historiografia
kazdego innego okresu. Kazdy, kto sgadzac inaczej pretenduje do taryfy ulgowej
lub ja stosuje, musi zrezygnowaé¢ z prawa nazywania sie historykiem, badaczem
i wychowawcg” (s. 589). OczywisScie! Ale jaki zwigzek majg te ,,pouczenia” z moja
pracg?

Kolejne zarzuty postawione przez M. Orzechowskiego: ,,Znaczng cze$¢ faktow
zaczerpngtl Lach z raportéow Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego.
Nie konfrontujgc ich z innymi rodzajami Zrddel, opisuje na ich podstawie i ocenia
nie tylko dzialalno$¢ podziemia polskiego i niemieckiego, ale takze Polskiego
Stronnictwa Ludowego, Stronnictwa Demokratycznego i Stronnictwa Ludowego”
(s. 589). Pomijajac juz popelniony przez Pana Docenta szkolny bilad jezykowy
cytowanego tekstu (albowiem faktow nie mozna ,zaczerpngé¢” z raportow), stwier-
dzenie pierwszego zdania jest tylko zgodne z prawda. Dalszym cytowanym tu
stwierdzeniom i zarzutom przeczy tre$S¢ mojej pracy. Czy Recenzent uwaza zarzut
braku konfrontacji ,,z innymi rodzajami zrodel” za dyskwalifikujacy tylko w sto-
sunku do autora? Bo np. w tym samym numerze ,,Sobotki” ukazal sie moim
zdaniem interesujgcy i wartosciowy naukowo artykut A. Kowalik Geneza, orga-
nizacja i dziatalno$é podziemia miemieckiego ma Dolnym Slasku (1945—1947),
oparty prawie wylacznie na zrdédlach pochodzgcych z resortu bezpieczenstwa i sg-
downictwa wojskowego. Czyzby M. Orzechowski (czlonek Redakcji ,,Sobotki”)
tego ,,nie zauwazy?l”?

Kolejny zarzut M. Orzechowskiego adresowany do mojej osoby to zarzut
ignorancji opisywanych w mojej pracy problemow regionu opolskiego. Recenzent
np. wytyka mi, ze napisalem ,,0 powaznym oddzZwieku na Slasku Opolskim hasla
PPR: »Wspolny wrog — wspdlny front — wspdlna walka«” (s. 590). Ja natomiast
w swej pracy napisalem: ,,Wysuniete w czasie okupacji hitlerowskiej przez PPR
hasto »Wspdlny wrog — wspolny front — wspdlna walka« znalazio réwniez po-
wazny oddzwiek na Slgsku” (s. 13). Recenzent nieuczciwie imputuje mi to, czego

.
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nie napisalem. Nastepnie Recenzent potepia mnie za stwierdzenie, ze przy for-
mowaniu nowego aparatu administracyjnego kierowano do niego reprezentantow
klasy robotniczej, aby zapewni¢ zdolnos¢ tego aparatu do udzialu w realizacji
przeobrazen rewolucyjnych. ,,To wszystko miesci sie w utartym i zakorzenionym
schemacie, ale nie odpowiada prawdzie” (s. 590) — stwierdza Recenzent. Trudno
w tym wypadku polemizowaé z Recenzentem, ktorego teza jest razgco sprzeczna
z podrecznikowymi ustaleniami na ten temat. Faktem jest, ze do formujgcego sie
nowego aparatu administracyjnego w wojewoddztwie §lgsko-dgbrowskim kierowano
reprezentantéw klasy robotniczej. Owczesny wojewoda $lasko-dabrowski, czlonek
Biura Politycznego KC PPR, gen. Aleksander Zawadzki, w przemowieniu wyglo-
szonym na posiedzeniu Wojewoddzkiej Rady Narodowej (odbytym w dniach 15
i 16 V 1945 r.) stwierdzil: ,,Na odpowiedzialne stanowiska w administracji pan-
stwowej, samorzgdach i roéznych instytucjach, a takze na dorazne akcje na
najtrudniejszych odcinkach pracy klasa robotnicza naszego wojewodztwa wysuneta
tysigce najzdolniejszych swych ludzi. Juz do dzi§ dnia znaczng wiekszo$¢ stano-
wisk starostow .i wicestarostow, wiceprezydentow i wiceburmistrzow zdolaliSmy
obsadzi¢ przedstawicielami robotnikow. Na odbywajacym sie obecnie kursie admi-
nistracyjnym przygotowuje sie do objecia stanowisk w aparacie samorzgdowym
i panstwowym 150 ludzi, glownie robotnikow, wzietych bezposrednio z kopaln,
hut i fabryk. Organizacje mlodziezowe przygotowuja niezaleznie od tego kwali-
fikowane sily techniczne do biur i urzedow, rowniez glownie sposrod miodziezy
robotniczej. Szykujemy zastep dyrektorow przedsiebiorstw sposréd robotnikow™
(A. Zawadzki, Notatki. Przemowienia, Katowice 1964, s. 71—72). Potwierdza ten
fakt w swoich wspomnieniach o6wczesny kierownik Wydzialu Kadr KW PZPR
w Katowicach, Jadwiga Ludwinska (Tak sie zaczelo... [w:] Takie byly poczagtki”,
ZHP przy KCPZPR, Warszawa 1965, s. 485—496). Potwierdzaja historycy. Np.
H. Rechowicz pisze: ,,W chwili wyzwolenia PPR byla w wojewddziwie S$lasko-
-dabrowskim jedyna partia faktycznie rzadzaca. Stalo sie tak dlatego, Ze ona
jedna przygotowana byla do odegrania kierowniczej roli w tworzeniu i umac-
nianiu rodzacej sie wiladzy” (H. Rechowicz, Miejsce i znaczenie Polskiej Partii
Robotniczej w Zyciu politycznym na Slgsku, ,,Zaranie Slaskie”, 1967, z. 1, s. 17).
Kto jednak, jak nie klasa robotnicza i jej najbardziej rewolucyjna reprezen-
tantka — PPR, m. in. przy pomocy organizujgcej sie nowej administracji panstwo-
wej, rozpoczela dzielo przeobrazen rewolucyjnych w Kkraju? Czyz moglo byc
inaczej, skoro: ,,Wszystkie dokumenty PPR dowodza, iz w koncepcjach progra-
mowych tej partii stopily sie w jedno interesy klasy robotniczej i interesy narodu.
PPR od chwili swego powstania nie miala w sobie nic z partii politycznej o par-
tykularnych interesach, z partii walczacej tylko o czastkowe interesy jednej klasy
lub warstwy spotecznej” (Z. Kliszko, W 25-lecie Polskiej Partii Robotniczej,
»Z pola walki”, 1966, nr 4, s. 6). Dlaczego wigec M. Orzechowski zarzuca mi
,Swoisty styl uprawiania historii’? Dlaczego tak oczywiste ustalenia i fakty
maja sie miesci¢ ,,w utartym i zakorzenionym schemacie”? Absolutnie nie po-
dzielam tego rodzaju antymarksistowskiego pogladu Recenzenta w sprawie histo-
rycznej roli klasy robotniczej w Polsce Ludowej.

Dalsze zarzuty i Stwierdzenia Recenzenta dotyczace mojej pracy to czystej
wody fabulacja i operowanie cytatami z mojej pracy metoda permutacji. Tak np.
M. Orzechowski pisze: ,,W rownie charakterystyczny sposob »zalatwil« sie Autor
ze szczegblnie skomplikowanym zagadnieniem ludnosci autochtonicznej. Wstepem
do rozwazan na ten temat jest stwierdzenie, Ze powracajacy na Ziemie Zachodnie
Niemcy  [i tu M. Orzechowski' cytuje] »najczeSciej podsycali wsrdd ludnosci ro-
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dzimej nastroje wrogo$ci do osadnikow« (s. 19)”. Ja natomiast napisalem na ten
temat na s. 19: ,,Wobec nie wyjasnionej jeszcze sytuacji prawno-panstwowej
ziem nadodrzanskich w maju 1945 r. powracajacy na Ziemie Zachodnie Niemcy
na ogol lekcewazgco odnosili sie do wiladz polskich”. Oczywiscie, cytowanego
w recenzji przez M. Orzechowskiego fragmentu zdania nie ma na s. 19.
Naprawde jest mi trudno polemizowaé z tego rodzaju zarzutami i nie ma sensu
udziela¢ wyjasnien na pozostale, a juz tym bardziej nie mam zamiaru odpowiadaé¢
na skierowane pod moim adresem epitety. To co M. Orzechowski uwaza za
recenzje mojej pracy, zrozumialem i przyjalem jako dyfamacje, zwlaszcza ze
M. Orzechowski pozwolil sobie napisa¢: ,,Na zakonczenie tych refleksji wypadnie
postawi¢ pare pytan: komu i czemu majg stuzy¢ tego rodzaju prace, jaki jest
spoleczny, polityczny i ideowo-wychowawczy ich sens, kto wreszcie wzigl na
siebie odpowiedzialno§¢ za ich naukowg wartos¢ i otworzyl im drzwi do czy-
telnikow?” (s. 591). Te pytania zwracajg sie niczym bumerang w strone M. Orze-
chowskiego. Komu i czemu majg stuzy¢ tego rodzaju recenzje?

Wtadystaw Lach

W ODPOWIEDZI P. WEADYSEAWOWI LACHOWI

Odpowiedz p. Wladyslawa Lacha na mojg recenzje jest zjawiskiem wielce
symptomatycznym, $wiadczy bowiem dowodnie, ze w pewnych Srodowiskach za-
pomniano doszczetnie o polemikach naukowych, zastepujac je Kkiero-
wanymi ad personam zarzutami i pretensjami, ktérych tres¢ i charakter — uzy-
wajac stow p. Lacha — ,nie majg nic wspdlnego z przyjetymi powszechnie i sto-
sowanymi w nauce warunkami i zasadami”.

1. Na wstepie swej odpowiedzi poucza mnie p. Lach, jak powinna wygladac¢
recenzja. Mozna jednak mie¢ watpliwosci, czy autorytet, do ktorego sie odwoluje,
jest akurat dla historyka najbardziej miarodajny. W calej jednak rozcigglosci
trzeba sie zgodzi¢ z postulatem, ze w ,recenzji wartosciowej” idzie przede wszyst-
kim ,,0 zaakcentowanie tego wszystkiego, co w pracy jest oryginalne, a wiec
tworcze”. Co jednak robi¢ w wypadku prac, w ktéorych nie ma nic oryginalnego
i tworczego, prac stanowigcych szczegélnie -charakterystyczny przyklad ziego
rzemiosta historycznego?

2. Po naukach o sposobie pisania ,,wartoSciowych recenzji” kieruje p. Lach
pod moim adresem zarzut, ze z pozycji ,,mentora” i ,,stolecznosci” wobec wszel-
kiego rodzaju prowincji zdradzam ,bezmiar” pogardy dla historiografii regional-
nej. Jest to zarzut catkowicie chybiony. Wynika z niego, Ze p. Lach po prostu
nie bardzo wie, co to jest wilasciwie historiografia regionalna, gdyz utozsamia ja
z miejscem zamieszkania i pracy historyka i sprowadza rzecz' do stosunku ,sto-
tecznos¢” — ,,prowincja”.

3. O sensie i istocie ,,grzechow pierworodnych historiografii regionalnej”,
podejmujacej zwlaszcza problematyke polityczng pierwszych lat Polski Ludowej,
mozna latwo przekonaé¢ sie studiujgc dokladnie prace p. Lacha. Dowodzi ona, ze
sformulowany przeze mnie ,,powszechnie znany banal” o kryteriach oceny wyni-
kow badan nad dziejami Polski Ludowej wecale takim banalem nie jest.

4. W nader charakterystyczny sposéb rozprawil sie p. Lach z moimi uwagami
dotyczacymi stosunku do zZrdédel. Uwzgledniajac jednak tylko ich cze$¢ (nie
zawsze najwazniejszg!), ucieki sie dla ich obalenia i wykazania mojej tenden-
cyjnosci do nader dla siebie niefortunnego przykiadu pracy A. Kowalik. Rzecz
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polega na tym, ze A. Kowalik wykorzystala nie tylko akta Urzedu Bezpieczen-
stwa, ale takze akta sgdowe (czego p. Lach wtlasnie nie uczynil), a ponadto po-
deszla do materialdéw Bezpieczenstwa z duzg dozg umiaru i krytycyzmu (czego
p. Lach rowniez nie uczynil). Uwagi dotyczace braku konfrontacji raportéow Po-
wiatowego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego z innymi rodzajami zrodel nie
zostaly wiec podwazone.

5. Rzeczywiscie p. Lach napisal, ze ,,wysuniete w czasie okupacji przez PPR
hasto »Wspélny wrog — wspdlny front — wspoéina walka« znalazio réwniez po-
wazny oddzwiek na Slgsku”. Autor wydaje sie jednak nie wiedzieé¢, Ze nazwg
,Slask” okre$lamy w historiografii caly wielki region skladajacy sie z wyodreb-
nionych i historycznie uksztaltowanych czeSci — Slgska Cieszynskiego, Gornego,
Opolskiego i Dolnego. Kiedy wiec méwimy ,,Slgsk”, rozumiemy pod tym wszyst-
kie jego czeSci, w tym takze Slgsk Opolski.

6. Po rozprawieniu sie ze mng jako czlowiekiem, ktéry nie zna zasad pisania
,swartoSciowych recenzji”’, postuguje sie metodami nieuczciwej imputacji, fabulacji
i permutacji, zdradza bezmiar pogardy dla historiografii regionalnej, ol$niewa
czytelnika powszechnie znanymi banatami, a ponadto popeilnia szkolne btedy
jezykowe (albowiem faktéw nie mozna ,zaczerpngé” z raportow), ucieka sie
p. Lach do broni najciezszego kalibru, posiadajgcej wszelkie znamiona ideolo-
gicznego delatorstwa: oglasza wszem i wobec, ze M. Orzechowski jest nosicielem
santymarksistowskiego pogladu ... w sprawie historycznej roli klasy robotniczej
w Polsce Ludowej”, poniewaz ,potepia” p. Lacha za stwierdzenie, Ze ,,przy for-
mowaniu nowego aparatu administracyjnego kierowano do niego reprezentantow
klasy robotniczej, aby zapewni¢ zdolnos$¢ tego aparatu do udzialu w realizacji
przeobrazen rewolucyjnych”. Metode zastosowang przez p. Lacha trzeba okresli¢
jako — delikatnie mowigc, by nie by¢ posgdzonym o ,,dyfamacje” — ,ustawia-
nie” moich pogladow, wmawianie mi tez, ktoérych nie formulowalem. Przede
wszystkim p. Lach zmienil w ,odpowiedzi” wlasny poglad (wystarczy poréwnaé
tekst na s. 14, 15). Ponadto potgczy? On moje sformulowanie o utartym i zakorze-
nionym schemacie, odnoszgce sie wylagcznie do zawartej w jego pracy sugestii,
iz administracja polska tworzona byla tylko z reprezentantéow Kklasy robotniczej
i do tego czlonkéw PPR, ktora jako jedyna zdolna byla zagwarantowaé zdolnosé
wladz administracyjnych ,,do dokonania rewolucyjnych przeobrazen”, ze zdaniem,
ktorego expressis verbis w pracy nie ma. Zdanie to zostalo spreparowane przez
p. Lacha w ,,odpowiedzi” w celu latwiejszego zdemaskowania mojego ,,antymarksi-
stowskiego” pogladu. Zasadne bedzie wiec pytanie, kto postuguje sie — uzywajac
terminologii p. Lacha — , metoda permutacji w sposobie cytowania fragmentow
pracy, polegajacej m. in. na »wyluskiwaniu« fragmentéow zdan lub czeS$ci stwier-
dzen z kontekstow mySlowych czy opisowych, i to w tym celu, aby uderzyé¢
w rzekomo falszywe lub bledne sformulowanie autora”?

7. W podobnym duchu utrzymany jest ostatni, szczegoélnie charakterystyczny
dla klimatu i ducha ,odpowiedzi” akcent polemiczny, skierowany przeciwko
»czystej wody fabulacji” i operowaniu przeze mnie cytatami z pracy p. Lacha
,metoda permutacji”. RzeczywiScie, cytowanych w mojej recenzji siéow (stano-
wigcych tylko fragment zdania): ,,najczeSciej podsycali wsrod ludno$ci rodzimej
nastroje wrogos$ci do osadnik6w”, nie ma na s. 19 pracy recenzowanej. Rzecz
polega jednak na tym, zZe caly jej fragment od sléw ,,powracajgcy na Ziemie
Zachodnie Niemcy” zaczyna sie na s. 19 (3 i 2 wiersz od dotu), czego p. Lach
nie napisal w ,,odpowiedzi”’, a wymienione slowa ,najcze$ciej podsycali ...” sg na
s. 20 (3 i 4 wiersz od gory), o czym p. Lach réwniez nie wspomina, sugerujac

9 — ,,Soboétka’ nr 3/68
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czytelnikowi, ze sg one rezultatem ,czystej wody fabulacji”. Trzeba mie¢ wiele
zlej woli, aby na drobnej niedokladno$Sci recenzenta zbudowaé to, co zbudowal
p. Lach. Preparujagc w ten sposéb mojg recenzje, pozbyt sie on zbyt tatwo me-
rytorycznej polemiki z ‘wysunietymi w recenzji uwagami, dotyczacymi np. akcji
osadniczej, problemu ludno$ci autochtonicznej, ukladu sit! politycznych, pod-
ziemia, PSL, roli PPS itd. Sapienti sat!

8. Swag odpowiedz konczy p. Lach retorycznym pytaniem: ,,Komu i czemu
majg stuzy¢ tego rodzaju recenzje?”’ Wypadnie wiec mimo wszystko zaspokoié
Jego ciekawos$é. Odpowiedz jest bardzo prosta: majg nas broni¢ przed zalewem
pseudonaukowych prac, deformujgcych obraz naszej niedawnej przeszlo$ci, godnej
wielkich i trwalych dziel, majg wreszcie nie dopusci¢ do marnotrawienia i rzuca-
nia w bloto dziesigtkow i setek tysiecy naszych wspodlnych zlotowek.

"Marian Orzechowski

Na wypowiedzi M. Orzechowskiego polemike w tej sprawie zamykamy.

Redakcja
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SESJA' NAUKOWA POSWIECONA 40 ROCZNICY POWSTANIA ZWIAZKU
SPOLDZIELNI POLSKICH W NIEMCZECH

W dniach 14—15 X 1967 r. w zwigzku z przypadajgcg 40 rocznicg powstania
Zwigzku Spoldzielni Polskich w Niemczech odbyla sie w Opolu sesja naukowa
poSswiecona omowieniu znaczenia i roli spoéidzielni polskich w Niemczech w walce
o utrzymanie polsko$ci ziem zachodnich i péinocnych od drugiej polowy XIX w.
az do 1939 r.

Organizatorami sesji byl Spdéldzielczy Instytut Badawczy w Warszawie i Ins-
tytut Slaski w Opolu. W sesji uczestniczyli przedstawiciele wielu oérodkow
badawczych w Polsce, gléwnie z Warszawy i ziem zachodnich, zaréwno pracow-
nicy naukowi, jak i dzialacze spoldzielczy z okresu miedzywojennego, przebywa-
jacy wowczas w Niemeczech, wspodlczesni dzialacze central spoidzielezych oraz
dzialacze gospodarczy i polityczni z wojewddztwa opolskiego. Uczestnicy sesji
otrzymali na kilka tygodni naprzéd specjalnie w tym celu wydrukowane wy-
dawnictwo pt. Spéldzielczosé w walce o polsko$é ziem zachodnich. Materialy ma
sesje maukowq =z okazji 40 rocznicy powstania Zwigzku Spotdzielni Polskich
w Niemczech (Biblioteka Spoéldzielczego Instytutu Badawczego, nr 2, Warszawa
1967). Zlozyly sie na nie referaty: S. Ochocinskiego Spéidzielczo$é polska w zabo-
rze pruskim do 1918 r.; S. Zygi Polskie banki ludowe ma Slgsku w walce o wy-
zwolenie narodowe w latach 1869—1939; K. Pietrzaka-Pawlowskiego Spoétdzielczosé
polska w Reeszy Niemieckiej w okresie miedzywojennym; T. Kowalaka Niektore
aspekty polityczne dzialalnosci spoldzielczosci ‘niemieckiej w Polsce w latach
1918—1939; Z. Pietka i S. Szewczyka Udziat spdldzielczos$ci w rozwoju gospodar-
czym Opolszezyzny 1945—1965. Ponadto Instytut Slaski w Opolu opublikowal tech-
nikg rotaprintu wydawnictwo: Spétdzielczo$é Slgska Opolskiege w Polsce Ludo-
wej. Studia ¢ materiaty (Opole 1967).

Otwarcia sesji dokonal prezes Naczelnej Rady Spoéldzielczej Tadceusz Janczyk.
W imieniu gospodarzy powital zjazd przewodniczgcy Prezydium WRN w Opolu
J. Buzinski. Obradom przewodniczyt! doc. H. Chotaj (dyrektor SIB) i doc. J. Kokot
(dyrektor Instytutu Slgskiego w Opolu). Autorzy opublikowanych referatéw przed-
stawili tylko ich gléwne tezy. Referaty wywolaly ozywiong dyskusje, w ktorej
zabrato glos 17 dyskutantow.

Z powodu braku czasu kilku dyskutantéw zlozylo swoje wypowiedzi do pro-
tokoltu, nie wygtaszajgc ich na sesji.

Obrady sesji podsumowal prof. S. Inglot, wykazujac, ze dotychczasowe bada-
nia stuletnich juz prawie dziejow polskiego ruchu spéldzielczego na ziemiach
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zachodnich przyniosty powazny dorobek wydawniczy. Dotyczy to zwlaszcza spoi-
dzielczo$ci polskiej na, Goérnym Slasku w okresie kapitalizmu. Sesja powinna
staé sie poczatkiem dalszych prac badawczych uwzgledniajgcych problematyke
ruchu spéldziélczego na Slasku zaréwno w okresie kapitalizmu, jak i w ostatnim
dwudziestoleciu Polski Ludowej. Konieczne jest szersze opracowanie historii Ju-
bilata, tj. b. Zwigzku Spoéldzielni Polskich w Niemeczech, oraz napisanie pracy
o spoldzielczosci niemieckiej w wojewddztwie Slagskim w okresie miedzywojen-
nym. Oceniajgc sesje prof. Inglot wyrazil przekonanie, ze jej dorobek powinien
by¢é wykorzystany i spopularyzowany.

Wygloszone na sesji streszczenia opublikowanych referatéw oraz glosy wszyst-
kich dyskutantow beda wydane drukiem oddzielnie przez SIB.

W godzinach poludniowych odbyla sie na Rynku w Opolu uroczysta manife-
stacja zgromadzonej tu w liczbie okolo 15 tys. ludnosci. Manifestacje otworzytl
I sekretarz KW PZPR Marian Miskiewicz, wskazujgc na znaczenie polskich spdt-
dzielni dla utrzymania polsko$ci na Slgsku w okresie miedzywojennym. Wice-
premier Zenon Nowak wyglosil do manifestantéw obszerne przemowienie, w kto-
rym wiele miejsca poswiecil historycznym do$wiadczeniom ludnosci Slaska i jej
wielowiekowym zmaganiom o wyzwolenie narodowe i spoleczne. Stwierdzil on
m. in.: ,Ziemie zachodnie i pdélnocne wrécily w granice panstwa polskiego dzieki
niezachwianemu patriolyzmowi ludu Slaska, Pomorza Zachodniego i Pomorza
Wschodniego, dzieki walce calego narodu i zwyciestwu Zwigzku Radzieckiego
w drugiej wojnie Swiatowej ... Wiekowe tradycje walki ludu Slgskiego i pomor-
skiego, Warmiakéw i Mazurow sg na rowni z innymi postepowymi i rewolucyj-
nymi tradycjami narodu tymi glebokimi korzeniami, z ktorych wyrasta potezne
drzewo dnia dzisiejszego. Dzialalno$§¢ Zwigzku Spoéidzielni Polskich w Niemczech
jest jedng z pieknych kart tej walki. Dlatego dzi§ w 40 rocznice powstania
Zwigzku Spoldzielni Polskich w Niemczech sluszng sprawg jest przypomnienie
o latach chwalebnej walki o polsko$¢ tych ziem™ 1.

Nastepnie przemawial Tadeusz Janczyk, zwracajgc szczegoélng uwage na nie-
sprzyjajace warunki polityczne i gospodarcze, w ktorych dzialaly polskie spol-
dzielnie w Niemczech w okresie miedzywojennym. Z kolei nastgpilo odstoniegcie
przez niego na murze ratusza w Opolu tablicy pamigtkowej w zwiazku z obcho-
dzonym jubileuszem. Sedziwi weterani polskiej spoldzielczoSci w Niemczech prze-
zyli wielkg chwile w swoim zyciu. Patriotyczna manifestacja byta wyrazem -czci
dla tych, ktérzy w latach brunatnego terroru rozwijali dzialalnos$¢ polskg na zie-
miach zachodnich i pdinocnych, bronili intereséw ludnosci polskiej przesladowanej
przez germanizatorow.

Organizacja sesji naukowej, w ktoérej wzielo udzial okolo 70 naukowcéw pol-
skich oraz przedstawicieli wszistkich central spoldzielczych, byla doskonala. Spot-
dzielczemu Instytutowi Badawczemu i Instytutowi Slaskiemu w Opolu nalezy
za to wyrazi¢é uznanie. Urzadzono interesujacg wystawe dokumentow i ksigzek
historycznych zwigzanych tematycznie z sesja, a kazdy sposréd okoto 300 uczestni-
kéw Zjazdu otrzymatl piekny pamigtkowy medal.

W drugim dniu uczestnicy sesji zwiedzali Pomnik Czynu Powstanczego na
Gorze Sw. Anny w powiecie strzeleckim, obiekty historyczne Opolszczyzny oraz
spotdzielnie.

1 Z mys$lg o Polsce ... Sprawozdanie z uroczystosci obchodu 40 rocznicy pow-
stania Zwigzku Spoldzielni Polskich w Niemczech, Opole 14 pazdziernika 1967,
St 5%



PROFESOR DR KAROL MALECZYNSKI

W dniu 20 VII 1968 r. Wroctawskie Towarzystwo Mito$snikéw Historii poniosto
bardzo bolesng strate. Odszed! od nas nasz wieloletni zastuzony prezes i zalozyciel
Towarzystwa prof. dr Karol Maleczynski. Zgon profesora Karola Maleczynskiego
jest tez ciosem dla calego wroctawskiego Srodowiska naukowego, ktére utraciio
w Nim jednego ze swoich najwiekszych uczonych, niestrudzonego badacza historii
Slgska, wychowawce mlodych kadr i energicznego organizatora nauki.

Prof. dr Karol Maleczynski urodzilt sie 28 X 1897 r. z ojca Stefana urzednika
Koélek Rolniczych i matki Jozefy z Podlewskich w Grebowie pow. Tarnobrzeg.
Uczészezal do gimnazjum w Stanistawowie i we Lwowie w latach 1907—1915. Po
skonczeniu gimnazjum zapisal sie w 1915 r. na Uniwersytet we Lwowie, lecz zostal
wkrotce zmobilizowany. Stuzyl! w armii austriackiej, a nastepnie w Wojsku Pol-
skim. Jesienig 1920 r. zostal zdemobilizowany i w listopadzie tegoz roku podjat
na nowo studia na Uniwersytecie Lwowskim. W czasie studiow historycznych byt
uczestnikiem seminariow: prof. dra St. Zakrzewskiego, prof. dra O. Balzera i prof.
dra J. Ptasnika. Studia ukonczyl! w marcu 1924 r., uzyskujgc na podstawie roz-
prawy Polska a Ru$ w czasie zabiegow Daniela Halickiego o unie stopien doktora
filozofii. s G

W latach 1924—1925 dr K. Maleczynski byl starszym asystentem w kierowanej
przez prof. dra St. Zakrzewskiego Katedrze Historii Polski Uniwersytetu Lwow-
skiego. W 1924 r. zawarl zwigzek malzenski z dr Ewg Szwejger, z ktéorego w 1925 r.
urodzila mu sie cérka Kazimiera. W 1925 r. przeszedl! z Uniwersytetu do pracy
w Archiwum Panstwowym we Lwowie. W 1929 r. zostal habilitowany, uzyskujgc
na podstawie rozprawy o kancelariach Wladystawa Laskonogiego i Wladystawa
Odonica stopien docenta w zakresie nauk pomocniczych historii. W latach 1929—
1939 byl prywatnym docentem Uniwersytetu im. Jana Kazimierza we Lwowie.
W 1939 r. zostal tytularnym profesorem tegoz uniwersytetu. Swe wyksztatcenie
krajowe uzupelnial diluzszymi studiami za granicg: w Archiwum Watykanskim
(1928) i w Ecole de chartes (1932).

Wielostronna twoérczo$s¢ naukowa rychlo zapewnila doc. drowi K. Maleczyn-
skiemu powazng pozycje w polskiej nauce historycznej okresu miedzywojennego.
Wkroéotce po uzyskaniu stopnia doktora zwrécil na siebie uwage opublikowang
w 1926 r. pionierskg pracg Najstarsze targi w Polsce i ich stosunek do miast przed
kolonizacjga ma prawie niemieckim. Praca ta stanowila przelom w pogladach na
geneze miast polskich, dowodzgc ich rodzimego pochodzenia i obalajgc teorie
przypisujgce poczatki naszych miast kolonistom niemieckim. Stojgca na wysokim
poziomie erudycyjnym, $miata w koncepcji ksigzka o targach zyskala powszechne
uznanie w recenzjach drukowanych w Polsce, Niemczech i Francji oraz zostala
przelozona na jezyk niemiecki. W zakresie tematyki politycznej zajmowat sie histo-
riag wczesnego Sredniowiecza, co znalazto wyraz m. in. w ksigzce Dzieje Ryksy,
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corki Wtadystawa Wygnanca $lgskiego (1933), stosunkami polsko-dunskimi, poswie-
cajac im artykul Przymierze Kazimierza Wielkiego z Danig w r. 1350 (1934),
i litewskimi w artykule Sprawa chrztu i apostazji Mendoga w Swietle krytyki do-
kumentow (1935).

Wiekszo§¢ swych wysilkow badawczych w tym czasie poswiecal jednak nau-
kom pomocniczym historii, a w szczegélnosci dyplomatyce. Jego prace: Studia mad
dyplomami i kancelarig Odonica i Laskonogiego (1928), O kanclerzach polskich
XII w. (1928), Stanowisko dokumentu w polskim prawie prywatnym i przewodzie
sgdowym do polowy XIII w. (1935), wysunely go na czolo dyplomatykéw polskich.
W zwigzku z tym wybrano go na jednego z reprezentantéw polskiej nauki histo-
rycznej na miedzynarodowy kongres historyczny w Zurychu w 1938 r.

Interesowal sie rowniez dziejami historiografii, publikujgc z tej dziedziny
rozprawe Ze studiow mnad kronikg Galla Anonima (1934). Wreszcie pracowal czyn-
nie w dziedzinie bibliografii, wydajac roczne przeglady bibliografii historii Polski
i przygotowujgc do druku uzupelniong przez siebie reedycje pierwszego tomu
Bibliografii historii Polski L. Finkla wydang w 1937 r.

Drugag wojne Swiatowg przezyl prof. dr K. Maleczynski we Lwowie. Do marca
1940 r. byl zatrudniony w archiwum, a nastepnie przez przecigg roku zarabiatl
na zycie pracg fizyczng jako robotnik w ogrodach miejskich i magazynach zbo-
zowych. Od marca do czerwca 1941 r. byl bibliotekarzem w Bibliotece Instytutu
Historii Ukrainskiej Akademii Nauk. Podczas okupacji Lwowa przez Niemcoéw pra-
cowal jako bibliotekarz w Ossolineum. Na stanowisku tym pozostal nadal po
wyzwoleniu Lwowa przez Armie Radzieckg az do kwietnia 1945 r. W kwietniu
1945 r. opus$cit wraz z rodzing w ramach akcji repatriacyjnej Lwow, osadzajac
rodzine na przejsciowy okres czasu w Krakowie.

W maju 1945 r. prof. dr K. Maleczynski przybyl do Wroclawia, rozpoczynajac
nowy etap swego zycia poswiecony tworzeniu i rozbudowie polskiej nauki histo-
rycznej na Dolnym Slasku. Etap ten zapoczatkowal praca w grupie pionieréow
w kierowanej przez prof. dra St. Kulczynskiego Delegaturze Ministra Oswiaty,
zabezpieczajgc mienie dla przysziego Instytutu Historii i przygotowujgc organi-
zacje polskiego szkolnictwa wyzszego we Wroctawiu. W pazdzierniku 1945 r.
otrzymal nominacje na profesora zwyczajnego Uniwersytetu Wroclawskiego. Wtedy
tez objal kierownictwo Instytutu Historii Uniwersytetu Wroctawskiego. Bedac
przez szereg lat kierownikiem tej placowki wni6ést duzy wklad w stworzenie stu-
dium historycznego, ktére wyksztalcilo setki zwigzanych ze Slaskiem historykow:
nauczycieli, naukowcow i dziataczy kultury. W czasie swej pracy na Uniwersytecie
Wroclawskim kierowatl tez kolejno: Katedra Historii Slaska i Stowianszczyzny Za-
chodniej, Katedrag Historii Polski, Katedrg Historii Polski i Powszechnej do XV w.,
Katedrg Nauk Pomocniczych Historii i Archiwistyki.

Na okres wroclawski przypada najpelniejszy rozwo6j twoérczoSci naukowej prof.
dra K. Maleczynskiego, w ktérej obok dawnych zainteresowan wysungt sie na
czolo nowy nurt S§lagskoznawczy. W okresie tym opublikowal on ogoélem ponad
70 prac dotyczacych tematyki sSlaskiej. Jako najbardziej reprezentalywne sposrod
nich nalezy wymieni¢: Dzieje Wroclawia, cz. I (1948 i poszerzone wznowienie
z kontynuacjg innych autoréw w 1958 r.), wielkie partie Historii Slgska PAN, t. I
(1960—1964), Codex diplomaticus mec mon epistolaris Silesiae, t. I—III (1951—1964),
Bibliografie historii Slaska za lata 1939—1946 (1954), Bibliografie historii Slgska
za lata 1948—1955 (1961). Poza wymienionymi wyzej odrebnymi pozycjami ksigz-
kowymi napisal wiele rozpraw analitycznych i syntetycznych przedstawiajacych
podstawowe problemy dziejéw Slagska, takich jak: Herb miasta Wroclawia (1946),
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Wiez polityczna Slgska z Polskq (1948), Z dziejow wsi Slgskiej w okresie przed
kolonizacjg ma prawie miemieckim (1953), Ksztaltowanie sie marodowosci i marodu
polskiego ma Slasku (1953), Rola mas ludowych w dziejach Slgska w epoce feu-
dalnej (1954), Rozwdj Ziemi Slgskiej w epoce Odrodzemia (1955), Slask miedzy
Polskaq, Czechami i Niemcami w X w. (1961), Trwanie tqcznosci Slgska z Polskq
od potowy XIV do poczgtku XVI w. (1962).

Niezaleznie od studiow §$laskich, jakie uczynily z Niego jednego z najwybit-
niejszych znawcoéw dziejow Slaska w skali calego kraju, pracowal nadal inten-
sywnie w innych dziedzinach wiedzy historycznej publikujac prace z zakresu
historii politycznej z monografia Bolestaw Krzywousty (1946) na czele oraz z dy-
plomatyki, w ktérej uwienczyl swe diugoletnie studia Zarysem dyplomatyki pol-
skiej wiekéw S$rednich (1951). Przygotowal tez do druku niezwykle staranne i wy-
soce cenione wydanie kroniki Galla Anonima (1952). Dzieki zapalowi twoérczemu
i niespozytej energii pomnozyt swdj dorobek badawczy do ok. 200 publikacji nau-
kowych (zob. Bibliografia prac prof. dra Karola Maleczynskiego za lata 1923—1963,
»Sl. Kw. Hist. Sobotka”, XIX, 1964, nr 1—2, s. 211—224).

Z wtlasng pracg naukows prof. dra K. Maleczynskiego lgczg sie Jego zastugi
organizacyjno-naukowe jako kierownika badan zespolowych, inicjatora i redaktora
wydawnictw zbiorowych oraz organizatora $rodowiska naukowego. On byl organi-
zatorem Wroclawskiego Towarzystwa Milosnikéw Historii i jego wieloletnim preze-
sem od chwili zalozenia w 1946 r. az do swego zgonu. Na stanowisku tym pracowat
z niezwyklym poswieceniem, zatatwiajgc z pelnym oddaniem i wzruszajgcg troskli-
woscig az do ostatnich dni przed $miercig sprawy Towarzystwa. Dzieki niemu
Towarzystwo wnioslo powazny wkilad w ozywienie zycia kulturalnego Wroctawia
i Dolnego Slaska, wspélpracujac z roéznymi organizacjami spolecznymi i politycz-
nymi, z Frontem Jedno$ci Narodu, Towarzystwem Rozwoju Ziem Zachodnich, To-
warzystwem Wiedzy Powszechnej. On dolozyl wiele staran, by zapewnié mimo
wielu trudnos$ci regularne ukazywanie sie organu Towarzystwa ,Slaskiego Kwar-
talnika Historycznego Sobétka”. Z jego inicjatywy wydawano popularng serie B
tego czasopisma przeznaczong dla szerszych warstw spoleczenstwa $laskiego. On
tez zainicjowal jako prezes Towarzystwa wydawanie przez Ossolineum antyre-
wizjonistycznej serii ,,Documenta Silesiae’’, majgcej za zadanie dowodzenie poza
granicami naszego kraju polskich praw do Slaska. On tez zapoczatkowal zbieranie
przez Towarzystwo wspomnien Polakéw wroctawskich.

Powazng zastuga prof. dra K. Maleczynskiego bylo jednoczenie wiekszych ze-
spotéw historykéw do wspélnych przedsiewzie¢ naukowych o powaznym znaczeniu
w skali ogoélnopolskiej, a nawet miedzynarodowej. On byl inicjatorem napisania
wielkiej zespolowe]j historii Slaska od czaséw najdawniejszych az po dzien dzisiej-
szy, ktéra opracowuje liczny zesp6t! uczonych wroctawskich i pozawroctawskich.
Pod jego redakcjg wyszedl zlozony z czterech czesSci pierwszy tom tego dzieta
obejmujacy okres do polowy XVIII w. Prof. dr K. Maleczynski kierowal groma-
dzeniem materialéw do planowanego niezwykle potrzebnego wydawnictwa Regesty
Slgskie oraz do Slownika geograficzno-historycznego Slgska. Troszczyl sie tez
o regularng publikacje zapoczatkowanej przez siebie biezgcej bibliografii historii
Slaska stuzgc w tym wzgledzie radg i wszechstronng pomocg kontynuujgcym te
prace miodszym historykom.

Prof. dr K. Maleczynski byl niestrudzonym popularyzatorem polskich tradycji
Ziem Zachodnich. Napisal wiele prac popularnych na ten temat. Organizowal po-
pularne wydawnictwa zbiorowe oraz opracowywane zespolowo cykle wykladow,
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artykulow w prasie i audycji radiowych. Wygtaszal osobiscie odczyty publiczne
oraz pogadanki radiowe i telewizyjne.

Za zastugi dla organizacji nauki polskiej na Slgsku otrzymatl prof. dr K. Ma-
leczynski w 1947 r. Zloty Krzyz Zastugi. W uznaniu dla caloksztaltu Jego pracy
naukowej nadano Mu w 1962 r. Krzyz Oficerski Orderu Odrodzenia Polski. Byt
tez odznaczony Odznaka Zastuzonego dla Dolnego Slaska i Odznaka Budowniczego
Wroclawia. Miasto Wractaw wyrdznilo Go dwukrotnie w 1948 i w 1960 r. nagro-
dami za wybitny wklad w 2zycie naukowe i spoleczne stolicy Dolnego Slaska.
Sposréd wielu innych odznak, jakie posiadal, cenil sobie najwyzej Odznake Pio-
niera, z ktérg sie nie rozstawat i ktérg zabrat ze sobg do grobu.

Pelna zapalu i poswiecenia dziatalno$é prof. dra K. Maleczynskiego w dziedzinie
wlasnych badan historycznych, twoércze pobudzanie zespolowych przedsiewzieé¢ Sro-
dowiska wroctawskiego, wreszcie troska o to, by wyniki pracy naukowej docieralty
w formie popularnej do mas i stuzyly potrzebom politycznym naszego narodu,
zapewnily Mu szacunek w Swiecie naukowym i wdzieczno$é spoteczenstwa dolno-
Slaskiego. Cze§¢ Jego pamieci.

Roman Heck
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Katowice, dnia 29 kwietnia 1968 r.

Redakcja ,Slaskiego Kwartalnika Historycznego Sobdtka”
Wroctaw

Uprzejmie prosimy o zamieszczenie w Waszym piSmie ponizszych uwag.

We wstepie do opublikowanego ostatnio przez Instytut Slgski w Opolu zbioru
pt. Zrodia do historii ruchu robotiniczego ma Slasku Opolskim 1921—1933, t. I,
Katowice 1967, redaktor tego zbioru Tadeusz Minczakiewicz wyraza m. in. po-
dziekowanie ,,profesorowi doktorowi Kazimierzowi Popiotkowi oraz profesorowi
doktorowi Henrykowi Zielinskiemu za cenne wskazowki i uwagi przy omawianiu
koncepcji niniejszego wydawnictwa” (s. 19).

Pragniemy w zwigzku z tym stwierdzi¢, ze jedyng rozmowe z mgr T. Mincza-
kiewiczem na temat jego zamierzenia przeprowadziliSmy przed szesSciu czy sied-
miu laty, wyrazajac w niej daleko posuniety sceptycyzm co do celowosci catej tej
inicjatywy. O zadnej koncepcji wydawnictwa nie moglo by¢é wowczas mowy,
juz chocby dlatego, ze sam zamysl byt wtedy w stadium zupelnie zalgzkowym.

W ogodle zastrzezenia budzi stosowana przez niektorych autorow, chyba dla
celow asekuracyjnych, metoda podziekowan za pomoc, kierowanych do pracow-
nikow naukowych, ktorzy z dang publikacjg niewielki tylko mieli kontakt.

Prof. dr Kazimierz Popiotek
Prof. dr Henryk Zielinski
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Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka
Organ

Wroctawskiego Towarzystwa Milo$nik6w Historii
R I (1946) - XI (1956) Sobétka

Zamoé6wienia wraz z przedplata na prenumerate w kraju oplacane z funduszy
panstwowych badZz spolecznych — zar6wno w miesScie, jak i na wsi — realizuje
wylacznie najblizszy Oddziat lub Delegatura ,,Ruchu”.

Zamoéwienia na prenumerate dla czytelnikéw indywidualnych, optacane z fun-
duszy prywatnych, przyjmujg urzedy pocztowe oraz listonosze. Czytelnicy indy-
widualni mogg rdéwniez dokonywaé wplat na konto w NBP I OM Wroclaw
nr 1641-6-99 Przedsiebiorstwo Upowszechniania Prasy i Ksigzki ,, Ruch”, Wroclaw,
ul. Hubska 8—14, '

Zaméwienia wraz z przedplatami przyjmowane sg do 10 dnia miesigqca po-
przedzajgcego okres prenumeraty.

Cena prenumeraty: '
péirocznej zt 40.—
rocznej 2t 80.—

Zaméwienia na prenumerate zagraniczng, ktéra jest o 40% drozsza, przyjmuje
Biuro Kolportazu Wydawnictw Zagranicznych ,,Ruch”, Warszawa, ul. Wronia 23,
tel. 20-46-88, konto PKO nr 1-6-100024

Egzemplarze numeréw zdezakfualizowanych mozna nabywaé w Pi‘zedsiebior-
stwie Prasy i Ksigzki ,,Ruch” we Wroctawiu, ul. Hubska 8—14, konto w NBP
I OM Wroclaw nr 1641-6-99,

\

W nastepnym numerze Slgskiego Kwartalnika Historycznego Sob6tka ukaig

sie m. in. nastepujgce prace:

S. Michalkiewicz Rewolucja Patdziernikowa a Dolny Slgsk.

A. Czubinski, Wplyw rewolucji 1918 r.”w Niemczech na odbudowe pafistwa
polskiego.

A. Basak, Argumentacja etniczna na rokowaniach pokojowych w Paryzu na
temat polskich granic zachodnich.

A. Kowalik, B. Pasierb, Kalendarium dzialalno$ci partii politycznych na
Dolnym Slasku w latach 1945—1948.

A. Kowalik, Materiaty do historii PPS w Polsce Ludowej.

Wspomnienia uczestnikow II wojny Swiatowej.
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