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Abstrakt: Przedmiotem niniejszego opracowania sa wybrane aspekty instytucji prawnej
w postaci internetowej spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia w organizacji. Pod pojeciem
internetowej spotki z 0.0. nalezy rozumieé spotke z 0.0. utworzong za pomoca wzorca Umowy
udostepnionego w systemie teleinformatycznym. Na podstawie ogolnej charakterystyki spoiki,
mechanizmu jej tworzenia i funkcjonowania wyrdzniono zagrozenia, jakie instytucja ta moze
nie$¢ dla obrotu gospodarczego. Wsrdd nich wskazane zostaty: wadliwy sposdb ustanawiania
cztonkow organow tejze spotki, brak wspolnej bazy danych dla systemu portalu S24 i KRS, moz-
liwos¢ usunigcia spotki w ramach systemu, a takze trudnosci dowodowe zwigzane z jej dziatalnos-
cig. Zebrane argumenty pozwolity na sformutowanie konkluzji, zgodnie z ktora stadium organi-
zacji internetowej spotki z o0.0. powinno zosta¢ wylaczone z racji zbyt duzego zagrozenia dla
obrotu gospodarczego.

Online limited liability company in organization: Selected aspects

Abstract: This study discusses selected aspects of an online limited liability company in
organization as a legal institution. The online LLC should be understood as a LLC agreement
concluded using the template articles of association made available through the ICT system. Based
on the general characteristics of the company as well as the mechanism of its creation and oper-
ation, there has been an indication that the institution may pose potential threats to the economic
turnover. Among them, the following were distinguished: the defective method of appointing
the members of the bodies of the company; the lack of a common database for the S24 platform

* Opiekun naukowy (Scientific Tutor) — dr hab. Grzegorz Sulinski.
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and the National Court Register; the possibility of removing the company from the S24 platform;
evidence difficulties related to the activities of the company. The collected arguments allowed me
to conclude that the stage of organization in an online LLC should be excluded due to the risk to
the economic turnover being too high.

Wprowadzenie

Wspodlczesny rozwoj technologiczny w istotny sposoéb wptywa na wszelkie
aspekty aktywnosci cztowieka. Jednym z najwazniejszych przejawow postepu
jest powszechna informatyzacja. Dost¢p do Internetu znaczaco utatwia nie tylko
komunikacje, ale i inne formy interakcji na odlegto$¢. Okolicznos¢ ta bezsprzecz-
nie wplywa rowniez na rozwdj systemu prawnego. W konsekwencji system ten
powinien by¢ uaktualniany w celu dostosowywania go do zmieniajgcych si¢ rea-
liow. Rodzi to wiele wyzwan, ktdore dotycza licznych dziedzin prawa, w tym prawa
spotek. Na jego gruncie zagadnieniem szczeg6lnie doniostym jest informatyzacja
procesu zawigzywania oraz funkcjonowania spotek handlowych. Ustawodawca
dostrzegt te kwestie ponad dekade temu, konstruujagc w ustawie o zmianie ustawy
— Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw z 1 kwietnia 2011
roku! regulacje otwierajace prawo spotek na nowe technologie.

Przedmiotem niniejszego opracowania sg wybrane aspekty instytucji prawne;j,
jaka jest internetowa spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia w organizacji. Pod
pojeciem internetowej spotki z 0.0. nalezy rozumie¢ spotke z 0.0. utworzong za po-
mocg wzorca umowy udostepnionego w systemie teleinformatycznym. Mozliwos¢
zawigzania takiej spotki z wykorzystaniem portalu S24 zostata wprowadzona
ustawg nowelizacyjna, ktora weszta w zycie 1 stycznia 2012 roku. W kolejnych
latach ustawodawca poszerzyt zakres spotek podlegajacych rejestracji z wyko-
rzystaniem Internetu, obejmujac nim takze spotke jawna, komandytows i prosta
spotke akcyjna.

Celem nowelizacji wprowadzajacej instytucj¢ internetowej spotki z ograniczo-
ng odpowiedzialno$cig byto utatwienie i znaczgce przyspieszenie procesu zakla-
dania tego podmiotu, a takze uproszczenie zwigzanej z tym procedury. Nalezy
przy tym podkresli¢, iz w uzasadnieniu projektu ustawodawca wskazal, ze jedna
z zalet zawigzania spotki z 0.0. z wykorzystaniem wzorca umowy jest uniknie-
cie — do czego nawigzuje nazwa portalu: S24, sugerujaca mozliwos¢ nie tylko
zatozenia, ale i zarejestrowania podmiotu w czasie jednej doby — koniecznos$ci
postugiwania si¢ w obrocie konstrukcjg ,,sp. z 0.0. w organizacji”, rOwnoczesnie
jednak nie wykluczyt mozliwosci funkcjonowania spotki w tym stadium?.

Dekada funkcjonowania internetowych spotek z o.0. w obrocie prawnym
z pewnoscig pozwala na podjecie proby oceny wprowadzonych rozwigzan i wska-
zanie zagadnien, ktore budza watpliwos$ci, a tym samym powinny w przysztosci

1 Zob. Dz.U. z 2011 r. Nr 92, poz. 531; dalej: ustawa nowelizacyjna.
2 Zob. druk sejmowy VI kadencji nr 3658.
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sta¢ si¢ przedmiotem szczegodlnej uwagi legislatorow. Niniejszy artykul ma na
celu analize jednego z tych zagadnien, mianowicie statusu prawnego internetowej
spotki z o0.0. w okresie miedzy zawarciem umowy przez wspolnikow a uzyska-
niem wpisu do rejestru przedsicbiorcow KRS?, a zatem internetowej spotki z 0.0.
w organizacji. Uwagi opracowania bgdg dotyczy¢ przede wszystkim oceny, czy
funkcjonowanie takiej spotki moze stac si¢ zrodtem zagrozen dla bezpieczenstwa
obrotu prawnego i gospodarczego.

Zagadnienie to nie stato si¢ do tej pory przedmiotem szerszych rozwazan
w doktrynie. W literaturze argumentuje si¢ bowiem, ze krotki czas istnienia in-
ternetowej spotki z 0.0. w organizacji i zwigzany z tym jej przejsciowy charak-
ter czyni analize funkcjonowania takiej spotki bezprzedmiotowa*. Z pewnoscia
nalezy jednak zidentyfikowac zagrozenia, jakie mogg si¢ wigza¢ z powstaniem
internetowej spotki z 0.0. w organizacji, i dokona¢ oceny stopnia zagrozenia, jakie
moze wywolywac dla bezpieczenstwa obrotu prawnego i gospodarczego nierze-
telne wykorzystanie tej formy organizacyjnej prowadzenia dziatalno$ci gospo-
darczej. Nalezy bowiem wskaza¢, iz analiza przepisow dotyczacych zawigzania
internetowej spotki z 0.0. nakazuje postawienie tezy, ze skala ryzyka, jakie niesie
z sobg wadliwe wykorzystanie internetowej spotki z 0.0. w organizacji, stawia pod
znakiem zapytania przewage korzysci, jakie niewatpliwie wynikajg z zastosowa-
nia instytucji internetowej spotki z o.o.

W celu identyfikacji tych zagrozen oraz dokonania ich oceny najpierw zostang
przedstawione zagadnienia ogdlne dotyczace spotki z 0.0. w organizacji. Nastep-
nie omowiona zostanie problematyka zawigzania internetowej spotki z o.o., co
pozwoli na wskazanie zagrozen, jakie moze rodzi¢ funkcjonowanie interneto-
wej spolki z 0.0. w organizacji. W konsekwencji mozliwe bedzie wyprowadzenie
wnioskow na temat relacji ryzyka do korzysci.

Opracowanie oparto na analizie przepisoOw ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 ro-
ku Kodeks spotek handlowych (dalej: k.s.h.), ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku
Kodeks cywilny (dalej: k.c.), ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks poste-
powania cywilnego (dalej: k.p.c.), ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 roku o Krajo-
wym Rejestrze Sadowym (dalej: ustawa o KRS), a takze rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 14 stycznia 2015 roku w sprawie okre$lenia wzorcow
dotyczacych spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig udostepnionych w systemie
teleinformatycznym?, ustanawiajacego infrastrukture technologiczng konieczna
do zawigzywania internetowych spélek z o.0., znajdujacg si¢ na stronie rzgdowego
portalu S24°.

3 Zasady funkcjonowania rejestru przedsicbiorcéw KRS reguluje ustawa z dnia 20 sierpnia
1997 roku o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz.U. z 2021 r. poz. 112 z pdzn. zm.).

4 Zob. W. Pyziol, A. Szumanski, I. Weiss, Prawo spotek, Warszawa 2019, s. 290.

3> Zob. Dz.U. z 2019 1. poz. 1483; dalej: rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci.

6 Zob. https://ekrs.ms.gov.pl/s24/ (dostep: 1.03.2022).
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1. Spotka z 0.0. w organizacji — zagadnienia ogoine

Zgodnie z trescig art. 161 § 1 k.s.h. spotka z o0.0. w organizacji powstaje z chwi-
la zawarcia umowy spoftki i istnieje do momentu uzyskania wpisu w KRS. Do
rejestracji moze jednak nie doj$¢ z powodu uptywu termindéw z art. 169 k.s.h. na
jej zgloszenie do sadu rejestrowego lub z uwagi na prawomocne oddalenie wnio-
sku o wpis. Wskaza¢ nalezy, iz pojecie ,,stadium organizacji” dotyczy zaré6wno
»tradycyjnego”, jak i wynikajacego z art. 4 § 2 pkt 15 k.s.h. ,,internetowego”
podtypu spétki z 0.0.” Mimo ze internetowa spotka z 0.0. w organizacji nie jest
bezposrednio wymieniona w k.s.h., to z tresci art. 161 § 4 k.s.h.iart. 169 § 2 k.s.h.
wynika, iz instytucja taka istnieje i dziata na zasadach analogicznych jak jej tra-
dycyjny odpowiednik — jakkolwiek zauwazalne sa pewne roznice w przepisach
szczegoblnych dotyczacych obu tych podmiotow.

Pierwsza z tych réznic ujawnia si¢ na gruncie formy czynnosci prawnej ko-
niecznej do zawarcia umowy spotki. W przypadku spotki internetowej zawarcie
umowy nastepuje poprzez opatrzenie wzorca umowy kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym przez kazdego ze
wspolnikow. Nalezy w tym miejscu jednak zauwazy¢, iz mozliwo$¢ zawigzania
internetowej spoiki z 0.0. przy pomocy podpisu osobistego nie zostala jeszcze za-
implementowana do portalu S24. Z kolei w wypadku sp6tki tradycyjnej zawarcie
umowy nastepuje w formie aktu notarialnego.

Kolejna réznica dotyczy okresu funkcjonowania spotek w stadium organizaciji,
ktory moze trwaé do 6 miesiecy przy spotce tradycyijnej®, podczas gdy w przypad-
ku spotki zaktadanej poprzez portal S24 jest on skrocony do zaledwie 7 dni’. Je-
zeli po tym czasie zawigzanie spotki nie zostanie zgloszone do sadu rejestrowego
albo jezeli postanowienie sadu odmawiajgce zarejestrowania stanie si¢ prawomoc-
ne, umowa spotki ulega rozwigzaniu. Dodatkowo przy spotce tradycyjnej w orga-
nizacji zmiana umowy wymaga od wspolnikéw zawarcia nowej umowy, natomiast
W jej internetowym odpowiedniku przepis ten nie znajduje zastosowania'®. Inng
z roznic jest mozliwo$¢ korzystania z udogodnien i ograniczen portalu S24 przez
internetowa spotke z 0.0., zwlaszcza takich jak podejmowanie — na zasadzie art. 4
§ 2 pkt 15 k.s.h. — uchwat online za pomoca z gory ustalonego wzorca.

7 Podziat spétki jawnej, spotki komandytowej i spotki z 0.0. na podtyp ,tradycyjny” oraz
»internetowy” zostal zaproponowany przez Andrzeja Szumanskiego; zob. idem, Nowelizacja
kodeksu spotek handlowych z 28.11.2014 r. przewidujgca szersze wykorzystanie wzorca udostep-
nianego w systemie teleinformatycznym, ,,Przeglad Prawa Handlowego” (dalej: PPH) 2015, nr 4,
s. 38—47.

8 Zob. art. 169 § 1 k.s.h.

9 Zob. art. 169 § 2 k.s.h.

10 7ob. art. 161 § 4 k.s.h. Szerzej na ten temat zob. M. Dumkiewicz, [w:] Kodeks spélek han-
dlowych. Komentarz, Warszawa 2020, art. 161.
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Z wylaczeniem wskazanych réznic charakter prawny obu podtypow spdlek
jest tozsamy. Obie sg podmiotami stosunkow cywilnoprawnych, mogacymi we
wlasnym imieniu nabywa¢ prawa, w tym wiasno$¢ nieruchomosci i inne prawa
rzeczowe, zacigga¢ zobowigzania, pozywac i byé pozywanymi'!. Posiadaja wigc
zarowno zdolno$¢ sadowa, jak i zdolno$¢ do czynnosci prawnych, a ich charakter
pozwala zaliczy¢ je do kategorii utomnych 0séb prawnych!2. Elementem norma-
tywnym istotnie odrézniajagcym spotki z 0.0. w organizacji od spotek osobowych
sg odestania — zawarte w przepisach art. 11 § 2 k.s.h. i art. 33! § 1 k.c. — wedtug
ktorych w kwestiach nieuregulowanych przepisami szczegdlnymi wobec spotki
7z 0.0. W organizacji stosowane maja by¢ przepisy dotyczace 0sob prawnych!3,
a takze traktujace o juz zarejestrowanej spotce z 0.0.!4

Reasumujac, trzeba wskazac, ze spotka z 0.0. w organizacji jest tworem przej-
sciowym o hybrydowym charakterze. Dlatego tez regulowana jest przepisami
szczegbdlnymi k.c. dotyczacymi utomnych oséb prawnych przy jednoczesnym
odpowiednim stosowaniu do niej przepiséw k.s.h. odnoszacych si¢ do wiasci-
wej spotki z 0.0. bedacej osobg prawng. W przypadku internetowej spotki z o.o.
w organizacji naktada si¢ na to koniecznos$¢ aplikowania przepiséw k.s.h. regulu-
jacych zawigzywanie i funkcjonowanie spotek, ktorych umowa zostala zawarta
przy wykorzystaniu wzorca.

2. Tworzenie internetowej spotki z 0.0. w organizacji

Forma umowy spotki

Do zawigzania internetowej spotki z o.0. konieczne jest wypetnienie wzorca
umowy udostepnionego na portalu S24 i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem zaufanym przez wspolnikow. Aby méc korzystaé
z opisywanego systemu, nalezy uprzednio zatozy¢ na nim konto, do czego row-
niez konieczne jest posiadanie jednego z wskazanych podpisow. Podnies¢ nalezy,
iz druga z tych konstrukcji — tak zwany ePUAP — budzi w doktrynie wiele
watpliwoscil® z racji trudnosci zakwalifikowania go do znajdujacego sic w ko-
deksie cywilnym katalogu form czynno$ci prawnych. Z tresci przepisow wynika

11 Szerzej na ten temat zob. K. Oplustil, O potrzebie proeuropejskiej wyktadni polskiego
prawa spotek, PPH 2010, nr 9, s. 4-15.

12- 7ob. K. Kaminska, Istota, ustrdj oraz funkcjonowanie spotki z o.o. w organizacji, ,,Nowy
Przeglad Notarialny” 2013, nr 1, s. 25-26.

13 Zob. art. 331 § 1 k.c.

14 Zob. art. 11 § 2 k.s.h.

15 Zob. W. Popiotek, Czy koniec osiemdziesiecioletniej tradycji formy niektérych czynnosci
prawa spotek?, PPH 2015, nr 4, s. 48-54; W.J. Kocot, Forma elektroniczna aktow zatozycielskich
i niektorych czynnosci z zakresu stosunkow wewnetrznych spolek handlowych — nowelizacja
kodeksu spotek handlowych z 28.11.2014 r., PPH 2015, nr 2, s. 4—17.
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bowiem jasno, iz podpis zaufany nie spetnia wymogéw formy elektroniczne;'®,
zarezerwowanej jedynie dla kwalifikowanych podpisow elektronicznych, a tym
bardziej formy zwyklej pisemne;j!’. Dopuszczenie mozliwoéci zawarcia umowy
internetowej spoiki z 0.0. z wykorzystaniem podpisu zaufanego oznacza, iz ist-
nieje mozliwo$¢ zawarcia umowy w formie dokumentowej. Dzieje si¢ tak, gdyz
podpis ten jest uwazany za przejaw formy dokumentowej'® bedacej ,,najnizsza”
w hierarchii form szczeg6lnych czynnosci prawnych. Trzeba przy tym podkreslic,
ze taka konkluzja rodzi istotne watpliwosci, albowiem oznacza, ze ustawodawca
dopuscit zawarcie umowy spotki z wykorzystaniem najnizszej formy czynno$ci
prawnej, podczas gdy co do zasady do zawarcia umowy spotki z 0.0. wymaga si¢
aktu notarialnego, a wigc formy najwyzszej.

Etapy zawierania i treS¢ umowy spo6fki

Zatozenie konta na portalu S24 umozliwia utworzenie nowego podmiotu w za-
ktadce ,,Moje przedsigbiorstwa”. Wymagane do tego jest podanie podstawowych
danych, takich jak nazwa firmy, forma prawna i siedziba sp6tki. Po dokonaniu
tych czynnosci otwarte zostanie nowe okno, w ktorym pojawi si¢ szeroki wybor
dostepnych dla spotki dziatan. Pierwszym, jakie nalezy podjaé, jest wypelnie-
nie i podpisanie przez wszystkich wspolnikow — albowiem brak ktoregokolwiek
z podpisow wyklucza mozliwos¢ skutecznego zatwierdzenia dokumentu — wzor-
ca umowy, w efekcie czego powstaje internetowa spotka z 0.0. w organizacji.

Tre$¢ aktualnego wzorca oparta jest na rozporzadzeniu Ministra Sprawied-
liwosci, ktore pozwala na zawarcie umowy spotki o standaryzowanej tresci,
w niektorych aspektach dajac wspolnikom mozliwos¢ wyboru jednej z kilku
opcji — zwykle dwoch lub trzech, a w innych umozliwiajac ich swobodniejsze
wypetnienie — tak jak w przypadku okreslenia wspolnikow wraz z wnoszonymi
jedynie w formie pieni¢znej wkladami, przedmiotu dziatalnosci wedtug numeru
PKD, a takze organéw spotki wraz z ich cztonkami — w ktorych to polach nalezy
podac¢ imie, nazwisko, adres i numer PESEL okreslonych osob.

Umowa spotki po podpisaniu moze zosta¢ wydrukowana, dzigki czemu przy-
bierze posta¢ dokumentu. Poza samg trescia przedstawiony jest na nim rowniez
wykaz o0sob, ktore go podpisaly. Dokument ten ma istotne znaczenie ze wzgledu
na dowodzenie faktu zawarcia umowy spotki. Taki dowod moze by¢ konieczny
w trakcie podejmowania przez internetowg spotke z 0.0. w organizacji aktywnosci
zwigzanych z jej funkcjonowaniem.

16 7Zob. art. 781 § 1 k.c.
17 7ob. art. 78 § 1 k.c.
18 Zob. art. 7721 773 k.c.
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Czas trwania spofki

Od powstania, a zatem od zawarcia umowy, internetowa spotka z o.0. w orga-
nizacji moze funkcjonowac przez kolejne 7 dni. W tym czasie poprzez portal S24
nalezy ztozy¢ do sadu rejestrowego podpisany przez cztonkow zarzadu wniosek
o rejestracje spotki w sadzie. Do wniosku tego poza umowa nalezy dotaczy¢ takie
dokumenty, jak lista wspdlnikéw i opcjonalnie os§wiadczenie o wniesieniu calosci
wktadow na pokrycie kapitatu zaktadowego przez wspolnikow!'®. Wprowadzenie
wspomnianego krotkiego, siedmiodniowego terminu w przeciwienstwie do 6 mie-
sigcy przy spofce tradycyjnej dowodzi, iz ustawodawca dostrzega pewne ryzyka,
jakie moze nies¢ tak dtugi czas dziatalno$ci spotki internetowej w stadium orga-
nizacji. Nalezy rownoczesnie wskazac, iz okres ten przy przedtuzajagcym si¢ pro-
cesie rejestracji, na przyktad w zwiazku z postgpowaniem naprawczym?’, moze
ulec odpowiedniemu wydtuzeniu. W dalszej czg$ci opracowania podjeta zostanie
proba odpowiedzi na pytanie, czy skrocenie okresu funkcjonowania internetowej
spotki z 0.0. w organizacji do 7 dni pozwolito unikna¢ potencjalnych zagrozen dla
bezpieczenstwa obrotu prawnego i gospodarczego.

Dopuszczalne aktywnosci dotyczace spotki na portalu S24

W trakcie funkcjonowania spotki internetowej w organizacji jej wspolnicy oraz
cztonkowie jej organdéw z wykorzystaniem portalu S24 moga podja¢ wiele dzia-
fan. W szczegolnosci mozliwe jest podejmowanie uchwat, ktorych tres¢ rowniez
zostata okreslona na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci. Nalezy
zauwazyc, iz system sam nie wskazuje, przez kogo dane dokumenty majg zostaé
podpisane. Oprocz tego dostepne sg takie funkcje, jak udostepnienie przedsigbior-
stwa — a wigc przede wszystkim jego dokumentacji — innemu uzytkownikowi
systemu, a takze edycja i usunigcie przedsiebiorstwa. Ostatnie z tych narzedzi
dezaktywuje si¢ w momencie wyslania i optacenia wniosku o rejestracje spotki.

Zakonczenie stadium organizacji nie przynosi zmian w samym portalu S24.
Wspolnicy zostang powiadomieni o skutecznej rejestracji w KRS. Powstanie
spoitki z 0.0. jako osoby prawnej nie skutkuje jednak zmiang infrastruktury tech-
nologicznej konta stuzacego uprzednio zawarciu umowy czy tez podejmowaniu
innych czynnosci dotyczacych internetowej spotki z 0.0. w organizacji. Wraz
z rejestracja spotki z o.0. staje si¢ ona podmiotem praw i obowigzkow spotki ze
stadium organizacji’!.

19 Na mocy art. 168 § 5 k.s.h. dokument ten moze zostaé takze wniesiony przez zarzad spotki
w terminie 7 dni od dnia jej wpisu do rejestru.

20 Zob. art. 172 k.s.h.

2l Zob. art. 12 k.s.h. Szerzej zob. A. Kidyba, K. Kopaczynska-Pieczniak, § 6. Wpis spéiki do
rejestru, [w:] eidem, Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, Warszawa 2013.
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3. Funkcjonowanie internetowej spoétki z 0.0. w organizacji —
zagrozenia

Zagadnienia ogolne

W dotychczasowych uwagach niniejszego opracowania naszkicowany zo-
stal ogolny charakter internetowej spotki z 0.0. w organizacji. Przyblizone do
tej pory aspekty zawigzania oraz funkcjonowania spotki pozwalajg na podjgcie
proby identyfikacji zagrozen, jakie podmiot ten — bedacy wszak petnoprawnym
uczestnikiem obrotu — moze nie$¢ dla stosunkéw gospodarczych czy prawnych.
Ryzyka te zostang opisane w czterech podrozdziatach, z ktorych kazdy dotyczy¢
bedzie jednej grupy problemowe;j.

Ustanawianie cztonkow zarzadu i rady nadzorczej

Jednym z elementéw koniecznych do wypetnienia we wzorcu umowy spotki
Z 0.0. jest powotanie wybranych organéw i ustanowienie ich cztonkéw poprzez
wprowadzenie odpowiednich danych do systemu. Uzytkownicy portalu S24 moga
powotac jedynie zarzad lub dodatkowo wspotistniejaca z nim rade nadzorcza.
Mozliwos¢ wyboru organdéw ustanowionych we wzorcu umowy spotki jest jak
najbardziej pozadana, jednakze sposob powolywania konkretnych 0sob do petnie-
nia funkcji w tych organach budzi istotne watpliwosci. Wspdlnicy maja bowiem
mozliwos¢ ich wyboru nie tylko sposrod siebie. Pozwala to na powotanie do or-
ganu osoby trzeciej, nieposiadajacej w spotce zadnych udziatow. W tradycyjnych
spotkach z o.0. takie dziatanie jest czesto podejmowane, jako ze pozwala na cha-
rakterystyczny dla os6b prawnych rozdziat kapitatu i zarzadzania. Przy zawia-
zywaniu internetowej sp6tki z 0.0. do powotania w sktad organu danej osoby we
wzorcu umowy wystarczy jednak podanie jej imienia, nazwiska, numeru PESEL
i adresu zamieszkania. Nalezy podkresli¢, iz nad zawigzywaniem spotki inter-
netowej nie czuwa notariusz ani jakakolwiek inna osoba zaufania publicznego.
Oznacza to, ze nierzetelny podmiot posiadajacy wiedz¢ na temat numeréow PESEL
innych os6b ma mozliwo$¢ powotania ich w sktad organow spotki w warunkach
ich nieswiadomosci takiego stanu rzeczy. Osoby te nie sktadajg bowiem podpisu
pod wzorcem umowy udostgpnionym w systemie teleinformatycznym, gdyz przy-
nalezy to jedynie wspdlnikom.

Trzeba zaznaczy¢, iz funkcjonowanie ,,dojrzatej”, to jest juz wpisanej do reje-
stru przedsiebiorcow, internetowej spotki z 0.0. posiadajacej nienalezycie obsa-
dzony organ, na przyktad zarzad, bytoby niemozliwe. Wynika to z faktu, iz do
wypelnienia oswiadczenia o wniesieniu kapitalu — ktore nalezy ztozy¢ najp6z-
niej w terminie 7 dni od dnia wpisu do rejestru — konieczne beda kwalifikowane
podpisy elektroniczne lub podpisy zaufane wszystkich cztonkéw zarzadu. Mimo
to internetowa spotka z 0.0. w stadium organizacji, majagc w swych organach
cztonkow znajdujacych sie¢ w opisanych warunkach, moze podja¢ wiele dziatan
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zagrazajacych nie tylko tym osobom, ale i bezpieczenstwu obrotu. Niebezpie-
czenstwo to dotyczy przede wszystkim cztonkow zarzadu spotki z uwagi na sze-
roki zakres kompetencji tego organu do reprezentacji spotki oraz prowadzenia jej
spraw. Nalezy zauwazy¢, ze osoby piastujgce funkcje w organach internetowej
spotki z 0.0. w organizacji ponosza odpowiedzialno$¢ zaré6wno o charakterze we-
wnetrznym — wobec wspolnikow, jak i zewnetrznym — wobec wierzycieli®2.

Zgodnie z trescig z art. 13 § 1 k.s.h. za zobowigzania spotki kapitatowej w or-
ganizacji odpowiadajg solidarnie spotka i osoby, ktore dziataty w jej imieniu.
Regulacje te trzeba powigzaé z art. 161 § 2 k.s.h., wedtug ktorego spotka w orga-
nizacji jest reprezentowana przez zarzad albo petnomocnika powotanego jedno-
myslng uchwata wspdlnikow. Poprzez wystepujacag w tym przepisie alternatywe
rozlaczng nalezy uzna¢, iz jedynie zarzad moze reprezentowac internetowa spotke
7 0.0., a wigc dziataé w jej imieniu?3. Wynika to z faktu, iz w umowie spotki z 0.0.
zawieranej za pomocg wzorca obligatoryjnym punktem jest powotanie cztonkow
zarzadu, ktorego istnienie z racji wspomnianej konstrukeji art. 161 § 2 k.s.h. wy-
klucza mozliwos¢ osobnego powotania petnomocnika do reprezentacji spotki.
Prawa reprezentacji spotki nie maja takze sami wspoélnicy, jako ze nie zostali oni
wspomniani w tresci art. 161 § 2 k.s.h.

Z tresci wskazanych przepisow wynika wyltaczna desygnacja cztonkéw zarza-
du do dziatania w imieniu internetowej spotki z 0.0. w organizacji. Laczy sig¢ to ze
spoczywajaca na nich odpowiedzialnoscia, zar6wno o charakterze kontraktowym,
jak i deliktowym?*. Wskazaé przy tym nalezy, ze — w przeciwienstwie do czton-
kow zarzadu, odpowiadajacych za zobowiazania spotki catym swoim majatkiem??
— wspolnicy spotki z 0.0. w organizacji za zobowigzania spotki odpowiadac
moga jedynie do wysokosci niewniesionych wktadow?°. Zbliza to ich status do
tego, jaki uzyskaja w ramach juz zarejestrowanej spotki z o.o.

Zaprezentowane uwagi uzasadniaja wniosek, ze na cztonkach zarzadu interne-
towej spotki z 0.0. w organizacji spoczywa znaczace ryzyko zwigzane z jej dziatal-
noscig. Tymczasem ustawa nie stanowi wystarczajgcej bariery dla powolywania
cztonkow organow bez ich wiedzy i akceptacji przy nieuprawnionym wykorzy-
staniu numeréw PESEL. W konsekwencji istnieje wysoce prawdopodobna moz-
liwo$¢ swoistego rodzaju uzycia tozsamosci konkretnych os6b w celu unikniecia
odpowiedzialnosci za nierzetelne dziatania internetowej spotki z 0.0. w organi-
zacji. Wykorzystana w ten sposob osoba zmuszona jest zmierzy¢ si¢ z cigzarem

22 Zob. art. 299 k.s.h.

23 7ob. K. Kopaczynska-Pieczniak, [w:] Kodeks spélek handlowych, t. 2. Komentarz do
art. 151-300, red. A. Kidyba, Warszawa 2018, art. 161.

24 Przepis nie rozstrzyga jednak kwestii odpowiedzialnosci oséb dziatajacych za spétke
w organizacji bez umocowania albo z przekroczeniem granic umocowania; zob. M. Rodzynkie-
wicz, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, Warszawa 2018, art. 13.

25 Zob. art. 299 k.s.h.

26 7ob. art. 13 § 2 k.s.h.
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dowodu w przedmiocie wykazania swojej niewiedzy odnosnie do jej powolania
w sktad organu, co stanowi warunek konieczny uwolnienia si¢ od odpowiedzial-
nos$ci za czynnosci zdzialane przez spotke. Jest to problem zblizony do kwestii
mozliwosci zatozenia spotki z 0.0. za pomocg wzorca umowy na osobg trzecig
jedynie na podstawie znajomosci jej numeru PESEL. Ustawodawca, dostrzegajac
to niebezpieczenstwo, w drodze zmiany legislacyjnej?’ usunat taka mozliwosé,
a jednym z motywdw tej zmiany byta krytyka takiego rozwigzania w doktrynie.

Czlonkowie organow spotki mogg ponosic takze odpowiedzialnos¢ o charak-
terze odszkodowawczym wzgledem samej spotki. Moze ona wynika¢ miedzy
innymi z bezczynnosci powotanego juz zarzadu?® w zakresie obowigzku zgtosze-
nia spotki w stadium organizacji do rejestru przedsigbiorcow KRS. Istnieje zatem
mozliwo$¢ domagania si¢ od cztonkéw zarzadu przez spotke odszkodowania za
zaniechanie zgloszenia do rejestru. Termin na dokonanie zgloszenia zostat bo-
wiem w ustawie okreslony na 7 dni od dnia zawarcia umowy spotki®®, przez co
doprowadzenie do opisywanej sytuacji wydaje si¢ wysoce prawdopodobne. Przy
takim roszczeniu jednak ci¢zar dowodu spoczywa na spotce, ktoéra musiataby
wykaza¢ takie zaniechanie cztonka zarzadu. Dlatego tez potencjalne ryzyko zwig-
zane z odpowiedzialno$cia wobec spotki wydaje si¢ mniejsze niz to wynikajace
zart. 13 § 1 k.s.h.

Analizujac problematyke odpowiedzialno$ci cztonkow zarzadu internetowej
spotki z 0.0. w organizacji, nalezy wskaza¢ jeszcze jedno zagadnienie wyma-
gajace rozwazenia. Z tresci art. 291 k.s.h. wynika bowiem, iz jezeli cztonkowie
zarzadu umyslnie lub przez niedbalstwo podali fatszywe dane w zatagczanym do
wniosku o wpis do KRS o§wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 167 § 1 pkt 2 lub
art. 262 § 2 pkt 3, odpowiadaja wobec wierzycieli spotki solidarnie ze spotka
przez 3 lata od dnia zarejestrowania spotki lub zarejestrowania podwyzszenia
kapitatu zaktadowego. Oswiadczenie z art. 167 § 1 pkt 2 dotyczy potwierdzenia
przez cztonkow zarzadu, iz wktady zostaty w catosci wniesione przez wszystkich
wspolnikow. Przepis ten jednak — podobnie jak art. 167 § 2 1 3 k.s.h. — nie
znajduje zastosowania do internetowych spolek z o.0. Dotyczaca ich regulacja —
w kwestii koniecznych elementéw zgtoszenia spotki do rejestru przedsigbiorcow
KRS, w tym o$wiadczenia czlonkow zarzadu o wniesieniu calosci wktadéw na
pokrycie kapitatu zaktadowego przez wszystkich wspolnikow — zawarta zostata
w art. 167 § 4 pkt 1-4 k.s.h. Przepis ten nie zostat jednak wskazany w art. 291
k.s.h., co moze sugerowac, iz cztonkowie zarzadu internetowej spétki z o0.0. nie
ponosza odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia

27 Zob. ustawa z dnia 21 kwietnia 2017 roku o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych,
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz.U.
poz. 1133).

28 Szerzej na ten temat zob. W. Pyziol, A. Szumanski, I. Weiss, op. cit., s. 288 n.

29 Zob. art. 169 § 2 k.s.h.
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w przedmiocie wniesienia wktadéw na pokrycie kapitatu zakladowego. Wydaje
si¢ jednak, Ze nie istnieja racjonalne przestanki, dla ktoérych cztonkowie zarzadu
internetowej spotki z o.0. mieliby zosta¢ od takiej odpowiedzialno$ci wyltaczeni.
Dlatego tez aktualne brzmienie analizowanego przepisu nalezy traktowaé w ka-
tegoriach luki prawnej i postulowac jej usuniecie w przysztosci.

Brak wspodlnej bazy danych dla portalu S24 i KRS

Wspodlnikami internetowej spotki z 0.0. moga zostac nie tylko osoby fizyczne,
ale tez spotki prawa handlowego®®. Danymi identyfikacyjnymi takich podmiotow,
ktore nalezy poda¢ we wzorcu umownym, sg nazwa firmy, adres, a takze numer
i informacje dotyczace rejestru, do ktorego dany podmiot jest wpisany. Oprogra-
mowanie portalu S24 nie zostato jednak potaczone z KRS ani zadnym innym
rejestrem krajowym czy zewnetrznym?'. Powoduje to niemozliwo$¢ sprawdzenia
przez system poprawnosci wprowadzonych danych dotyczacych oso6b prawnych
wzgledem danych z rejestru. Oznacza to, iz mozliwe jest zawigzanie umowy spot-
ki, ktorej wspolnikami bedg podmioty nieistniejgce. System S24 nie weryfikuje
bowiem, czy podmiot zawierajacy umowe zostat uprzednio zarejestrowany w re-
jestrze przedsigbiorcow KRS. Nalezy rowniez wskazaé, izumowe w imieniu oséb
prawnych lub spétek osobowych powinna podpisa¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem zaufanym osoba posiadajaca pelnomocnictwo do tej
czynnoéci®2. Dolgczenie tego dokumentu nie jest tymczasem konieczne do sku-
tecznego zawigzania umowy. W zwigzku z tym istnieje uzasadnione ryzyko,
ze zaistnieje sytuacja, w ktorej internetowa spotka z 0.0. w stadium organizacji
bedzie mogta prowadzi¢ dziatalnos¢ w warunkach braku wspolnikow. Ponownie
nalezy bowiem podnie$¢, ze do chwili wpisania takiej spotki do rejestru status
prawny jej wspolnikow nie podlega jakiejkolwiek weryfikacji.

Brak obowigzku dotaczenia pelnomocnictwa do zawarcia umowy przy zawig-
zywaniu internetowej spotki z 0.0. wigze si¢ takze z innym koniecznym do omo-
wienia nastgpstwem. Analogicznie jak przy ustanawianiu cztonkiem organu danej
osoby bez jej wiedzy jedynie na podstawie znajomos$ci numeru PESEL mozliwe
jest zawiazanie spotki, ktorej wspolnikami zostang nieSwiadome tego faktu oso-
by prawne. Konieczna do tego jest bowiem jedynie znajomos¢ przypisanego im

30 Do katalogu spotek prawa handlowego naleza: spotka jawna, spotka partnerska, spotka
komandytowa, spotka komandytowo-akcyjna, prosta spotka akcyjna, spotka z ograniczong odpo-
wiedzialnoscia i spotka akcyjna.

31 Zob. Rejestracja spétki z 0.0. w systemie S24, s. 9, https://ekrs.ms.gov.pl/s24/pomoc (dostep:
1.03.2022).

32 Nalezy zaznaczyé¢, iz obowiazek posiadania petnomocnictwa stanowi ograniczenie kompe-
tencji zarzadu do reprezentacji. Jesli bowiem czlonek zarzadu spotki podpisatby umowe w jej
imieniu, musiatby uczyni¢ to w ramach specjalnie udzielonego mu w ramach portalu S24 petno-
mocnictwa, nie za$ z racji kompetencji do reprezentacji spotki, ktore wynikaja z petnionej przez
niego funkcji.
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numeru w danym rejestrze, albowiem wskazanie tego numeru jest wystarczajace
do identyfikacji przez system S24 osoby nowego wspolnika. W tym przypadku
zatem réwniez osoba nierzetelnie podajaca si¢ za petnomocnika moze podpisaé
umowe spotki w imieniu rzekomego mocodawcy, zawigzujac skutecznie spot-
ke. W aktualnym stanie prawnym nie istnieje bowiem instrument umozliwiajacy
ujawnienie takiego dzialania i zapobiezenie mu. Nalezy takze wskaza¢, iz po-
dobny zabieg bytby mozliwy do przeprowadzenia wobec osoby fizycznej, gdyz
takze w jej imieniu fatszywy pelnomocnik mogltby podpisa¢ umowe spotki bez
koniecznosci ujawniania swojego petnomocnictwa.

Opcja ,usuniecia” spétki z 0.0. w organizacji w portalu S24

Jedng z funkcji dostepnych na portalu S24 w zaktadce ,,Moje przedsiebior-
stwa” jest opcja usunigcia spotki wraz ze wszystkimi powigzanymi z nig doku-
mentami. Z mozliwo$ci tej mozna skorzysta¢ do momentu wystania i optacenia
wniosku do sadu rejestrowego, a wige przez niemal caty okres funkcjonowania
w formie prawnej internetowej spotki z 0.0. w organizacji. Istnienie takiego na-
rzgdzia wydaje si¢ istotnym zagrozeniem dla bezpieczenstwa obrotu. Jedynymi
dowodami zawigzania internetowej spotki z 0.0. poza dokumentacjg znajdujaca
si¢ na portalu S24 sa bowiem automatycznie generowane wiadomosci, wysylane
przez system na prywatne konta mailowe osob, ktore podpisaty umowe. Powoduje
to ryzyko zajécia okolicznosci, w ktorej po zawarciu umowy migdzy interneto-
wa spotka z 0.0. w organizacji a osobg trzecig w wyniku uzycia opcji usunigcia
spotki z systemu S24 zniknetaby ona z obrotu prawnego. Nastepstwem takiej
sytuacji bylaby trudnos¢ z wykonaniem umowy, zwtaszcza z realizacja roszczenia
przystugujacego wierzycielowi spotki, bedacego druga strong umowy. Swoistego
rodzaju usunigcie spotki z systemu rodzi bowiem pytanie o materialnoprawny
aspekt takiej czynno$ci. Nadto wywotuje watpliwosci na tle dowiedzenia faktu
zawigzania internetowej spotki z 0.0. w organizacji, a tym samym jej zdolnosci do
nawigzywania relacji prawnych z osobami trzecimi. W takim przypadku wydaje
sig, ze jedynym dowodem zawarcia umowy internetowej spotki z o.o. jest wydruk
z systemu obejmujacy tre$¢ dokumentu.

Poza niebezpieczenstwem wadliwego wykorzystania opcji ,,usuniecia” spotki
mozliwos¢ ta wydaje si¢ trudna do pogodzenia z przepisami polskiego systemu
prawnego. Przepis art. 170 k.s.h., traktujacy o likwidacji spotki z 0.0. w organiza-
¢ji, nie dopuszcza bowiem mozliwosci dokonania tej czynnosci poprzez ,,usunie-
cie” jej na portalu S24. Nalezatoby wigc podda¢ analizie, czy skorzystanie z tej
mozliwosci powinno by¢ traktowane jako natychmiastowe przeniesienie przez
wspolnikow spotki do stadium likwidacji, czy raczej jako wyraz ich woli, we-
dtug ktorej nie beda oni dazy¢ do zarejestrowania spotki. Weigz jednak przy
obu hipotezach przeprowadzenie likwidacji spotki w organizacji, jesli nie jest
ona w stanie dokona¢ niezwlocznego zwrotu wszystkich wniesionych wktadow
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lub pokry¢ w pelni wierzytelnosci osob trzecich, wydaje si¢ bardzo utrudnione.
W takich okolicznosciach likwidacji powinien dokona¢ zarzad?>, ktorego czton-
kowie mogliby nie posiada¢ stosownych dokumentow ze spotkg zwigzanych, jako
ze zostatyby one usunigte z systemu wraz z calym przedsi¢biorstwem.

Trudnosci dowodowe

Problematyka likwidacji internetowej spotki z 0.0. zwigzana jest takze z in-
nym koniecznym do omoéwienia zagrozeniem, jakim sg trudnosci w udowod-
nieniu istnienia spotki. Jak juz wspomniano, automatycznie generowana wiado-
mos$¢ o zatozeniu internetowej spotki z 0.0. jest przesytana na skrzynki mailowe
wszystkich wspolnikow, ktorzy ztozyli swoj podpis pod uzupetnionym na portalu
S24 wzorcem umowy. Jest to jeden z dwdch dokumentdéw stanowigcych dowod
zawigzania takiej spotki. Drugim z nich moze by¢ wydrukowana umowa spoiki,
ktora poza trescia zawiera takze informacje o osobach, ktore ja podpisaly z wy-
korzystaniem systemu elektronicznego. Oba te dokumenty generowane sa przez
odpowiedni algorytm w systemie zarzadzanym przez organ wladzy publiczne;.

W kontekscie dowodowym znaczace watpliwosci budzi status, jaki powinien
zosta¢ nadany wydrukowi z portalu S24 obejmujacemu tres¢ umowy interne-
towej spotki z 0.0. Rozwazy¢ bowiem nalezy, czy moze on zosta¢ uznany za
dokument urzgdowy w rozumieniu art. 244 k.p.c., gdyz informacja ta nie zostata
bezposrednio wskazana w zadnym akcie normatywnym. Zgodnie z art. 4 ust. 4aa
ustawy o KRS pobrane samodzielnie wydruki komputerowe aktualnych i petnych
informacji o podmiotach wpisanych do rejestru majg moc zréwnang z mocg doku-
mentdéw urzedowych. Stosujac jednak wyktadni¢ jezykows art. 4 ust. 4aa ustawy
o KRS, nalezatoby dojs¢ do wniosku, iz wydruk z portalu S24 obejmujacy tres¢
umowy internetowej spotki z 0.0. nie ma mocy zréwnanej z dokumentem urzedo-
wym. Nie jest bowiem aktualng lub pelng informacjg o spotce w rozumieniu tego
przepisu. W kontekscie internetowej spotki z 0.0. w organizacji nalezy tez zwrécic
uwagg, ze nie jest ona podmiotem wpisanym do rejestru przedsigbiorcow KRS,
czego rowniez wymaga dyspozycja z art. 4 ust. 4aa ustawy o KRS.

Odwotanie si¢ do wyktadni funkcjonalnej prowadzi jednak do odmiennego sta-
nowiska. Nalezy bowiem zaznaczy¢, iz portal S24 — z ktorego wspolnicy moga
pobra¢ podpisang przez nich umowg spotki — stanowi czes$¢ systemu teleinfor-
matycznego eKRS, ktéry umozliwia pobranie majacych moc dokumentéw urze-
dowych aktualnych lub petnych informacji o podmiotach wpisanych do rejestru
przedsigbiorcéw KRS. Uzasadniony wydaje si¢ wigc wniosek, zgodnie z ktorym
w drodze analogii wydruk z portalu S24 obejmujacy tre$¢ umowy internetowej
spotki z 0.0. w organizacji takze powinien mie¢ moc dokumentu urzedowego.
Jego pobranie jest bowiem mozliwe z tego samego systemu teleinformatycznego,
w catosci powiazanego z KRS. Za takim wnioskiem przemawia rowniez fakt, iz

3 Zob. art. 170 § 1 k.s.h.
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kazda umowa tradycyjnej spotki z 0.0. — jako ze jest zawierana w formie aktu
notarialnego — stanowi dokument urz¢dowy, co zostato potwierdzone w orzecz-
nictwie Sadu Najwyzszego®*. Zréwnanie mocy dowodowej uméw internetowego
i tradycyjnego podtypu spotki z 0.0. zdaje si¢ zatem uzasadnione. Oba te doku-
menty statuuja bowiem powstanie takiego samego typu spotek, ktére réznig sie
jedynie pewnymi technicznymi aspektami zwigzanymi z dostosowaniem spotki
internetowej do dziatania w rezimie wyznaczanym przez portal S24. Nadanie
odmiennej mocy dowodowej tym dokumentom zdaje si¢ zbyt daleko idacym roz-
nicowaniem charakteru obu podtypow spoétki z o.0. Nalezy takze zaznaczy¢, iz
,dojrzala” internetowa spotka z 0.0. spetnia dyspozycje wskazang w art. 4 ust. 4aa
ustawy o KRS w zakresie posiadania wpisu do rejestru. Przemawia to ponadto za
uznaniem wydruku z portalu S24 obejmujacego tres¢ umowy internetowej spotki
z 0.0. za dokument urzedowy, nawet jesli spotka znajduje si¢ jeszcze w stadium
organizacji. Wszak zmiana mocy dowodowej umowy takiej spotki, ktora miataby
stawac¢ si¢ dokumentem urzedowym dopiero w chwili uzyskania przez spotke
wpisu do rejestru przedsigbiorcow KRS, zdaje si¢ nieuzasadniona. Przychylajac
si¢ do wyktadni funkcjonalnej art. 4 ust. 4aa ustawy o KRS, nalezaloby uznac¢,
ze wydruk z portalu S24 obejmujacy tre$¢ umowy internetowej spotki z o.0. ko-
rzysta z mocy dowodowej wtasciwej dla dokumentow urzedowych, stanowiac
dowdd tego, co w nich zaswiadczono®.

Istotne watpliwosci w kontek$cie dowodowym budzi rowniez tatwos¢ catkowi-
tej likwidacji wszelkich dowodoéw zawiazania internetowej spotki z 0.0. Dostarcza-
ny na skrzynke elektroniczng mail moze by¢ w sposob natychmiastowy usuniety
przez wszystkich wspolnikow. Podobnie generowany na portalu S24 mozliwy do
wydrukowania plik z trescig umowy i informacja o podpisujacych moze zostac
skasowany przy skorzystaniu ze wskazanej w niniejszym opracowaniu opcji ,,usu-
nigcia” spotki. W takich okolicznosciach proba udowodnienia istnienia interneto-
wej spolki z o0.0. przez jej wierzyciela wydaje si¢ zadaniem bardzo utrudnionym.
Mozliwe byloby podjecie proby uzyskania od administratorow portalu S24 danych
dowodzacych istnienia takiej spotki, jednakze efekt podjecia takich dziatan ze
wzgledu na ich czas trwania moze okazac si¢ nieskuteczny. Fakt ten z pewno$cia
moze powodowac wiele wadliwych — z perspektywy zaro6wno ustawodawcy, jak
i bezpieczenstwa obrotu — sytuacji, w ktorych nie§wiadomy zagrozenia kon-
trahent po zawarciu umowy z internetowg spotka z 0.0. w organizacji narazony
bedzie na znaczaca szkode w zwiazku z trudno$ciami z uzyskaniem naleznego
mu $wiadczenia. Nalezy rowniez wskazaé, iz potencjalny wierzyciel, $wiadomy
wskazanych tu zagrozen, moze nie chcie¢ wspotpracowac z internetowg spotka
z 0.0. az do jej wyjscia ze stadium organizacji. To za$§ bardzo utrudnia mozliwos¢

34 Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2000 roku, sygn. IV CKN
1083/00, LEX nr 52529.
35 Zob. art. 244 k.p.c.

Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne i Ekonomiczne 39, 2022
© for this edition by CNS



INTERNETOWA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA W ORGANIZAC! | 125

podejmowania wszelkich dziatan zewnetrznych przez internetowa spotke z o.o.
W organizacji, tym samym znaczgco ograniczajac jej zastosowanie.

Konkluzje

De lege lata

W aktualnym stanie prawnym instytucja internetowej spotki z 0.0. w organi-
zacji niesie z sobg liczne — wskazane w niniejszym opracowaniu — zagrozenia,
stanowiace realne ryzyko dla bezpieczenstwa obrotu prawnego i gospodarczego.
Nalezy zwroci¢ uwage, iz trzy z czterech opisanych grup zagrozen wynikaja z or-
ganizacji portalu S24. Dotyczy to ustanawiania cztonkow organdw internetowej
spoiki z 0.0. w organizacji, braku polaczenia systemu z KRS, a takze mozliwo-
$ci usuniecia spoltki przy skorzystaniu z odpowiedniej opcji systemowej. W tych
trzech grupach problemowych kluczowa role odgrywa brak czynnika ludzkiego,
mogacego skontrolowa¢ dziatania wspolnikéw i cztonkow organdw internetowej
spotki w organizacji w celu uniknigcia ewentualnych naruszen prawa. Ujawniaja
si¢ w nich takze pewne niedoskonatosci legislacyjne, przede wszystkim w za-
kresie tworzenia portalu S24. Wydaje sie on bowiem platforma niewystarczajaco
zaawansowang do sprostania wyzwaniom wynikajagcym z uwarunkowan wspot-
czesnego obrotu prawnego.

Z kolei ostatnie z opisywanych zagrozen — dotyczace trudnosci dowodowych
w wykazaniu faktu zawigzania i istnienia internetowej spotki z 0.0. w organizacji
— W znaczacy sposob ogranicza funkcjonowanie tej spotki w relacjach zewngtrz-
nych z osobami trzecimi. Potencjalni kontrahenci, wiedzac o niebezpieczenstwie,
jakie wynika¢ moze ze wspotpracy z takimi podmiotami, beda ich bowiem unikac
az do momentu uzyskania przez takie spotki wpisu w rejestrze przedsigbiorcow
KRS. Znaczace watpliwosci budzi rowniez moc dowodowa wydruku z portalu
S24 obejmujacego tre$¢ umowy internetowej spotki z o.0., gdyz aspekt ten nie
zostatl wprost uregulowany w polskim systemie prawnym.

Zaprezentowane wnioski uzasadniaja tezg, ze aktualnie obowigzujaca regula-
cja prawna nie jest w petni adekwatna do wyzwan, jakie rodzi proces zawigza-
nia i funkcjonowania internetowej spotki z 0.0. w organizacji. Wydaje si¢ wrecz,
ze ustawodawca nie przewidziat mozliwosci faktycznego dziatania spotki w tym
stadium, co wynika takze z uzasadnienia projektu ustawy wprowadzajacej inter-
netowy podtyp spotki z 0.0.3%, w ktorym ustawodawca wspomina o uniknigciu ko-
niecznos$ci postugiwania sie¢ w obrocie konstrukcjg spotki w organizacji. Opisywa-
na wezesniej mozliwos$¢ ,,usuniecia” spoiki i trudnosci dowodowe z tym zwigzane
ukazuja, iz narz¢dzia dostgpne na portalu S24 jeszcze przed zarejestrowaniem
spotki w KRS przeznaczone sg raczej do ,,przetestowania’” samego systemu przez
osoby potencjalnie zainteresowane zatozeniem spotek internetowych, a nie do

36 Zob. druk sejmowy VI kadencji nr 3658.
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podjecia faktycznej dziatalnosci spotki w stadium organizacji. Wydaje si¢ wigc,
ze celem legislatorow byto zminimalizowanie mozliwos$ci postugiwania si¢ inter-
netowa spotka z 0.0. w organizacji, jednak zamiast catkowicie zlikwidowac t¢ in-
stytucje, zostata ona wprowadzona do systemu prawnego w wadliwym ksztalcie,
zagrazajacym bezpieczenstwu obrotu gospodarczego i prawnego.

De lege ferenda

Z racji, iz prace legislacyjne w zakresie spotek internetowych caly czas sa
w toku, nalezy zastanowic¢ si¢, jakie wnioski moga zosta¢ wysunigte na podstawie
zaprezentowanych w artykule rozwazan. Jednym z mozliwych rozwigzan przed-
stawionych probleméw wydaje si¢ podjecie proby gruntownej aktualizacji portalu
S24 pod katem jego zawarto$ci. Likwidacja opcji ,,usuni¢cia” przedsicbiorstwa,
potaczenie systemu z baza danych KRS czy obowiazek ztozenia kwalifikowanego
podpisu elektronicznego lub podpisu zaufanego pod umowa spotki przez kazda
osobg niebedaca wspolnikiem, a powotang na cztonka organu spéiki to dziatania,
ktore moglyby w pozytywny sposob wplynac na funkcjonowanie internetowej
spoiki z 0.0. w organizacji. Zmiany te nie sg jednak w stanie rozwigzac¢ wszystkich
problemdw, jakie twor ten moze z sobg nies¢. Dlatego tez wlasciwym rozwig-
zaniem wydaje si¢ catkowite zlikwidowanie stadium organizacji w internetowej
spolce z 0.0., jako ze wprowadzony przez ustawodawce krotki, wynoszacy 7 dni,
termin okazat si¢ niewystarczajacym ograniczeniem. Nalezatoby wigc potaczy¢
dwie czynnosci, jakimi sa zawarcie umowy i zgloszenie spotki do rejestru, co
spowodowatoby konieczno$¢ ich jednoczesnego dokonania. Dzigki takiej zmianie
opisywane zagrozenia zwigzane z internetowg spotka z o0.0. w organizacji zosta-
lyby zminimalizowane, a sam proces zaktadania spotki nie uleglby wydtuzeniu,
co pozwolitoby na realizacje¢ idei spotki zaktadanej w ciagu jednej doby. Jedno-
czes$nie ze wzgledu na wage problemu postulowac nalezy jak najszybsze rozwa-
zenie koniecznosci rozszerzenia odpowiedzialnosci z art. 291 k.s.h. za falszywe
dane w o$wiadczeniu z art. 167 § 4 pkt 3 k.s.h. na czlonkoéw zarzadu internetowej
spotki z o.o.
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