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Abstrakt: Niniejszy tekst ma charakter przegladowy i teoretyczny, a w jego ramach zamierzo-
no realizacj¢ dwoch gtownych celéw. Pierwszym z nich jest skrotowy przeglad historycznych
i aktualnych pol badawczych taczacych problematyke prawng oraz nauke o komunikacji i jezyko-
znawstwo, jak rowniez perspektyw rozwoju, ze szczegdlnym uwzglednieniem sytuacji w Polsce.
Zamierzeniem tego przegladu jest sprawdzenie, czy w ramach badan lingwistyki prawnej podej-
mowane byty problemy, ktore zostang przedstawione w drugiej czgsci tekstu. Drugim celem tekstu
jest wskazanie propozycji nowych obszaréw badan wypowiedzi pod katem istotnych prawnych
poje¢ takich jak atak werbalny, ,,mowa nienawisci”, dyskredytacja czy zniestawienie.

Law, language and communication — the state and perspectives
of research on defamation and hate speech

Abstract: The following article is intended to pursue two main objectives. The first one is
a brief review of the historical and current research fields that combine legal issues and communi-
cation science and linguistics, and the prospects for development, with particular emphasis on the
situation in Poland. This review is a preparation to check whether the research in legal linguistics
has addressed the problems that will be presented in the second part of the text. The second aim of
the text is to indicate proposals for new areas of speech research in terms of important legal con-
cepts such as: verbal attack, “hate speech”, discredit, defamation.

Wstep

Tradycyjny podziat na dyscypliny naukowe nie tylko wzmacnial specyfike kaz-
dej z dyscyplin, lecz takze w efekcie wspierat ich rozgraniczanie, co w konse-
kwencji stato si¢ przyczyng wielokrotnie juz analizowanego zamykania si¢ wie-
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lu dyscyplin we wczesniej wypracowanych kanonach. To, poza pozytywnymi
efektami poznawczymi i metodologicznymi, spowodowalo takze zawezenie pytan
i pdl poznawczych. Dlatego tez szczegdlnie ciekawe 1 wazne wydaje si¢ taczenie
osiggnie¢ roznych dyscyplin czy tez stosowanie wypracowanych juz metod ba-
dan w nowych obszarach.

Wiasnie na styku roznych dyscyplin naukowych mozliwe jest stawianie innych,
cze¢sto zupetnie nowych pytan, ktore byty nie do pomyslenia w ramach pojedyn-
czych dyscyplin. Sg to zaré6wno pytania badawcze, jak i problemy praktyczne,
ktore wezesniej byty nierozwigzywalne.

W niniejszym tekscie podjeto probe krotkiego przedstawienia rozwoju relacji
migdzy prawem a lingwistyka, a takze wskazania mozliwo$ci rozwoju badan co-
dziennych uzy¢ jezyka w komunikacji. Szczegolnie interesujace sa tu nowe obsza-
ry badan wypowiedzi pod katem prawnych poje¢, takich jak ,,mowa nienawisci”,
dyskredytacja, zniestawienie, co umozliwitoby bardziej precyzyjne okreslanie je-
zykowych i komunikacyjnych granic tych poje¢. Ze wzgledu na moje wyksztat-
cenie i przygotowanie tekst jest z pewnoscig blizszy lingwistyce i nauce o komu-
nikacji niz prawu, o czym czytelnikow zawczasu uprzedzam.

1. Przeglad dotychczasowych poél badan prawno-lingwistycznych

Jak wskazuje Aleksandra Matulewska, powotujac sie na prace Eugeniusza Bau-
try z 1935 roku, potrzeba potaczenia prawa i lingwistyki byla dostrzegana od
dawnal.

W dalszej czesci swojej pracy Matulewska wskazuje tez dwie ksigzki, ktore
uwaza za pionierskie dla dyscypliny taczacej te dwie dziedziny: Comparative Le-
gal Linguistics z 2006 roku, ktorej autorem jest Heikki Mattila?, oraz Legal Lin-
guistics® z 2009 roku, ktéra napisat Marcus Galdia. Obie ksigzki przyczynity sie
do rozwoju badan w tym zakresie, zar6wno wskazywaty mozliwy zakres pytan
oraz definiowaty bazowe zagadnienia, jak 1 wskazywaty metody. Pierwsza z nich
w wiekszym stopniu koncentruje si¢ na tradycyjnych juz w lingwistyce bada-
niach poréwnawczych przeniesionych na grunt jezyka prawniczego i uwzglednia
zarowno badania wewnatrz jednego systemu prawnego, jak i (jak wskazuje tytut)
badania poréwnawcze. Druga za$ przedstawia szersza propozycje badan lingwi-
styki prawnej (legal linguistics), wspomina tez tradycj¢ polskg i wspotczesne ba-
dania w naszym kraju.

Obecnie mozna wyrdznic kilka gtéwnych pol badan i uzycia metod, zwlaszcza
lingwistyki, w kontek$cie prawnym. W wigkszosci sg to tradycyjne badania jezy-

' A. Matulewska, Legal Linguistics No Longer Neglected: Review of Legal Linguistics by Mar-
cus Galdia (Reviewed by Aleksandra Matulewska), ,,Comparative Legilinguistics” 4, 2010, s. 111-115.

2 H. Mattila, Comparative Legal Linguistics, Ashgate 2006.

3 M. Galdia, Legal Linguistics, Frankfurt am Main 2009.
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koznawcze na materiale tekstow prawnych, glownie regulacji prawnych, umow,
wyrokéw sadowych.

Pierwszym i chyba najbardziej rozwijanym i rozwinigtym polem jest thumacze-
nie dokumentdéw prawnych, gtdéwnie regulacji czy umow, co ma olbrzymie zna-
czenie w relacjach miedzynarodowych czy szczegdlnie w tworzeniu prawa i do-
kumentéw w Unii Europejskiej. To pole jest znaczaco reprezentowane zarowno
w pracach naukowych, jak i w ksztalceniu na uniwersytetach.

Ze wzgledu na cele artykutu nie rozwijam tu tematu thumaczen przysieglych
i po$wiadczonych, ktory jest jednym z bardziej rozwinigtych zagadnien, czescio-
wo siegajacych takze lingwistyki prawa.

Drugim polem jest analiza jezyka prawniczego z perspektywy jezykoznawstwa.
Pierwszym obszarem tego pola jest analiza decyzji sadow i sedzidw w réznych sy-
stemach prawnych. I tu ciekawym przyktadem jest praca Marii José Marin Pérez*
z 2019 roku, ktora analizowata oceniajace stownictwo w uzasadnieniach decyzji
sedziow w systemach brytyjskim i hiszpanskim. Autorka wskazata réznice w spo-
sobie uzasadniania decyzji, wynikajace tez z gtdéwnych zatozen systemu prawnego.
W Hiszpanii, gdzie system prawny wzorowany jest na prawie rzymskim, mocno
skodyfikowanym, rola sedziéw ogranicza si¢ do stosowania i cytowania przepisow
prawa. Natomiast w Zjednoczonym Krolestwie system prawa zezwala na wigksza
wolnos$¢ sedziow, a prawo jest w znacznej mierze tworzone wtasnie przez ich de-
cyzje. Jak wskazuje Marin Pérez: ,,Poréwnawczo w korpusie brytyjskim wystepu-
je wyzszy odsetek pozycji stownictwa wyrazajacych oceng: 1,08% w porownaniu
z 0,72% w korpusie hiszpanskim” (przet. — M.G.)>.

Kolejng ciekawa, pozostajaca w tym polu badan, jest praca Stanistawa Gozdz-
-Roszkowskiego® korzystajaca z lingwistycznej ,,metodologii korpusowej w celu
badania jezyka uzasadnien decyzji stosowania prawa”’. Do tego nurtu mozna za-
liczy¢ takze badania argumentacji prawniczej, gdzie za wazne mozna uznac¢ mig-
dzy innymi prace Davide Mazziego z 2007 i 2010 roku?.

4 M.J. Marin Pérez, A Corpus-Based Comparative Analysis of Evaluative Language in Judicial
Decisions. Legal Language and the Expression of Emotion, Universidad de Murcia, Spain 2019,
https:/www.academia.edu/42083860/A_ CORPUS BASED COMPARATIVE ANALYSIS OF
EVALUATIVE _LANGUAGE_IN_JUDICIAL DECISIONS LEGAL_LANGUAGE_AND
THE EXPRESSION OF EMOTION?email work card=title (dostep: 12.06.2021).

5 Ibidem, s. 14.

© S. Gozdz-Roszkowski, Signalling sites of contention in judicial discourse. An exploratory
corpus-based analysis of selected stance nouns in us Supreme Court opinions and Poland’s Con-
stitutional Tribunal Judgments, ,,Comparative Legilinguistics” 32, 2017, s. 91-115.

7 Ibidem, s. 93.

8 D.Mazzi, The Construction of Argumentation in Judicial Texts. Combining a Genre and Cor-
pus Perspective, ,,Argumentation” 1, 2007; idem, This Argument Fails for Two Reasons... A Lin-
guistic Analysis of Judicial Evaluation Strategies in US Supreme Court Judgements, ,,Internation-
al Journal for the Semiotics of Law” 23, 2010, nr 4.
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Istotna dla badan jgzyka prawa jest tez praca Andrzeja Malinowskiego z 2006
roku zatytutowana Polski jezyk prawny®.

Trzecim juz znacznie rozwini¢tym polem jest badanie argumentacji prawni-
czej, gdzie za istotne mozna uznaé prace Davide Mazzi z 2007 1 2010 roku. Prace
te wskazujg zakres badan lingwistycznych w obszarze jezyka prawa.

Czwartym obszarem wspolczesnych badan prawno-jezykoznawczych sg ana-
lizy struktur jezykowych na przykladzie tekstow prawnych, i tu takze interesuja-
cym przyktadem moze by¢ migdzy innymi praca Stanistawa Gozdz-Roszkowskie-
go i Gianluki Pontrandolfa!® skupiajaca sie na gramatycznych korelatach decyzji
i ocen sadowych. Praca ta otwiera nowe pola do analiz innych tekstéw oceniaja-
cych i stanowigcych decyzje.

1.1. Przeglad dotychczasowych pol badan: lingwistyka kryminalistyczna
w Polsce

Kolejnym obszarem na styku nauki o jezyku i prawa czy tez wlasciwie pogra-
nicza prawa jest olbrzymi obszar badan kryminalistyczno-lingwistycznych. Tu od
lat rozwija si¢ wiele badan nakierowanych na rézne zagadnienia: od analiz scena-
riuszy przestuchania, przez analizy stuzace identyfikacji autorow anoniméw, po
analizy listow samobdjczych.

Bardzo waznym i aktualnym zbiorem obejmujacym wspomniane wyzej zagad-
nienie jest Lingwistyka kryminalistyczna. Teoria i praktyka pod redakcja Moniki
Zasko-Zielinskej i Krzysztofa Kredensa!l. W tekécie wstepnym Obszary tema-
tyczne w ramach lingwistyki kryminalistycznej'? autorzy przedstawili wyczer-
pujaco histori¢ i stan dyscypliny w Polsce. Szczegodlnie cickawe dla badan nad
,,mowga nienawisci”’, dyskredytacja i znieslawieniem sg zawarte w omawianym
tomie teksty Jadwigi Linde-Usiekniewicz'® oraz Filipa Gralinskiego i Jarostawa
Liberka'*. W pierwszym z nich autorka przedstawia problematyke analizy ,,mowy
nienawisci” z perspektywy teorii aktow mowy Johna Langshawa Austina i wska-
zuje na konieczno$¢ uwzglednienia szerszego niz tylko stownikowy kontekstu
analiz, szczegoblnie sktadni i tla referencji badanych wypowiedzi. Z kolei tekst

9 A. Malinowski, Polski jezyk prawny, Warszawa 2006.

10" G. Pontrandolfo, S. Gozdz-Roszkowski S., Exploring the Local Grammar of Evaluation: The
Case of Adjectival Patterns in American and Italian Judicial Discourse, ,,Research in Language”
12,2014, nr 1, s. 71-91.

WU Lingwistyka kryminalistyczna. Teoria i praktyka, red. M. Zasko-Zielinska, K. Kredens,
Wroctaw 2019.

12 M. Zasko-Zielinska, K. Kredens, Obszary tematyczne w ramach lingwistyki kryminalistycz-
nej, [w:] Lingwistyka kryminalistyczna...

13 J. Linde-Usiekniewicz, Wybrane problemy rozpoznawania jezykowych cech ,,nawotywania
do nienawisci”, [w:] Lingwistyka kryminalistyczna. ..

14 E Gralinski, J. Liberek, Przydatnosé tradycyjnych opiséw leksykograficznych w dowodach
z opinii bieglego jezykoznawcy dotyczqcych zniewazenia, [W:] Lingwistyka kryminalistyczna. ..
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Filipa Graliniskiego i Jarostawa Liberka pokazuje przyktadowa analiz¢ wybrane-
go stowa (,,pedal”) w celu ustalenia stopnia jego obrazliwosci i spetniania wy-
tycznych artykutu 216 k.k. Co szczegdlnie istotne, analiza nie ogranicza si¢ tylko
do danych leksykograficznych, ale wykorzystuje tez dane jezykowe historyczne
1 wspotczesne dla ustalenia uzy¢ i kontekstéw badanego stowa, co w pewien spo-
sob realizuje postulaty Linde-Usiekniewicz. Co ciekawe, dane te uzyskano przy
uzyciu programu autorskiego FBL Risercz (obecnie chyba AUTO DL'). Ta ana-
liza przypadku ze wzgledu na zainteresowania badawcze autora i cele niniejszego
tekstu jest szczegodlnie interesujaca.

Ostatnim wyréznionym obszarem styku lingwistyki i prawa jest badanie war-
tosci i sposobow wartosciowania w dyskursie prawniczym. Obszar ten uznaje za
najbardziej interesujacy, a takze nowatorski i najmniej jeszcze rozwiniety, choc¢
czerpigcy z wezesniejszych prac jezykoznawczych (jak chocby z prac Jamesa
R. Martina i Petera R. White’a'®). I tu jedng z nowszych prac jest artykut badaja-
cy wzorce ocenne (evaluative patterns) w uzasadnieniach sedziow, napisany przez
Stanistawa Gozdz-Roszkowskiego i Gianluke Pontrandolfa!’. We wzmiankowa-
nej pracy autorzy wskazuja na istotne dla niniejszego artykutu stwierdzenie, ze
wciaz brakuje w obrebie jezykoznawstwa badan znaczen wartosciujacych (evalu-
ative meanings): ,,Surprisingly, linguistic research into studying this phenomenon
in legal language is still in its infancy”!®. Praca ta, jako jedna z niewielu, probuje
wypetnia¢ te luke w badaniach nad dyskursem prawniczym. Poza wymiarem czy-
sto jezykowym ten obszar badan wkracza tez na pole rzadko eksplorowane w lin-
gwistyce — wymiar komunikacyjny badanych tekstow.

1.2. Przeglad dotychczasowych pol badan prawno-komunikacyjnych

Na koniec tego krotkiego przegladu warto jeszcze wspomnie¢ o praktycznych
wykorzystaniach badan jezykowych i komunikacyjnych. Sg to badanie zrozumia-
losci tekstow urzgdowych i prawniczych oraz zwigzane z nimi propozycje uprasz-
czania r6znych dokumentow, ktore przygotowywane sg dla niespecjalistow. Tu
warto wspomnie¢ o badaniach Tomasza Piekota, Marcina Poprawy i Grzegorza
Zarzecznego z Uniwersytetu Wroctawskiego nad prostota i zrozumiatoscia jezy-
ka, szczegdlnie tekstow pisanych o funduszach europejskich!® oraz nad zagadnie-

15 http://www.fbl.org.pl (dostep: 5.08.2021).

167 R. Martin, P.R. White, The Language of Evaluation: Appraisal in English, London 2005.

17" G. Pontrandolfo, S. Gozdz-Roszkowski, Facing the Facts. Evaluative Patterns in English
and Italian Judicial Language, [W:] Language and Law in Professional Discourse. Issues and Per-
spectives, red. V.K. Bhatia et al., Newcastle upon Tyne 2014.

18 bidem, s. 10.

19 T. Piekot, M. Poprawa, Nowy jezyk wladzy — sprawozdanie z badar tekstow o Funduszach
Europejskich, [w:] Dyskursy komunikacji medialnej, red. A. Filipczak-Biatkowska, £6dz 2011,
s. 101-115.
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niem przystepnosci tekstow urzedowych w internecie?’. Podejmowane sg rozne
proby ustanowienia uproszczonych standardow jezyka zrozumialego dla wszyst-
kich (plain language)®'. Bardzo ciekawym i nowym przyktadem jest jeden z nu-
merow ,,0bliczy Komunikacji”, w ktorym kilka artykulow poswigcono wiasnie
upraszczaniu jezyka prawa2.

Pojawia si¢ tez nurt praktyczny, zorientowany bardziej na uzytecznos¢ spolecz-
ng i rynkowa, w ktorego ramach analizowane sg zar6wno omawiane juz wyzej
dokumenty oficjalne, jak i autoprezentacje prawnikow. Tu przyktadem jest bardzo
$wieza analiza komercyjna autoprezentacji prawniczych autorstwa wspominanego
juz Tomasza Piekota, utrzymana w nurcie dziatan zmierzajgcych do wprowadze-
nia standardu prostego jezyka (tak zwany plain language) w r6znych dokumentach
uzytkowych, szczegodlnie publicznych, umowach, instrukcjach itp.

Tu warto tez wspomnie¢ o podejsciu, czy tez raczej koncepcji, legal design czy
tez, mowigc prosciej, projektowaniu prawa i prezentowaniu prawa, tak by byto zo-
rientowane na odbiorcg. Pomyst brzmi bardzo obiecujaco, niestety autorzy kon-
cepcji (Stanford Law School) w zatozeniach umiescili osobno tworzenie prawa
1 osobno jego ttumaczenie, co w konsekwencji sprowadza si¢ do tworzenia uprosz-
czonych tylko dokumentow dla odbiorcéw koncowych (nieprawnikow), praktycz-
nie z pomini¢ciem upraszczania dokumentoéw prawniczych.

Jak wida¢ z podsumowania, niektore tradycyjne obszary styku prawa i nauki
o jezyku, takie jak thumaczenie tekstow prawnych, stowniki terminologii czy kry-
minalistyka, nadal sg rozwijane i szeroko wykorzystywane. Rownoczesnie poja-
wiaja si¢ nowe obszary badan zwigzane z warto$ciowaniem i prostota tekstow,
najczesciej rozwijane przez wezsze grono autorow.

1.3. Inne formy rozwoju lingwistyki prawnej

Jak wspomniano wczes$niej, poza badaniami i literaturg naukowg dotyczacymi
zagadnien z pogranicza jezykoznawstwa i prawa rozwijaja si¢ tez instytucjonalne
formy naukowe: czasopisma, konferencje, jednostki organizacyjne.

Sposrod czasopism wymieni¢ warto szczegdlnie ,,International Journal of Lan-
guage & Law”?3 wydawany od 2012 roku oraz ,,Comparative Legilinguistics” wy-
dawane od 2009 roku?*,

Wsraod instytucji naukowych obecnie mozna znalez¢ co najmniej dwa stowarzy-
szenia naukowe dzialajace na styku analizowanych w tym tekscie dyscyplin. Sg to
legilingwistyczne International Language and Law Association i kryminalistyczne

20 T. Piekot, G. Zarzeczny, Przystepnosé tekstéw urzedowych w internecie, Wroctaw 2017.

2 T. Piekot, G. Zarzeczny, E. Moron, Standard plain language w polskiej sferze publicznej,
[w:] Lingwistyka kryminalistyczna...

22 Oblicza Komunikacji” 11, 2019.

23 https://www.languageandlaw.eu/jll/index.

24 https://pressto.amu.edu.pl/index.php/cl.
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The International Association of Forensic Linguists (IAFL)?. Istnienie i dziatal-
nos¢ stowarzyszen wskazuja na znaczny poziom organizacji badaczy w ramach dy-
scypliny i tematu, wystarczajaco znaczny, by zatozy¢ i utrzymacé stowarzyszenia.

Sg takze mniej sformalizowane i rozwiniete grupy badawcze, na przyktad Com-
puter Assisted Legal Linguistics?® majaca gtéwna siedzibe na uniwersytecie w Sie-
gen, zrzeszajaca badaczy z calego $wiata. W Polsce istotny wktad wnosi zaktad
Legal Linguistics (Legilinguistics) and LSPs?’ na Uniwersytecie im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu.

2. Perspektywy badan nad mowag nienawisci i zniestawieniem

W $wietle powyzszego przegladu dziatan taczacych prawo, lingwistyke i na-
uke o komunikacji wskazatem zaréwno obszary juz mocno rozwinigte i rozwijane
w ramach szeroko rozumianej lingwistyki tekstu, jak i tematy podjete w wezszym,
istotnym dla tego artykutu obszarze badan zwigzanych z mowa nienawisci, dys-
kredytacja, zniestawieniem. Jak wykazatem, jest ich stosunkowo niewiele i skupia-
ja sie gtéwnie na wskazaniach do analiz lingwistycznych?® czy analizie wybranego
stowa (,,pedal”) w celu ustalenia stopnia jego obrazliwosci i spetniania wytycznych
artykutu 216 k.k. Sa to prace wprost przywotujgce wskazane problemy badawcze.
Ciekawe wydajg si¢ tu takze wspomniane juz badania wzorcéw ocennych w uza-
sadnieniach sedziow??, szczegolnie gdyby mozliwe bylo rozszerzenie zakresu ba-
dan i wypracowanej metody w kierunku badan innych tekstow zawierajacych wy-
powiedzi ocenne zorientowane na dyskredytacje czy zniestawienie.

Wydaje si¢, ze w obecnej sytuacji brak jeszcze badan i propozycji praktycznych,
ktore umozliwityby szybsze i tatwiejsze okreslanie jezykowych i komunikacyj-
nych wyznacznikdéw wypowiedzi zniewazajacych czy nawotujacych do nienawi-
$ci. Szczegodlnie istotne wydaje si¢ to, by taka propozycja badawcza opierata si¢
na wspotczesnej wiedzy o systemowych uwarunkowaniach jezyka i komunikacji.

Cele

Wydaje sie, ze takie badania mogtyby skutkowaé stworzeniem praktycznej apli-
kacji, ktora utatwiataby zaré6wno wstepng analiz¢ osobom zainteresowanym, jak
1 pracg organom S$cigania i sgdom, a takze dawata mocne podstawy empiryczne
bieglym sagdowym w zakresie mowy nienawisci.

Taka aplikacja mogtaby mie¢ kilka funkcjonalnosci:

1. Umozliwialaby osobom uwazajacym si¢ za pokrzywdzone oraz ich przedsta-
wicielom prawnym latwe sprawdzenie, czy dana wypowiedz, uznana za obrazliwa

https://www.iafl.org/.

https:/www.cal2.eu/team.
http:/lingualegis.amu.edu.pl/.

Na przyktad J. Linde-Usiekniewicz, op. cit.

G. Pontrandolfo, S. Gozdz-Roszkowski, Exploring...
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czy nienawistna, cho¢by wstepnie spetnia kryteria dla wyzej wymienionych wy-
powiedzi przed zgloszeniem ich na przyktad organom $cigania. Moze by¢ takze
dodatkowym argumentem przy zgtoszeniu.

2. Pozwalataby wskaza¢ organom $cigania, czy w zgtoszonym do $cigania przy-
padku sg przestanki, by wstepnie uznac je za spetniajace kryteria zniestawienia
Czy MOwy nienawisci.

3. Pomagataby wskaza¢ bieglym sadowym i/lub sedziom fragmenty wypowie-
dzi wraz z kontekstem spotecznym, spelniajace kryteria dla zniestawienia czy
mowy nienawisci.

4. I wreszcie mogtaby sprawdzac zadany zakres tekstow czy wypowiedzi pod
katem wystgpienia mowy nienawisci i zniewazania. Wydaje sie, ze caltkiem moz-
liwe i sensowne jest stworzenie takiego algorytmu, ktory mogtby raportowac takie
sytuacje do sprawdzenia przez kompetentne osoby. A jak wskazujg aktualne ba-
dania nad mowa nienawisci, juz samo jej zauwazenie i zwrocenie uwagi osobie jej
uzywajacej moze spowodowa¢ wyrazne zmniejszenie liczby takich zachowan?’.

Obecnie celem nie jest rozpoczgcie badan, gdyz te sg juz wstepnie prowadzone,
a w ramach innych dyscyplin badania nad mowga nienawisci takze ostatnio roz-
wijajg si¢ intensywnie. Celem aktualnym wydaje si¢ raczej wypracowanie metod
i kierunkow badan, ktére pozwolityby doktadniej i w szerszym zakresie opisac te
zjawiska tak, by moc je sprawnie rozpoznawaé i moc dziata¢ na gruncie prawa.

Metody

Wydaje sig, ze dla zrealizowania takiego zamystu kluczowe begdzie okreslenie
katalogu stow 1 wyrazen, a takze kontekstow spotecznych i medialnych charakte-
rystycznych dla badanych zjawisk.

Istotne jest tez, aby material byl zbierany w sposob, ktory pozwoli nastgpnie na
wstepng automatyczng analiz¢ wskazanych tekstow.

Jak si¢ wydaje, takie okreslenie przedmiotu badan i warunkoéw ich prowadzenia
wymagaé bedzie zastosowania kilku zrédet danych i metod analizy.

1. Pierwszym wartym wykorzystania zrodtem wydaja si¢ istniejace zbiory
okreslen uznawanych za obrazliwe, zniestawiajace lub nawotujace do nienawisci.
Ze wzgledu na niejednoznacznosc¢ jezyka zrdodlo to jest z koniecznosci niewystar-
czajace, cho¢ moze byc¢ istotng wskazowka w przypadku prostych sytuacji, w kto-
rych kto$ praktycznie wprost zniestawia czy nawotuje do nienawisci.

2. Drugim istotnym zrédtem moze by¢ tez analiza dotychczasowych orzeczen
sadowych w tym zakresie oraz uzasadnien biegtych sadowych, jednak z zacho-
waniem $wiadomosci, ze polski system prawny nie opiera si¢ na precedensach.

30 M. Bilewicz et al., Artificial Intelligence Against Hate. Intervention Reducing Verbal Aggres-
sion in the Social Network Environment, ,,Aggressive Behavior” 47, 2021 nr 3, DOI: 10.1002/
ab.21948.
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3. I wreszcie trzecim i chyba najistotniejszym zrodlem wydaja si¢ odpowiednio
skonstruowane korpusy tekstow, pozwalajace na wyroznienie stow i wyrazen uzy-
wanych do zniestawiania i nawolywania do nienawisci i dziatan nig motywowanych.

Szczegolnie istotne wydaje si¢ tu wykorzystanie porownawczych badan ilos-
ciowych, ktore pozwolityby na wykrycie schematéw oceny, dyskredytacji, znie-
stawienia i nawotywania do nienawisci oraz podobnych zjawisk.

Obecnie intensywnie rozwijane sg rozne podejscia analityczne do duzych zbio-
row tekstowych, ktore umozliwiajg zarowno uzycie klasycznych metod analizy,
jak 1 wykorzystanie algorytméw rozpoznajacych wzory. Ze wzgledu na przyjete
cele ten watek nie bedzie rozwijany w tym artykule.

Oczekiwane efekty

W efekcie badan porownawczych mozliwe byloby zarowno scharakteryzowanie
kazdego ze zjawisk, wskazanie ich podobienstw, jak i wzajemne odréznienie po-
przez wskazanie jezykowych i komunikacyjnych wyznacznikow (i wskaznikow)
badanych zjawisk. Zwtaszcza ze nie wszystkie z wymienionych zjawisk podlegaja
regulacjom i sankcjom prawnym.

Daloby to zaréwno lingwistom, jak i prawnikom, a takze niespecjalistom moz-
liwo$¢ wstepnej oceny, czy ich przekonanie o niestosownosci czy tamaniu prawa
jest uzasadnione. Z kolei specjalisci i biegli sgdowi otrzymaliby dodatkowe punk-
ty odniesienia uzupelniajgce dotychczasowa wiedze, kompetencje lingwistyczne
i kulturowe.

Tak jak wspomniano, mozliwe byloby tez przygotowywanie wyspecjalizo-
wanych aplikacji — programéw komputerowych analizujacych wybrane teksty
i wskazujacych fragmenty spetniajace kryteria mowy nienawisci, zniestawien,
atakow werbalnych. Oczywiscie takie programy mialyby ograniczenia wynikaja-
ce z niejednoznacznego charakteru jezyka i zawsze bytyby raczej pomocg i wska-
z6wka, 1 nie zastapityby specjalisty, szczegolnie w przypadku tekstow bardziej
ztozonych i niejednoznacznych.

Dla osiagnigcia tak zdefiniowanych celéw konieczna jest wspotpraca prawni-
koéw, lingwistow oraz badaczy komunikacji. Mam nadzieje, ze wsrdd czytelnikow
tego tekstu znajda si¢ osoby zainteresowane wspotpraca w tym zakresie.
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