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Abstrakt: Profesjonalizacja, empiryczna weryfikacja, interdyscyplinarno$¢ i przydatnos¢ —
takie oto cztery imperatywy zostang przedstawione w niniejszym artykule jako filary teorii stwo-
rzonej przez Siegfrieda Schmidta (zwanej teorig tekstow). Koncepcja, o ktorej tutaj mowa, skon-
centrowana jest wokot nauki o (szeroko pojetej) literaturze z perspektywy paradygmatu
konstruktywistycznego, a prezentowane zgodnie z nig postulaty nabieraja szczegdlnego znaczenia
w kontekscie prowadzenia pozytecznej dziatalnos$ci naukowej z zakresu badan literackich.

Science of literature in the context of Siegfried Schmidt’s theory

Abstract: Professionalization, empirical verification, interdisciplinarity and usefulness —those
four imperatives will be presented in this article as pillars of the theory (also known as text theory)
devised by Siegfried Schmidt. This concept is concentrated around (broadly understood) literary
studies viewed from the perspective of a constructivist paradigm, and the postulates presented
within the concept’s framework gain a special meaning while performing beneficial scientific
activity in the area of literary studies.

Literatura (nie) mowi sama za siebie

Jesli opuscimy nawias widniejacy w tytule wprowadzenia do niniejszego arty-
kutu!, otrzymamy hasto, pod ktorym Siegfried Schmidt — w publikacji (opartej na
manuskrypcie wyktadu, wygloszonego podczas konferencji naukowej w Augsbur-

! Obszerniejsze oméwienie tego, o czym mowa w tym artykule, znalezé mozna w ksigzce
K. Ploszaj, Projektowanie tresci w wymiarze communication design, Wroctaw-Krakow 2021.
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guw 1991 roku) Literaturoznawstwo jako projekt interdyscyplinarny® — otwiera
dyskusje na temat nauki o literaturze jako dyscypliny naukowej. Taka dyscyplina
naukowa powinna stuzy¢ nie tyle ,,konserwowaniu dziet literackich” (dbaniu o to,
zeby wybrane dziela nie stracily na wartosci), ile spoteczenstwu, to znaczy —
dostarcza¢ odpowiedzi pozwalajacych (lepiej) zrozumieé, jak dziata ten system
funkcyjny (systemu spotecznego), dzigki ktoremu literatura nie wychodzi z obie-
gu. Idac tym tropem, na najblizszych stronach zreferowane zostang poczynione
przez Schmidta obserwacje i zalozenia, a ich prezentacja przybierze tutaj postac
parafraz i cytatow pochodzacych z wyzej wspomnianego artykutu z 1991 roku.

1.1. Chwytliwa charakterystyka wspéiczesnego spoteczenstwa

Prezentacje rozwazan Siegfrieda Schmidta dotyczacych kondycji i przysztosci
nauki o literaturze (w omawianym tu artykule z 1991 roku) rozpocza¢ trzeba od
.chwytliwej charakterystyki wspotczesnego spoteczenstwa™, czyli od tego, od
czego nalezy zacza¢, gdy rozpatruje si¢ literaturoznawstwo jako — dziatajacy na
zasadach programu komunikacji ,,nauka” — system funkcyjny systemu spoteczne-
go. W tym celu trzeba przywotac stworzony przez Schmidta opis spoteczenstwa,
uwzgledniajacy zarowno stan terazniejszy (ktéry cho¢ przypadt na koniec ubie-
glego stulecia, to jeszcze nie zdazyt si¢ zdezaktualizowac), jak i procesy, ktore do
niego doprowadzity.

W stosownych badaniach panuje dzi§ daleko idacy konsensus co do tego, ze sensowne jest
opisywanie powstania europejskiego spoteczenstwa jako przej$cia od stanowo-feudalnej do funk-
cjonalno-zdyferencjonowanej formy organizacji. Ta transformacja, zapoczatkowana w X VIII stu-
leciu, jest znakiem rozpoznawczym rozwoju niezaleznych systemdw spolecznych, ktore
koncentruja si¢ na wypetnianiu specyficznych, spotecznie relewantnych zadan, jak na przyktad
produkcja towarow, produkcja ksztalcenia czy tez produkcja prawdy. Jako zdyferencjonowane
systemy, ktore w ramach ich nieuniknionej interakcji tworza ,,spoteczenstwo sieci”, systemy spo-
teczne osiagaja w drodze samoorganizacji pewna autonomig, przede wszystkim za sprawg wy-
ksztatcenia specyficznych systemow komunikacji oraz za posrednictwem zinstytucjonalizowa-
nych rol spotecznych (takich jak rola nauczyciela/przedsigbiorcy/naukowca/polityka). [...] Z takiej
perspektywy obserwacyjnej [tu: z perspektywy zewnatrzsystemowej — K.P.] otrzymujemy kon-
cept ,literatura”, nalezacy do takiego obszaru referencji, ktorego wyktadnikiem nie jest zasob
(kanonicznych) dziet literackich, lecz sa nim spoteczne operacje — prymarnie komunikacje —
zachodzace na okolicznos¢ fenomendw, tematyzowanych w komunikacjach jako fenomeny litera-
ckie. O literackos$ci oraz literackiej randze tych fenomendw nie decyduja za$ wyizolowany tekst
1jego pozornie obiektywne cechy, lecz ,,komunikacyjne losy” literackich tekstow w systemie lite-
ratury: literatura nie méwi sama za siebie!*.

2 Na potrzeby niniejszego opracowania dokonano wtasnego przektadu wybranych fragmentow
artykutu Literaturwissenschaft als interdisziplindres Vorhaben. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze
w celu oddania sensu wywodu Schmidta nie trzymano si¢ kurczowo dostownego ttumaczenia, lecz
pozwolono sobie na luzny przektad — tak, zeby dos$¢ precyzyjnie przyblizy¢ to, o czym mowa
w oryginalnym wydaniu.

3 'S, Schmidt, Literaturwissenschaft als Interdisziplinéres Vorhaben, Siegen 1991, s. 5.

4 Ibidem, s. 6.
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Takie za$ zapatrywanie na literature jest o tyle funkcjonalne, ze pozwala
na wyciggnigcie pewnych wnioskoéw, na podstawie ktorych mozna postulowac
uwzglednienie realiow zarowno w teoretycznych rozwazaniach, jak i w praktyce.

1.2. Cztery imperatywy jako podwaliny teorii tekstow

Po ustaleniu punktu wyjscia obranego przez Schmidta na okolicznos$¢ rozpra-
wiania o naukowej eksploracji tekstow (w tym: literackich) nie pozostaje nic in-
nego, jak tylko przej$¢ do ukazania pewnych postulatow, ktore lezg u podtoza
stworzonej przez tego naukowca koncepcji, mieszczacej si¢ w obszarze nauki
o (szeroko pojetej) literaturze jako niezaleznej dyscypliny naukowe;j. Jakkolwiek
obszernie mozna by rozwodzi¢ si¢ o podwalinach teorii Schmidta, w tym miejscu
wylozone zostang one w postaci czterech imperatywow: profesjonalizacji, empi-
rycznej weryfikacji, interdyscyplinarno$ci oraz przydatnosci.

2. Nauka o literaturze w obliczu czterech imperatywoéw

2.1. Imperatyw profesjonalizacji

Profesjonalizacja ujeta zostata przez Schmidta — na polu nauki — jako wy-
ksztalcenie i wyspecjalizowanie si¢ specyficznego jezyka komunikacji, nadajacego
si¢ do tworzenia teoretycznego instrumentarium. Kwestig kluczowa jest tutaj
(za)stosowanie znormalizowanego jezyka fachowego w celu wyjasnienia facho-
wych poje¢ w sposdb zrozumiaty (przy zatozeniu, ze przyzwoicie wyeksplikowane
pojecia pozwalaja fachowcom na wlasciwe ich zrozumienie, a dla reszty zaintere-
sowanych sg one zrozumiate z grubsza). Kwestig krytyczng jest zas ,,nastawienie
na rozwigzywanie probleméw (a nie na »napuszanie sie«)”. Za takim nastawie-
niem przemawia nie obstawanie przy tym, co si¢ wie, lecz dazenie do poszerza-
nia horyzontow na drodze wykorzystania znormalizowanych jezykow fachowych
do konsensualnego (s)formutowania nauczalnej i wyuczalnej wiedzy. W tej ma-
terii zasadnicza zdaje si¢ nastgpujaca kwestia: ,,Czy nie do tego powinny dazy¢
literaturoznawcze nauki i badania, zeby pomagaé¢ w uzyskaniu takiej wiedzy?®.
Pozytywna odpowiedz na to pytanie nie zamyka jednak kwestii, lecz pociaga za
sobg kolejne pytania: po pierwsze, do czego taka wiedza moze si¢ przydac, a po
drugie, na czym powinna ona bazowac¢? W tym miejscu wystarcza na nie dwie
krotkie odpowiedzi. OdpowiedZ na pierwsze pytanie brzmi: do eksplorowania,
a na drugie: na eksplorowaniu.

2.2. Imperatyw empirycznej weryfikacji

Prowadzenie badanh wymaga podstawy teoretycznej, ztozonej z prawidtowosci
bedacych niczym innym jak rezultatem obserwacji poczynionych przez obser-

5 Ibidem, s. 17.
6 Ibidem.
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watoréw zewnatrzsystemowych. Stosujgc t¢ uniwersalng prawidtowos¢ w sferze
nauki o literaturze, otrzymujemy literaturoznawcze badania prowadzone przez
literaturoznawcow. Nie skupiaja si¢ oni na interpretacji badanych tekstow, lecz
zajmujg si¢ ich wlasciwosciami oraz zasadami, na ktorych odbywaja si¢ recepcja
1 interpretacja tych tekstow (a interesujace sg obserwacje dotyczace zarowno ge-
neralnie wszelakich tekstow, jak i poszczegolnych przypadkow).

W zwigzku z tym do newralgicznych kwestii zajmowania si¢ naukg o literatu-
rze zaliczy¢ nalezy imperatyw empirycznej weryfikacji. Budowanie ,,bazy litera-
turoznawczej wiedzy” zgodnie z tym imperatywem jest nota bene o tyle zasadne,
ze predysponuje do tego, aby taka wiedza stata si¢ komunikacyjnie funkcjonalna.
Funkcjonalno$¢ tej wiedzy spetnia zas spoteczne oczekiwania, ktore zostaty ujete
przez Schmidta nastgpujaco:

Oczekiwania spoteczenstwa wobec nauki o literaturze [...] ukierunkowane sa na komunikacyj-
nie absorbowalng wiedzg, a nie na fantazje ,,picknoduchow” badz opowiesci o osobistych wzru-
szeniach. ,,Komunikacyjnie absorbowalna wiedza” w systemie nauki oznacza empirycznie
weryfikowalng (jako Ze uzyskana sensowymi metodami) wiedz¢ o genezie, strukturze
i intermedialnosci literackich fenomenow w ujeciu sensu largo (dotyczy to wigce nie tylko trady-
cyjnych tekstow literackich); o strukturach, funkcjach, dziataniach i instytucjach komunikacji o li-
terackich fenomenach; o genezie, status quo 1 dynamice ,,rél dziatania” w systemie literackim;
o produkcji, posredniczeniu, recepcji 1 przetwarzaniu literackich fenomendéw; w koncu réwniez
oznacza ona empirycznie weryfikowalng wiedz¢ o powstaniu i dzialaniu konwencji w systemie
literackim, a takze o genezie i oddzialywaniu proceséw tworzenia (si¢) kanonéw w systemie me-
dialnym’.

2.3. Imperatyw interdyscyplinarnosci

W powyzszych dwoch podpunktach podniesiono weztowe kwestie dotyczace
naukowych eksploracji. Teraz przyszedt czas na przedostatni z prezentowanych
tu imperatywow, ktory uznaje si¢ za strategiczny w obliczu takiego oto postulatu:

Nauka o literaturze, ograniczajaca sama siebie [...] do formatu wyizolowanej hermeneutyki lub
do doswiadczen transcendentalnych [...], nie bytaby zdolna do wykrzesania z siebie wystarczajacych

kompetencji i kompleksowosci, pozwalajacych na to, zeby z powodzeniem zaja¢ si¢ obszarami
problemowymi [mieszczacymi si¢ w zakresie literaturoznawstwa — K.P.]3.

Powodzenie w tej materii zdeterminowane jest wszak umiejetnym wykorzysty-
waniem mozliwosci, ktore mozna tworzy¢, trudniac si¢ dziatalnos$cig naukowa. Li-
teraturoznawstwo musi zatem spetniac kryteria naukowosci, zeby mogto korzystac¢
z tych mozliwosci, ktoére mozna stworzy¢ w ramach nauki o literaturze. Konklu-
dujac: zaktada sig, ze nauka o literaturze nalezy do systemu nauki, a otwarto$¢ na
te systemowos¢ jest koniecznym warunkiem rozwijania tej dyscypliny naukowe;.
Przy czym zwazy¢ nalezy tutaj na nastepujaca refleksje:

7 Ibidem, s. 17-18.
8 Ibidem, s. 18.
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wskazowek o nieuniknionej interdyscyplinarnosci bynajmniej nie powinno si¢ traktowac jako ape-
lu do otworzenia [na polu nauki — K.P.] ,,sklepu wielobranzowego” [pod szyldem ,,literaturoznaw-
czy miszmasz” — K.P.] albo jako wezwania do naukowej dobrotliwosci. [...] Interdyscyplinarno$¢
nie znosi granic poszczegolnych dyscyplin [naukowych — K.P.]; literaturoznawcy nadal pracuja
jako literaturoznawcy. Interdyscyplinarno$é oznacza raczej [po pierwsze — K.P.] formutowanie
wlasnych problemow w taki sposob, aby reprezentanci innych dyscyplin mogli je w ogodle zrozumie¢,
oraz [po drugie — K.P] takie eksplikowanie zoperacjonalizowanych propozycji rozwigzan proble-
moéw, zeby procedury rozwigzan zapozyczone z innych dziedzin mogty zostaé¢ sensownie spraw-
dzone i wyprébowane pod wzgledem tego, czy sa (badz tez moga staé sie) trafne. Ze tak rozumia-
na interdyscyplinarnos¢ jest niezwykle wymagajaca, wie kazdy, kto trudnit si¢ takimi badaniami:

eksplicytne tworzenie teorii, [odpowiednia — K.P.] metodologia i fachowy jezyk sa przy tym nie-

odzowne®.

Reasumujgc: oczywiste jest to, ze kazda z dyscyplin ma swoje granice, a inter-
dyscyplinarne podejscie do zagadnienia nie podwaza tych granic, lecz umozliwia
przeptyw informacji miedzy dyscyplinami. Taki przeptyw za$ stanowi kwesti¢
zasadnicza z przyczyny, o ktorej Schmidt méwi nastepujaco: ,,Interakcje systemo-
we w systemie nauki oraz miedzy systemem nauki a innymi systemami [funkcyj-
nymi — przyp. K.P.] — od ekonomii po polityke — sa w kazdym funkcjonujacym
spoteczenstwie de facto zawsze w ruchu”!’. Mozna jednak udawaé, ze sic tego
nie widzi, a ,,w najlepszym wypadku mozna pozostaé na to slepym”!!. Wystarczy

jednak spojrze¢ z perspektywy obserwatora trzeciego stopnia, aby zobaczy¢, ze

literaturoznawstwo operuje ,,strukturalnie interdyscyplinarnie”, tak jak wszystkie inne nauki spo-
teczne. Stad tez interdyscyplinarno$¢ powinna by¢ wykorzystywana jako zbawienna szansa roz-
woju. Innymi stowy: literaturoznawstwo powinno $§wiadomie i strategicznie stac si¢ tym, czym —
poétswiadomie i potgebkiem — z koniecznosci juz jest: ,,interdyscyplinarnie operowalng” nauka
spoteczng!Z.

2.4. Imperatyw przydatnosci

Do imperatywow: profesjonalizacji, empirycznej weryfikacji i interdyscypli-
narno$ci w tym punkcie dotgcza czwarty: imperatyw przydatnosci, dla ktore-
go za obowigzujace przyjmuje si¢ nastepujace zatozenie: wiedza przydatna jest
o tyle, o ile pozwala co$ zrozumie¢. Zgodnie z tym twierdzeniem wiedza o lite-
raturze jest przydatna o tyle, o ile pozwala zrozumie¢ ,,literackie fenomeny™ (/i-
terarische Phinomene). Czynienie wyjasnien w sprawie tych fenomendéw mozna
zatem ustanowi¢ priorytetem dla literaturoznawcoéw respektujacych imperatyw
przydatnosci. Za ustanowieniem zas takiego priorytetu przemawiajg przytoczone
ponizej konstatacje.

9 Ibidem,s. 11.
10" Ibidem, s. 10
U 1pidem.
12 1bidem.
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Poleca si¢ pozegnanie z przestarzatym pojeciem literatury, z oczekiwaniem wypielggnowanego
pisania jako warto$ci samej w sobie, z polityczno-kulturowym sentymentalizmem, ktory Intelekt
i Pienigdz wcigz uwaza za ekwiwalent Boga i Diabta'3.

Zamiast tego Schmidt, jako specjalista od teorii tekstow, sktania do rozwazenia
pewnej taktyki suponowanej przez ,specjaliste od wszystkiego — Bazona
Brocka™#, ktérg reklamuje pod pojeciem ,,subwersywnej afirmacji” (subversive
Affirmation). Powigzanie tej taktyki ze strategig ,,sprytnej manipulacji” Schmidt
wyjasnia nastepujaco. Ot6z, w ramach proponowanej/promowanej strategii wy-
chodzi si¢ od takich oto obserwacji,

ktore poczyni¢ mozna nie tylko w systemach gospodarki i reklamy: nasze spoteczenstwo ptaci
tylko wtedy, kiedy oferowane jest cos, na co jest zapotrzebowanie (na marginesie mowi si¢ takze
o potrzebach intelektualnych/duchowych); a wielu oferentow walczy o deficytowe dobro:
,L,uwaznose”ls,

Przy czym, jesli ma si¢ ambicje sprzedania danej oferty komunikacyjnej,
nie mozna poprzesta¢ na zadowoleniu si¢ zagospodarowaniem uwagi danej
publicznosci. Wszak szkopul polega na tym, zeby nie tylko przykué uwagg, lecz tak-
ze zainteresowaé. Dlatego tez zastosowanie znajduje tutaj pojecie uwaznosci'®, kto-
re pociaga za soba wyzszy stopien wtajemniczenia. Badz co badz ,,obecnie zyskuja
na tym tylko sprytni”!'’. A jakkolwiek cynicznie to brzmi, to uprzytomniajaca jest
kolejna wypowiedz Schmidta:

Kto twierdzi, ze nasze spoteczenstwo zorientowane jest wytacznie na materialne dobra, a nasza
polityka naukowa nastawiona jest tylko na ,,maksymalng bezposrednig mozliwo$¢ spozytkowania”
i,,technokratyczne podnoszenie wydajnosci”, uprawia, Swiadomie badz nie§wiadomie, daleka od
empirii propagande!®.

Rzut za$§ oka na dostgpne oferty medialne uzmystawia nam to, co zaobserwo-
wat Schmidt. Mianowicie:

— istnieje niemale zapotrzebowanie na czynienie doswiadczen z tekstami li-
terackimi oraz na zbieranie do§wiadczen, ktore zaczerpna¢ mozna wprost (lub
poniekad) z tych tekstow;

— pojawia si¢ potrzeba poddawania si¢ (samo)krytyce oraz dokonywania
wgladu we wlasne i obce sposoby produkowania sensu;

— zauwazalny jest popyt na analizowanie procesOw wartosciowania czy tez
przewartosciowywania'®. W zwiazku z tym

13 Ibidem, s. 20.

4 Ibidem.

15 Ibidem.

16 Zob. M. Fleischer, Estetyka tu i tam i jej wplyw na komunikacje, £.6dz 2010; E. Langer, Akti-
ves denken. Wie wir geistig auf der Hohe bleiben, Reinbek 1991.

17°S. Schmidt, op. cit., s. 20.

18 Ibidem.

19 Zob. ibidem, s. 20.

Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne i Ekonomiczne 38, 2021
© for this edition by CNS



NAUKA O LITERATURZE W KONTEKSCIE TEORII SIEGFRIEDA SCHMIDTA | 195

nauka o literaturze winna by¢ zobowiazana do zaoferowania czego$, co temu zapotrzebowaniu
wyjdzie naprzeciw (albo je stworzy?), wychodzac od tego i opierajac si¢ na tym, ze spoteczenstwo
wciaz ,,funduje sobie” literature¢ oraz literaturoznawstwo jako system [funkcyjny systemu spotecz-
nego — przyp. K.P]%.

Stad tez

nauka o literaturze réwniez musi przyciggac (uwagg) ta zorientowang na popyt oferta. Potrzebuje
zatem reklamy i stosownego wizerunku medialnego [...]. Nie jest to bynajmniej — zeby unikna¢
nieporozumien — orgdowanie za tym, zeby bezwarunkowo rzucac si¢ na szyje kapitalizmowi z jego
rynkowymi i reklamowymi strategiami. Zaleca si¢ tu raczej sprytniejsze obchodzenie si¢ z pew-
nymi strategiami w celach (literaturoznawczonaukowych)?..

Jak wida¢, postulaty Schmidta sg tylez rozsadne, co kontrowersyjne. Przy czym
ich kontrowersyjnos¢ bynajmniej nie ostabia ich sily przebicia, lecz jg umacnia.
Nawiasem mowigc: jesli nie uprawia si¢ klakierstwa, lecz nauke, to trzeba liczy¢
si¢ z wywolywaniem takich kontrowersji. Stad tez Schmidt, podsumowujac swoj
wyktad — mimo $wiadomosci tego, ze ,,dobra rada ktuje w uszy”?> — nie wy-
piera si¢ swoich twierdzen, lecz je motywuje. Koniec koncow, owo wystapienie
potraktowa¢ mozna jako swego rodzaju manifest niosacy pewne przestanie, ktore
towarzyszy tworzeniu rowniez tego opracowania. W tym migjscu nie pozostaje
zatem nic innego, jak tylko zademonstrowac, w jaki sposéb Schmidt zwienczyt
swoje konstatacje.

Literaturoznawstwo ma przyszto$¢, poniewaz moze wyzwoli¢ niebywaty potencjat transforma-
cji. Mianowicie: $wiadome (samo)doskonalenie literaturoznawstwa jako nauki spotecznej; wyko-
rzystanie potencjatu, ktory tkwi w powaznej interdyscyplinarnosci; intermedialna kontekstualiza-
cja wszystkich literackich fenomendw; i w koficu sensowna empiryzacja w ramach elaborowanych
teorii. W obliczu tego potencjatu, ktory stanowi olbrzymie wyzwanie dla literaturoznawczyn i li-
teraturoznawcow, tylko uzalezniony od interpretacji mizantrop moze ,,wylewac zale”. Literaturo-

znawstwo jest projektem z przysztoscig dla wszystkich, ktérzy kochaja intelektualne wyzwania?3.

Przy czym Schmidt uwrazliwia na to, ze w wymiarze naukowym nie mozna
pozwoli¢ sobie na mito$¢ bezwarunkowa, takowa bowiem potrafi o$lepi¢. Stad tez
,.kto jako literaturoznawca albo literaturoznawczyni chce literaturze pomoc, wi-
nien ja kocha¢, ale nie moze jej ubdstwiaé”?*. Zwlaszcza zatem w przypadku tak
uwodzacej dyscypliny jak nauka o literaturze konieczne jest stosowne ustosun-
kowanie si¢ do wybranego obiektu badawczego. W ramach badania (literackich)
tekstow wybrane teksty powinny by¢ traktowane jako obiekty badawcze — ni
mniej, ni wigcej. A w ramach zajmowania si¢ literaturoznawstwem winno si¢

20" Ibidem, s. 20-21.

2L Ibidem, s. 21.

22 To japonskie powiedzenie w przemoéwieniu Schmidta przybrato skadinad takie oto brzmie-
nie: ,,Ich bin sicher, manchem von Thnen klingt dies garstig in den Ohren” (S. Schmidt, op. cit.,
s. 21).

23 JIbidem, s. 22.

24 Ibidem, s. 21.
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postrzegac je nie tylko jako nauke, lecz takze jako obiekt komunikacji, ktoremu
nalezy ,,zrobi¢ takg reklamg”, aby zachecita w pierwszej kolejnosci do zaintereso-
wania tg dyscypling, a w dalszej — do tego, by dac¢ jej szanse na uwolnienie litera-
turoznawczego potencjatu. W ten wizerunkowy kontekst literaturoznawstwa wpi-
suje si¢ zas takie oto dictum: literatura ,,jest produktem. Powinni§my wiec — jako
jego petna zapatu agencja reklamowa — nada¢ temu produktowi takg osobowosc,
ktora zaintryguje nawet w spoteczenstwie mediow masowych”?. Konkludujac:
postuluje si¢ tutaj — dla dobra sprawy, to jest zamiarem zadbania o dogodne ko-
rzystanie z urokow pi§miennictwa — rozpatrywanie literatury (miedzy innymi
naukowej) w kategoriach produktu, a nauki o literaturze (tudziez o czymkolwiek
innym) — w kontekscie sektora ustugowego. Wychodzi si¢ tu bowiem z zalozenia,
ze instytucje naukowe pojmowac nalezy jako instytucje ustugowe nastawione na
zaspokajanie potrzeby eksploracji, a zatem zapewniajace mozliwos¢ stawiania
(mniej lub bardziej) stosownych pytan oraz szukania i znajdowania stosownych
odpowiedzi. W kwestii produkowania odpowiedzi newralgiczny aspekt stano-
wi oczywiscie pytanie, czy jest na nie popyt. W przypadku literaturoznawstwa
szkoput polega zatem na tym, zeby odpowiedzi, ktérych ta instytucja ustugowa
dostarcza, byly odpowiedzig na popyt badz tez aby odpowiedzi te byty na tyle
absorbujace, zeby — przez odpowiednie ich rozreklamowanie — popyt na nie zo-
stat wywolany. Przy czym wychodzi si¢ tu z zatozenia, Ze uzasadniony popyt jest
(po)dyktowany potrzebami. W zadnym wypadku zatem nie chodzi o wyprodu-
kowanie niepotrzebnych nowosci, lecz o produkowanie rzeczy, pytan oraz odpo-
wiedzi, ktore sa czy staja sie potrzebne i uzyteczne. Instytucje naukowe naleza za-
tem do instytucji ustugowych o tyle uzytecznych, o ile stuza wiedza i czynieniem
wyjasnien oraz dawaniem w pierwszej kolejnosci takich odpowiedzi, na ktore jest
zapotrzebowanie, a w dalszej — takich, ktdore sg potrzebne ze wzgledu na wage
danych pytan. Z literaturoznawczych instytucji naukowych moze wigc by¢ nie lada
pozytek — pod warunkiem ze zajmujg si¢ one wyjasnieniem tego, jak dziataja li-
teratura oraz rynek literacki, a przy tym stuza wiedza zaré6wno specjalistyczna,
jak i powszechna. Rozpatrywanie nauki o literaturze w wymiarze reklamowym
i wizerunkowym to kwestia przetrwania.

3. Teoretyczne i praktyczne znaczenie imperatywow

Profesjonalizacja, empiryczna weryfikacja, interdyscyplinarnos¢ i przydat-
no$¢ — takie oto cztery imperatywy nalezy uznac za relewantne w zakresie na-
uki o literaturze z tego wzgledu, ze trzymanie si¢ ich pozwala, po pierwsze, na
tworzenie transparentnych konceptualizacji stuzacych wyjasnieniu wybranych
zagadnien, po drugie, na wykorzystanie potencjatu, jaki niosg z sobg porzadnie
przygotowane eksploracje, i po trzecie, na prowadzenie pozytecznej dziatalnosci

2 Ibidem.
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naukowe;j. Jest to o tyle newralgiczne, ze jesli nie ma pozytku z tego, co robimy, to
trwonimy kapital kognitywno-emocjonalny, ktory jest wystarczajaco cenny, aby
warto bylo inwestowaé go w przedsiewzigcia majace przysztosé, czyli otwieraja-
ce na nowe mozliwosci i perspektywy dalszego rozwoju w ramach obranego kie-
runku. W konteks$cie nauki o literaturze nabiera to szczegdlnego znaczenia przez
wzglad na to, czego mozemy si¢ dowiedzie¢ dzigki prowadzeniu badan w zakresie
tej dyscypliny. Literatura umozliwia mi¢dzy innymi wglad w rozmaite wyobraze-
nia o rzeczywistosci — w postaci interpretacji realiow czy wizji rodem z science
fiction. Eksplorowanie, identyfikowanie za$ i analizowanie ujetych w literaturze
obrazéw $wiata pozwala wyciagnaé na Swiatto dzienne repertuar koncepcji, kto-
re s3 wytworem naszej imaginacji czy odzwierciedleniem naszych realiow. Owe
koncepty, niezaleznie od tego, co jest ich zrodlem, demonstruja kody komunika-
cyjne oraz wyobrazenia determinujgce ramy i ksztatt nie tylko rzeczywisto$ci
w wymiarze literackim, lecz takze tej, w ktorej zyjemy. Literaturg postrzegac za-
tem nalezy jako kopalni¢ informacji, z ktérej mozemy czerpa¢ na drodze rozpa-
trywania jej z perspektywy badawczej, czyli przez stosowanie w praktyce teorii
takich jak teoria Siegfrieda Schmidta.
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