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Prawa podmiotowe jako zagadnienie moralne,
prawne i polityczne

Recenzja ksiazki Prawo podmiotowe. Etyka — Prawo — Polityka
Tomasza Raburskiego (Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk 2021)

Ksigzka Prawo podmiotowe. Etyka — Prawo — Polityka, opublikowana przez
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk w 2021 roku stanowi probe holistycz-
nego ujecia zagadnienia praw podmiotowych. Autor publikacji doktor Tomasz
Raburski, bedacy adiunktem w Pracowni Filozofii Publicznej i Filozofii Prawa na
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, po-
siada juz w swoim naukowym dorobku publikacje omawiajgce problematyke praw
podmiotowych. Jego poprzednie prace, na przyktad Filozofia praw podmioto-
wych! czy wezesniejszy artykut Amerykarski jezyk praw podmiotowych a demo-
kracja®, wyraznie wskazuja na wzmozone zainteresowanie autora zagadnieniem
praw podmiotowych oraz ich analiza na gruncie polskim i migdzynarodowym.

Publikacja T. Raburskiego sktada si¢ ze 100 stron. Jej rozdziaty odpowiadaja
swoim nazewnictwem gtéwnej problematyce w nich poruszanej, to jest ,,Wstep”,
,Etyka”, ,,Prawo”, ,,Polityka”, ,,Uwagi historyczne”, co znacznie utatwia odbior
dos$¢ ztozonej problematyki zagadnienia, jakim sg prawa podmiotowe. Ksigzka
Raburskiego stanowi stopniowe zaglebianie si¢ w problematyke praw podmio-
towych, a czytelnik odbiera poszczegolne elementy jako logicznie z siebie wy-
nikajace. Pierwszy rozdziat recenzowanej publikacji stanowi pewne zarysowa-
nie tematu, ktoremu poswiecona jest ksigzka, to jest wskazuje, czym de facto sa
prawa podmiotowe oraz jak powigzane sg one z plaszczyzng prawna, polityczng

' T. Raburski, Filozofia praw podmiotowych, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Iuridica”
78, 2017.

2 T. Raburski, Amerykanski jezyk praw podmiotowych a demokracja, ,,Filozofia Publiczna
i Edukacja Demokratyczna” 3, 2014, nr 1.
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i etyczna, analizuje utomnos¢ jezyka, jakim mowi si¢ o prawach, a takze wskazuje
na rodzaje istniejgcych juz praw. Drugi rozdziat poswiecony jest badaniu ptasz-
czyzny etycznej praw podmiotowych. Autor dokonuje w nim analizy umiejsco-
wienia praw podmiotowych w moralno$ci poprzez badanie ich specyficznego
dyskursu i wynikajacej z niego konfliktowosci praw. Trzeci rozdziatl, poswigcony
plaszczyznie prawnej praw podmiotowych, jest za§ badaniem konsekwencji nor-
matywnych przyjetych przez ustawodawce konstrukeji jezykowych omowionych
w poprzedniej czgsci pracy. W czwartym rozdziale publikacji autor zajmuje si¢ po-
lityka praw podmiotowych i bada jej przejawy na trzech ptaszczyznach: procesow
strategicznych, demokracji i ruchéw spolecznych. Piaty rozdziat stanowi probe
zarysowania kontekstu historycznego, w jakim rozwijaty si¢ prawa podmiotowe,
oraz niejako zdradza motywacje do stworzenia omawianej ksiazki.

Rozwazania zawarte w publikacji Prawo podmiotowe. Etyka — Prawo — Poli-
tyka autor prowadzi, opierajac si¢ na przyjetym zalozeniu, ze prawa podmiotowe
istniejg w zasadzie na trzech wzajemnie przenikajacych si¢ ptaszczyznach: ptasz-
czyznie etycznej, plaszczyznie prawnej oraz plaszczyznie politycznej. W pierw-
szym rozdziale (s. 3—16) Raburski wskazuje, ze zaistnienie praw podmiotowych na
wszystkich tych ptaszczyznach jest efektem swoistej ewolucji, a prawa podmioto-
we, wynikajace na przyktad z danej galezi prawa, przechodza ptynnie na kolejne
dwie ptaszczyzny. Autor wskazuje rownoczesnie, ze mimo iz genez¢ praw pod-
miotowych naturalnie mozna taczy¢ z procesem legislacyjnym, ktory jest dla nich
,.pierwotnym polem™, to wspomniana ewolucja moze przebiega¢ w obu kierun-
kach. Rozpoznanie praw podmiotowych w sferze /ex spowodowane jest bowiem
czesto wezesniejszg ich obserwacja na podtozu politycznym lub etycznym. Autor
czyni przy tym jednak pewne zastrzezenia, bowiem wspomniana migracja praw
na inne ptaszczyzny nie znajduje zastosowania wzgledem wszystkich istniejacych
praw podmiotowych.

W dalszej czesci rozdziatu Raburski podkresla problematycznos¢ badan pro-
wadzonych nad prawami podmiotowymi. Dokonuje on analizy prawno-lingwi-
stycznej pojecia praw podmiotowych w polskim dyskursie prawniczym i zestawia
go z dyskursem anglosaskim, francuskim i niemieckim. Autor wskazuje przy tym
na trudno$ci badania praw podmiotowych w Polsce w zwigzku z przyjeta w pra-
woznawstwie denotacja pojgcia ,,prawa”, to jest rozumienia prawa jako zar6wno
uprawnienia, jak i regulacji (podczas gdy jezyk angielski rozrdznia te pojecia, to
jest ,,right” 1 ,law”).

W konsekwencji, takie wyrazenia jak ,,prawo mowi, ze...”, [...] ,,daje mi prawo do ...” (prawo
W ujeciu podmiotowym) wydaja si¢ odnosi¢ do tych samych zjawisk*.

3 T. Raburski, Prawo podmiotowe. Etyka — Prawo — Polityka, Poznan 2021, s. 5.
4 Ibidem, s. 8.

Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne i Ekonomiczne 42, 2022
© for this edition by CNS



PRAWA PODMIOTOWE JAKO ZAGADNIENIE MORALNE, PRAWNE | POLITYCZNE I 203

Autor, analizujac stanowiska czotowych teoretykow prawa (takich jak R. Dwor-
kin, G. Jellinek), wielokrotnie podkresla wieloznacznos$¢ pojecia praw podmioto-
wych. Jak bowiem wskazuje, ,,otwartos$¢ tej formy instytucjonalnej oznacza, ze
whasciwie wszystko moze staé si¢ prawem’, co poczytywacé nalezy zaréwno za jej
zalete, jak 1 wadg. Wzmozona ilo$¢ praw podmiotowych prowadzi¢ moze bowiem
do zjawiska, ktore autor nazywa inflacja praw®.

W drugim rozdziale (s. 16-37) Raburski wprowadza czytelnika w problema-
tyke poszczegodlnych ptaszczyzn praw podmiotowych. Swoje rozwazania rozpo-
czyna od analizy plaszczyzny moralnej. Autor wskazuje, ze prawa podmiotowe
w kontekscie etyki sa ,,tematem refleksji etycznej, ale i jednym z podstawowych
poje¢ etyki bedacych podstawa odrebnego jezyka moralnego™’.

Autor w dalszej czesci rozdziatu dokonuje ewaluacji tak zwanego jezyka praw
podmiotowych. Nastgpnie postuguje si¢ tym pojgciem w catej pracy dla anali-
zy zagadnienia praw podmiotowych. Raburski postrzega bowiem ten jezyk jako
specyficzne ujecie tych praw w moralnos$ci, w postaci tak zwanego jezyka praw.
Jednoczes$nie autor wskazuje jego swoiste przeciwienstwo w postaci tak zwanego
jezyka dobrostanu. Analizujgc mys$l autora, wysnuc¢ mozna teze, ze jezyki te (praw
i dobrostanu) r6znig si¢ przede wszystkim w sposobie uzasadniania ochrony okre-
slonych praw podmiotowych. Jezyk praw stawia prawa w centrum i skupia si¢ na
ustaleniu, jakie prawa podmiotowe istnieja, komu przystugujg oraz jakie warto$ci
realizuja®. W tym przypadku o ochronie decyduje samo istnienie okreslonego
prawa (skoro istnieje prawo X, to podlega ono ochronie). Jezyk dobrostanu jest
zas$ jezykiem wartosci, a prawa podmiotowe traktuje instrumentalnie i utylitarnie.
Zatem w przypadku jezyka dobrostanu o ochronie danego prawa nie decyduje fakt
uznania go za czg$¢ systemu prawa, ale fakt jego uzasadnienia aksjologicznego
(dane dobro X musi by¢ chronione, poniewaz jest to zgodne z obowigzujacym
systemem wartosci).

Autor wskazuje, ze mimo iz oba te jezyki sa wzgledem siebie konkurencyj-
ne, to zaakceptowac nalezy fakt, ze ochrona niektorych praw moze okazac si¢
»peliejsza” w zaleznosci od uzytego jezyka. Istnienie obu tych jezykow jest za-
tem niezbedne, gdyz razem mogg one wzajemnie si¢ uzupetnia¢. Postugujac si¢
przyktadem jakze zywego obecnie w dyskusji spotecznej problemu aborcji, autor
wskazuje na roznice we wskazanych jezykach.

5 Ibidem, s. 14.

6 Raburski rozumie przez to przypisywanie rangi uprawnienia kazdemu z zadan i interesow.
Zjawisko to sam autor ocenia negatywnie. Wskazuje, ze taki stan rzeczy prowadzi do namnazania
si¢ niemozliwych do pogodzenia i zindywidualizowanych roszczen. To z kolei moze prowadzi¢ do
zwigkszania skali podzialow spotecznych.

7 Ibidem, s. 16.

8 Ibidem, s. 20.
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Argumenty oparte na prawach opieraja si¢ na przekonaniu, ze istnieja okreslone prawa [...],
takie jak: prawo do zycia czy prawo do decydowania o swoim ciele. Argumenty dobrostanowe
(konsekwencjalistyczne) odwotuja si¢ z kolei do dobrostanu kobiety czy nasciturusa oraz jakosci
ich zycia, a czasami takze do dobr kolektywnych (np. ciagtosci demograficzne;j)®.

W dalszej czesci rozdziatu Raburski dokonuje glebszej analizy jezyka praw.
Odwolujac si¢ dalej do przyktadu aborcji oraz abolicji niewolnictwa w Stanach
Zjednoczonych, autor wskazuje na istotng ceche¢ dyskursu praw — ich kon-
fliktowo$¢. Cecha ta objawia si¢ najczgsciej w postaci tworzenia tak zwanych
kontr-praw. Raburski nie podaje przy tym konkretnej definicji tego pojecia, lecz
wskazuje raczej na swoiste jego egzemplifikacje. Bazujac jednak na przyktadach
wskazanych przez autora i chcac wprowadzi¢ pewna klaryfikacje pojeciowa,
uzna¢ mozna, ze sg to swego rodzaju prawa powstajagce w kontek$cie zagadnien
stanowigcych zarzewie konfliktow spotecznych. Wynikaja one z zgdania ochrony
okreslonego prawa przez jedna grupe spoteczng (na przyktad prawa do autono-
mii cielesnej przez srodowiska feministyczne) i wysunigcia roszczenia ochrony
przeciwnego — kontrastujgcego wobec niego — prawa przez drugg grup¢ (na
przyktad prawo do zycia wysunigte przez organizacje ,,Pro-life”). Jak wskazuje
Raburski, ,,[kontr-prawa] wyrazajg czgsto rzeczywiste moralne emocje tych osob,
a prawa s3 formg, w jakiej te emocje ulegaja ekspresji”!?. Prawa te s3 zatem op-
arte niejako na konkretnym rozumieniu moralnosci czy na zasadach etycznych
przyjetych przez dang grupe spoteczng. Autor stusznie wskazuje przy tym na
pewna nieprawidtowos¢ w groteskowym traktowaniu kontrpraw, jak na przyktad
bagatelizowanie prawa do ochrony Zycia nasciturusa czy prawa do nienaruszal-
nos$ci prawa wlasnosci wtasciciela niewolnikow. Teza ta znajduje swoje logiczne
uzasadnienie w dalszym wywodzie autora. Raburski, przytaczajac cytat z po-
wiesci M. Twaina, wskazuje bowiem, ze w dyskusji o prawach podmiotowych
nalezy powaznie traktowa¢ kontr-zgdania (a wi¢c zadania ochrony wspomnianych
kontr-praw) i probowac je w pewien sposob zrozumiec, biorac pod uwage kontekst
historyczno-spoteczny, w jakim sa one umiejscowione. Raburski wskazuje row-
niez na istnienie podobnych konfliktow w Polsce, analizujac sprzecznosci zacho-
dzgce w relacjach pomigdzy prawami dziecka a prawami rodzicow oraz prawami
rodzin a prawami os6b LGBT.

W trzecim rozdziale (s. 37-58), na podstawie wczesniej scharakteryzowanego
jezyka praw, autor przechodzi do analizy teoretycznej praw podmiotowych i pod-
kresla skutki normatywne uzycia jezyka praw lub jezyka dobrostanu w poszcze-
golnych regulacjach. W tym tez celu przytacza przyktadowe przepisy Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej. Dalej na tej podstawie wskazuje, ze jezyk praw w pe-
wien sposob ,,uzbraja” podmiot w mozliwos¢ faktycznej ochrony swoich praw,
podczas gdy regulacja dobrostanowa nie powoduje realnych efektow normatyw-

9 Ibidem, s. 25.
10" 7hidem, s. 28.
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nych, jest bowiem w zasadzie pewng dyrektywa czy ogdlnym zatozeniem (jednak
wcigz wigzgcym prawnie). Takie zjawisko Raburski nazywa ,,refleksami prawa
podmiotowego”.

W dalszej czesci rozdziatu autor analizuje schemat konstruowania w polskim
prawie praw podmiotowych, zwracajac uwage na pi¢¢ elementoéw: 1) podmiot,
ktorego dotycza (to jest czy dotycza podmiotow kolektywnie, czy indywidual-
ne), 2) sprawczo$¢ podmiotu (czy podmiot praw ma narzedzia ochrony swoich
praw i sam moze wysuwac roszczenia, czy moze ogolnie rozumiana wladza pan-
stwowa ma zapewni¢ ochrone poprzez konkretyzacj¢ poszczegolnych dyrektyw),
3) instytucje stuzace realizacji roszczen (czy istnieje realna mozliwo$¢ wysuwa-
nia roszczen przez podmioty w procesie, czy moze uznanie okreslonych praw ma
jedynie wymiar czysto propagandowy), 4) sposob podejmowania decyzji o dzia-
faniu (czy podjgcie dziatan celem ochrony praw nastepuje jednostkowo, czy ko-
lektywnie), a takze 5) przedmiot ochrony (czy prawa stanowig dobro jednostki,
czy dobra publiczne). Dla zobrazowania tego schematu autor analizuje nastgpnie
poszczegodlne obszary praw podmiotowych: ochrone zdrowia, proces reprywaty-
zacji oraz ochrong¢ $rodowiska. Raburski podkresla przy tym stabosci obecnego
stanu regulacji tych zagadnien. Wskazuje on, ze odpowiednie stosowanie norm
dobrostanowych lub jezyka praw ma bezposrednie przetozenie na mozliwos¢ re-
alnej ochrony tych praw. Raburski nastepnie analizuje, ktory z mozliwych modeli
regulacji (regulacja dobrostanowa czy prawno-podmiotowa) zapewnitby petniej-
sza ochrone poszczegolnych praw.

W zwiazku z doniosloscig prawng wyboru konkretnego jezyka przez usta-
wodawce rownie waznym zagadnieniem stajg si¢ konflikty zachodzace miedzy
prawami podmiotowymi i zwigzana z nimi kwestia wyboru prawa, ktore jest
,wazniejsze”, a zatem wyboru, ktore prawo zastuguje na ochrong prawng. Autor
czyni w tym celu pewne ustalenia poprzez odwotanie do podzialu na tak zwane
argumenty decydujace i argumenty prima facie. Raburski analizuje argumenty de-
cydujace, odwotujgc si¢ do tezy Dworkina o wyzszos$ci argumentu mocniejszego
,Prawa majg moc atutéw, tzn. »bija« stabsze argumenty”!!. Zasada ta znajduje
szerokie zastosowanie w wertykalnym konflikcie praw, to jest zachodzacym po-
migdzy wladzg a obywatelem. Autor wskazuje przy tym na jej zawodnos¢ w kon-
fliktach horyzontalnych (mig¢dzy obywatelami), gdzie sprzeczne prawa moga
mie¢ rowny ciezar gatunkowy, czyli moga by¢ rownie istotne. Jako potencjalne
rozwigzanie autor wskazuje wlasnie argumentacje prima facie, to jest koncepcje
R. Alexy’ego rozrozniajaca normy zasady (ktére mozna zrealizowac cze§ciowo)
inormy reguty (ktére moga by¢ zrealizowane tylko w catosci), pozwalajacg na tak
zwane wazenie praw, a nie ich bezrefleksyjne stosowanie. Na przyktadzie przymu-
sowego karmienia bojowniczek IRA wobec podjetego przez nie strajku gtodowe-
go Raburski wskazuje bowiem, ze regulacja dobrostanowa moze niejednokrotnie

U 1hidem, s. 52.
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okazac si¢ wrecz opresyjna. ,,Regulacja dobrostanowa odbiera jednostkom auten-
tyczng podmiotowos¢, odwotujac si¢ do pewnego normatywnego wzorca danego
podmiotu i jego dobra”2. W przypadku bowiem takiej regulacji zapewnienie
ochrony okreslonych praw podmiotowych staje si¢ wazniejsze anizeli autonomia
i wolnos$¢ jednostki.

W rozdziale czwartym (s. 58—75) autor przenosi swoje rozwazania na kolejng
plaszczyzne — polityczng. Juz na poczatku rozdziatu autor podkresla, ze poli-
tyka praw podmiotowych jest polityka oddolna, to jest polityka tworzong przez
ludzi. Wskazuje przy tym na trzy formy jej emanacji. W pierwszej — procesie
strategicznym (w wytaczaniu procesow celem dokonania okreslonej przetomowej
wykladni dla wprowadzenia zmian systemowych, na przyktad wlasnie w zakresie
praw podmiotowych) — Raburski dostrzega, co prawda, istotne znaczenie dla
realizacji polityki praw czlowieka, ale podkresla, ze poza systemem common law
ta forma nie ma az tak doniostego znaczenia, jak zwykto si¢ niekiedy przyjmowac.
Co wiecej, autor uwaza rolg procesu strategicznego za przeceniang w obronie praw
podmiotowych nawet w samym systemie common law. Wskazuje tu na przyktad
na sytuacj¢ czarnoskorej spolecznosci w ruchu praw obywatelskich (ang. Ci-
vil Rights Movement) w USA. Zapadnigcie strategicznego orzeczenia Brown v.
Board of Education okazato si¢ bowiem niewystarczajace dla realnych zmian
i niezbedne bylo podejmowanie dalszych dziatan na rzecz zniesienia segregacji
rasowej. Teze autora o nieskutecznosci proceséw strategicznych nalezy jednak
poda¢ w watpliwos¢, albowiem stanowisko to wydaje si¢ wynika¢ z uproszczo-
nego rozumienia celow, ktorym stuza te procesy. Strategiczna litygacja pole-
ga bowiem nie tylko na wdrozeniu nowych rozwigzan prawnych, lecz takze na
zwickszaniu §wiadomosci w zakresie okreslonego zagadnienia. O nieudolnos$ci
procesow strategicznych nie mozna zatem orzekaé w sytuacji braku natychmia-
stowych ich efektéw. Znacznie czgsciej wystepuja one bowiem jako jeden z eta-
poéw zmian, na przyktad orzeczenie Kadic et al. v. Karadzic.

Druga forma poruszana przez Raburskiego w rozdziale — poglebianie de-
mokracji — rozumiana jest jako dlugotrwaty proces aktywnego promowania
wartosci 1 instytucji stuzacych rozwojowi praw jednostki, z ktérymi nicodtacz-
nie wigzana jest demokracja. Prawa podmiotowe stuzg bowiem ochronie takich
praw jak na przyktad autonomia osobista. Raburski czyni jednak od razu pewne
zastrzezenie, gdy podkresla, ze nie wszystkie z praw podmiotowych stuza de-
mokracji, a co wigcej, moga mie¢ nawet konsekwencje antywspolnotowe. Wsérod
innych zagrozen dla demokracji autor wskazuje rowniez na przyktad upadek sfery
publicznej czy sadokracje.

Ostatnia z opisanych przez autora form — wzmacnianie ruchéw spotecznych
— stanowi za$ przedmiot pobudzenia auto-§wiadomosci podmiotéw. W ten spo-
sob prawa podmiotowe (w swoim kolektywnym wymiarze) uaktywniajg si¢ i na-

12 Ibidem, s. 57.
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daja ,,gtos ludu”, przez co pozwalaja na ksztattowanie ,,zbiorowej swiadomosci”.
Raburski przywotuje tu przyktad feminizmu i opozycji antykomunistycznej ruchu
»Solidarnos¢”. Autor wskazuje jednak (ponownie) na potencjalne zagrozenie prze-
jecia tak tworzonego oddolnie ludu przez podmioty profesjonalne (na przyktad
prawnikow), co w konsekwencji zaprzecza gtéwnemu celowi takiego ruchu (ktory
traci rowniez pierwiastek autentycznosci) i czgsto prowadzi do wypaczenia jego
pierwotnych celow.

W ostatnim rozdziale (s. 75—-87) Raburski w ogdlny sposob wskazuje na tlo
historyczne rozwoju zagadnienia praw podmiotowych. Zwienczenie publikacji
przez autora za pomoca kontekstu historycznego pozwala czytelnikowi zrozumiec¢
motywacj¢ kryjaca si¢ za publikacja Raburskiego — zwrocenie uwagi na wage
zagadnienia praw podmiotowych oraz stanu obecnej dyskusji nad nimi. Co wiecej,
analiza ta sklania czytelnika do przemyslen na temat rozwoju kultury obywatel-
skiej 1 $wiadomosci praw obywatelskich w Polsce.

Autor wskazuje, ze na przestrzeni lat prawa podmiotowe przeszlty dos$¢ burzli-
wa droge rozwoju. Omawia transformacje praw podmiotowych, od kolektywnych
przywilejow szlacheckich i jezyka praw uniwersalnych do krytyki praw podmioto-
wych przez marksistow. Odwotujac si¢ do takich wydarzen jak rozbiory Polski czy
okupacja komunistyczna, zwraca uwage na korelacje stanu praw podmiotowych
i stanu polskiej panstwowos$ci. Na podstawie tych wydarzen Raburski wskazuje tez
na przyczyny ,,przerwania ciaglosci intelektualnej”'® oraz ,wyjatowienie rozwa-
zan etycznych nad prawem”!* w przedmiocie praw podmiotowych az do XX wie-
ku. Autor doszukuje si¢ bowiem w tych wydarzeniach zrodet wspotczesnego obra-
zu sfery praw podmiotowych, to jest rozdzielenia badania praw podmiotowych na
gruncie konstytucyjnym i praw cztowieka oraz na gruncie cywilnym (co zresz-
ta autor ocenia krytycznie'>). W publikacji Raburskiego mocno widoczny jest
rowniez sceptycyzm wzgledem jednoznacznego przypisywania pozytywnej roli
prawom podmiotowym. Ostatnig cze$¢ rozdziatu autor po§wigca bowiem krytyce
tezy, jakoby prawa podmiotowe, zgodnie z wigowskim mitem historii, prowadzity
jedynie do poszerzania zakresu wolnosci jednostki.

Jednym z zarzutéw, jakie postawi¢ mozna publikacji, jest zbyt pobiezne roz-
wijanie niektorych watkow przez autora. Szczegdlnie widoczne jest to w ostatniej
— historycznej — czesci ksigzki. Autor omawia w niej w bardzo og6lny sposéb
trzy okresy historyczne: oswiecenie, XI1X wiek i okres komunizmu. Pozbawiwszy
odbiorce¢ kontekstu historycznego innych epok, nie realizuje on zatem w pelni
zatozonego przez siebie celu, ktérym jest zarysowanie kontekstu historycznego
rozwoju praw podmiotowych. Nie mozna jednak poming¢ zdecydowanych zalet
publikacji. Prawno-filozoficzne rozwazania Raburskiego dotyczace dos¢ istotne-

3 Ibidem, s. 82.
4 Ibidem, s. 84.
15 Ibidem.
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go, lecz skomplikowanego zagadnienia praw podmiotowych skierowane sg do
szerokiego grona czytelnikow. Na pewno stanowi¢ mogg one cieckawe zrodto in-
spiracji dla badaczy prawa zaangazowanych juz w problematyke praw podmioto-
wych. Wskaza¢ jednak nalezy, Ze nie jest ona przeznaczona tylko dla teoretykow.
Publikacja Raburskiego zdecydowanie powinna zainteresowac przede wszystkim
studentow prawa. Wynika to nie tylko z przystepnej formy, jaka proponuje autor,
lecz takze z samej doniostosci zagadnienia praw podmiotowych. Jak wskazuje
Raburski w swojej publikacji, prawa podmiotowe sg dos¢ nowym zagadnieniem
rozwazan polskiej doktryny. Ze wzgledu na wydarzenia historyczne, takie jak
komunizm, ktére w zasadzie spowodowaty zatarcie tematu praw podmiotowych,
badanie tego zagadnienia (a zatem i nauka korzystania z tych praw) jest stosun-
kowo nowa kwestig. Jednoczesnie prawa podmiotowe, wraz ze zwigkszaniem si¢
samoswiadomosci spoteczenstwa, zaczynaja stanowic¢ podstawe wspotczesnej po-
lityki (szczegolnie na poziomie migdzynarodowym). Ksigzka Raburskiego wska-
zuje czytelnikowi na wptyw praw podmiotowych, ich funkcje oraz konsekwencje,
ktore moze nie$¢ za sobg pominiecie polityki praw podmiotowych w prawniczym
dyskursie. Proznia powstajaca w wyniku braku badan nad prawami podmioto-
wymi powoduje bowiem wyjatowienie rowniez Swiadomo$ci korzystania z praw
w zyciu codziennym. Zmniejszona $wiadomo$¢ swych praw na przyktad przez
obywateli pozwala bowiem na naduzycia w relacjach pionowych, to jest obywatela
z panstwem. Raburski ukazuje w swojej publikacji kontekst dzialania praw pod-
miotowych i ich wptyw na sfere polityki, na zmiany w sferze legislacyjnej oraz
(najwazniejsze) na respektowanie i faktyczng ochron¢ praw cztowieka w danym
panstwie (a w szerszej perspektywie — rowniez na poziomie mi¢gdzynarodowym).
Nie mozna bowiem zapomina¢, ze prawa czlowieka sg prawami podmiotowymi
najwyzszej rangi. Kwestia ochrony praw cztowieka wydaje si¢ zas w dzisiejszych
czasach szczegolnie istotna w kontekscie wojny trwajacej w Ukrainie czy obej-
mowania wtadzy przez populistow'®.
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16 populisci bowiem dokonuja swoistej redystrybucji praw, ktéra polega na przyznaniu ich
jednej grupie spotecznej, a odebraniu drugie;j.
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