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Abstrakt: Celem artykutu jest przyblizenie mato znanego w polskim prawoznawstwie zagad-
nienia, jakim jest historia i funkcjonowanie sadéw femicznych (Vehmgerichte) w Swietym
Cesarstwie Rzymskim w p6znym S$redniowieczu. Autor nakresla terminologiczne i jezykowe
problemy zwigzane z licznymi legendami i mitami, jakie narosty wokoét tej instytucji w ciggu
wiekow. Omowienie historii, roli i przyczyn sukcesu westfalskich sadéw femicznych pozwala na
ukazanie ich zwigzku z doba wspodtczesng — nie tylko w konteks$cie mordéw politycznych
w Republice Weimarskiej, lecz takze ewentualnej inspiracji dla wspotczesnych prawodawcow.

»Twelve judges each in sable armour clad, the visages of all
inlocked by masks...”? Facts and myths about vehmic courts

Abstract: The paper shall discuss a topic little-known in Polish historical research: the history
and organisation of the vehmic courts (Vehmgerichte) in the late medieval Holy Roman Empire.
The author begins with the highlighting of linguistic and terminological problems, linked to the
multiple legends and myths which have grown around those courts through the centuries. Depicting
the history, role and wide popularity of Westphalian vehmic courts enables one to connect them
with the present times, addressing not only the issue of political murders in the Weimar Republic,
but also potential inspiration for the contemporary legislators.

* Opiekun naukowy (Scientific Tutor) — prof. dr hab. Andrzej Dziadzio
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1. Zamiast wstepu — kwestia jezyka i terminologii

Tytul niniejszej rozprawy moze intrygowa¢ — z pojeciem ,,sadu femicznego”
wielu czytelnikow zapewne styka si¢ po raz pierwszy. Nazwa ta, bedaca kalka
niemieckiego okreslenia Femegericht, Vehmgericht, wymaga szerszego omowie-
nia przed przejsciem do dalszych rozwazan. W istocie bowiem pojecia takie jak
Feme 1 Femegericht, niemajace odpowiednikow w jezyku polskim, sg w Polsce
praktycznie nieznane. Pierwszy z tych rzeczownikéw funkcjonuje natomiast w je-
zyku niemieckim w zabarwieniu zdecydowanie negatywnym, kojarzac si¢ prze-
de wszystkim z Fememorden — skrytobdjczymi zabdjstwami politycznymi z lat
dwudziestych XX wieku, popelnianymi w Republice Weimarskiej przez tajne
organizacje skrajnej prawicy, ktorych ofiarami padali przewaznie politycy innych
opcji (wérod nich minister spraw zagranicznych Walther Rathenau)'.

Romantyczno-sensacyjny stereotyp odnosnie do sadéw femicznych przeniknat
zniemczyzny do polskiego jezyka i literatury — przed stu laty stownik Arcta, ob-
jasniajac znaczenie przymiotnika ,,femiczny” jako ,,tajemny”, uzupetniat je o de-
finiowanie sagdu femicznego jako ,,Sredniowiecznego sadu tajemnego, skazujgcego
na $mier¢ osoby wysoko postawione”. Podobne rozumienie podtrzymuje rowniez
stownik W. Kopalinskiego — wedtug autora ,,trybunat femiczny” to ,.tajny try-
bunat powotywany do sadzenia cztonkéw moznych rodow, sad kapturowy. Jak
jednak zostanie wykazane, taka definicj¢ nalezy uzna¢ za mylaca. Niektore zrodla
notujg nadto wystepowanie w jezyku polskim — juz jednak chyba zapomnianego
— sformutowania ,,usposobienie femiczne”, definiowane jako ,,nastrdj podobny
do tego, jaki mieli skazani na $mier¢ przez sad femiczny™.

Cytowane i spotykane niekiedy do dzi$> definiowanie sadéw femicznych jako
,,S$adow kapturowych” moim zdaniem uzna¢ nalezy za btedne, acz oddaje ono
negatywne, metaforyczne znaczenie stowa Feme we wspotczesnej niemczyznie.
Rowniez we wspotczesnym jezyku polskim potocznie rozumie si¢ ,,sad kap-
turowy” jako ,,sad dzialajacy nieoficjalnie i skrycie, wydajacy zwykle wyroki
$mierci”®. Odnoszac si¢ jednak do whasciwej terminologii historycznoprawnej,
trzeba podkresli¢, ze w dawnej Rzeczypospolitej sady kapturowe (zwane tez po
prostu ,,kapturami”) byty tymczasowymi trybunatami dziatajacymi w okresie

! Najwicksza stawe zdobyta Organisation Consul.

2 Femiczny, [hasto w:] M. Arcta stownik ilustrowany jezyka polskiego, Warszawa 1916, s. 307.

3 Femiczny trybunal, [hasto wi] W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcoje-
zycznych, Warszawa 1991, s. 166.

4 Femiczny, [hasto w:] A. de Vincenz, G. Hentschel, Das Worterbuch der deutschen Lehnwor-
ter in der polnischen Schrift- und Standardsprache, http://diglib.bis.uni-oldenburg.de/bis-verlag/
wdlp/.

5 Zob. np. http://www.wiw.pl/historia/dziejepanstw/062-125.asp (dostep: 1.02.2019).

6 Sqd kapturowy, [hasto wi] Slownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/sjp/sad-
kapturowy;2519450.html (dostep: 1.02.2019).
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bezkrolewia, majgcymi dbaé o porzadek w tym niepewnym czasie. Jakkolwiek
budzity strach ze wzgledu na surowos¢ wymierzanych kar, to jednak ich dziatal-
nos¢ nie byta w zaden sposéb utajniona ani nielegalna’,

Z kolei Norman Davies, pokrotce odnoszac si¢ do tematyki sadow femicznych,
okregla je jako ,,Lige Swigtego Sadu”®, co jednak nalezy uznaé za thumaczenie bar-
dzo luzne. Majac na uwadze brak polskiego, a przy tym niemylacego okreslenia,
w dalszej czg$ci rozprawy na okreslenie sredniowiecznego niemieckiego Vehmge-
richt® stosowane bedzie okreslenie ,,sad femiczny”. Pozostajac blisko oryginatu,
podkresla ono zarazem szczegdlny charakter tej instytucji, ktorej niepowtarzal-
no$¢ zostanie ukazana.

2. Sady femiczne w kulturze i nauce

Analizujac instytucje¢ sadéw femicznych z punktu widzenia historycznopraw-
nego, nalezy zacza¢ od krotkiego zarysu ich obrazu, jaki — wytworzony przez
literatur¢ romantyczna — przetrwat i czestokro¢ funkcjonuje w kulturze row-
niez obecnie. Jak wspomniano, wizja tajemnych, budzacych groze trybunatow
sredniowiecznych, karzacych na gardle, znakomicie wpisywata si¢ w konwencje
literatury romantycznej. Wzmianki o nich pojawiaja si¢ na przyktad w dzietach
Waltera Scotta, na czele z Anng z Geierstein.

Sposrod klasykow polskich owe tajne, niesamowite sady uniesmiertelnit Ju-
liusz Stowacki w Hugonie'?, ale przede wszystkim Adam Mickiewicz w Konra-
dzie Wallenrodzie. Uwieczniony w pomnikowym dziele polskiego romantyzmu
Ltrybunat tajny” odbywa si¢ w ,,lochu podziemnym”, jego uczestnicy za$ maja
»maskami zamknigte oblicza”. Profesor Tadeusz Pini juz w 1928 roku trafnie
zauwazyt inspiracje wieszcza sadami femicznymi, a raczej ich szeroko rozpropa-
gowang wizja, przedstawiona w popularnym onegdaj dramacie Gotz von Berli-

7 Zob. np. Kaptury, kapturowe sqdy, [hasto w:] Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, t. 3,
Warszawa 1902, s. 3-5.

8 Zob. Konspiracja, [hasto w:] N. Davies, Europa. Rozprawa historyka z historig, cz. 2, przet.
E. Muskat-Tabakowska, Krakow 1998; istotnie, niekiedy sady femiczne okreslano jako die Heilige
Vehme (Veme, Feme), jednak nie byta to ich nazwa oficjalna, ze wzgledu za$ na brak zwigzkow
tradycji femicznej z Koséciotem i prawem kanonicznym mozna jg wrgcz uznaé za mylaca.

® W jezyku niemieckim obecnie wymiennie stosuje si¢ pisowni¢ Vehni-, Fehm-, Veme- oraz
Femegericht; E. Fricke podkresla jednak réznice migdzy Feme i Veme, ten pierwszy rozumiejac
jako nazwe tajnych sadéw znanych z literatury romantycznej i migdzywojnia, drugi za$ jako
nazwe autentycznej instytucji Sredniowiecznej; zob. idem, Die Feme. Ein Beitrag zur Rezeption-
sgeschichte mit neuen Anmerkungen zur Geschichte der spdtmittelalter- und friihneuzeitlichen
Frei- und Vemegerichtsbarkeit, ,,Westfdlische Zeitschrift” 2006, nr 156, s. 37-38.

10 J. Brzozowski, O ,, Hugonie”, ,,Rocznik Towarzystwa Literackiego imienia Adama Mickie-
wicza” 34, 1999, s. 73-86.
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chingen Goethego!!. Wizja ta byla jednak przede wszystkim wytworem roman-
tycznej wyobrazni, nie za$ prawdy historycznej. Juz zreszta w 1857 roku pisano
w Niemczech, ze ,,0 bodaj Zadnej instytucji naszej niemieckiej historii prawa nie
ma rozpowszechnionych tylu btednych wyobrazen, zwtaszcza wsrod laikow, jak
o Gerichte der heilige Vehme™'2.

Jak wida¢ ze wstepnych rozwazan jezykowo-literackich, sady femiczne byly
i pozostaja w $srodkowoeuropejskiej kulturze i (pod)$wiadomosci, jednak ich
faktyczna rola, cel i sposob dziatania nie sa szerzej znane, co wigcej — bywaja
pojmowane opacznie. Znajduje to odzwierciedlenie w skromnosci naukowe;j lite-
ratury przedmiotu. W Niemczech na niwie badania historii i orzecznictwa Vehme
wielkie zastugi potozyt Eberhard Fricke (1931-2013), ktorego prace stanowity
wielka pomoc dla autora. Niemniej az po dzi$ dzien najbardziej kompleksowym
opracowaniem tematu jest blisko dwusetletnie, pomnikowe dzieto P. Wiganda Das
Femgericht Westphalens'.

W literaturze polskiej jak dotad nie pojawilo si¢ szersze opracowanie tematyki
sadow femicznych. Co oczywiste, nie pretenduje do tego statusu réwniez niniejsza
praca, juz ze wzgledu na swa objeto$¢ mogaca stanowic jedynie przyczynek i probe
rozwiania sygnalizowanych mitow i nieporozumien. Ambicjg autora jest natomiast
zwrocenie uwagi na warto$¢ poznania tej szczeg6lnej instytucji w perspektywie
wspolczesnej. Z jednej strony bowiem aksjomatem jest dzi$ zasada panstwowego
monopolu na przemoc, immanentnie powigzana z rozumieniem sagdownictwa jako
jednej z ,,wtadz”, z drugiej za$ nieustannie aktualna pozostaje kwestia prywatnego
egzekwowania sprawiedliwosci. Obowigzujgce prawo w sytuacjach wyjatkowych
dopuszcza tego rodzaju dzialania (stan wyzszej koniecznosci, dozwolona samopo-
moc, obrona konieczna), uznajac je jednak za wyjatkowe. Zarazem w sferze prawa
prywatnego postepuje prywatyzacja sadownictwa — znakomitym przyktadem jest
tu arbitraz gospodarczy, zwtaszcza w sprawach migdzynarodowych.

W tym kontekscie analiza sadownictwa femicznego jako przyktadu oddolnego
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci moze nie tylko mie¢ wymiar historyczny,
lecz takze postuzy¢ jako kanwa rozwazan o prawie wspotczesnym i przysztym.

3. Sady femiczne — dzieje i organizacja

Mozna trafnie rzec, ze poczatki sadéw femicznych ging w pomroce dziejow.
Tradycyjnie sami cztonkowie sagdow femicznych za zatozyciela swojej instytu-
cji traktowali Karola Wielkiego, ktory jakoby miat je stworzy¢ za radg samego

' Zob. T. Pini, Trybunal tajemny w ,, Konradzie Wallenrodzie”, ,,Pamietnik Literacki: czasopismo
kwartalne poswigcone historii i krytyce literatury polskiej” 25, 1928, nr 1/4, s. 273-276.

12 F. Stolle, Die Vehmgerichte, ,Die Gartenlaube” 1857, z. 17, s. 237, ttum. whasne.

13 P. Wigand, Das Femgericht Westphalens, aus den Quellen dargestellt, und mit noch ungedru-
ckten Urkunden erldutert, Hamm 1825.
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papieza'*. Nie budzi jednak watpliwosci legendarno$é tego przekazu, bedacego
cze$cig mitu karolinskiego (Karlsmythos). W istocie jednak korzenie tej instytucji
siggaja wczesnego sredniowiecza i germanskiego (zwlaszcza saskiego) sadowni-
ctwa plemiennego.

W sredniowiecznej Rzeszy Niemieckiej Blutbann'®> — prawo do karania na gar-
dle, czyli decydowania o zyciu i $mierci poddanych (ius gladii) — zarezerwowane
byto dla kréla badz cesarza, zaliczajac si¢ do kategorii zastrzezonych bannow
(bannus) monarszych'®, obok migdzy innymi Heerbann (prawa zwotywania woj-
ska) czy Friedensbann (gwarancji bezpieczenstwa w oparciu o autorytet monar-
szy). Z czasem, wraz z postepujaca dekompozycja Cesarstwa w péznym $rednio-
wieczu (XIII-XV wiek), banny byty stopniowo — podobnie jak inne kompetencje
monarsze — przenoszone na nizsze stopnie drabiny feudalnej (Blutbannleihe).
W ten sposob jurysdykcja nad poszczegdlnymi ziemiami Rzeszy przechodzita
stopniowo na poszczegolnych ksiazat, hrabiow itp., czyniac ich w ciagu kolejnych
stuleci de facto suwerennymi wtadcami; ukoronowaniem tych procesow byty trak-
taty — augsburski (1555 rok) oraz westfalski (1648 rok).

Szczegblna sytuacja zrodzila si¢ jednak w Westfalii, gdzie wladza krolewska
(lub cesarska, o ile wladca zostal na takowego koronowany — w $redniowieczu
nie bylo to jeszcze reguly) utrzymata niektore bezposrednie prerogatywy, w tym
Blutbann. Co za tym idzie tamtejsze sady w zakresie zbrodni w dalszym ciggu
orzekaty bezposrednio w imieniu monarchy rzymsko-niemieckiego!’. Na tej pod-
stawie narodzily si¢ ,,wolne sady” (Freigerichte), zwane pozniej takze sadami
femicznymi (Vehmgerichte). Cho¢ istniaty tylko na terenie Westfalii, to opierajac
si¢ na bezposredniej podlegtosci krolowi (cesarzowi), z czasem skutecznie zaczely
ro$ci¢ sobie prawo do wykonywania jurysdykcji na terenie catej Rzeszy. Podkre-
slano ich umocowanie w Blutbann — dlatego tez Westfali¢ zaczeto zwaé, nawia-
zujac do koloru krwi, ,,czerwong ziemia” (rotes Erde). W dziewigtnastowiecz-
nym dramacie F. Hebbelsa Agnes Bernauer, ktorego akcja dzieje si¢ w Augsburgu
(Niemcy potudniowe, Szwabia, a zatem setki kilometrow od Westfalii), gtdéwna
bohaterka styszy: ,,Nie bdj sie zadnej przemocy! Tu rowniez stoimy na czerwonej
ziemi, rowniez w Augsburgu jest Westfalia!”'3.

4 Fehmgericht, [hasto wi] Allgemeine Encyclopidie der Wissenschaften und Kiinste. Erste
Section A—G, 42. Theil Fas-Ferchard, red. ].G. Gruber, Leipzig 1845, s. 243-244.

15 W réznych czesciach Cesarstwa i okresach historycznych okreslane takze jako Fraisch,
Halsgerichtsbarkeit, Vogteirecht.

16-0d czaséw monarchii Karolingdw okre$lano w ten sposob wylaczne prerogatywy krolew-
skie, a takze forme ich wykonywana — rodzaj decyzji czy dekretow. Zob. W.C. Brown, Violence
in Medieval Europe, London-New York 2014, s. 74 n.

17" Fehmic Courts, [hasto w:] Encyclopeedia Britannica, t. 10, Cambridge 1910, s. 236.

18 Caspar Bernauer do Agnes: ,,Fiirchte keine Gewalttat! Auch hier stehen wir auf roter Erde,
auch in Augsburg ist Westfalen!”, ttum. wlasne, cyt. za: E. Fricke, Vemegerichtsbarkeit, [w:] Histo-
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Jakkolwiek faktyczny wptyw monarchow rzymsko-niemieckich na sady fe-
miczne byl iluzoryczny, to nominalnie pozostawali oni ich najwyzszymi zwierzch-
nikami (Stuhlherr). Ten stan trwat az do 1422 roku, kiedy Zygmunt Luksemburski
odstapit funkcje kazdorazowemu arcybiskupowi Kolonii, ktory nosit odtad tytut
Oberster Stuhlherr. Nie zlikwidowato to jednak catkowicie wptywu monarszego
na funkcjonowanie sadéw femicznych!®. Weigz bowiem to krél mianowat ,;wol-
nych hrabiow” (Freigraf)*°, ktorzy byli przewodniczacymi sadéw, w ktérych
sktad wchodzili oprécz nich niezalezni ,,wolni tawnicy” (Freischdffen, arch. Fre-
ischopperi). Nadto Freigraf miat do dyspozycji swego rodzaju urzednikow, zwa-
nych Fronboten, ktérzy jednak nie brali udziahu w sprawowaniu sadow?'.

Freischoffen musieli by¢ ludzmi wolnymi, z urodzenia Niemcami (z poczatku
rowniez Westfalczykami), o nienagannej opinii (echt, recht und frei), za ktorych
poreczy¢ musiato ponadto dwoch juz zaprzysiezonych tawnikow. Byli oni uroczy-
$cie inicjowani, przyrzekali zarazem zachowanie $cislej tajemnicy, ktorej strzec
mieli ,,przed niewiasta i przed dzieckiem, przed piaskiem i przed wiatrem”?2,
Lawnicy, z czasem rozproszeni na terenie catej Rzeszy, mieli obowigzek zarowno
uczestniczy¢ w posiedzeniach sadow, jak i tropi¢ przestepstwa (rowniez chwyta-
jac ich sprawcéw). Postugiwali si¢ sekretnymi znakami i powitaniami, umozli-
wiajacymi wzajemne rozpoznawanie i przekazywanie informacji — dlatego tez
okreslali samych siebie jako Wissende (,,wiedzacych’), w odréznieniu od profa-
néw. Nadto przy zaprzysiezeniu otrzymywali jako swoiste insygnia sznur i n6z
(instrumenty wykonywania orzeczonych wyrokow $mierci), oznaczone literami
S.S.G.G.? Bycie tawnikiem stato sie w poznym éredniowieczu funkcja zaszczytna
na tyle, ze w ich szeregi wstepowaly rowniez koronowane glowy, w tym elektorzy
brandenburscy, sascy czy bawarscy, a nawet cesarz Zygmunt Luksemburski®?.
Szacuje si¢, ze w szczytowym okresie rozwoju, w péznym Sredniowieczu, taczna
liczba Freischiffen mogta siega¢ nawet stu tysiecy 0sob?>.

risches Lexikon Bayerns, https://www.historisches-lexikon-bayerns.de/Lexikon/Vemegerichtsbar-
keit (dostep: 1.02.2019).

19 Ibidem.

20 petienie tej funkcji nie byto jednak rownoznaczne z posiadaniem tytutu hrabiowskiego; by
unikna¢ niejasnos$ci, autor w dalszej czesci tekstu pozostaje przy oryginalnej nazwie niemieckiej.

2l F. Kohlrausch, 4 History of Germany. From the Earliest Period to the Present Time, London
1844, s.279.

22 Vor Weib und Kind, vor Sand und Wind; zob. F. Palgrave, The Rise and Progress of the
English Commonwealth. Anglo-Saxon Period, cz. 2, London 1832, s. 150.

23 Skrot ten rozwijano jako Stein, Strick, Gras, griin — ,kamien, sznur, trawa, zielen”; zarow-
no to rozwinigcie, jak i jego znaczenie pozostaje niejasne.

24 F. Kohlrausch, op. cit., s. 280.

25 F. Palgrave, op. cit., s. 151.
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4. Wtasciwosc i sposob dziatania sgdow femicznych

Wilasciwo$¢ rzeczowa sadoéw femicznych byla ograniczona. Podlegac im miaty
czyny powszechnie uznawane za najbardziej szkodliwe (vemewrogige Puncte)
— poczatkowo przede wszystkim (uzywajac jezyka wspotczesnej nauki prawa
karnego) cigzkie przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, zagrozone karg $mierci;
z czasem ich jurysdykcja rozszerzyta si¢ na niektore sprawy majatkowe?®. Co przy
tym istotne, jurysdykcja sadow femicznych byta powszechna, to jest podlegata
jej cata ludno$¢ bez wzgledu na stan, wlaczajac w to arystokracje czy korporacje
(na przyktad miasta badz wspolnoty wiejskie); wytaczeni spod niej byli jedynie
duchowni i Zydzi, a nadto kobiety i dzieci?’,

Byly to cechy szczegdlne w warunkach daleko posunietego rozbicia Swietego
Cesarstwa, ktore (w potgczeniu z aurg tajemniczych symboli, sprzysi¢zenia itp.)
niewatpliwie przyczynity si¢ w przysztosci do narodzenia mitu o wszechwiad-
nosci Vehme. Zarazem jednak to one wtasnie przesadzity o skutecznosci i po-
pularnosci tej instytucji, umozliwiajacej dochodzenie sprawiedliwos$ci pomimo
politycznego rozktadu. Nie znajdujac mozliwosci egzekwowania swoich praw
w lokalnych sgdach, ludno$¢ zaczela szukac jej u tawnikow z Westfalii, bedacych
przedstawicielami zewnetrznego i niezaleznego organu sagdowego.

Podstawowa kara, jaka wymierzaly sady femiczne — i co zarazem budowato
respekt, jaki budzily — byta $mier¢ przez powieszenie na gatezi (a zatem szcze-
goblnie haniebna w sredniowieczu), wymierzana natychmiast, w miejscu sadu. Po-
stepowanie dowodowe byto prowadzone w sposob charakterystyczny dla ustnego
procesu $redniowiecznego®®. Poczatkowo podstawowym $rodkiem dowodowym
umozliwiajgcym oczyszczenie si¢ oskarzonego byla przysiega, z czasem sktadana
wraz z innymi osobami, niejako reczacymi za oskarzonego (wspotprzysieznika-
mi). Oskarzyciel mogt ja jednak przetamac przez sprowadzenie wigkszej liczby
$wiadkow gotowych do wspétprzysiegania po jego stronie?”. W procesach femicz-
nych na zadnym etapie dziejowym nie stosowano natomiast tortur.

Niestawiennictwo na posiedzeniu sagdu femicznego traktowane bylo réwno-
znacznie z przyznaniem si¢ do winy i skutkowato wydaniem zaocznego wyroku
skazujacego; rowniez sam taki wyrok zwany byt Vehm lub Feme3. Skutkowat
wyjeciem oskarzonego spod prawa, obowigzkiem za§ wszystkich Freischoffen
stawato si¢ wykonanie orzeczenia, czyli usmiercenie skazanego — osoby po-
stronne nie miaty jednak do tego prawa. R6znito to wyroki sgdow femicznych od

E. Fricke, Vemegerichtsbarkeit...

Ibidem, oraz idem, Die Feme..., s. 39.

28 7ob. A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, Warszawa 2009, s. 417-424.
29 F. Kohlrausch, op. cit., s. 282.

30 Ibidem.
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banicji cesarskiej (Reichsacht)’!, na mocy ktorej osobe wyjeta spod prawa mogt
zabi¢ kazdy, kto ja napotka3?.

Sady femiczne z zasady obradowaty pod gotym niebem, w miejscach u§wieco-
nych tradycja i wyznaczonych kamiennymi tawami lub starymi ,,drzewami sado-
wymi”, przewaznie lipami (Femlinde). Jakkolwiek zasadg byto jawne odbywanie
posiedzen (okreslanych wowczas jako offenbare Ding), to jednak mozliwe byty tez
tajne sesje, na ktore wstep mieli wylacznie Freischdffen; w szczegdlnosci tylko na
takich posiedzeniach mogli by¢ sadzeni sami tawnicy®>. W pézniejszym okresie
przestaty one by¢ wyjatkiem; ,,od XIV w. tajnos¢ sadéw femicznych, zakazywa-
nych i coraz energiczniej przesladowanych, staje sie z wolna regutg”**. To wlasnie
ow tajny sad (heimliche Acht) dat poczatek ztowrogiej legendzie Vehme.

Swiadectwem sukcesu sadow femicznych jest popularno$é, jaka instytucja ta
dos$¢ szybko zdobyla na catym obszarze Rzeszy. Ich znaczenie osiagneto szczy-
towy punkt w péznym Sredniowieczu. Przyczyn tego powodzenia nalezy upatry-
wac w skutecznosci Vehme — przezwycigzaty one prawne partykularyzmy oraz
narastajacy beztad i bezprawie, typowe dla Europy Srodkowej u schytku $red-
niowiecza. Tajemna struktura, jakkolwiek skuteczna, rodzita jednak patologie,
ktory w przysztosci lec miaty u podstaw mitu o okrucienstwie i wszechwladnosci
Vehme.

Arbitralnos$¢ i niezalezno$¢ sadow femicznych budzity stopniowo opor wiadz.
Cesarz Fryderyk 11 w 1442 roku podjat probe ograniczenia ich kompetencji i wtas-
ciwosci poprzez tak zwang reformacje frankfurckg. Rowniez utworzenie w 1495
roku centralnego Sadu Kameralnego Rzeszy (Reichskammergericht) stworzyto
pewniejsza i nowoczesniejsza alternatywe dla sadow femicznych. Ich definitywny
zmierzch nadszedt w X VI wieku wraz z wojnami religijnymi i absolutystycznym
ugruntowaniem suwerennosci lokalnych wladcow. Z jurysdykcja na powrot ogra-
niczong do samej Westfalii Freigerichte utrzymaty si¢ na jej terenach az do oku-
pacji napoleonskiej, zajmujac si¢ juz jednak jedynie pomniejszymi zagadnieniami
prawnymi; ostatni Oberfreigraf, Friedrich W.M. Engelhard, umart w 1835 roku®.

5. Refleksja kohcowa

Cho¢ sady femiczne odeszty do lamusa, to w §wiecie nowozytnym koncepcja
usprawiedliwionego wymierzania sprawiedliwo$ci na wlasng reke nie zgineta —
odnalez¢ ja mozna chociazby w instytuciji staropolskiego zajazdu3® czy amery-

31" Zob. Acht, [hasto w:] Handwérterbuch zur Deutschen Rechtsgeschichte, t. 1. Aachen—Geistli-
che Bank, Berlin 2008.

32 E. Fricke, Vemegerichtsbarkeit...

3 F. Stolle, op. cit., s. 238.

34 T, Pini, op. cit., s. 273.

35 Fehmic Courts...,s. 237.

36 Zob. Zajazdy, [hasto wi] Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, t. 4, Warszawa 1903, s. 478.
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kanskiego linczu. Jak wspomniano na wstepie, w Niemczech pamig¢ o sadach
femicznych (a raczej o ich romantycznej wizji) odzyta w nieco makabrycznej
formie w okresie miedzywojennym, tworzac moralna i historyczng podbudowe
skrytobojczych mordow politycznych. Co interesujace, dziatania te znalazty swo-
istg legitymacj¢ w 6wczesnym niemieckim systemie prawnym.

Wyrokiem z dnia 8 maja 1929 roku (RGSt3’ 63, 215 [220]) Sad Rzeszy>®, roz-
patrujac sprawe Fememordu, stwierdzil mianowicie istnienie ,,prawa obrony ko-
niecznej pojedynczego obywatela wobec niezgodnych z prawem atakéw na zy-
wotne interesy panstwa”. W ten sposob, czastkowo, usankcjonowano mozliwos¢
nadzwyczajnych, pozaprawnych poczynan jednostek w imi¢ tadu publicznego.
Ten dowod zywej obecnosci tradycji Veme w umystach jurystow niemieckich oka-
zal si¢ jednak nie mie¢ wigkszego znaczenia w obliczu rychtego konca Republiki
Weimarskiej i doj$cia nazistow do wiadzy.

Obecnie postrzega si¢ sady femiczne rozmaicie. W pis$miennictwie niemie-
ckim bywaja one okreslane zaréwno jako ,,organizacja przyzwoitych spolecznosci
przemijajacego sredniowiecza przeciwko przestepczosci” (Eberhard Schmidt), jak
i ,.dzikie kigcze drzewa niemieckiej historii prawa” (Friedrich Philippi)*°. Do-
strzegajac ich szczegolny charakter, jakim byta swoista oddolno$¢ i niemal petne,
faktyczne oddzielenie od jurysdykcji panstwowej, warto zwrdci¢ uwage na ceche
zasadnicza, odrozniajaca je od linczéw czy dwudziestowiecznych Fememordow
— pierwotng legalno$¢*0. Sady femiczne, opierajac si¢ na utrzymanym w Westfa-
lii bezposrednim, cesarskim Blutbann, taczyty faktyczng niezalezno$¢ (w zakresie
stosowanego prawa, wyrokowania, a nawet egzekwowania wyrokow) z niepodwa-
zalng na terenie Swigtego Cesarstwa legitymacija swojej dzialalnosci.

Zwracajac uwage na ten aspekt ich dziatalnosci, warto postawic¢ pytanie, czy
instytucja tego rodzaju mogtaby egzystowac obecnie. Dostrzegajac niedoskona-
osci sadownictwa panstwowego, a zarazem dynamiczne zmiany, zwigzane z glo-
balizacja i rosngca rolg takich podmiotow jak migdzynarodowe korporacje, czgsto
zwraca si¢ uwagge na potencjat innych, pozapanstwowych formy organizacji zycia
prawnego*!. Znajduje to réwniez odbicie w prawie miedzynarodowym, na czele
chociazby z miedzynarodowymi trybunatami — zaréwno prawa publicznego, jak
i prywatnego (zwlaszcza wspomniany na wstepie arbitraz gospodarczy).

37 Entscheidungen des Reichsgerichts in Strafsachen.

38 Reichsgericht — nazwa sadu najwyzszego Rzeszy Niemieckiej do 1945 r.

39 _[...] Organisation der anstindigen Gesellschaft des ausgehenden Mittelalters gegen das
Verbrecherturn” (Eberhard Schmidt) oder als ,,wildem Schofl an dem Baume der deutschen
Rechtsgeschichte” (Friedrich Philippi), cyt. za: E. Fricke, Die Feme..., s. 36, ttum. wlasne.

40 Wedtug tego wiasnie kryterium E. Fricke rozréznia $redniowieczne Veme od wspotezesnych,
skrytobdjczych Feme, zob. idem, Die Feme..., s. 38.

41 Zob. np. K. Bokwa, L. Jarosz, Paristwo, korporacja, korporatokracja — o Wolnym Panistwie
Kongo i nie tylko, ,,Rynek — Spoteczenstwo — Kultura” 2017, nr 26, s. 33-38.
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Jest oczywiste, ze obecnie nie ma racji bytu sagd w formie tajnego quasi-bra-
ctwa, obradujacego pod prastarymi lipami, cho¢ taka wizja moze skadinad si¢
wydawac romantycznie kuszaca w zderzeniu z mechanicystycznym biurokraty-
zmem wspoélczesnego sadownictwa. Jednakze koncept cieszacego si¢ autoryte-
tem, miedzynarodowego, niezaleznego (acz uznanego przez wladze panstwowe),
elitarnego organu sagdowego nie jawi si¢ jako catkowicie nierealny. Podstawowy
problem stanowitaby zapewne egzekucja jego orzeczen; we wspotczesnym §wie-
cie brutalne metody Freischdffen sa nie do zaakceptowania i nasuwaja oczywiste
skojarzenia raczej z Feme czasow weimarskich niz z jej Sredniowiecznym pier-
wowzorem. Nieuchronnie zatem za tego rodzaju organem sta¢ musiataby jakas
sita — czy to panstwa, czy innego (zapewne ponadnarodowego) podmiotu. By¢
moze czas pokaze, czy w XXI wieku jest to mozliwe.
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»Twelve judges each in sable armour clad, the visages of all inlocked by
masks...”? Facts and myths about vehmic courts

Summary

The analysis of vehmic courts in the legal historical perspective proves that their image, per-
petuated in culture and literature, strongly differs from their true functions and role. As a specific,
independent form of judiciary they played a vital role in the late-medieval Holy Roman Empire,
helping to maintain justice and social order despite political decomposition. Hence, vehmic courts
might give a certain inspiration also nowadays, i.e. in the matters of an alternative and independent
dispute resolution.
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