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O absurdzie w tworczosci Alberta Camusa

Maciej Kaltuza, Elementy filozofii absurdu w dramaturgii Alberta Camusa, Wydaw-
nictwo LIBRON, Krakéw 2016, ss. 278.

Monografia Macieja Kaluzy, podejmujaca problematyke absurdu w mysli Al-
berta Camusa, zajmuje szczeg6lne miejsce posrod dotychczasowych polskojezycz-
nych publikacji poswieconych temu filozofowi. Nie tyle stanowi ona kolejne opra-
cowanie jego filozoficznego dorobku, ile uzupelnia owe prace o stosunkowo rzadko
eksponowang analize jego tworczos$ci dramatycznej. Ksiazke Kaluzy mozna wiec
uznaé za wazny krok w strone systematyzacji wymykajacej sie naukowemu ujeciu
refleksji francuskiego noblisty.

Glownym celem monografii Kaluzy jest ,przesledzenie rozwoju mysli Alberta
Camusa, skupionej na refleksji nad zagadnieniem absurdu™. Swoje zamierzenie
Katuza formutuje takze nastepujaco: ,odtworzyé¢ filozoficzne znaczenie i konse-
kwencje absurdu we wczesnej mysli Camusa, rozwijajacej sie paralelnie w eseistyce
filozoficznej, dramaturgii i literaturze™. Trzeba tutaj od razu zaznaczyé¢, ze choé¢
omawiana ksiazka jest warto$ciowym, zastlugujacym na uwage przedsiewzieciem
naukowym, to jednak pewien niedosyt moze budzi¢ marginalne potraktowanie za-
gadnienia absurdu w literackich dzietach Camusa. Tym bardziej ze — jak powiada
sam autor — jego analiza ,obejmuje zaréwno teksty dramatyczne, literackie, jak
i filozoficzne™. Osobliwe wydaje sie rowniez, ze tylko jedna trzecia pracy Katuzy
poswiecona jest tworczosci dramatycznej Camusa, co podaje w watpliwosé za-
sadno$¢ (trafnosé) jej tytutu. Watpliwosci rodzi takze konstrukcja spisu tresci —
wstep, zakoriczenie oraz bibliografia sa bowiem numerowane, podobnie jak rozdzia-

' M. Kaluza, Elementy filozofii absurdu w dramaturgii Alberta Camusa, Krakow 2016, s. 15.
2 Ibidem.
3 Ibidem, s. 17.
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ty publikacji. Taki uktad spisu tresci sprawia wrazenie, a nawet mylnie sugeruje,
ze praca ta sktada sie z szesciu kolejno numerowanych rozdzialéw, w tym wstepu,
zakoriczenia i bibliografii. Zaleta monografii jest natomiast naswietlenie kontekstu
filozoficznej refleksji nad absurdem (genezy absurdu filozoficznego), a zwlaszcza
wskazanie na prekursoréw mysli Camusa?.

Kaluza stusznie zauwaza, ze znaczacy wplyw na tworczosé Camusa mieli Blaise
Pascal, Sgren Kierkegaard i Friedrich Nietzsche. Egzystencjalny namyst nad ab-
surdem — podkresla autor — bierze swoj poczatek z Pascalowskich rozwazan nad
sytuacja czltowieka w Swiecie:
ostatecznie bowiem czymze jest cztowiek w przyrodzie? Nicoscia wobec nieskonczonosci, wszystkim
wobec nicosci, posrodkiem miedzy niczym a wszystkim. Jest nieskonczenie oddalony od rozumienia
ostatecznosci; cel rzeczy i ich poczatki sa dlan na zawsze ukryte w nieprzeniknionej tajemnicy; rownie
niezdolny jest dojrze¢ nicosci, z ktorej go wyrwano, jak nieskoriczonoéci, w ktorej go pograzono®.

Wytuszczenie owego napiecia miedzy pragnacym nieskoriczonosci czlowiekiem
a otaczajacym go $wiatem doczesnym czyni niewatpliwe Pascala pionierem wspot-
czesnej filozofii egzystencjalnej. Najwiekszym filozoficznym osiagnieciem Pascala
jest wlasnie uswiadomienie jednostce jej wtasnej kondycji — kruchej, marnej, zni-
komej w obliczu potegi wszech$wiata, ale i nieustannie transcendujacej mysla swe
aktualne potozenie w $wiecie. Mozna zatem powiedzieé¢, ze rozwazania Pascala
w pewnym sensie zapowiadaja Camusowska filozofie absurdu. Autor Mitu Syzyfa
nie tylko cenit sobie spostrzezenia francuskiego myséliciela, lecz takze wprost do
nich nawiazywal, interpretujac tragizm ludzkiej egzystencji w kontekscie doswiad-
czenia absurdu. Filozofia Camusa, w przeciwieristwie do refleksji Pascala, nie jest
jednak mocno zorientowana religijnie.

Camus inspirowal sie réwniez filozofia Kierkegaarda, powszechnie uwazanego
za ojca dwudziestowiecznego egzystencjalizmu. Kaltuza podkredla, ze ,,Camusowski
absurd jest silnie zwigzany z Kierkegaardowskim rozumieniem paradoksu™. Pokre-
wienistwo absurdu i paradoksu nie sprowadza sie tu bynajmniej jedynie do tego, ze
sa to swoiste dla opisu ludzkiego sposobu bycia kategorie egzystencjalne. Laczy je
tez to, ze stanowia one wyrazna cezure dla poznania naukowego (racjonalnego, spe-
kulatywnego): ,paradoks i absurd wyznaczaja granice dla rozumu™®. A wiec Camus
nie tylko podziela Kierkegaardowska kontestacje apriorycznych twierdzen o rze-
czywistosci 1 ludzkim zyciu, lecz takze jego krytyke filozofii systemowej (zwlaszcza
heglizmu), dazacej do obiektywizacji jednostkowego doswiadczenia egzystencjal-
nego. Warto nadmienié, ze przekroczenie poczucia absurdu mozliwe jest wedlug
Kierkegaarda wylacznie poprzez zwrot ku religijnemu stadium egzystencji — przez
przyjecie i zaakceptowanie paradoksu wiary”. Dla Camusa natomiast niezgoda na
absurd wiaze sie z przyjeciem postawy zbuntowanej: ,,absurd ma sens tylko o tyle,

4 Por. ibidem, s. 31-55.

5 B. Pascal, Mysli, ttum. T. Zeleniski (Boy), Warszawa 2002, s. 53.

6 Por. A. Camus, Notatniki 1935-1959, ttum. J. Guze, Warszawa 1994, s. 248.

7 M. Kaluza, Elementy filozofii..., s. 12.

8 Ibidem, s. 41.

9 S. Kierkegaard, Bojazni i drzenie. Choroba na $mieré, thum. J. Iwaszkiewicz, Warszawa 1982.
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o ile si¢ na niego zgadzamy”!. Dodajmy, ze Avi Sagi — na co zwraca réwniez
uwage Katluza — okresla Kierkegaarda i Camusa mianem personal thinkers, ,my-
§licieli subiektywnych™!, ,wychodzacych od tego, co osobiste”?. Jak celnie pisze
krakowski badacz: ,w obydwu przypadkach manifestuje sie [...] obecnos¢ mysliciela
w refleksji, osobiste zaangazowanie w odkrywanie prawdy”!3.

Camus interesowal si¢ wreszcie filozofig Nietzschego!'®. Co ciekawe, odwolywalo
sic do niej wielu znanych wspotczesnych filozofow, jak choéby Lew Szestow!, Karl
Jaspers'®, Martin Heidegger'”, Gilles Deleuze!®, Riidiger Safranski'® czy Gianni
Vattimo?. Kaluza dostrzega tutaj pewne zwigzki miedzy Camusowskim pojeciem
absurdu a Nietzscheaniskim rozumieniem nihilizmu?'. Podkredla, ze tak jak dla
Nietzschego punktem wyjécia jest namyst nad nihilizmem??, tak dla Camusa —
namyst nad absurdem?3. Jednak zaréwno nihilizm u Nietzschego, jak i absurd
u Camusa nie stanowig konkluzji ich filozoficznej refleksji. Autor Wiedzy radosnej,
oglaszajac ,$mier¢ Boga”’, postuluje przewartosciowanie utrwalonych przez wieki
i obowigzujacych w zachodniej kulturze wartosci®*. Ostrze swej krytyki kieruje
przede wszystkim w strone moralnosci chrzescijanskiej, ktora istotnie — jego zda-
niem — przyczynila sic do powstania nihilizmu?. Camus, nawigzujac do rozpo-
znan Nietzschego, mowi natomiast o ,wrazliwosci absurdalnej, tu i 6wdzie spoty-
kanej w naszym wieku?5. Zauwazmy, ze francuskiego intelektualiste, podobnie jak
niemieckiego filozofa, interesuje tutaj pytanie o sens zycia, a dokladniej: pytanie
o to, jak zy¢ w $wiecie pozbawionym Boga, a co za tym idzie — wartosci uniwersal-
nych, ponadhistorycznych, nadnaturalnych. Camus jednak nie do korica podziela
stanowisko swego poprzednika — w przeciwienstwie bowiem do niego nie porzuca
Jtesknoty za transcendencjy”. Kaluza wspomina o tym fakcie?”, powolujac sic na
ustalenia Sagiego®®. Warto dodaé, uzupekiajac wywod krakowskiego badacza, ze

10°A. Camus, Mit Syzyfa, [w:] idem, Eseje, ttum. J. Guze, Warszawa 1971, s. 115.

W Por. A. Sagi, Albert Camus and the Philosophy of the Absurd, Amsterdam-New York 2002, s. 26.

12 M. Katuza, Elementy filozofii..., s. 43.

13 Ibidem.

A, Camus, Czlowiek zbuntowany, [w:] idem, Eseje, s. 319-332.

15 L. Szestow, Dostojewski i Nietzsche. Filozofia tragedii, thum. C. Wodziniski, Warszawa 1987.

16 K. Jaspers, Nietzsche. Wprowadzenie do rozumienia jego filozofis, thum. D. Stroinska, Warszawa
1997; idem, Rozum i egzystencja. Nietzsche a chrzescijaristwo, thum. C. Piecuch, Warszawa 1991.

17 M. Heidegger, Nietzsche, t. 1-2, thum. A. Gniazdowski et al., Warszawa 1998-1999; idem, Po-
wiedzenie Nietzschego ,,Bég umart”, thum. J. Gierasimiuk, [w:| idem, Drogi lasu, ttum. J. Gierasimiuk
et al., Warszawa 1997, s. 171-216.

18 G. Deleuze, Nietzsche i filozofia, ttum. B. Banasiak, Warszawa 1998.

19 R. Safranski, Nietzsche. Biografia mysli, thum. D. Stroiriska, Warszawa 2003.

20 G. Vattimo, Nietzsche. Eine Einfiihrung, Stuttgart 1992.

2 Por. M. Katuza, Elementy filozofii..., s. 45-50.

22 Por. W. Kaufmann, Nietzsche. Philosopher, Psychologist, Antichrist, Princeton 1974, s. 96 n.

2 Por. A. Camus, Mit Syzyfa, s. 90: ,trzeba jednak podkredli¢, ze absurd, traktowany dotychczas
jako konkluzja, rozpatrywany jest tutaj jako punkt wyjscia”.

24 Por. F. Nietzsche, Wiedza radosna, ttam. L. Staff, Krakow 2003.

% Por. F. Nietzsche, Wola mocy, thum. S. Frycz, K. Drzewiecki, Krakow 2003.

%6 A. Camus, Mit Syzyfa, s. 90.

27 Por. M. Kaluza, Elementy filozofii..., s. 49.

28 Por. A. Sagi, Albert Camus and the Philosophy of the Absurd, s. 84.
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autor Mitu Syzyfa nie tylko konstatowal, iz dzieki postawie zbuntowanej mozliwe
zdaje si¢ wypracowanie zorientowanej na pryncypia humanistyczne (ogélnoludz-
kie) ,wspolnej moralnosci” (,buntuje sie, wige jestesmy™??), lecz takze gleboko sza-
nowal i wysoko cenit wartoéci chrzescijariskie’®. Trudno wiec uznaé jego ateizm za
doktrynalny i programowo konsekwentny. Co wiecej — kwestie te Katuza pomija
— niektorzy interpretatorzy tworczosci Camusa doszukuja sie w niej nawet wat-
kow religijnych i metafizycznych?!.

Omawiana ksiazka jest ciekawa proba odczytania dziel francuskiego filozofa
przez pryzmat kluczowej dla jego wczesnej tworczosci kategorii absurdu. Kaluza
proponuje bowiem wszystkie teksty sktadajace sie na Camusowski ,tryptyk o ab-
surdzie” interpretowaé¢ komplementarnie jako wzajemnie uzupetniajace sie i prze-
nikajace catosci:
wszystkie trzy dziela tryptyku maja na siebie wzajemny wplyw, uzupelniaja sie, dopelniaja obrazu,
ktory, cho¢ w ostatecznym rozrachunku nie jest jednoznaczny, zyskuje pelniejszy wymiar dopiero po
zalozeniu, ze w ich przypadku lepiej jest taczy¢, niz dzieli¢*?.

Godny pochwaly jest tez juz sam wybor podjetej przez Katuze problematyki.
Nie tylko bowiem nie podaza on za réoznymi zdominowanymi wspotczesng huma-
nistyke modami, lecz takze nie boi sie opracowania ,na nowo” zagadnienia, ktore
moze dzi§ uchodzi¢ za anachroniczne i przebrzmiate. Przede wszystkim jednak
nalezy doceni¢ to, ze autor eksponuje w swej publikacji — dos¢ rzadko podnoszony
w literaturze przedmiotu — namyst nad absurdem w wybranych utworach dra-
matycznych Camusa (Kaligula, Nieporozumienie). Monografia Kaluzy wyraznie
Swiadczy rowniez o tym, ze mysl egzystencjalna Camusa nadal inspiruje do prze-
myslen, sktaniajac do zywej akademickiej debaty.
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