Studia Philosophica
Wratislaviensia
vol. XVII, fasc. 1 (2022)
https://doi.org/10.19195/1895-8001.17.1.6

MARTA DIXA
ORCID: 0000-0003-4605-9182
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Miejsce hipotezy ,,napedu kulturowego”
w wyjasnianiu ewolucji gatunku ludzkiego

The “Cultural Drive” Hypothesis in Explaining
the Evolution of the Human Species

Abstract: The main purpose of this work is to show the internal theoretical con-
nections of the two fundamental paradigms that describe the evolution of the hu-
man species, that is, the Lamarckian paradigm and the Darwinian paradigm. In
carrying out this task, I begin by presenting the two evolutionary concepts. Under-
standing the content of these paradigms allows us to focus on the argumentation
proposed by modern evolutionary biologists on the issue of the evolution of Homo
sapiens; more precisely, on the paraphrased concept of “genetic drive.” Employed
so far in a narrow range of genetic phenomena, it was — thanks to Allan Wilson —
transformed into the concept of “cultural drive” and used to explain innovations
appearing in not only genetic but also cultural endowments of the human species.
This type of application of the concept of cultural drive in the structure of the
Homo sapiens theory of evolution has recently been proposed by Kevin Laland.
Then I show what kind of deviations (expressed in the variability of biological
endowments, that is, in the form of exaptations and spandrels) are produced by
the cultural factors of the evolution of Homo sapiens and how they can not only
be included in the mechanisms of species evolution (as interpreted on the basis of
the Lamarckian paradigm), but also how they constitute the “material” on which
civilization changes take place.
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Wprowadzenie

Celem tekstu jest wykazanie, ze cho¢ w probach rekonstrukcji mechanizmow
ewolucji gatunku ludzkiego ujmuje sie zasadniczo dziatanie czynnikéw biologicz-
nych, to nie one jedyne decyduja o jej przebiegu i historii cztowieka. Obok nich
coraz istotniejszy wplyw miaty i maja czynniki kulturowe, w tym spoteczne. Czyn-
niki te dziataja ,szybciej” i czedciej niz czynniki ewolucji biologicznej. I choé¢ te
ostatnie sa zalezne od przebiegu proceséw dziedziczenia, to podlegaja one wply-
wom czynnikow i mechanizméw kulturowych.

W argumentacji za powyzsza idea pomocne bedzie wykorzystanie pojecia ,na-
pedu genowego” (gene drive), ktorego sparafrazowana wersje wzgledem udzialu
czynnikow kulturowych w pojmowaniu ewolucji czlowieka zaproponowal Allan
Wilson (1985). Punktem wyjscia upowszechnionej w genetyce molekularnej idei
napedu genowego, jest nadpisanie niepozadanego wariantu genu przez gen po-
zadany. Za sprawa tego rodzaju modyfikacji genetycznej potomstwo w populacji
zyskuje wiecej niz 50% szans na dziedziczenie danej cechy, co w sprzyjajacych wa-
runkach prowadzi do upowszechnienia sie owego wariantu genu w catej populacji.

Propozycja Wilsona polega zatem na wprowadzeniu — po dokonaniu stosownej
parafrazy idei ,napedu genowego’ — idei ,napedu kulturowego” (cultural drive),
ktora dziala na ludzkich wytworach mentalnych (z oczywistych wzgledow takze
kulturowych) tak, jak naped genowy operuje na molekutach, bedacych sktadnika-
mi uposazen dziedzicznych.

W rozumieniu Wilsona ludzie wytwarzaja w toku swego zycia wytwory kultu-
rowe, w tym innowacje, ktore uzna¢ mozna za ,drobne” odpowiedniki mutacji ge-
nowych. Nowosci te — poprzez upowszechnienie kulturowe — czesto przyczyniaja
sie do wyznaczenia nowych drég rozwoju cywilizacyjnego. Jedna z przestanek tego
rozumowania jest poglad, ze im gatunek posiada relatywnie wiekszy mozg, charak-
teryzuje sie odpowiednio rozwinietymi, czy bardziej zlozonymi zachowaniami oraz
umiejetnosciami spotecznymi, tym szybciej ewoluuje. Idea ta przez dosé¢ dtugi czas
pozostawata niezauwazona. Dopiero pod koniec XX wieku zwrocili na nia uwage
badacze, ktoérzy zaproponowali wprowadzenie do korpusu wiedzy biologii ewolucyj-
nej idei ,dziedziczenia nisz kulturowych”. Jednym z nich jest Kevin Laland, ktory
pokazuje, jak i na ile idea Wilsona moze by¢ przydatna w wypracowaniu nowej
koncepcji rozwoju ewolucyjnego nazywanej teoria ,konstrukeji nisz”.

Tok myslowy tego tekstu wyznaczy okreslenie statusu zazwyczaj rozpatrywa-
nych przez badaczy czynnikow ewolucji rodzaju ludzkiego. Dlatego w tym miejscu
odwotam sie do dwdch paradygmatycznych ujeé teorii ewolucji: teorii Karola Dar-
wina oraz koncepcji Jean-Baptiste’a Lamarcka. Nastepnie scharakteryzuje mecha-
nizm napedu kulturowego w rozumieniu jego twoércy, a pomyst biologa behawio-
ralnego Kevina Lalanda wykorzystam w obja$nieniu transformacji ewolucyjnych
dokonujacych sie w formie egzaptacji i pendentywoéw. Podam tez argumentacje
za tym, ze egzaptacje i pendentywy, wyinterpretowane na gruncie koncepcji La-
marcka jako innowacje, dokonujace sie poprzez dzialanie napedu kulturowego —
wlaczy¢ mozna w mechanizmy ewolucji gatunkowe;j.
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Darwinowski versus Lamarckowski paradygmat
ewolucyjny

W 1859 roku Karol Darwin w dziele O powstawaniu gatunkow przedstawil te-
orie ewolucji, zwana teoria doboru naturalnego. Stala si¢ ona jedna z najwazniej-
szych nowozytnych koncepcji naukowych. Teoria ta przyjmuje, ze uczestnikiem
procesu ewolucji jest gatunek — zbiér osobnikéw wzajemnie do siebie podobnych,
ktore maja wspolnego przodka, zmieniaja sie w czasie, oraz daja poczatek no-
wym gatunkom (Darwin 1959). ,Celem” kazdego osobnika, nalezacego do danego
gatunku, jest pozostawienie jak najwiekszej liczby swych ,kopii”, czyli osobnikow
potomnych. Organizmy, ktore posiadaja korzystne cechy, maja wieksza szanse na
reprodukcje, a takze na przezycie, ze wzgledu na adaptacje do warunkéw srodo-
wiskowych. Te osobniki, ktore nie zdotaja uformowaé predyspozycji do przezycia
(adaptacji) w danych, zmieniajacych sie warunkach, podlegaja selekcji. W sztafe-
cie pokoleni przezywa zatem ,najstosowniejszy”. Darwin uwazal, ze jest to klucz do
wyjasnienia ewolucji $wiata ozywionego.

Koncepcja Lamarcka, przedstawiona $wiatu pot wieku przed koncepcja Darwi-
na, przyjmuje z kolei, ze uczestnikiem procesu ewolucji sa organizmy, poniewaz ga-
tunki jako takie nie istnieja. Organizmy maja zdolno$é wyksztalcania potrzebnych
im przystosowan (dotyczy to roznych typow uposazen: organow, typow zachowar,
cech itd.), ktore wyznaczaja ewolucyjny ciag historycznych zmian wyposazenia
biologicznego organizméw (Lamarck 1960)'. W tym ujeciu osobniki sa zdolne do
generowania roznorodnosci w pewnych, ale zadanych dziedzicznie ramach (co okre-
§lic mozna jako tzw. ,przyzyciowy aktywizm”). Ten wilasnie fakt wyeksponowatl
gltownie Lamarck, gdy Darwin przyjmowal, ze utrzymuja sie przy zyciu tylko te
populacje, ktore dysponuja cechami, otrzymanymi od rodzicéw, umozliwiajacymi
im przetrwanie w okreslonych warunkach $rodowiskowych. Dlatego w ujeciu Dar-
wina oznacza to, ze organizm jest niezdolny do wyksztalcenia — w toku swego
zycia — odpowiednich przystosowan (ten punkt widzenia okreslié mozna jako
tzw. przyzyciowy pasywizm”). Warunki srodowiskowe nie wplywaja zatem bez-
posrednio na wyposazenie biologiczne populacji, a jedynie selekcjonuja te, ktore
maja cechy nieodpowiednie do tych warunkow. Tak wiec ujecie Lamarcka zaktada
zdolnos¢ organizmoéw do dziedziczenia cech nabytych, gdy w ujeciu Darwina za-
gadnienie to jest kwestia uboczna?. Ponizsze zestawienie ilustruje poréwnanie obu
paradygmatow.

I Szerokie i bardzo interesujace ze wzgledu na opracowanie wielu aspektéw koncepcji Lamarcka
przynosi praca zbiorowa pod red. S.B. Gissis i E. Jablonki (2011) Transformations of Lamarckism:
From Subtle Fluids to Molecular Biology.

2 Darwin, nie znajac mechanizmu przekazu cech dziedzicznych, nie wykluczal wystapienia zjawiska
dziedziczenia cech nabytych. Jest to jednak kwestia uboczna w Darwinowskiej teorii ewolucji, bo nie
jest ona niezbedna do zrozumienia dziatania doboru naturalnego, gdy w pogladach Lamarcka idea ta
gra zasadniczg role.
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Tabela 1. Poréwnanie sktadowych teorii Darwina i koncepcji Lamarcka

Darwin Lamarck

Ewoluuja gatunki Ewoluuja organizmy

Adaptacja organizméw prowa- | Ewolucja organizméw prowadzi

dzi do ewolucji gatunkow do ich adaptacji

Bierna rola organizmu: ,,przy- Aktywna rola organizmu:
zyciowy pasywizm” sprzyzyciowy aktywizm”
Srodowisko to czynnik selek- Srodowisko to zrodto bodzcow
cyjny do zmiany /ewolucji
Mechanizmem ewolucji jest Mechanizmem ewolucji jest
dobor naturalny krzyzowanie oraz (aktywne)

przeciwdziatanie niekorzyst-
nym warunkom zycia

Tylko przydatne w danych Wszystkie cechy, wymagane
warunkach wariacje cech w danych warunkach zycia,
gatunkowych beda przekazane | zostana przekazane przez ro-
nastepnemu pokoleniu dzicéHw nastepnemu pokoleniu*

* Szczegbdlna gwarancje dziedziczenia cechy nabytej postuluje tzw. II prawo Lamarcka, zgodnie z kto-
rym nabyte zmiany moga zostac¢ przekazane potomstwu, o ile wystapia u obojga rodzicow (Lastowski
2009).

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie tekstu K. Lastowskiego, Lamarck i Darwin. U podstaw idei
ewolucgi (2020).

Idea ewolucyjna Lamarcka nie znalazta uznania jako naukowa teoria bio-
logicznej ewolucji zwierzat i roslin. Wspotezesnie zwrdcono jednak uwage na
Lamarckowski charakter kulturowej ewolucji gatunku ludzkiego. Te osobliwosé
zauwaza m.in. wybitny amerykanski ewolucjonista Stephen Jay Gould, gdy pisze:

Ewolucja kulturowa postepowalta naprzod w tempie, do ktorego procesy darwinowskie nie sa w sta-
nie sie nawet przyblizy¢. Ewolucja darwinowska Homo sapiens trwa nadal, ale w tempie tak powolnym,
ze jej wpltyw na historie jest teraz niewielki. Ten przelomowy punkt w dziejach Ziemi osiagniety zostat
dzieki wyzwoleniu proceséw lamarkistowskich. Ewolucja kulturowa czlowieka ma, w przeciwienstwie
do naszych dziejow biologicznych, charakter lamarkistowski. To, czego uczy sie jedno pokolenie, prze-
kazywane jest nastepnemu bezposrednio w procesie uczenia si¢ i w formie pisanej. Cechy nabyte sa
dziedziczone w technologii i kulturze. Ewolucja lamarkistowska postepuje btyskawicznie i ma charakter
kumulatywny (Gould 1991b: 159).

Chociaz pod wieloma wzgledami jako ludzie jesteSmy podobni do innych zwie-
rzat, bedac wytworem historii ewolucyjnej opisywanej w kategoriach Darwinow-
skich, to na oderwanie sie od biologicznych korzeni pozwala nam nasza kultura.
Kulturowa elastyczno$é pozwolita Homo sapiens na stworzenie interaktywnego
spoleczenstwa, ktore swoja zlozonoscia i stopniem komplikacji wewnatrzgatunko-
wych przewyzsza inne gatunki.
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Mechanizm napedu kulturowego w procesach
ewolucji gatunku ludzkiego

Wilsona hipoteza ,napedu kulturowego”

Jednym z waznych odkry¢ genetykow w XX wieku bylo ustalenie dotyczace
,czasu ewolucyjnego”. Idea ta przyjmuje, ze mutacje gromadza sie w genach ze sta-
ta predkoscia w czasie we wszystkich liniach rodowych roslin i zwierzat. Pozwolito
to lepiej zrozumieé¢ procesy ewolucyjne na poziomie molekularnym oraz na pozio-
mie organizmalnym, na ktérym ujawniaja sie efekty dziedziczne. Biochemik Allan
Wilson (1985) zauwazyt jednak, ze odkrycie to pomija zwiazek miedzy ewolucja
molekularng a organizmalng; autor ten podkresla rowniez fakt, ze tempo zmian
niektorych organizmoéw — w szczegdlnosci ssakow — jest szybsze niz innych istot
zywych? (Wilson 1985).

Co wiec sprawia, ze organizmy ssakow ewoluuja tak szybko? Wilson argumen-
tuje, ze wystepuja dwie podstawowe presje, aby ewoluowaé poprzez adaptacje: pre-
sja zewnetrzna i wewnetrzna. Presje zewnetrzna wywieraja czynniki pochodzace
ze zmian geologicznych, takich jak erozje, czy orogeneza, ktore napedzaja zmiany
srodowiska. Presja ewolucyjna, tworzona przez naped geologiczny, utrzymuje sie
na stalym, niskim poziomie; wtedy zmiana geologiczna jest wynikiem powolnych
i stopniowych procesow, ktore zachodzity przez dlugi czas (Rampino 2017). Jed-
nak szybkie tempo ewolucji ssakow moze by¢ spowodowane glownie, jak utrzymuje
Wilson, powstaniem u ssakoéw w toku ewolucji duzego mozgu. Duzy mozg, gene-
rujac ,ewolucyjne cisnienie”, stanowi wewnetrzna presje ewolucyjna, prowadzac do
zmian kulturowych. Presja ewolucyjna, tworzona przez naped kulturowy wywie-
ra znacznie silniejsza presje, czyli powoduje przyspieszenie wystepowania zmian
w toku ewolucji.

Termin ,naped kulturowy” w rozumieniu Wilsona oznacza zatem wystepowa-
nie cykli sprzezen zwrotnych dodatnich pomiedzy czynnikami kulturowymi
a dyspozycjami biologicznymi*. Tok rozumowania Wilsona mozna zrekonstru-
owaé wedle schematu 1. Pokazuje on, jak zdolno$¢ do opracowywania nowator-
skich rozwiazan i kopiowania korzystnych zachowan kulturowych prowadzi do
ewolucyjnego utrwalenia tendencji do zwiekszania rozmiarow mozgu, co daje
jednostce przewage w ewolucyjnym ,wyscigu zbrojen” — ,im wiekszy mozg, tym
wieksze tempo ewolucji biologicznej gatunku” (Wilson 1985: 173). Innymi stowy,
pokazuje to, jak upowszechnienie nowego, korzystnego nawyku (tj. innowacji),

3 Za przyklad, ktory Wilson wykorzystuje w swej argumentacji, stuza mu dwie grupy zwierzat:
plazy (w szczegblnosci zaby) oraz ssaki. Chociaz mnogo$é gatunkow zab jest ogromna, posiadaja one
tak wiele anatomicznych podobienstw, a ich ewolucja przebiega na tyle wolno, Ze sa one systematycznie
przypisane do jednego rzedu. W przypadku tozyskowcow, nalezacych do ssakéow wyzszych, roznice sa na
tyle znaczace, ze zoologowie klasyfikuja je az w 21 rzedach. Tempo zmian organizmu w przypadku ssa-
kow zachodzi znacznie szybciej niz w przypadku zab, jednak mutacje punktowe kumuluja sic w DNA
ssakow w tym samym tempie, co u zab (Wilson 1985).

4 Przez sprzezenie zwrotne dodatnie rozumiem powigzanie dwoch czynnikow tak, ze jesli czynnik
A wplywa na czynnik B tak, ze wzrasta jego natezenie, to czynnik B zwrotnie wplywa na A tak, ze
zwiegksza réwniez jego natezenie.
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poprzez transmisje kulturowa, prowadzi do zwiekszenia produkcji neuronéow
i dendrytow w mozgu osobnika, czego efektem jest wiekszy rozmiar mozgu w sto-
sunku do wielkosci ciata. Wigkszy mozg sprzyja zwiekszonej innowacyjnosci
i spolecznemu uczeniu sie, co dodatkowo poprawia wydajnosé¢ kopiowania zacho-
wan kulturowych, a tym samym zwrotnie wplywa na objetos¢ mozgu. Ciagle
opracowywanie i propagowanie innowacji z udzialem mechanizméw spotecznych
i kulturowych skutkuje pojawieniem sie nowej presji selekcyjnej. Wtedy zazwy-
czaj gatunek szybko poddaje sie tego typu naciskom selekcyjnym, ktére réwno-
czesnie sprzyjaja utrwalaniu sie mutacji komplementarnych, co powoduje przy-
spieszenie wzrostu oraz rozwoj funkcji mozgu i tym samym zwicksza tempo
ewolucji genetycznej gatunku.

Zwigkszone

tempo
ewolucji

Transmisja Wieksz /Zwiekszona Wydajniejsze
Innowacja |» Kulturowa »| Mutacja meoz Y I»| zdoloss |» kg icJJwaJnie
9 \uczenia sie P

Wiegksza

innowacyj-

nos¢ )
A4

Nowa

presja

selekcyjna

v

Utrwalenie

mutacji -
genetycznych

Schemat 1. Sprzezenia zwrotne dodatnie szczegdlnie istotne pomiedzy zachowaniami spolecznymi a ge-
nami w ujeciu A. Wilsona

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Wilsonowskie rozumienie ewolucji gatunku wskazuje zatem na naped kulturo-
wy jako czynnik determinujacy rozwoj mozgu w dwojakim sensie: (1) stwarza moz-
liwosci dynamicznego ewoluowania danej formy gatunkowej oraz (2) ,mobilizuje”
zwierzeta do wykorzystywania srodowiska na nowe sposoby.
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Lalanda rozumienie napedu kulturowego i jego miejsce
w ewolucji gatunku ludzkiego

Biolog behawioralny i ewolucyjny Kevin Laland, jeden ze wspottworcow kon-
cepcji ,konstruowania niszy”, charakteryzuje te idee nastepujaco:

Budowa niszy to bardzo ogblny proces, w ktorym organizmy modyfikuja swoje wtasne i/lub na-
wzajem posiadane nisze, poprzez ich metabolizm, ich dzialania, i ich wybory. Nie ogranicza sie to do
ludzi: liczne zwierzeta tworza gniazda, nory, dziury, sieci i poczwarki; rosliny zmieniaja poziomy gazéw
atmosferycznych i modyfikuja cykle sktadnikéow odzywcezych; grzyby i bakterie rozkltadaja materie
organiczna; bakterie utrwalone sktadniki odzywcze. Cecha charakterystyczna konstrukeji niszy nie jest
organizm modyfikujacy srodowisko jako takie, ale chodzi raczej o modyfikacje zwigzku miedzy orga-
nizmem a jego srodowiskiem i dlatego budowa nisz obejmuje wybor siedlisk, rozproszenie i migracje
(Laland, Kendal, Brown 2007: 53).

Istota tej wypowiedzi jest zatem dostrzezenie, ze organizmy sa aktywnym ogni-
wem $rodowiska, napedzajacym zmiany w srodowisku ich zycia.

W artykule pt. Jak ludzie stali sie wyjgtkowymi stworzeniami? FEwolucja bez pre-
cedensu (2018a) Laland rozwija idee konstrukeji nisz. Ukazuje ludzkie osiagniecia
i ich wyjatkowosé jako efekt naszej zdolnosci do pozyskiwania wiedzy i korzystania
ze zbiorowego zasobu doswiadczeri w celu opracowania innowacyjnych rozwigzan.
Jednak zdolnoéci takie jak spoleczne uczenie sie® oraz innowacyjno$é obserwuje sie
takze u wielu gatunkow zwierzat. Wydaje sie, ze trafng ilustracja opisanego tu zja-
wiska sa zachowania krukowatych, wykorzystujacych samochody do roztupywania
orzechdéw, mlodych samic muszek owocowych kierujacych sie przy wyborze samca
wyborami starszych samic, czy delfindw uzywajacych muszli do towienia ryb (La-
land 2018a). Dlaczego zatem przedstawiciele innych gatunkéw nie maja tak zlozonej
kultury jak ludzie? Zapewne jest to zwiazane z precyzja przekazywania wiedzy —
w co zaangazowane jest uczenie sie i nauczanie. W procesach uczenia sie i nauczania
mamy bowiem do czynienia z transmisja informacji o wysokiej wiernosci, co pozwa-
la kulturze ludzkiej zwiekszaé¢ swa ztozonosé i réznorodno$é. W przypadku gatun-
ku ludzkiego transmisja kulturowa jest zatem podstawowym elementem ewolucji
kulturowej, decydujacym o jej dynamice. Tylko ludzie przekazuja wiedze kolejnym
pokoleniom z wystarczajaca precyzja tak, aby tworzyé¢ bogata kulture. Precyzyjne
nauczanie wymaga jednak uzycia bardziej zaawansowanych narzedzi, co, jak twier-
dzi Laland (2018a), stworzyto warunki do pojawienia siec mowy — jezyk pozwa-
lal na obnizenie kosztow, zwiekszenie doktadnosci i rozszerzenie zakresu edukacji.

Zasadniczym zagadnieniem poruszonym przez Lalanda w przywotanym artykule
jest wystepowanie zaleznosci miedzy wielkoscia mézgu a spotecznym uczeniem sie
oraz innowacyjnoscia. W szczegélnosci autor omawia, jak praktyki kulturowe, ta-
kie jak nauczanie, nasladowanie czy kopiowanie, przyspieszyly ewolucyjny rozwoj
w procesie, ktory Laland — omawiajac koncepcje cytowanego wyzej Wilsona — na-
zywa takze mechanizmem ,napedu kulturowego”. Laland przyjmuje Wilsonowskie
rozumienie tego terminu, zauwaza jednak, ze wymaga ono bardziej szczegbltowego

% Spoleczne uczenie si¢ rozumiane jest jako uczenie si¢ od innych, a doktadniej ,uczenie sig, na
ktore wpltywa obserwacja, lub interakcja z innym zwierzeciem (zazwyczaj specyficznym), lub jego pro-
duktami” (Heyes 1994: 207).
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opracowania, m.in. w kwestii zwigzku miedzy rozmiarem moézgu a spotecznym ucze-
niem sie:

krytyczny zwiazek miedzy rozmiarem mozgu a spotecznym uczeniem sie zostal raczej wywnioskowany
niz zademonstrowany [przez Wilsona — M.D.|5 jako oparty na do$é swobodnej lekturze literatury
naukowej. [...] Pozostaje zatem pytanie, w jaki sposob uczenie sie spoleczne moze napedzaé ewolucje

mozgu, gdy niektorym zwierzetom, nawet z miniaturowymi mozgami, udaje sie z powodzeniem nasla-
dowac inne (Laland 2018b: 125-126).

W eksperymencie Kevina Lalanda i Luke’a Rendella (Rendell et al. 2010),
dotyczacym zaleznosci pomiedzy spolecznym uczeniem sie a rozmiarami moézgu,
dzialajacej w strategii spolecznego uczenia sie, wykazano, ze zwycieska strategia
jest stawianie na jako$é¢ i wydajno$¢ procesu uczenia sie. Skltonito to autoréw do
wyprowadzenia wniosku, ze ,zwierzeta nie potrzebuja duzych moézgow, zeby nasla-
dowaé, potrzebuja ich po to, zeby nasladowaé¢ dobrze” (Laland 2018a: 24).

Opanowanie umiejetnosci precyzyjnego nabywania i przekazywania wiedzy oraz
korzystania z zasobu nagromadzonych doswiadczen przyczynilto sie réwnoczesnie
do wynajdowania innowacyjnych rozwiazan; wlasnie ludzie czynili to lepiej anizeli
jakikolwiek inny gatunek, chociaz elementy ewolucyjnie wytworzonych zachowar,
przypominajace ludzkie zachowania kulturowe, odkrywamy takze w zachowaniach
innych gatunkow’.

I choé¢ zgodnie z twierdzeniem Lalanda istotnym wyjasnieniem wyjatkowych
zdolno$ci umystowych i kulturowych ludzkosci na gruncie teorii ewolucji jest spo-
teczne uczenie sie i nasladowanie, to jednak, jak sie wydaje, to wysublimowane
zdolnodci, jak ksztalcenie sie® oraz maksymalizacja rozwigzan optymalnych, dzia-
taty izolujaco na gatunek ludzki, separujac go od reszty §wiata przyrody, czyniac

6 Podniesiona tu przez Lalanda kwestia ,wywnioskowania niz zademonstrowania” — przez Wilsona
— zwiazku miedzy mozgiem a spolecznym uczeniem sie ma zasadniczo charakter uwagi metodolo-
gicznej, a nie biologicznej. Jest to o tyle istotne, ze odkrywczy poznawczo zabieg Wilsona polega na
dokonaniu parafrazy pojecia ,napedu genetycznego” w okreslenie ,napedu kulturowego”, ktorego zrodet
trudno doszuka¢ sie w wiedzy biologicznej, poniewaz jego rodowod tkwi raczej w kreatywnej intuicji
teoretyka niz badacza empiryka.

7 Interesujacym na to przykladem, oprécz wron, muszek owocowych i delfindw, sa kapucynki
czubate — wyjatkowo inteligentne malpy, ktorych przysmakiem sa nasiona palmy orzechowej. Kapu-
cynki musza wykonaé szereg czynnosci zanim dostana sie do wnetrza orzecha: odnajduja najdojrzalsze
7 nasion; odrywaja pierwsza, lykowata warstwe orzecha i upuszczaja orzech na ziemie, pozostawiajac
go na tydzien w nastonecznionym miejscu. Po tym czasie szukaja najbardziej plaskiego glazu i twar-
dego kamienia, ktore postuza im, odpowiednio, jako kowadlo oraz mlot, po czym probuja roztupaé
nasiono za pomoca uderzen w jego powierzchnie. Zanim jednak mltody osobnik nauczy sie radzi¢ sobie
7 twardym orzechem, duza czes¢ dzieciristwa spedza na nasladowaniu poczynan osobnikéw dorostych
i bardziej doswiadczonych. Takie anegdoty z zycia przyrody to co$ znacznie wiecej niz tylko urokliwe
historyjki, albowiem na ich podstawie skonkludowa¢ mozna, ze tak wtasnie pojmowany naped kulturo-
wy daje osobnikom réznych gatunkow szanse podnoszenia sprawnosci, co tym samym stwarza przewage
ewolucyjna nad innymi.

8 Jest oczywiste, Ze procesy uczenia si¢ oraz ksztalcenia nie sa tym samym. Klawiter et al. definiuja
uczenie sie jako ,zmiany elementu, dzieki ktorym podwyzsza sie jego zakres adaptabilnosci ze wzgledu
na dana wlasnos¢” (1979: 93). Natomiast ksztalcenie jest to taka ,dziatalnosé¢ czlowieka, ktorej celem
jest uczenie sie, a wiec zwiekszenie zakresu adaptabilnosci ze wzgledu na danag wlasnosé. Ksztalci sie
wiec w zakresie A ten, kto $wiadomie zmierza do tego, aby nauczy¢ sie zachowywania wlasnosci A”
(Klawiter et al. 1979: 94).
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czlowieka gatunkiem wyjatkowym. Zdolnosci te nie redukowaly wystepujacych
zmian jedynie do funkcji adaptacji do nowych warunkéw, poniewaz umozliwiaty
one wyksztalcenie przystosowan ponadoptymalnych.

Udzial , produktéw ubocznych’” ewolucji kulturowej:
egzaptacje i pendentywy w usprawnianiu ewolucji
Homo sapiens

W O powstawaniu gatunkow mianem ,adaptacji” Darwin okresla ceche, ktora
zostala wyksztalcona przez organizmy w toku epigenezy przy udziale doboru na-
turalnego wzgledem funkeji, ktora aktualnie ona petni (Darwin 1959). I chociaz
adaptacje sa gltéwnymi produktami procesu ewolucyjnego, nie sa jego jedynymi
produktami. Obok cech adaptacyjnych wystepuja takze czynniki, ktére zostaty
wlaczone do pelnienia nowej funkcji, ale wspotwystepuja z innymi, adaptacyjnymi
cechami. Jesli czynnik zostaje wlaczony do systemu, badz pojawia sie jako nowa,
wezesniej niewystepujaca wlasciwo$é organizmu, to mozna przyjaé, ze ma on sta-
tus pendentywu lub egzaptacji’.

Historia badan nad statusem ewolucyjnym pendentywu i egzaptacji rozpoczeta
sie w koncu lat 70. XX wieku. Pojawit sie wtedy poglad, ze teoretycy ewolucyjni
nadmiernie koncentruja sie na poszukiwaniu adaptacyjnych wyjasnien poszczegdl-
nych cech. Wsréd radykalnie myslacych darwinistow panowato bowiem przekona-
nie, iz kazda cecha wyltoniona poprzez dobér naturalny posiada swoje adaptacyjne
wyjasnieniel?.

W 1979 roku Stephen Jay Gould i Richard Lewontin poddali zdecydowanej
krytyce te koncepcje!l. Jej istota bylto stwierdzenie, iz nie kazda cecha organizmu
powstata jako najlepsze z mozliwych rozwigzan dla organizmu, oraz ze niektére
cechy mogly rozwinaé¢ sie analogicznie do pendentywow (ang. spandrel) w archi-
tekturze — trojkatnych przestrzeni zakrzywienn sufitu powstalych jako uboczne
konsekwencje ograniczen architektonicznych (Lastowski, Reuter 2020).

Gould i Lewontin pokazuja, ze pendentyw, cho¢ powstaly jako efekt uboczny,
moze zaczaé¢ wtornie pelni¢ uzyteczna funkcje (np. ozdobna) — poczatkowe archi-
tektoniczne ograniczenie (polegajace na tukowatej konstrukeji stropu) moze zaczaé
pelni¢ funkcje znaczeniowa (kiedy np. zostanie wypelnione freskami). W systemie
pojeciowym biologii ewolucyjnej termin ten rozumiany jest jako nieadaptacyjna
cecha organizmu, uformowana jako efekt uboczny cechy adaptacyjnej'? (Lastow-
ski, Reuter 2020).

9 Skrotowe objasnienie obu tych poje¢ podaja: K. Lastowski i M. Reuter w artykule pt. Ewolu-
wjgce umysty. Koncepcje, hipotezy, argumenty empiryczne (2020).
10 Poglad ten okreslany jest mianem skrajnego adaptacjonizmu lub ultraselekcjonizmu.
1 Por. Gould, Lewontin 2011.
12 Niektérzy badacze (Davies 2010) za pendentywy uznaja takie wlasciwosci jak: dét pachowy, pe-
pek, czerwien krwi czy biel kosci. Natomiast wedlug Goulda, klasyka tej problematyki, pendentywami
sa takze produkty kultury ludzkiej, jak np. pisanie oraz czytanie (Gould 1997).

Studia Philosophica Wratislaviensia vol. XVII, fasc. 1, 2022
© for this edition by CNS



7

80 M. Dixa, Miejsce hipotezy ,napedu kulturowego’

Nieco p6zniej Stephen Jay Gould i Elisabeth Vrba (1982), w artykule Ezapta-
tion: A Missing Term in the Science of Form, wyr6znili jeszcze jeden rodzaj cechy,
ktora nie powstata na drodze doboru naturalnego — egzaptacje. W ogdlnym ujeciu
egzaptacja rozumiana jest jako wykorzystanie struktury lub cechy organizmu na
potrzeby funkcji innej niz ta, dla ktorej pojawita sie ona w drodze doboru natural-
nego (Gould, Vrba 1982).

Interesujacy przykltad egzaptacji stanowia ptasie piora. Pierwotng ich funkcja
(jeszcze jako ,prapior”) byta termoregulacja. Z czasem zaczely one pelnié ewolu-
cyjnie nowa funkcje, czyli umozliwialy latanie. Zanim jednak to nastapito, ptaki
wykorzystywaly swoje upierzone i rozposcierane skrzydla do rzucania cienia na
powierzchnie wody, aby dostrzec ryby pod jej powierzchnia (Gould, Vrba 1982).

Zatem mozliwe jest juz zestawienie czynnikow, ktore wystepuja, a niekiedy na-
wet dzialaja obok mechanizmu doboru naturalnego (ukazuje to schemat 2). Sche-
mat ten obowiazuje przy zalozeniu, ze pomiedzy czynnikami towarzyszacymi ce-
chom adaptacyjnym a cechami adaptacyjnymi (korzystnymi) zachodzi korelacja,
ktora nie wystepuje pomiedzy czynnikami okazjonalnymi, a cechami adaptacyjny-
mi. Jako ze zaréwno egzaptacje, jak i pendentywy moga zaczaé¢ pelni¢ uzyteczna
funkcje, sa one czynnikami ewolucyjnymi nieadaptacyjnymi, ale towarzyszacymi
cechom adaptacyjnym.

Czynniki ewoluciji

- o

adaptacyjne/ nieadaptacyjne**
selekcyjne*

towarzyszace okazjonalne
(adaptacyjnym) (bez zwigzku z czynnikami
adaptacynymi)

*dziatajg: 1) systematycznie
**dziatajg: 1) fluktuacyjnie
2) losowo (przypadkowo)

Schemat 2. Czynniki ewolucji gatunkowe;j

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Przekonanie, ze nie zachodzi potrzeba wyjasniania adaptacyjnego istotnosci kaz-
dej cechy organizmu, zywil sam tworca teorii ewolucji, Karol Darwin, ktory ,Wstep”
do dzieta O powstawaniu gatunkdéw zakonczyt stowami: ,Jestem ponadto przekona-
ny, ze dobor naturalny byt gtéownym, choé nie jedynym, czynnikiem przeksztatcaja-
cym gatunki” (Darwin 1959: 7). Otwarto$¢ na inne teorie wyjasniajace mechanizmy
przyrody ozywionej doprowadzita go do opisania, m.in. w dziele O pochodzeniu
cztowieka (2009), innego niz dobo6r naturalny mechanizmu selekcyjnego — doboru
plciowego. Zauwazyl on bowiem, ze sama adaptacja przy udziale dzialania dobo-
ru naturalnego nie jest w stanie wyjasni¢ wystapienia w ewolucji niektorych cech
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organizméw!®, bo nie zawsze chodzi o przetrwanie, czy o sprawnosé (fitness) orga-
nizmu, a o jego przystosowanie z ewentualnym udzialem jeszcze innych czynnikow.

Organizmy podlegaja nieustannemu naciskowi selekcyjnemu, ktory odsiewa
te jednostki, ktore umiejetnosci przystosowawczych nie posiadajg. Cechy, ktore
stanowily adaptacje we wczesniejszych warunkach, w nowych moga ulec selekcji.
Przezywaja te osobniki, ktére w zmienionych warunkach zaczynajg wykorzystywaé
zdolno$¢ do nabywania nowych cech, czyli zdolnosé uczenia sie, badz tez dysponuja
pewnym nadmiarem wtasciwosci gotowych do wykorzystania w postaci egzapta-
cji i pendentywow. Jesli zmienia sie okolicznosci zyciowe, to nie jest wykluczone,
ze innowacja (egzaptacja lub pendentyw) zostanie wlaczona, jako istotny sktad-
nik optimum adaptacyjnego. Zacznie wiec pelnié funkcje przystosowawcza, ktorej
wczesniej nie petnita. Jezeli tego rodzaju dyspozycje rozszerzyé na gatunek ludzki,
to zmiany dokonujace sie w kulturze, modyfikujace okolicznosci zycia ludzkiego,
sprawiaja tym samym, ze niektore pendentywy staja sie egzaptacjami, a niekiedy
nawet adaptacjami.

Aby jednak doszto do wspoldziatania doboru naturalnego z innymi czynnikami,
w tym z innowacjami, niezbedne jest spetnienie nastepujacych warunkow: (1) wy-
generowanie innowacji (staje sie ona pendentywem); (2) testowanie przydatnosci in-
nowacji w okreslonych warunkach kulturowych; (3) jesli innowacja usprawnia jakis
rodzaj ludzkich dzialan, staje sie egzaptacja; (4) jezeli egzaptacja upowszechnia sie,
bo np. jest korzystna ekonomicznie (w relacji poniesionych kosztéw wobec zyskow),
staje sie adaptacja.

Przy spelieniu powyzszych warunkéw mozna ukazaé¢ warianty przemian ewolu-
cyjnych, zarowno wytwarzanych w procesie ewolucji naturalnej (biologicznej), jak
i pojawiajacych sie w przemianach kulturowych. Zasadnicza roéznica polega jednak
na tym, ze mimo iz zrodta tych zmian sa odmienne: biologiczne (w tym genetyczne)
oraz kulturowe (pozagenetyczne), to istota owej roznicy pozostaje tempo dokonu-
jacych sie zmian. Zmiany biologiczne (genetyczne) dokonuja sie w kolejnych poko-
leniach (miedzypokoleniowo), a wiec w dtugich okresach czasu. Zmiany w kulturze
dokonuja sie wewnatrzpokoleniowo (w znacznie krotszych przedziatach czasu). Dla-
tego konsekwencje zwigzane z pojawieniem sie pendentywow oraz egzaptacji w pro-
cesach przemian kulturowych mozna rozpatrywac jako konsekwencje przyspieszenia
ewolucyjnego w kulturze, czyli jako nastepstwo napedu kulturowego.

Kulturowe oraz biologiczne mechanizmy ewolucji
gatunku ludzkiego
Zagadnienie powiazania biologicznych zasad rozwoju ludzkiego organizmu z za-

sadami rozwoju uposazeri kulturowych oraz ich zmianami w toku zycia ludzkiego
podejmowane byto wielokrotnie i na rézne sposoby. Problem ten jest bowiem wy-

13 Przyktadem takiej cechy, ktora nie podnosi sprawnosci organizmu (angazuje zasoby energe-
tyczne i nie jest przydatna w konkurencyjnej walce z innymi), jest pawi ogon. Ozdobny ogon pawia
przyciaga samice, sygnalizujac zdrowie i dobre geny wlasciciela, zwiekszajac szanse samca na pozo-
stawienie potomka.
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zwaniem nie tylko dla biologii cztowieka, antropologii fizycznej i kulturowej, ale
okazuje sie rowniez wyzwaniem dla innych dyscyplin, wspomagajacych badania
nad naturg gatunku ludzkiego oraz jej zmianami'®.

Waga wzajemnych powigzann pomiedzy ewolucyjna naturg ludzkich dzialtan
oraz ich kulturowym uwarunkowaniem sprawia, ze poswieca sie im specjalne studia
metateoretyczne i opracowania przegladowe. Sa one przedmiotem analiz i polemik
w takich dziedzinach nauki jak: archeologia, antropologia ewolucyjna, antropologia
behawioralna, antropologia kognitywna, biologia ewolucyjna, psychologia ewolu-
cyjna czy socjobiologia, a takze ewolucyjnie zorientowane nauki spoteczne.

Jednym z istotnych wnioskow jest to, iz nie sposob, takze obecnie, jednoznacz-
nie odpowiedzie¢ na pytanie, jak dalece zasady rozwoju biologicznego cztowieka
wplywaja ograniczajaco na jego rozwoj kulturowy, a takze jak dalece zasady roz-
woju kulturowego wnikaja w sfere ludzkiej biologii i formuja oraz ,napedzaja’
zmiany rozwojowe natury ludzkiej. Zdaje sie, iz zasadne jest zalozenie o kontroli
dziatania wplywow czynnikow kulturowych przez czynniki zadane ewolucyjnie (za:
Kaczmarek, Lastowski 2004). Jak wiec widaé, jest to zlozone zagadnienie i aby
moc dalej jasno je analizowaé przyjme wazne upraszczajace ustalenie termino-
logiczne. Mianowicie biologiczna strone natury ludzkiej bede okreslala mianem
,czynnika biologicznego”, natomiast kulturowg — mianem ,czynnika kulturowego”.
W procesach epigenetycznego rozwoju ludzkiego czynnik biologiczny dziata sys-
tematycznie, czyli ciggle, z mniej wiecej stalym natezeniem, choé¢ zarazem wiemy
o nim to, iz dopuszcza on pewne zakresy elastycznych reakejil®.

Natomiast o czynniku kulturowym wiadomo, ze zawieraja sie w nim wlasciwie
dwie sktadowe: stala oraz zmienna. Pierwsza z nich to kulturowa tradycja, a wiec
sktadnik zasadniczo niezmiennie przekazywany z pokolenia na pokolenie, druga
za$ to nabywane kompetencje kulturowe, ktore sa zasadniczo zmienne w kazdym
ludzkim pokoleniu!®. Oba te czynniki: biologiczny i kulturowy dzialaja w proce-
sie ludzkiej epigenezy!'”.

W $wiecie zwierzat czynnik biologiczny dziata zachowawczo, bo jest on zasad-
niczo niezmienny. Podobnie jest z czynnikiem kulturowym — jesli o takim moéwié
mozna w przypadku zachowan zwierzat — cechuje sie on réwniez mala elastyczno-
Scig w procesach rozwoju. U czlowieka jest wyraznie inaczej: czynnik biologiczny,

14 Wystarczy, ze wymienimy kilkanascie prac z tych, w ktorych badacze usituja dokladniej okregli¢
prawidtowosci wzajemnego powiazania biologicznej i kulturowej strony uposazen rodzaju ludzkiego. Do
takich opracowar, opublikowanych w ciagu ostatnich trzydziestu lat, naleza m.in. prace nastepujacych
autorow: Lastowski (1992); Kaczmarek, Lastowski (2004); Richerson, Boyd (2005); Laland, Brown
(2006); Richerson, Boyd, Henrich (2010); Soukup (2010); Laland, Odling-Smee, Myles (2010); Whiten
et al. (2011); Mesoudi (2011); Nettle et al. (2013); Andersoon, Térnberg, Toérnberg (2014); Burkart,
Schubiger, van Schaik (2017); Smith, Gabora, Gardner-O’Kearney (2018); Koztowski (2018).

15 Antropologowie fizyczni méwia w takim przypadku wprost o plastycznosci rozwojowej organi-
zmu ludzkiego.

16 Nabywanie kompetencji kulturowej to ztozony proces, ktoérego najistotniejszym mechanizmem
jest uczenie oraz ksztalcenie sie.

17 Epigeneza jest bowiem procesem rozwoju okreglanym przez interakcyjne powiazanie wzglednie
statych dyspozycji zadanych dziedzicznie oraz wzglednie zmiennych czynnikéow zawartych w kulturowej
tradycji; te ostatnie podlegaja zarazem dynamicznie dzialajacym czynnikom spolecznym.

Studia Philosophica Wratislaviensia vol. XVII, fasc. 1, 2022
© for this edition by CNS



Studia Philosophica Wratislaviensia XVII, 1 (2022) 83

cho¢ jest wzglednie staly, bo zdeterminowany genetycznie przez procesy dziedzicze-
nia, to jednak podlega istotnie wplywom czynnika kulturowego. Powoduje to, ze
wzglednie stala sktadowa czynnika kulturowego, czyli tradycja, takze zmienia sie
z pokolenia na pokolenie, bo wymusza to 6w element kulturowy. Zatem pytanie,
jakie postawione zostalo w tej czesci pracy, dotyczy miejsca i udziatu napedu kultu-
rowego wobec zachowawczego charakteru tradycji w kulturze ludzkiej. Tym samym
mechanizm, jakim jest naped kulturowy, wchodzi w sktad ludzkiej niszy kulturowej,
ktora jest odpowiednikiem niszy ekologicznej w $wiecie zwierzat.

Jesli wiec naped kulturowy jest istotnym skladnikiem niszy kulturowej (i ekolo-
gicznej zarazem) w gatunku ludzkim, to dlatego, ze: (1) w gatunku ludzkim nisza
ta podlega permanentnej zmianie, zaréwno co do jej ,zawartosci”, jak i zakresu;
(2) zachowaniu ,ciaglosci” niszy w gatunku ludzkim stuzy tradycja'®; (3) ramy
funkcjonalnego dzialania tradycji wyznaczone sg czasem trwania jednego pokolenia;
(4) poniewaz w gatunku ludzkim tradycja ulega modyfikacjom, w ramach czasowych
kolejnych pokolen (ze wzgledu na to, ze pojawiaja sie jej nowe elementy), zawar-
tos¢ ,tresciowa” przekazywanej tradycji takze sie zmienia. Na tej podstawie orzec
mozemy, iz zmiennos¢ tradycji w kolejnych pokoleniach jest rezultatem dziatania
napedu kulturowego; choé¢ niektore z innowacji, wystepujace w kulturze, a zarazem
pozostajace w zgodzie z tradycja, staja sie elementami niezbednymi dla dalszego
trwania tradycji (bo np. z pendentywow staja sie egzaptacjami, badz nawet adapta-
cjami). Te za$ elementy tradycji, wygenerowane przez naped kulturowy, ktore nie
pelnia istotnej funkcji w przekazie tradycji, badz zanikaja, badz tez pozostaja ne-
utralne — sa pendentywami. Dzialanie napedu kulturowego polega na tym, ze wy-
twarzane w kulturze modyfikacje jej tresci zazwyczaj (bo nie wszystkie i nie zawsze)
staja sie — w kolejnych pokoleniach — elementami istotnymi tradycji kulturowe;j.

Zachodzenie jakichkolwiek zmian w przypadku zwierzat jest jednak mozliwe je-
dynie z pokolenia na pokolenie, a wiec dokonuje sie w stalej (dla danego gatunku)
jednostce czasu. W przypadku gatunku ludzkiego w zasadzie nigdy nie dochodzi do
dziedziczenia niszy w wersji wczesniejszej. Innymi stowy, w gatunku ludzkim nisza
jest wyraznie modyfikowana z pokolenia na pokolenie, co nie wystepuje w Swie-
cie zwierzat. Jest ona modyfikowana poprzez wytwory kulturowe, jakie wytwarza
i specyfikuje dobor kulturowy. Stad bierze sie statosé ,tradycji” w $wiecie zwierzat
oraz jej zmiennos¢ w swiecie czlowieka.

Istotne elementy kreatywnosci ludzkiej, takie jak innowacje i wynalazki, sa prze-
konujaca ilustracja dzialania napedu kulturowego, ktéry usprawnia zachowania
przekazywane w drodze tradycji. Przyktadami takich ludzkich wytworow, ktore —
wedle przyjetych tu ustaleri — uzna¢ mozna za czynniki sktadajace si¢ na dziatanie
napedu kulturowego, sa: (1) wynalezienie penicyliny (skladowa kultury przetrwa-
nia); (2) uprawa roslin i hodowla zwierzat (sktadowa kultury przezywania); (3) wy-
nalezienie telefonu i stworzenie World Wide Web (WWW) (sktadowa kultury komu-
nikacji); (4) wynalezienie silnika spalinowego (sktadowa kultury komunikacji); oraz
(5) wynalezienie zasad ,ruchomej” czcionki drukarskiej (sktadowa kultury druku).

18 Badacze zajmujacy sie tym zagadnieniem méwia w takich razach o dziedziczeniu niszy ekologicz-
nej, majac na uwadze wlasnie jej kulturowy charakter (Laland 2018b; Laland, Odling-Smee, Myles 2010).
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Analiza powyzszych przyktadow sktania do wniosku, ze w kulturze adaptacyj-
ne jest wszystko to, co ,skraca czas™? (pozwala nam na szybsze osiagniecie celu)
i zarazem jest optymalne (bo np. okazuje sie efektywne w sensie ekonomicznym).
Poniewaz jednak naped kulturowy wywiera silng presje, powodujac przyspiesze-
nie wystepowania zmian, konsekwencja tego sa: (1) wypieranie jednych innowacji
przez drugie (eliminacja mniej sprawnych systemow)?? oraz (2) transformacje ewo-
lucyjne (jak np. przeksztatcanie niektorych cech adaptacyjnych w egzaptacje, czyli
w rozwiazania ewolucyjnie potencjalnie korzystne).

Powszechnie uznaje sie, ze kultura moze chroni¢ pewne warianty genetyczne
przed dzialaniem biologicznej selekcji, charakteryzujace sie nawet niskim dostoso-
waniem do otaczajacej rzeczywistosci (Feldman, Laland 1996). Na przyktad udo-
skonalenie i poprawa poziomu opieki zdrowotnej to dowdéd na dzialanie i wplyw
kultury, ktora w efekcie ostabia selekcje osobnikéw obarczonych zaburzeniami ge-
netycznymi, stwarzajac im szanse przezycia i rozmnazania w odpowiednio zmody-
fikowanym srodowisku zycia.

Szczegolnie interesujacym przyktadem innowacji kulturowej (a wiec zmieniaja-
cej uposazenie kulturowe gatunku ludzkiego, a zarazem odciskajacej istotnie swe
pietno na przekazie uposazen dziedzicznych) jest opracowanie zabiegu zaptodnie-
nia pozaustrojowego, czyli zabiegu in vitro. Innowacja ta jest wynalazkiem nauko-
wym, ktory powstal na pewnym etapie rozwoju nauki (a wiec rowniez kultury), ale
zarazem umozliwiajacym ingerencje w czynniki biologiczne determinujace powsta-
wanie nowego organizmu. Zastosowanie tego zabiegu wobec organizmu kobiety
sprawia, ze uruchomione zostaja — za przyczyng czynnika kulturowego — od-
powiednio zestrojone czynniki biologiczne. Innymi stowy, innowacyjny (poniewaz
wytworzony przez i na gruncie wiedzy ludzkiej) czynnik kulturowy powoduje, iz
czynnik biologiczny (odpowiedni zestaw genow) zostaje zmuszony do uruchomie-
nia procesu rozwojowego w epigenezie. Jest to kolejny przyktad, ktory dobitnie
ilustruje wtasnie dzialanie tego, co nazywamy w tej pracy napedem kulturowym.
Co wiecej, dzialanie tego napedu jest — wedle wiedzy naukowej — okreslone
w tak precyzyjny sposob, ze uruchamiajac proces embriogenezy (zakladamy tu
skutecznosé tego typu procedury) dajemy niejako nowemu organizmowi gwarancje
sukcesu adaptacyjnego. Jesli jednak proces rozwoju nowego organizmu nie zostanie
uruchomiony, badz tez jego przebieg zakonczy sie niepowodzeniem, oznacza to, ze
innowacja ta, majaca napedzi¢ proces rozwojowy, okazala sie nieskuteczna w dzia-
taniu, np. poprzez niekompletnosé wiedzy zastosowanej w tej procedurze.

19 Te osobliwa dyspozycje ludzkiego umystu podnosi i analizuje szczegélowo prof. A. Klawiter
(por. referat pt. O skracaniu czasu wygloszony w Zaktadzie Logiki i Kognitywistyki, 11.12.2019 r.). Nie
tak przekonujaco, jak to wypowiada prof. A. Klawiter, ale podobnie sadzi M. Tomasello, gdy pisze:
»proces transmisji kulturowej jest w miare powszechnym procesem ewolucyjnym, ktory pozwala indy-
widualnym organizmom zaoszczedzi¢ wiele czasu i wysitku, nie mowiac juz o ryzyku, dzieki wykorzy-
staniu istniejacej wiedzy i zdolnosci cztonkéw wlasnego gatunku” (Tomasello 2005: 10).

20 Uproszezenie, przyspieszenie i obnizenie kosztéw procesu komunikowania si¢ (a wiec wyzsza
sprawnos¢ w procesie komunikowania sie) poprzez pojawienie si¢ internetowego systemu informacyjnego
WWW w krotkim czasie doprowadzito do postepujacego eliminowania (wypierania) silnika spalinowego.
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Innym wynalazkiem kulturowym, ktéry wplywa na biologiczna strone natury
ludzkiej, jest cesarskie ciecie. Ze wzgledu na to, ze glowa rodzacego sie niemow-
lecia przekracza rozmiary kanaléw rodnych matki, pordéd jest bolesny i niebez-
pieczny?!; w wielu przypadkach koriczyl sic on $miercig matki lub dziecka, badz
obojga. Cesarskie ciecie to rodzaj ingerencji w dobor naturalny, ktora ,zdejmuje”
z organizmu te ostra ceche selekcyjna, dajac szanse na adaptacje mlodego orga-
nizmu, ktéory z powodow genetycznych ma trudnosci, aby to kryterium doboru
naturalnego przekroczy¢??. Innymi stowy, ingerencja w proces przebiegu porodu,
powodowana wzgledami kulturowymi, moze byé¢ zinterpretowana jako czynnosé
przynalezna do doboru kulturowego, ktora umozliwia wymkniecie sie spod testu
doboru naturalnego.

Oczywiscie wystepuja takze nieprzystosowawcze elementy kulturowe, ktore po-
kazuja, ze ,kultura nie podaza za interesem genow w kazdym przypadku” (Soukup
2010: 193):

Bardzo dobrze pokazuje to przyktad bolesnej historii South Fore w Papui Nowej Gwinei. Plemie
to zaadoptowalo w latach trzydziestych praktyke endokanibalizmu, jako czesé biesiady pogrzebowej.
Wierzyli, ze dusza zmartego pozostaje uwieziona w martwym ciele, dopdki nie zostanie ona strawiona
w lonach krewnych kobiet. Podczas biesiady kobiety (a takze dzieci) zjadaly mozgi zmartych czlon-
kow spoteczenstwa. Wraz z miesem przynoszone byly niebezpieczne priony, ktore pézniej powodowaly
$miertelng chorobe zwyrodnieniowa ukladu nerwowego. Ta choroba byta wersja choroby Creutzfeldta-
-Jakoba, ktora tubylcy nazywali kuru (w sensie: strach lub drzenie). Ale tubylcy nie taczyli ze soba
choroby i obrzadku pogrzebowego, bo okres utajony kuru byt zbyt diugi i dlatego tubylcy nie mogli
zrozumie¢ zwigzku pomiedzy kuru i uczta pogrzebowa. Zamiast tego zinterpretowali kuru jako wynik
dziatan szamanow. Gdyby nie medyczne badania, ktore ujawnity zrédlo choroby, oraz terminowe in-
terwencje wladz, ktore zabronily odbywania znacznej czesci rytuatu pogrzebowego, plemie South Fore
moglo wymrzeé¢? (Soukup 2010: 193).

Naped kulturowy generuje innowacje (nowe rozwiazania ewolucyjne w toku
zycia organizméw ludzkich). Wytwarza zatem wlasciwosci, ktore okreslilibysmy
jako pendentywy, czyli produkuje efekty uboczne wzgledem juz wystepujacych
ludzkich cech adaptacyjnych. Za tego rodzaju cechy adaptacyjne uznaé¢ mozna:
(1) uksztaltowana w toku wezesnych lat zycia motoryke ciala; umiejetnosé poru-
szania sie chodem na dwoch koriczynach daje kolejne mozliwosci urozmaicenia tego
typu motoryki (np. sprawny bieg, poruszanie sie na rowerze itp.); (2) stosowne
do umiejetnosci uzycia mowy uformowanie morfologiczne i funkcjonalne aparatu
komunikacji stownej (innowacja jest tu mozliwo$¢ uruchomienia zdolnosci mowy
w roznych jezykach); (3) posiadanie dtoni z przeciwstawnie, do reszty palcow, po-
tozonym kciukiem (ta wlasciwosé nie tylko przydaje sie do nabycia, w toku zycia
osobniczego, zdolnosci pisania, ale takze umozliwia wyrafinowane postugiwanie

2l Ewolucyjnie korzystna cecha gatunku ludzkiego jest posiadanie duzego mozgu, co daje cztowiekowi
ogromna ewolucyjna przewage nad innymi gatunkami. Jednakze im wiekszy mozg, tym samym wicksze
glowy niemowlat, ktore zenska cze$é populacji musi wydaé¢ na swiat. Powiekszenie rozmiaréw miednicy
w toku ewolucji, aby poréd odbywal sie bez potencjalnych komplikacji i prawdopodobieiistwa smierci,
utrudnitoby lub uniemozliwito z kolei poruszanie si¢ na dwoch nogach (Rosenberg, Trevathan 1995).

22 Rozszerzam tu argumentacje, jaka zaproponowali M. Kaczmarek i K. Lastowski (2004) w arty-
kule pt. Fwolucja a epigeneza — por. s. 170.

2 Por. Lindenbaum 1979.
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sie narzedziami); (4) nowe praktyki uprawy roslin i hodowli zwierzat, ktore do-
prowadzily do powstania instytucji wymiany towarowej, a w dalszej konsekwencji
powstania nadprodukeji dobr materialnych; a takze (5) uzycie symboli w formie
rzezb kamiennych i rysunkow naskalnych, co zaowocowalo powstaniem jezyka oraz
sztuki: powstanie i rozwdj jezyka usprawnil proces przekazu informacji o Swiecie,
natomiast rozwo6j komunikacji w kierunku wytworow estetycznych (dziel sztuki na-
skalnej) powiazany byl z wyrazem emocji wobec zdarzen otaczajacych czlowieka;
okazal sie zatem wyrazem utrwalania i zapamietywania stanéw emocjonalnych,
ktore podnosilty szanse przetrwania ludzi.

Gdy produkt uboczny cechy adaptacyjnej sam stanie sie adaptacja, to powréot do
wezesniejszego stadium, jak zauwaza Michael Tomasello, jest niemozliwy. Zjawisko
to nazywane jest ,efektem zapadki™*. Na ten temat Tomasello pisze dokladniej:

Proces kumulatywnej ewolucji kulturowej opiera sie¢ nie tylko na inwencji tworczej, ale w nie
mniejszym stopniu — na wiernym przekazie spotecznym, ktory funkcjonuje jak ,zapadka”, nie pozwa-
lajac cofna¢ sie do poprzednich stadiow. W ten sposéb nowo powstaly czy zmodyfikowany wytwor lub
praktyka kulturowa zachowuja osiagnieta forme, przynajmniej w przyblizeniu, dopoki nie zdarzy sie
kolejna modyfikacja czy ulepszenie (Tomasello 2005: 12).

Proces kumulatywnej ewolucji kulturowej ujmuje Tomasello w dwoch fazach:
pierwsza faza to wymyslenie (inwencja) przedmiotu lub dzialania; druga faza to
uzycie czy tez zastosowanie przedmiotu lub dziatania. W ten sposéb dokonuje sie
postep kulturowy, poniewaz efekty zastosowania nowych rozwiazan usprawniaja
dzialania praktyczne w kulturze; nie ma wiec powrotu do stadiéw wczesniejszych.
Uzyta w cytacie idea ,zapadki” moze byé¢ uznana za kryterium przeksztatcania zja-
wiska bedacego pendentywem w egzaptacje lub adaptacje. Tomasello takze odno-
towuje, ze ,proces transmisji kulturowej [...| pozwala indywidualnym organizmom
zaoszezedzié wiele czasu i wysitku [...] dzieki wykorzystaniu istniejacej wiedzy
i zdolnosci cztonkow wlasnego gatunku” (2005: 10). To twierdzenie nasuwa pytanie,
dlaczego, w $wietle tylu udogodnien, kultura innych zwierzat nie jest tak zlozona
jak kultura czlowieka? Zaréwno Tomasello (za: Kummer, Goodall 1985), jak Laland
(2018a) twierdza, iz nasz sekret tkwi nie tylko w naszej niezwyklej innowacyjnosci,
ale takze we wspomnianym juz wielokrotnie w tej pracy spotecznym uczeniu sie:

Wiele osobnikéw nalezacych do gatunkéw naczelnych innych niz ludzie jest zdolnych do tworzenia
inteligentnych innowacji, lecz inne osobniki z ich gatunku nie angazuja sie w taki rodzaj uczenia sie

spotecznego, ktory umozliwialby dzialanie kulturowej ,zapadki” w czasie historycznym (Tomasello
2005: 12).

Cytat ten mozna rozumieé jako wskazanie przez Tomasello na pendentywny
charakter zachowan innowacyjnych w swiecie zwierzat.

7 przedstawionych przyktadow, poswiadczajacych innowacyjna zdolnosé my-
lenia i dzialania gatunku ludzkiego oraz komentarzy do nich, wnosi¢ mozna, iz

24 Ewolucyjna zapadka’ N. Humphrey nazywa sytuacje, gdy ,jakas spoteczno$é osiagnie pewien
poziom zlozonosci, wowcezas pojawié sie musza nowe rodzaje nacisku wewnetrznego, ktorych dziatanie
zwiekszy te zlozonosé jeszeze bardziej. |...| Dlatego, ze w spolecznosci [tego rodzaju| intelektualni prze-
ciwnicy zwierzecia sa czlonkami tej samej spotecznosci hodowlanej. A w takich okolicznosciach nie ma
juz odwrotu” (za: Lewin 2004: 221).

Studia Philosophica Wratislaviensia vol. XVII, fasc. 1, 2022
© for this edition by CNS



Studia Philosophica Wratislaviensia XVII, 1 (2022) 87

dziedziczenie niszy u ludzi to dziedziczenie, w ktorym czynnikiem aktywnie dziata-
jacym i zarazem kreujacym innowacje, usprawniajace uposazenia gatunkowe, jest
naped kulturowy, czyli mechanizm dodatniego sprzezenia zwrotnego napedzajace-
go zmiany kulturowe i biologiczne.

Transformacje ewolucyjne takie jak egzaptacje i pendentywy sa wskaznikami
tego, ze naped kulturowy dziala, a jego zrodlo tkwi, jak sie zdaje, w paradygmacie
Lamarckowskim; funkcjonalna przydatnos¢ zas innowacyjnie generowanych ele-
mentow tradycji, jakie dzialaja w tym napedzie, to myslenie wedlug paradygmatu
Darwinowskiego.

Kwestie wykorzystania teorii doboru naturalnego w wyjasnianiu zjawisk rozwo-
ju kulturowego podnosi oprocz Goulda takze argentynski badacz tych zagadnien
Santiago Ginnobili. Pisze on bowiem:

Krytycy podejscia darwinowskiego do badan nad ewolucja zachowan ludzkich i spotecznych czesto
wyrazaja swoj sprzeciw, twierdzac, ze ewolucja kulturowa jest Lamarckowska. Przez to maja na mysli
dwie rzeczy. Po pierwsze, w przeciwienstwie do doboru naturalnego, w Lamarckowskich mechanizmach
uzywania i nieuzywania oraz dziedziczenia cech nabytych, zmiany w organizmie powstaja jako rozwia-
zanie problemu $rodowiskowego, tj. zmiennos$é nie jest $lepa; a po drugie, ze nabyta cecha jest przeka-
zywana potomstwu przez nasladowanie lub uczenie si¢ (Ginnobili 2016: 1).

Teorie Lamarcka i Darwina przedstawiane sg czesto jako teorie przeciwstaw-
ne w takim sensie, ze zwolennicy jednej z nich rozumiani sg jednoczesnie jako
przeciwnicy drugiej. Pomimo opozycyjnosci tych dwoch podejsé, teorii tych nie
nalezy interpretowaé¢ ani jako ze soba sprzecznych, ani alternatywnych. Przedto-
zona w pracy argumentacja sugeruje wyraznie, ze we wspotczesnej biologii gatun-
ku ludzkiego rozumienie procesu jego ewolucji oraz dokonywanie sie postepu we
wszystkich jego obszarach (ze szczegdlnym zaznaczeniem postepu cywilizacyjnego)
wiaze sie¢ z dzialaniem specjalnego czynnika ewolucji Homo sapiens, a mianowicie
napedu kulturowego.

Naped kulturowy: ogniwo miedzy
Lamarckiem i Darwinem

Publikacja O powstawaniu gatunkéw zasadniczo zmienita dyskusje na temat
pochodzenia biologicznego czlowieka. O tym, dlaczego ewolucja gatunku ludzkie-
go przebiegla odmiennie od wszystkich pozostatych gatunkéw, nie dowiemy sie
jednak, korzystajac jedynie z teorii Darwina. Teoria ta, przydatna w zrozumieniu
gtownie biologicznego aspektu ewolucji Homo sapiens, wymaga rozszerzenia o inne
elementy teoretyczne. W pierwszej kolejnosci wizje Darwinowska ewolucji czto-
wieka nalezy wesprzeé¢ ideami zawartymi w koncepcji Lamarcka. I choé jest to juz
wizja historycznie odlegta, to jednak zawiera sugestie nader istotna w wyjasnianiu
ewolucji czlowieka. Jesli chcemy zrozumie¢ ewolucje gatunku ludzkiego, ktory wy-
posazony jest w kulture, musimy skorzystaé¢ z koncepcji Lamarcka, bo tradycyjna
teoria biologiczna (w Darwinowskim ujeciu) nie uwzglednia kultury jako czynnika
szczegblnie intensywnie dziatajacego w historii gatunku Homo sapiens. W podob-
ny sposéb podchodza do badaii nad procesem ewolucji ludzi badacze zajmujacy
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sie probami odpowiedzi na pytania o udzial czynnikéw spoteczno-kulturowych
w biologicznym wymiarze naszej ewolucji:

Znalezienie satysfakcjonujacego wyjasnienia ewolucji naszych zdolnosci umystowych i ich ekspresji
w kulturze jest wyzwaniem naukowym, ktére nazywam ,niedokonczona symfonia Darwina”. Karol
Darwin zaczat si¢ interesowaé tymi kwestiami okolo 150 lat temu, ale, jak sam przyznal, jego zrozu-
mienie tych kulturowych aspektow ewolucji Homo sapiens byto ,niedoskonate” i fragmentaryczne”. Na
szczescie, inni badacze przejeli od niego paleczke 1 wiekszos¢ z tych, ktorzy prowadza badania w tej
dziedzinie, ma poczucie, ze odpowiedz jest na wyciagniecie reki (Laland 2018a: 22).

Argumentacja Lalanda na rzecz tej tezy polega na tym, ze w swej pracy (2018a)
przedstawia i rozwija on idee napedu kulturowego. Pojecie napedu kulturowego
rozumiane jest jako mechanizm, ktéory w naturalny sposob przyspiesza, poprzez
wytwarzane w kulturze innowacje oraz wynalazki, przebieg ewolucji Homo sapiens
w ten sposob, ze czynniki te zmieniaja uposazenia kulturowe gatunku ludzkiego
w ramach jednopokoleniowego przedziatu czasu i przez to dzialaja w tempie nie-
poréwnywalnie szybszym niz procesy ewolucji biologicznej:

w ewolucji czlowieka nie byto gwaltownych przeloméw. Ewolucja ta z punktu widzenia biologicznego
to przede wszystkim stopniowe powickszanie mozgu, scislej — kory nowej, a jeszcze Scislej — przede
wszystkim platow czotowych. Jej sita napedowa byt szereg dodatnich sprzezen zwrotnych. Od pewnego

etapu ewolucja biologiczna zostala zdominowana przez ewolucje kulturowa, rowniez napedzana dodat-
nimi sprzezeniami zwrotnymi (Koztowski 2018: 148).

Kulturowa presja selekcyjna z udziatem napedu kulturowego sprawita, ze lu-
dzie, dostosowujac sie do dynamicznie zmieniajacego sie otoczenia, wykazuja sie
wyjatkowa innowacyjnoscia oraz umiejetno$ciami znacznie bardziej ztozonymi niz
te, ktore wystepuja u innych zwierzat. Dostosowania te pociagaja za soba formo-
wanie sie transformacji ewolucyjnych w formie egzaptacji oraz pendentywow, czyli
rozwiazan potencjalnie korzystnych.

Zwykle w probach wyjasniania ludzkiej wyjatkowosci naukowcy siegaja do Dar-
wina — do teorii doboru naturalnego, ktéra stanowi fundament w rozumieniu
wszelakich zmian ewolucyjnych. Jednak, co podkresle ponownie, tak osobliwej dys-
pozycji jak ludzki umyst nie sposéb wyjasnié¢, odwolujac sie wytacznie do teorii
Darwina. Aby zrozumie¢ osobliwosci, ktore powstaja w toku ewolucji kulturowej
cztowieka (a wiec bedace produktem naszej umystowej innowacyjnosci), w tym
takie jak egzaptacje czy pendentywy, nalezy odwotaé sie réwniez do teorii La-
marcka. Teoria ta zaktada, ze nabyte przez organizmy w toku zycia cechy moga
zosta¢ przekazane kolejnemu pokoleniu. Gdy cechy te okazuja sie korzystne, np.
ekonomicznie, zyskuja miano cechy adaptacyjnej i zazwyczaj upowszechniaja sie.
Zjawisko wytworzenia nowych wtasciwosci w toku zycia ludzkich pokolen, a na-
stepnie uczynienie z nich korzystnych dyspozycji do przetrwania réwniez jest re-
zultatem dzialania mechanizmu napedu kulturowego.

Zatem obraz ewolucyjnej zmiennosci gatunku ludzkiego pokazuje, ze jego au-
torem w duzym stopniu jestemy my sami. Wyjatkowa inteligencja i kreatywnosc¢
czltowieka oraz niezwykle zdolno$ci do nauczania i nasladowania sprawiaja, ze
otrzymujemy od naszych przodkéw coraz bardziej bogate dziedzictwo kulturowe,

Studia Philosophica Wratislaviensia vol. XVII, fasc. 1, 2022
© for this edition by CNS



Studia Philosophica Wratislaviensia XVII, 1 (2022) 89

ktore w niebywale szybkim tempie w trakcie kolejnych pokolen rozwijamy. Ta
kulturowa aktywno$¢ stata sie motorem ewolucyjnych przemian — powickszyty
sie nie tylko nasze mozgi, ale takze zwiekszylo sie tempo ewolucji genetycznej
gatunku. Uargumentowany istotny wplyw kultury na nature jest na tyle wazny, iz
pokazuje, ze pojecia kultury oraz pojecia natury nie nalezy sobie przeciwstawiac.
Istota powigzan pomiedzy nimi jest bowiem ich wzajemne uzupetnianie. Ten feno-
men wlasnie zaswiadcza o wyjatkowosci cztowieka.
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