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Etyka pamieci: refleksyjnosé troski
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fia Rosiriska, Warszawa 2023, ss. 213.

Warto byto czekaé na polski przektad ksigzki Avishaia Margalita. Ta monogra-
fia odnosi sie bowiem do sfery praktyki w rozwazny, przytomny sposob, stad nie
ma potrzeby uzasadniaé jej obecnosci w analizach badaczy z obszaru etyki, pra-
wa, historii, mysli politycznej, spolecznej, kulturoznawczej i religijnej. Teoretyczne
umocowanie oraz $wiadomosé, iz istnieje okreslone miejsce, z jakiego sie¢ wchodzi
w filozofie — choéby z domu — roéwnolegle buduja fascynujaca narracje. Przede
wszystkim, buduja narracje dostrojona do poruszanej problematyki i odpowiedzial-
nej postawy badawcze;j.

Wydanie Etyki pamieci stanowi wazny w krok w przedstawieniu mysli Marga-
lita polskiemu czytelnikowi; do tej pory w przekladzie ukazaly sie jedynie Okcy-
dentalizm. Zachdd w oczach wrogéw' oraz fragmenty z Etyki pamieci, czy Spote-
czenstwa przyzwoitego®. Podstawg dla polskiego wydania jest wydanie angielskie
The Ethics of Memory?, niemniej oryginat, Ethik der Erinnerung®, liczy juz sobie
ponad dwadziescia lat. Polski przektad, co najwazniejsze dla pracy translatorskiej,
zachowal wlasciwy ton.
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W FEtyce pamieci znajdujemy wprowadzenie autorstwa znanej juz translatorki
Katarzyny Liszki oraz przedmowe, wstep i sze$¢ rozdziatow. Przekltad rozdzialow
podzielono miedzy wspomniana Katarzyne Liszke, Urszule Lisowska i Zofie Ro-
sinska. W przedmowie oraz we wstepie Margalit wyznacza sobie zadania badaw-
cze, opisuje porzadek ksiazki, dzielac sie z nami propozycjami, obawami i pytaniem
0 to, czy istnieje etyka pamieci. Cytat z doza drwiny ,,Uwielbiam problemy moralne
znacznie bardziej niz prawdziwe” — wiele moéwi o tym, jakim oczekiwaniom autor
pragnie sprostaé. Pokrotce, rozdziatl pierwszy, Intensywna troska, wprowadza nas
w zakres problemoéw, jakie napotykamy podczas analiz dotyczacych pamieci. Zna-
mienita jest figura imienia, pojawiajaca sie z tym rozdziale. Klopot z wtasciwym
imieniem, zapamietaniem go, a idac dalej, nawet z nadaniem, odgrywa wazna, fi-
lozoficzna role, odnoszac sie kolejno do pamieci, troskliwosci, etyki oraz bliZniego.
W rozdziale drugim, Czas przeszty niedokonany, autor rozpatruje etyczne oraz
moralne implikacje pojecia pomieci podzielanej i bliskich mu wspdélnot pamieci. Co
byloby zywo przyjete przez badaczy swiatéw przezywanych, Margalit nie jest obo-
jetny wobec pojecia przezywania, doswiadczania. Rozdzial trzeci, Sedno, zawiera
probe odpowiedzi na pytanie, czy z powodéw etycznych powinni$my o czyms§ pa-
mietaé¢ — teza przewodnia w ksiazce jest odpowiedz: ,tak”. W rozdziale czwartym,
Zapamietane emocje, wracamy do pojecia przezywania, doswiadczania oraz emocji,
istotnych w pamietaniu, sieganiu do wydarzen z przesztosci. Autor proponuje poli-
tyke negatywna, co tlumaczy jako zabieg strategiczny. Twierdzi, ze negatywne do-
swiadczenia maja wieksza site oddzialywania na nasze decyzje, poniewaz zmuszaja
nas do podjecia krokow na rzecz poprawy sytuacji, w ktorej uczestniczymy. Autor
pokazuje réznice miedzy urazem a uraza, starajac sie, aby rozwazania nie miaty
jedynie teoretycznego charakteru. Nasz stosunek do traumy — rany — wptywa na
nasza postawe, lecz nie jako impuls i jego oczywiste konsekwencje. Autorowi za-
lezy, by wzia¢ pod uwage troske oraz refleksje w ztozonej, szerokiej perspektywie.
W rozdziale piatym, Swiadek moralny, znajdujemy znamiona $wiadka moralne-
go i opis jego autorytetu moralnego, stanowiacego punkt orientacyjny dla pamieci
zbiorowej. Czytajac o nadziel w tym rozdziale, nie mozemy uznaé, ze wnioski wy-
suwane przez autora sg nacechowane naiwnoscia. Czyz nie napawa nas nadzieja, iz
pewne wydarzenia sie nie powtorza? Rozdzial szosty, Przebaczanie i zapominanie,
odnosi sie do przebaczania i zapominania w perspektywie humanistycznej. Gene-
alogia tych ruchéw pamieci skupia sie wokol pojecia daru oraz, ponownie, wokot
kwestii obowiazku.

Zespol translatorek zadbal o uzupelnienie przypisow, ktérych nie jest wiele
w pracy Margalita. Dodatkowo calo$é zamyka tekst Michata Stambulskiego pt.
Etyka wobec prawnych regulacji pamiect, bedacy ciekawym uzupelnieniem pol-
skiego wydania. Pod wzgledem edytorskim ksigzka jest oddana czytelnikowi w for-
mie przystepnej i estetycznej. Oktadka z miniatura reprodukcji wspaniatego obrazu
Hugo Simberga — Ranny aniot (Haavoittunut enkeli, 1903, Kansallisgaleria) —
nie stanowi jedynie ozdoby, estetycznego akcentu dla naukowej literatury. Sugeruje
raczej, ze analitycznos$é autora w podejéciu do badan nie ustepuje jego wrazliwodci.
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Sytuujac filozoficzne rozwazania Margalita wérdd innych prac o pamieci, wsrod
glosow historykow filozofii, fenomenologow czy etykow, nalezy zaznaczy¢, ze glos
Margalita jest niepowtarzalny. Jego dzieto dowodzi, ze problematyka pamieci, inter-
pretowanej w przestrzeni moralnej, nie zostala wyczerpana. Co wiecej, zostata do-
piero poruszona. Wyktad o pamieci, jej przeciwienistwach, jej owocach, jest zwiezty,
zawierajac spory zasob przykladow, zaréwno odnoszacych sie do zycia codziennego,
jak i do wielkich tradycji oraz dominujacych narracji. Margalit wpisuje sie, jak sam
twierdzi, w wariant filozofii ,na przyktad”® — to znaczy, ze jest raczej ilustratorem
podajacym przyktady niz ,,objasniaczem”, stad jego dzieto moze by¢ znakomita po-
moca na zajeciach dydaktycznych, podczas nauki prowadzenia dyskusji, argumenta-
cji i analizy poje¢. Miedzy etyka pamieci a moralnoscia pamieci, Margalit zaprasza
nas do otwartej dysputy o relacjach, w jakich bierzemy czynny lub bierny udzial.
W $lad za relacjami rozrzedzonymi — zaczerpnietymi z etyki, relacjami gestymi —
zaczerpnietymi z moralnosci, podazamy za autorem w poszukiwaniu sedna dla pa-
mieci podzielanej oraz wspoélnej. Pamie¢ wspoélna taczy osoby pamietajace to samo
wydarzenie, mimo indywidualnego charakteru ich wspomnien. Natomiast pamie¢
wspolna wymaga komunikacji, gdyz w efekcie mamy do czynienia ksztaltowaniem
obrazu jednego wydarzenia, co wymaga uwzgledniania i kalibracji zréznicowanych
perspektyw. Tym samym autor osadza nas w rozwazaniach o etycznych i moral-
nych wspoélnotach. Jak dowodzi, pamieé¢, troska i etyka sa zwiazane ze soba, a od-
krywanie tego, co dla nich fundamentalne, na drodze analiz historycznych, jezyko-
wych, refleksyjnych, lezy w naszym — naukowym, osobowym — zasiegu. Zwiazek
pamieci i etyki zawdzieczamy refleksji, a w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz Mar-
galit strategicznie podnosi pytanie o innego. Czytamy: ,Sama tylko moralnos¢ nie
stanowi wystarczajacej motywacji, by przezwyciezy¢ pozbawiony refleksji bezwtad
wynikajacy z naszej obojetnosci wobec bezimiennego innego””. Po tym, jak filo-
zof zadaje pytanie o innego, jak szuka odpowiedzi na to pytanie, poznajemy, jakiej
proby jest tekst i opisywana w nim etyka. Jest to istotne nie ze wzgledu na ocene,
waloryzacje, lecz istotne o tyle, o ile zalezy nam na wspélnym kierunku badan, gdy
cele nie moga by¢ formutowane wprost czy narzucane odgornie.

Kilka stéw o nastroju towarzyszacemu narracji. Na wstepie Margalit pisze,
ze jego ksiazka nie opowiada o Holokauscie. Istotnie, jezeli tekst ma opowiadaé
o pamieci i nie wydrazy¢ na drodze chybionych ocen tego, do czego pamieé siega,
to powinien sprowadzac¢ nas na inny grunt niz dotychczasowa literatura — choé-
by po to, aby nie przeoczyé¢ takich wydarzen, jak Zagtada. Margalit jest wierny
swoim zalozeniom; analizowana przez niego pamieé¢, opis jej ruchu — siegania,
zachowania — nie pomija nikogo.

Pytania zadawane przez Margalita sa nie tyle prowokujace, co dajace do mys$le-
nia. Troskliwos¢, troszczenie sie, cho¢ sa nam znane z prac wielu etykow, bioetykow
i fenomenologow, ustanawia intrygujaca granice miedzy teoria a praktyka. Napiecie
oraz dynamika ich przemian w ostatniej dekadzie jest juz na tyle rozpoznawalna,
by mowi¢ o pozytywnym zjawisku, jakim jest interdyscyplinarnos§é w tworzonych
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projektach badawczych oraz ksztaltowanej narracji naukowej. Autor zdaje sobie
sprawe z sity ptynacej z przeciwstawnych filozofii, mysleniu negatywnym oraz po-
zytywnym, proponujac polityke negatywna. Rozpoczynajac od analiz tego, co zte,
bardziej skutecznie dzialamy na rzecz tego, co rozpoznajemy jako dobre. Rozpo-
znanie to nie bedzie mozliwe bez wdziecznoéci, ksztattujacej wspolnote moralna.
Jednak naszym zadaniem nie jest ustalanie, o czym dobrze jest pamigtac, lecz raczej odpowiedz

na pytanie, co ludzko$¢ powinna pamietac. Istnieje asymetria miedzy ochrona moralnosci a jej promo-
waniem. Promowanie jest bardzo pozadane. Ochrona jest koniecznoscia®.

Obok polityki negatywnej pojawia sie w tekscie polityka godnosci. Godnosé jed-
nak powinna sie wymykaé polityce, co tez czyni, gdy dostrzegamy réznice miedzy
refleksyjnoscia a bezrefleksyjno$cia. Wymykanie sie nie oznacza nieobecnosci, tyl-
ko trafne, wciaz refleksyjne korygowanie, ukierunkowanie badan, aktywnosci, ja-
kie maja wesprzeé nas we wspottworzeniu wspoélnot taczonych za pomoca pamieci.
Margalit nie wprowadza wielu poje¢ do analiz, raczej zatrzymuje sie przy kilku wy-
branych, aby zglebi¢ ich znaczenie, rozpoznaé lub wyznaczy¢ role, rowniez w opar-
ciu o poczynione obserwacje. Dlatego niezwykle wazki dla wspolczesnych analiz,
pomocny dla innych badaczy, okazuje sie przedostatni rozdzial o §wiadku moral-
nym, osadzony w calodci rozwazan. Wbrew uproszczeniom, a moze optymizmo-
wi, nie kazdy z nas moze staé sie $wiadkiem moralnym. Wrecz niemoralne byltoby
zyczenie, aby sta¢ sie §wiadkiem moralnym, poniewaz wymaga to bycia w epicen-
trum radykalnego zta, historycznych wydarzen. Koncepcja $wiadka moralnego, bez
umieszczenia jej we wlasciwym kontekscie, traci swa moc odnoszenia sie do kazde-
go z nas. Pamie¢ nie tyle o czyms, co o kims, zwiazana z troska, jaka przejawiamy
indywidualnie, wiaze nas z innymi. Nie tyle $wiadek, nie tyle kto§ moralny, lecz
moralny $wiadek ma mozliwos§¢é opowiedzenia w indywidualny sposéb o radykal-
nosci, jakiej nie uproscimy. Podobnie, jak nie uproscimy przebaczenia, odrézniajac
od siebie wymazywanie oraz zakrywanie win, czynnosci, wydarzeri, ktére zosta-
wiaja swdj $lad i pietno w narracjach opisujacych swiat. Gtos moralnego $wiadka,
nie do przecenienia, odnosi nas do doswiadczeni oraz wydarzen, do ktoérych doszto.
To w doswiadczeniu tkwi powdd, dla ktérego rozdziat jest tak wazki. Nie wiklajac
sie w oceny przeszlodci, lecz probujac budowaé wspoélna przysztosé, powinnismy za-
stanowié¢ sie nad wlasnym, realnym dystansem od wydarzen i zada¢ sobie pytania,
styszalne w tle analiz Margalita: czy mamy mozliwo$é bycia swiadkami moralnymi
i czy mamy taki obowiazek? Jak uczestniczy¢é we wspolnocie pamieci? Zapytala-
bym takze o to, czy obecny obraz $§wiata nie wynika z tego, ze odwracamy wzrok,
oddzielajac sie od moralnej wspdlnoty pamieci? Jak pisze Margalit, uczestniczac
w $wiecie nie jestesmy bezstronnymi obserwatorami. Bezstronno$é rownataby sie
radykalnej odrebnosci.

To, co wewnatrz i na zewnatrz relacji oraz okreslenie naszego do niej dystansu,
w znacznej mierze decyduje o dynamice opowiadania o swiecie. Nie bez przyczyny
autor odnosi sie miedzy innymi do jezyka poetyckiego, znakomitych dziennikéw czy
badan filozoficznych. Jego zdaniem, we wspolnocie etycznej powinna panowac trosk-

8 Ibidem, s. 100.
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liwo$¢, natomiast we wspolnocie moralnej ,wystarczy sama racjonalnosé™. Anga-
zujac sie w relacje geste, mamy etyczny obowiazek pamietania, wlasnie ze wzgledu
na bycie wewnatrz relacji. Margalit wzywa nas na swiadkéw moralnych nie tylko
w ramach eksperymentu myslowego, lecz w sprawie wtasnej troski — troskliwosci,
troszczenia sie. Odwolujac sie do historii putkownika, ktéry nie pamietat imienia
swego poleglego zolnierza, Margalit odwotuje sie do naszej pamieci. Nie sprawi, ze
zapamietamy imie kazdej napotkanej osoby, lecz rzuca nam wyzwanie, aby zadaé
sobie trud pamietania o tym, co istotne.
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