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MALGORZATA I JANUSZ CHODASEWICZOWIE

Nasz syn Krzysztof i jego pasje

To miata by¢ pieckna wycieczka. Takich odbylismy razem setki. 30 lipca 2016 roku
pogoda byta wspaniata. Z Karpacza przez Kociot Lomniczki doszlismy pod Sniezke.
Przy Domu Slaskim zrobilismy post6j. Tam Krzysztof zastabl, Zle sie poczul. Gdy
uktadali$my go na trawie, matka chciata go przykry¢ polarem. ,Zeby ci zimno nie
byto” — powiedziala. A Krzysztof na to: ,Nie trzeba, mamo”. To byly jego ostatnie
stowa. Przez ponad godzine, w ktorej odchodzit, nie powiedzial juz nic.

Jest w tych ostatnich stowach co$ charakterystycznego dla naszego syna, kto-
ry w wielu dziedzinach zycia, a szczegdlnie tych przyziemnych, byl minimalista.
Niewiele mu trzeba byto do szczescia. W czasach szkolnych byle mial ksiazki, byle
buty i kurtke, w ktorych mogt p6jsé w swoje ukochane gory. Byle mogt spotkaé sie
z kolegami, z ktorymi najchetniej gral w ulubione gry fabularne (RPG).

Wyprawy i gry

Te pierwsza pasje, czyli goéry, zaszczepiliémy mu w dzieciristwie. Juz jako kil-
kulatka ciagneliSmy go z soba w Karkonosze, Rudawy Janowickie czy Izery. Prze-
szlismy je razem wzdluz i wszerz i ani sie obejrzelismy, gdy dorést i to nie my na
niego, lecz on na nas czekal na gorze lub pomagatl nam na trasie. Do tego stopnia
pochtonat go trekking, ze potrafit jednego dnia ,skoczy¢” z Kamiennej Gory na
Sniezke i z powrotem, pokonujac okolo pieé¢dziesieciu kilometrow. Gdy wyjechal
z domu na studia do Wroctawia, gdy po nich tam zostal, przy kazdej sposobnosci
uciekal w gory. Szczegolnie dumny byt z kilku wypraw w Tatry, ze zdobycia tam
wielu szcezytow, w tym Rysow. O tych wyprawach, a takze o planowaniu innych,
potrafil rozprawia¢ godzinami. Marzyly mu sie Alpy i Kaukaz, ale nie dane mu
byto ich zobaczy¢.

W pewien charakterystyczny dla siebie sposob Krzysztof kojarzyt gory z dru-
ga pasja — grami RPG. W tych grach, jak wiadomo, najwazniejsza postacia jest
mistrz, narrator, ktos, kto wymysla akcje i postaci, ktére sie w niej pojawia. Nasz
syn czesto byl przez kolegéw obarczany ta rola, zapewne dlatego, ze $wietnie sie
z niej wywiazywal. Konstruowane przez niego intrygi pochtanialy graczy na diugie
godziny. Czes¢ z tych historii wymyslit wiasnie w gorach. Bo mial taka ceche, ze
najlepiej myslato mu sie w czasie marszu, w ruchu. Wyprawy gorskie byty dla niego
pod tym wzgledem najbardziej owocne. Gdy jednak nie mogt ruszy¢ sie z domu,
my$lac, chodzit po mieszkaniu. Takze gdy z kim$ dyskutowal lub gdy mial do roz-

Studia Philosophica Wratislaviensia 12, 2017 z. 4,
© for this edition by CNS



108 Wspomnienia

gryzienia jaki$ dylemat filozoficzny, chodzil w te i we w te. Z tego powodu dorobit
sie wsrod kolegow przezwiska ,,Chodzik”.

Trzecia pasja — filozofia

Bez wielkiej przesady mozna o naszym synu powiedzie¢, ze byl cztowiekiem
renesansu. Mial naprawde szerokie zainteresowania. W szkole podstawowej najbar-
dziej pochtaniata go biologia. W liceum w Walbrzychu doszty do niej przedmioty
Sciste — chemia i matematyka. Tam tez obudzilo sie w nim na dobre zaintereso-
wanie humanistyka, w tym poezja. Sam pisal wiersze, gral w szkolnym teatrze.

7Z tego powodu, gdy przyszedl czas wyboru studiow, Krzysztof wahal sie mie-
dzy biologia, chemia a politologia czy filozofia. Na politologie poszedl troche za
namowga ojca dziennikarza. Zaliczyt tam jednak tylko rok, szybko uznajac, ze chce
sie realizowa¢ w innej dziedzinie. Przerzucil si¢ na filozofie, ktora — jak pokazala
przyszlos¢ — byta strzalem w dziesigtke.

W centrum jego filozoficznych zainteresowan bylo zycie i jego definicja. A skoro
zycie, to i $mier¢. Ale $mieré¢ raczej jako kontrast, margines niz centrum badan.
Nie mogto by¢ inaczej, skoro Krzysztof cala swoja postaws, rodzina, ktora stwo-
rzyt, zainteresowaniami i hobby byt chodzaca afirmacja zycia. Caly czas mial mno-
stwo planow, caly czas co$ pisal, o czyms dyskutowal i o cos sie spieral, ciagle sta-
wial sobie nowe wyzwania. Troche w protescie przeciw wszechobecnemu jezykowi
angielskiemu, a troche dlatego, ze potrzebne mu to bylo do jego naukowej pracy,
w rok nauczyl si¢ francuskiego. ,,Nauczyl si¢” nie jest chyba stwierdzeniem na wy-
rost, skoro po powrocie z Paryza i Sorbony w pazdzierniku 2015 roku o$wiadczyt
najblizszym z duma, ze po angielsku powiedzial tam tylko dwa zdania.

Jego kariera tylko z pozoru przebiegata typowo. Magisterium w roku 2006
i doktorat w roku 2011 byly w tej karierze znaczacymi datami. Miedzy nimi,
a takze po doktoracie, byly liczne konferencje i artykuly, a przede wszystkim wal-
ka o etat. Kiedy okazalo sie, ze nie moze go zatrudni¢ macierzysty Uniwersytet
Wroctawski, probowal znalezé prace gdzie indziej. Niestety bez powodzenia. Zo-
staly mu zabiegi o granty i zlecenia na réznych uczelniach — od Wyzszej Szkoty
Fizjoterapii we Wroctawiu po Politechnike Y.0dzka i Uniwersytet Warszawski. Pod
sam koniec swojego zycia miat w perspektywie obietnice angazu na Uniwersytecie
Kardynata Stefana Wyszyriskiego i na Uniwersytecie Warszawskim. Nagta smierc¢
staneta jednak tym planom na przeszkodzie.

Jego mitosci — zona i corki

7 przyszla zona Basia poznat sie w szkole podstawowej. W czasie studiow
stworzyli zgodne i rozumiejace sie bez stow stadto. Gdy na $wiat przyszta Zosia,
Krzysztof, ktory nie mial stalej pracy, zajal sie wychowaniem corki. Z podziwem
patrzyliémy na jego osiagniecia w tej nietatwej dziedzinie. Jako ojciec byt na
wskro$ nowoczesny. Bardziej jako partner i wyrozumialy tata niz surowy ojciec
zaskarbil sobie serce dziecka, ktéore — jak to sie méwi — Swiata poza nim nie
widzialo. Bo Krzysztof w sposob przystepny objasnial corce ten swiat, uczyl
jego urokow, przestrzegal przed niebezpieczeristwami. Niby robia tak wszyscy
ojcowie, a jednak tylko niewielu z nich moze sie cieszy¢ taka miltoscia dziecka,
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jaka Zosia darzylta Krzysztofa. Pewnie takim samym uczuciem obdarzytaby go
druga corka Hania, gdyby tylko zyt dtuzej. W chwili jego $mierci miata jednak
tylko sze$¢ miesiecy.

Uparty i odpowiedzialny

Trudno mu byto utrzymaé¢ najblizszych, bo tez trudng droge zawodowsa sobie
wybral. Praca naukowca (poza nielicznymi profesorskimi stawami) jest kiepsko
optacana. A Krzysztof przez lata nawet kiepskiej pensji asystenta nie miat. Miarg
desperacji, ale tez odpowiedzialnosci za najblizszych byt fakt, ze na kilka miesiecy
przed doktoratem zatrudnit sie jako kasjer w znanej sieci marketow.

Mimo tych trudnosci z uporem i konsekwentnie, bo w swojej pracy byl maksy-
malista, robil swoje, a wszyscy jego bliscy wspierali go w tym, jak mogli. Az przy-
szedl tak dtugo oczekiwany czas, gdy po grantach z Narodowego Centrum Nauki
mogl wreszcie przestaé sie martwi¢ o materialny byt rodziny. Powiedzial wtedy
siostrze Justynie, ktorag kochal mocno: ,Wiesz, siostro, nareszcie jestem w pelni
szczesliwy. To dlatego, ze w konicu mam pelny wplyw na swoje zycie”.

Przerwana droga

Szykowal sie do kolejnej eskapady na Rysy. Sniezka i kilka innych szczytow
mialy by¢ przetarciem przed ta wyprawa i pézniejszymi, miedzy innymi na Mata
Fatre na Stowacji i w dalszej przysztosci w Alpy. Pisat podrecznik do filozofii
przyrody, konczyt artykuty do krajowych i zagranicznych periodykéw naukowych.

Niestety, juz ich nie dokonczy. Juz nie stanie na Rysach ani na innym szczycie.
Nie wysle nam zdjecia z takiej wyprawy. Serca bola, gdy pomyslimy, ile tych gor
niezdobytych, ile tych szlakéw do przejscia byto przed nim.

Dtugo, a byé moze nigdy nie pojmiemy, dlaczego tak wczesnie musiat odejsé.
Pocieszamy sie tym, ze cho¢ zyl krotko, tak wiele zdazyl osiagnaé. Zostawil nam
swoje teksty, swoje prace, ale przede wszystkim zone i dwie wspaniate corki. Jest
dla nas pocieszeniem i otucha takze to, ze mial wokot siebie prawdziwych przyja-
ciol, ktorzy pamietaja o nim i staraja sie przyblizy¢ jego sylwetke i dorobek szerszej
publiczno$ci. Dowodami na to sa choéby sympozjum wspomnieniowe w grudniu
2016 roku, a takze ta publikacja. Wiemy juz dzisiaj, ze beda nastepne. Dziekujemy
wszystkim, ktérzy angazuja sie w te prace z podziwu godna konsekwencja mimo
swoich licznych zajeé¢. To pozwala nam uwierzy¢, ze zycie Krzysztofa, cho¢ krotkie,
bylo udane. Pomimo trudnej drogi, jaka sobie w tym zyciu wybrat.

PS. Kiedy mial zaledwie trzy miesiace, nasz syn ciezko zachorowal. Diuga ku-
racja antybiotykowa nie przyniosta efektow i lekarze ze szpitala w Jeleniej Gorze,
gdzie wtedy mieszkalismy, wypisali go z zapaleniem ptuc do... sanatorium w Kar-
paczu. Trafil tam w ciezkim stanie i oboje rozpaczaliSmy, ze go stracimy. Szykujac
sie na najgorsze, ochrzciliSmy go w sanatoryjnej kaplicy. Po kilku tygodniach ode-
bralismy Krzysia prawie zdrowego (z powiklaniami walczylismy jeszcze dtugo) do
domu. I byl z nami trzydziesci trzy lata. Tak krotko i tak dtugo, gdy wspomnimy
tamta chorobe.
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ANDRZEJ GECOW

Niecale cztery lata dyskusji z Krzysztofem Chodasewiczem

Krzysztofa poznatem w 2012 roku. Zainteresowania Krzyska i moje oraz ich
wyjatkowa zbiezno$¢ znal profesor Witodek Lugowski — wiedzial, ze Krzyskowi
podobal sie moj artykul w . Kosmosie”, a ja zalitem sie, ze nie mam z kim poroz-
mawia¢ o mojej definicji zycia, ktorg wtasnie wystalem do redakcji FiN jako pierw-
szy odcinek mojego Szkicu dedukcyjnej teorii zycia'. Dal mi wicc adres mailowy
Krzyska. Napisatem do niego 19 wrzesnia 2012, a obszerna odpowiedz dostatem
juz nastepnego dnia. Krzysiek doktadnie wskazuje w nim swoje zainteresowania:

Interesuja mnie takie kwestie jak:

— czy mozliwa jest definicja uniwersalna?

— jakie powinna mieé¢ wlasnosci?

— jaka jest funkcja definiowania zycia (systematyczna, heurystyczna, ewaluacyjna)? jak to wygla-
da w teorii, a jak w praktyce?

— czy zycie moze podlegac¢ tzw. wielorakiej realizacji i jaki to ma wplyw na definiowanie?

— jakie sa gtéwne problemy wspotczesnych reprezentatywnych koncepcji definiowania zycia?

— jakie jest Zrodlo niekonczacych sie sporéw na ten temat (mimo ze organizmy zywe nie sa jakimis
nieobserwowalnymi tworami w rodzaju np. stanow $wiadomosci)?

— radykalny sceptycyzm w kwestii definiowania i jego zrodia

(jestem zdecydowanym przeciwnikiem takiego podejscia — uwazam, ze jest naukowo szkodliwe i, co
wiecej, ze nieraz prowadzi do wytworzenia wykrzywionego obrazu biologii jako dyscypliny naukowej).

Jesli uszczegdlowimy to, co powyzej, to mozna dorzuci¢, co nastepuje:

— definicje ewolucyjne (np. robocza NASA) i ich problemy;

— relacje miedzy ewolucja a samopodtrzymywaniem sie (metabolizimem);

— rozne formy zycia alternatywnego” (hipotetyczne zycie poza Ziemia, alternatywne zycie na
Ziemi (shadow biosphere), twory AlLife);

— czy zycie jest heterogenicznym fenomenem?

A poniewaz ujecie ewolucyjne jest mi szczegélnie bliskie, to interesuja mnie takie kwestie, jak:

— teoria ewolucji jako wysoce abstrakcyjna teoria naukowa;

— kwestie zwiazane z jej formalizacja;

— przewidywanie i wyjasnianie w ramach tej teorii.

Dodatkowe zainteresowania to:

— filozofia umystu i kognitywistyka (w szczegolnosci problem $wiadomosci zwierzat, ewolucja Swia-
domosci, zdolnosei kognitywne kopalnych gatunkow ludzi);

— ogolna filozofia nauki.

Pokrywaja sie one z jednym z dwéch tematéw, nad jakimi ja pracuje, wlasnie
ze zdefiniowaniem zycia.

Krzysiek podjal dyskusje od razu na poziomie szczegétéw merytorycznych. Takiej
dyskusji nie zaznalem przez ponad czterdziesci lat mojej naukowej aktywnosci. Nie
znaczy to, ze nie poddawalem moich tez pod dyskusje, ale ze nigdy ta dyskusja nie
schodzita ponizej podstawowych zalozeni. Zgodnosé tych podstawowych zatozen byta
u nas wyjatkowa juz na wstepie, przez co dyskusja mogta toczy¢ sie w najciekawszym
zakresie i przez ten caly czas od tamtej chwili byta intensywna i owocna. Brak moz-

L A. Gecow, Szkic dedukcyjnej teorii zycia, odcinki I, 11 i IIT w tomach 1, 2, 3 (2013, 14, 15) FiN
IFiS PAN, odcinek IV (2016): http://vixra.org/abs/1605.0063.
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liwosci takiej dyskusji jest w pracy naukowej najtrudniejszym ograniczeniem — ja
dostatem ten dar dopiero na emeryturze, kiedy brnac w przeciwnosciach, cigam sie
z czasem, by zdazy¢ przekaza¢ dorobek. Dlatego Krzysiek stat sie dla mnie tak wazny.

Oczywiscie wiec natychmiast entuzjastycznie usitowalem zrobié¢ sobie z niego
,mojego ucznia”. Préobowatem pokierowaé jego dalsza praca badawcza, w przy-
spieszonym tempie ,wciskatlem” mu moje koncepcje, ale tu napotkatem silny i sku-
teczny opoér. Nie to, zeby nie chcial stuchaé. Stuchal uwaznie i dyskutowal, ale
pozostawal soba, nie dalo sie nim zawladnaé i zrobié¢ z niego drugiego, o wiele
mlodszego ,ja”, ktory by zrobil za mnie to, czego ja nie zdaze. Niektore moje
sugestie przetrawil, zgodzit sie z nimi i wcielal w zycie, ale po tym przetrawieniu
byty juz nieco inne, zwykle istotnie szerzej osadzone w literaturze.

Intensywna dyskusja nie zdazyta skorygowaé pierwszego odcinka Szkicu. Ja tez
jestem twardy i trudno mnie przekonaé¢ do zmiany pogladéow, jak kazdego w moim
wieku, ale na rozszerzenie wizji jestem podatny. Niestety, ten pierwszy odcinek nic
juz nie mogt wiecej pomiescié, a nawet trzeba go bylo skréci¢ do dwoch trzecich.
Nastepny odcinek mial ukazac sie za rok, a rok ten byt bardzo owocny w wyniki dys-
kusji. Nie tylko lektura gotowych i powstajacych prac Krzyska? i dyskusja z nim na
rozniace nas poglady dawaly efekty, ale on zorganizowat takze moje wystapienie we
wroctawskim PTF, gdzie dyskusja tez byta owocna — gléwnie dotyczyla teorii ce-
lowosci, z ktorej ja wyprowadzam definicje zycia, a w niej mechanizm darwinowski.
Zdatem sobie sprawe, jakie elementy musze w moim Szkicu jasniej wyartykutowac,
jakie ,oczywistosci” podwazy¢ zawczasu, by moéj przekaz mogl byé czytelny. Taka
glowng falszywa oczywistoscia jest antropocentryczne utozsamianie celu z intencja.
Dla mnie cel jest elementem pewnego mechanizmu, a intencja pojawia sie, dopiero
gdy ten mechanizm wytworzy swiadome obiekty, ktére go dalej realizuja. W wiek-
szosci przypadkéw cel nie ma nic wspolnego z intencja. W drugim odcinku Szkicu
jest caly uzupetiajacy rozdziat Wyjasnienia wynikte z dyskusji I odcinka.

W wyniku lektury i argumentacji Krzyska gléwnie zrozumiatem, czego oczeku-
je sie od definicji zycia. Dla mnie definiowanie zycia to uchwycenie i zrozumienie
istoty odrebnosci tego fenomenu od reszty nieozywionej. Przede wszystkim zauwa-
zam, ze zycie to proces i definiuje ten proces, a powszechnie oczekuje sie operacyj-
nej definicji obiektu zywego. Usitowatem pokazaé, ze proby zdefiniowania obiektu
zywego sa bledem i to mi wystarczyto. Wydawalo mi sie, ze btad ten wynika je-
dynie z naszego obiektowego jezyka i proby dopasowania sie do takiego schematu.
Krzysiek uswiadomil mi, ze uzyskanie narzedzia weryfikujacego, czy dany obiekt
jest zywy, jest realna potrzeba, w zasadzie podstawowym celem definiowania zycia
i powinienem jednak naswietli¢ glebiej temat z mojej perspektywy. Poczatkowo
jego stosunek do mojej definicji byl negatywny wtasnie z powodu tej jej nieuzy-
tecznodci i wnioskéw odbiegajacych od ,oczywistodci” i intuicji. Dla mnie bowiem

2 K. Chodasewicz, Miedzy optymizmem a sceptycyzmem. Rozwazania nad perspektywami uniwer-
salnej definicji zycia, ,Studia Philosophica Wratislaviensia” 5 [1] (2010), s. 75-96; idem, Wieloraka
realizacja i Zycie, JFilozofia i Nauka. Studia filozoficzne i interdyscyplinarne” 1 (2013), s. 114-134; idem,
Evolution, Reproduction and Definition of Life, ;Theory in Biosciences” 133 [1] (2014), s. 39-45; idem,
Definiowaé czy nie? Wspdtczesne kontrowersje na temat potrzeby i sposobu definiowania zycia, JKo-
smos” 63 (2014), s. 501-516.
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mlotek, memy i inne artefakty sa zywe, ale to spojrzenie jest bardziej obiektywne,
a nie antropocentryczne i stad konflikt intuicji.

Problem szans na operacyjnos$é¢ definicji zycia byl jednym z gléwnych tematow
naszej dyskusji. Obaj optujemy za tak zwang darwinowska definicja zycia, ale
ujecie operacyjne wymaga algorytmu sprawdzania, czy znaleziony obiekt spelnia
definicje zycia. Znaczy to: czy przynajmniej w badanym odcinku czasu ewoluuje
darwinowsko. Krzysiek borykal sie tu ze znanym problemem mula: mut sie nie
rozmnaza, czyzby byl niezywy? Czy mozna wiec wykona¢ wyrok $mierci na im-
potencie? Ja natomiast twierdze, ze w procesie stochastycznym (statystycznym),
jakim jest zycie, niewiele da sie powiedzieé¢ a priori dla pojedynczego obiektu. To,
ze mula uwazamy za zywego (dopoki nie padnie) wynika z jego racji bytu, czyli ze
jest wynikiem procesu zycia a posteriori. Niby go to przekonywalo, ale dtugo nie
mogt sie z tym pogodzié.

Dyskusje z Krzyskiem wplynety takze na znaczne rozszerzenie w drugim od-
cinku Szkicu takich tematéw jak srodowisko biotyczne, ktore jest konieczne do
rozwazania statusu takich tworéw jak wirusy, i wezesniejsze niz planowalem omo-
wienie réznicy mechanizmoéw populacyjnych dla rozmnazania ptciowego i wegeta-
tywnego. Dyskusja na ten ostatni temat ciagneta sie najdtuzej, Krzysiek mial tu
najwieksze opory, gdyz tak jak biolodzy gleboko mial wbhudowana wizje ewolucji
jako zmian frekwencji alleli w populacji. To wizja genetyki populacyjnej, badana
gtownie na populacjach generatywnych. Rzeczywiscie, nawet bakterie rozmnazaja-
ce sie przez podzial wymieniaja informacje genetyczng poziomo, co widaé na przy-
ktad w aspekcie opornosci na antybiotyki. Mechanizm takiej wymiany istniat od
poczatkéw zycia juz w pierwotnej zupie Darwina. Jednak w celu zrozumienia me-
chanizméw powinno sie i$¢ droga od najprostszych, wymagajacych najmniej zato-
zen do bardziej ztozonych opartych na tych prostszych. Poszukiwanie wyjasnienia
przez wskazanie mechanizméw wynikajacych ze znanych zatozeri to wtasnie droga
dedukcyjna, ktorg ide. I tu wpierw trzeba zrozumieé¢ i poznaé efekty mechanizmu
bez wymiany informacji, a pézniej doda¢ do niego owa wymiane. Innym proble-
mem uwiklanym w ten temat jest realne istnienie prawdopodobienstwa, w ktore
nawet niektorzy biolodzy i matematycy nie wierza. Zaréwno do procesualnego
ujecia definicji zycia, jak i poprawnosci stosowania w rozwazaniu ewolucji jednej
nitki ewolucyjnej a posteriori jako obiektu podlegajacego ewolucji udalo mi sie
Krzyska przekonaé, ale zgodzil sie z tym dopiero niedlugo przed $miercia. Nadal
jednak nie docenial umocowania tej definicji w teorii informacji i celowosci — wo-
latby odwrdcié tok rozumowania i wyprowadzaé ujecie celowosci z definicji opartej
na mechanizmie darwinowskim. Ja przyznaje, ze takie podejscie jest mozliwe, ale
uwazam je za ubozsze. Jest to szerszy temat wizji struktury teorii dedukcyjnej.
Szkoda, ze tego tematu nie zdazyliSmy przedyskutowaé, bo jego podejscie bardziej

3 A. Gecow, Materiaty do dyskusji ograniczeri metodologicznych wynikajgcych ze stereotypow my-
Slenia biologow, http://viXra.org/abs/1704.0176 [dostep: 22 pazdziernika 2017|, oparte na recenzjach:
Wspdtczesny powrdt do Lamarcka w zgodzie z Darwinem, http://viXra.org/abs/1704.0151 [dostep:
22 pazdziernika 2017], a podsumowane w artykule: Poznanie — od opisu poprzez synteze i redukcje do
teorii i modelu, http://viXra.org/abs/1704.0195 [dostep: 22 pazdziernika 2017].
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zbliza sie do innych filozoféw i biologow, a moje ma korzenie w geometrii i fizyce.
Przydatoby sie tu znalezé istote réznicy i ja pokonad.

Jak wspomniatem, poczatkowo usitowalem zawtadnaé¢ Krzyskiem, ale ten sie
opieral. Mial wtedy ciezki okres po obronie doktoratu, kiedy nie mogl znalezé pracy
i brakowato mu srodkéw do zycia. Byl tym niemal zatlamany i wszystko widzial czar-
no. Chciatem mu pomoc, bo alternatywa bytoby porzucenie przez niego nauki i moja
strata cennego dyskutanta. Widziatem drogi, ktére prowadzilty w pozadanym dla
mnie kierunku. W maju przez ponad tydzienn walczytem, by startowat o stypendium
postdoc na biologii UJ w konkursie SET. Byt to skrajnie krotki termin i szczegolnie
trudna konkurencja biologéw. Usitowatem prawie narzuci¢é mu temat na kredyt, ale
umial sie obroni¢ i trzeZwo oceni¢ sytuacje — przede wszystkim temat nie byl przez
niego przetrawiony, podobal mu sie, ale jeszcze nie byt jego. Nastepnie wywartem
Jbrutalng” presje, by zglosil ten temat na PEC* — bylo nieco wiecej czasu i to mi
sie udato, intensywna dyskusja data owoce, ale zdazyt osobiscie rozpoznaé literature.
Byt to temat w zasadzie dotyczacy zdefiniowania pojecia osobnika, ale w szerszym
zakresie niz ramy genetyki populacyjnej. Te ramy przekroczone zostaly wskaza-
niem przez Ewe Jabtonke dziedziczenia epigenetycznego i nowa sytuacja wymagala
spojnego systemu pojeé takich, jak ,dziedziczenie”, informacja biologiczna” i ,;0s0b-
nik” — | ewoluujacy obiekt”. Systemu opartego na darwinowskich mechanizmach
ewolucji. Ten temat Krzysiek poruszal juz w doktoracie, ale znacznie weziej. Obaj
zostalismy na PEC1 zaakceptowani — wystawialiémy postery, a dla oszczednosci
spaliémy w samochodzie na parkingu UJ, co stalo sie towarzyska sensacja. To, ze ja
jestem dziwny, wiedziano od dawna, a Krzysiek umiejetnie skorzystal, nawiazujac
ciekawe naukowe znajomosci i skutecznie wchodzac w $rodowisko biologéw. Zosta-
tem rozgrzeszony za moja brutalna presje — zaczal wierzy¢ w siebie, zyskat ,luz”,
byt zadowolony, ze dal sie naméwi¢ na PEC.

Jak juz wspominam jego uczestnictwo w PEC, to jeszcze na PEC3 w 2015 roku
w Poznaniu takze wystawialiSmy postery. Ja, aby zwréci¢ uwage, wystawitem
poster z gadajacym komputerem. Krzyska poster miat tytut: Why we can think
about general theory of selection? (Abstract view of natural selection and its
consequences). Z mojej inicjatywy na to PEC zaproszona zostala Ewa Jabtonka
(obecnie: Eva Jablonka), ktora mowita tam o przeforsowanym przez siebie dzie-
dziczeniu epigenetycznym. Jak moéwitlem, nasze prace, w tym wspomniany temat
Krzyska, wyraznie maja mocny zwiazek z jej kierunkiem. Jabtonka poster wi-
dziata i w wyniku dyskusji poprosita go o przystanie obszerniejszych materiatow.

Wspomniatem, ze dla mnie memy sa zywe, gdyz w swoim biotycznym $rodo-
wisku spelniaja moja definicje zycia i ewoluuja dopasowujac sie do tego srodo-
wiska. Kiedy skonczyt sie moj grant w Instytucie Paleobiologii i przeszedlem na
emeryture, otrzymalem afiliacje w Centrum Badan Ekologicznych, ale go nieba-
wem rozwigzano. Instytucje biologiczne nie daly mi afiliacji i zostalem darmo-
wym filozofem w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN. Skoro formalnie statem sie
humanista, co byto dla mnie sporym zaskoczeniem, to usitlowalem dopasowaé sie
i nawiazatem kontakty z memetykami zorganizowanymi przez literaturoznawcow.

4 Polish Evolutionary Conference.
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Namowitem Krzyska na wspoélne seminarium w Katowicach, ale cos sie ,zawalito”
z terminami i wlozono nas w program X Ogolnopolskich Warsztatow Memetycz-
nych w Szczyrku w styczniu 2015 roku. Krzyskowi nie bardzo odpowiadata for-
ma schroniskowego kilkudniowego spotkania i uciekt po jednym dniu, w ktorym
mieliémy wystapienia. Tytut jego referatu to: Trzy spojrzenia na warunki doboru
a ewolucja kultury — analiza porownawcza. Nie dal sie naméwié na publikacje
w ,Zeszytach Memetycznych”, choé wysoko oceniono jego wystapienie. Wyraznie
nalezalo pozostawi¢ mu pelna inicjatywe, ktoérej ewidentnie mu nie brakowalo.
Teraz ja coraz czesciej konsultowalem swoje plany, korzystajac z jego szybko ro-
snacego doswiadczenia, rzeczowych ocen i kontaktéw. Po PEC3, ktore odbyto sie
we wrzesniu 2015 roku, musiatem zajaé sie intensywnie innym tematem, z zakresu
sieci zlozonych, ktory nie wchodzit w zakres zainteresowan Krzyska. Nasza dysku-
sja wyraznie zmniejszyta intensywnos¢. On w tym czasie duzo publikowal, organi-
zowal mtoda ekipe do napisania ksiazki-podrecznika do filozofii biologii, ktora wy-
ktadal w wielu miejscach. Ja nie czuje sie znawca tej dziedziny — musze skupi¢ sie
na przedstawieniu wtasnych tez. Do uzupelnienia srodowiska literaturowego tych
moich tez w zakresie definiowania zycia bardzo pomogla mi dyskusja z Krzyskiem
i lektura jego prac. Ale tez wieloletnie proby przekazania tych tez biologom daty
mi doswiadczenie i duzo moge powiedzieé, czego brakuje biologom i co z tego moze
uzupehié¢ taka filozofia biologii®. Opowiadalem o tym Krzyskowi i w wiekszosci
mieliémy tu na konicu podobne wnioski.

Nasze stosunki z Krzyskiem dotyczyly jedynie nauki, filozofii biologii, w tym
definiowania zycia i okolic, czyli rozumienia ewolucji. To czysta nauka. Mielismy
te sama pasje, bardzo zblizone poglady i to nas laczylo, taczyto bardzo silnie.
W moim przypadku byt to pierwszy czlowiek, ktéremu moje przemyslenia moglem
przekazaé i wiele przekazatem. Mialem nadzieje, ze je bedzie glosit dtugo po moim
odejsciu. Stato sie odwrotnie.

5 Zob. przypis 3 (A. Gecow, Materiaty do dyskusji ograniczeri metodologicznych wynikajacych ze
stereotypow myslenia biologow).

MAREK LAGOSZ

Wspomnienie. Ostatnie spotkanie

Warszawa. Po skoriczonym sympozjum (z cyklu ,Filozofia przyrody dzi§” zor-
ganizowanym przez Zaklad Filozofii Przyrody PAN pod przewodnictwem profe-
sora Wlodzimierza FLugowskiego), w ktorym obaj z Krzysztofem bralismy udzial,
szukalem miejsca, gdzie moégtbym odetchnaé — co$ zjes¢, napi¢ sie piwa. W pew-
nym momencie w szerokiej witrynie jasniejacej na tle nocnego miasta ujrzatem
Krzysztofa z dwoma innymi mlodymi uczestnikami sympozjum. Jedli i pili, zywo
dyskutujac. Odruchowo skierowalem sie w ich strone. Po chwili jednak szybko
sie wycofalem, myslac: ,mtoda krew” — pewno dalej beda dyskutowaé¢ problemy
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filozoficzne, a ja juz mam do$¢ na dzis filozofowania. Jeszcze jakis czas niezdecydo-
wany dyskretnie przygladalem sie im z drugiej strony ulicy. Ostatecznie poszedlem
w swoja strone... Po kilku miesiacach, w ciagu ktérych nie spotkatem juz Krzysz-
tofa, dotarta do mnie tragiczna wiesé o jego $mierci. Wrocitem wtedy pamiecig do
tamtego wieczoru — moze jednak trzeba bylo dotaczyé...

JOZEF ZON

W lutym 2014 roku zostatem zaproszony do wygloszenia referatu podczas ju-
bileuszu dwudziestolecia Katolickiego Stowarzyszenie Lekarzy Polskich. Podjatem
sie zreferowania tematu: ,,Co wspotczesne nauki przyrodnicze mowia o istocie zy-
cia”, ktory pozniej zostal opublikowany!. W trakcie aktualizacji posiadanego juz
zestawu literatury natrafilem na dwie prace polskiego autora poswiecone akurat
tej tematyce?. Uznalem je nie tylko za warte zacytowania, lecz takze warte wyraze-
nia ich pochwaly w jednym z przypiséw (7) do artykutu. Pomyslatem tez sobie, ze
warto by zapyta¢ autora, czy nie zechcialby przystapié¢ do Sekcji Filozofii Przyrody
i Nauk Przyrodniczych Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Uwazalem bowiem,
ze autor tak rzetelnych i podejmujacych fundamentalne zagadnienia biologii i filo-
zofii przyrody bytby cennym ,nabytkiem” i ,aktywem” Sekcji.

Ku mojemu zadowoleniu moja wyrazona w licie elektronicznym propozycja
zostata przyjeta. Pan doktor Krzysztof Chodasewicz przestal mi wypelniona dekla-
racje cztonkowska, ktora — wraz ustng rekomendacja — przedstawitlem podczas ze-
brania Zarzadu Sekcji, ktory zebral sie tuz przed rozpoczeciem Warsztatow Filozofii
Przyrody w Kazimierzu Dolnym w czerwcu 2015 roku. Dzieki temu doktor Choda-
sewicz bral udzial w tych Warsztatach juz jako cztonek naszej Sekcji PTF. Wtedy
tez miatem okazje osobiscie go poznaé, a pozniej jeszcze parokrotnie z nim sie
spotyka¢. Po raz przedostatni spotkalismy sie podczas Polskiego Zjazdu Filozoficz-
nego w Poznaniu we wrzesniu 2015 roku, gdzie brat udzial w posiedzeniach Sekcji
Filozofii Przyrody; po raz ostatni — w Lublinie, w drugiej potowie maja 2016 roku.
Za kazdym razem, kiedy stuchatem jego wystapien i udziatu w dyskusjach, utwier-
dzatem sie w przekonaniu, ze nie pomylitem sie w pierwotnie sformutowanej ocenie
mlodego czlowieka, ktorego wezesniej znatem jedynie z jego publikacji.

Pan Krzysztof przyjechal do Lublina na moje zaproszenie, ktore ztozytem mu
w Poznaniu. Uczynitlem to w imieniu Komisji Filozofii Przyrody Towarzystwa
Naukowego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, ktorej przewodniczytem. Po-
wiedzial on wtedy, ze bedzie mu trudno przyjechaé¢ ze wzgledu na liczne zobowia-
zania 1 konieczno$é ,rozgladania sie” za stalym (na dluzszy czas) zatrudnieniem.

1 J. Zon, Co wspdlczesne nauki przyrodnicze mowiq o istocie zycia?, |w:| Dla zycia. Ksiega Jubile-
uszowa z okazji XX-lecia Istnienia Katolickiego Stowarzyszenia Lekarzy Polskich (1994-2014), J. Ka-
pusciniski (red.), Czestochowa 2014, s. 137-162.

2 K. Chodasewicz, Miedzy optymizmem a sceptycyzmem. Rozwazania nad perspektywami uniwer-
salnej definicji zycia, .Studia Philosophica Wratislaviensia” 5 [1] (2010), s. 75-96; idem, Wieloraka
realizacja i zycie, JFilozofia i Nauka. Studia filozoficzne i interdyscyplinarne” 1 (2013), s. 114-134.
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Umoéwilismy sie wiec, ze kiedy uda mu sie znalezé troche czasu, by przyjechaé do
nas, da mi o tym znac. Spotkanie udalo sie zorganizowa¢ w dniu 18 maja. Temat
referatu byt nastepujacy: Osobnik, organizm, Zycie — w kierunku ,nieosobnikocen-
trycznej” definicji Zycia. Chociaz referat zostal wygtoszony ,z glowy” na podstawie
malutkiej karteczki z jego konspektem, byl bogaty w szczegdly i bardzo interesu-
jacy. Dat takze okazje do dtugiej i wielowatkowej dyskusji. Odniostem wrazenie, ze
Pan Krzysztof wyniost z niej pozytek, gdyz niedtugo po tym w e-liscie prosil mnie
o podanie nazwisk osob, ktore braty udzial w dyskusji. Chetnie mu te liste wysta-
tem, domy$lajac sie, ze by¢ moze w przygotowywanym artykule zechce wspomnieé
o tej dyskusji i wymieni nazwiska przynajmniej niektorych z jej uczestnikow.

Nie przeczuwalem jednak, ze — chyba w potowie sierpnia — dotrze do mnie
wiadomosé, ze Pan Krzysztof juz nie zyje. Uprzytomnilem sobie, ze stala sie pton-
na moja cicha nadzieja na $ledzenie naukowego losu duzo mlodszego ode mnie,
tak dobrze zapowiadajacego sie, kolegi-filozofa przyrody i jednoczesnie biologa-
-teoretyka. Nie moge oprzeé¢ sie wrazeniu, ze przelecial przez moje zycie i moja
Swiadomosé jako coraz to jasniejszy meteor...

PAWEL JARNICKI

Kilka wspomnien o Krzysztofie Chodasewiczu

Krzysztof i ja obraliSmy podobne Sciezki rozwoju ,kariery” naukowej. Czescio-
wo z wyboru, czedciowo z przymusu, celowaliémy w wykorzystanie rodzacego sie
w Polsce systemu grantowego.

Krzysztof skontaktowatl sie z Fundacja Projekt Nauka w lutym 2013 roku z py-
taniem ,w jaki sposob Panstwa Fundacja moze poméc mi zdobyé¢ dofinansowanie
dziatalnosci naukowej?”. Skoriczyto sie to tym, ze przez nasza fundacje w konkur-
sie NCN SONATA 5 ztozyt wniosek zatytutowany Implikacje syntetycznej teorii
ewolucji dla problemu definiowania Zycia. Kiedy ustalaliSmy, czy ewentualne za-
trudnienie w grancie nie bedzie kolidowalo z Jego innymi obowiazkami, napisal, ze
podpisana ma tylko umowe-zlecenie i dodal: ,oczywiscie staram sie startowaé we
wszelkich mozliwych konkursach na stanowiska akademickie (w tej chwili jestem
w trzech) — wszyscy jednak wiemy, jak jest z tymi szansami: jesli nawet nie ma
nepotyzmu, to i tak jest gigantyczna konkurencja”. Wniosek o grant przeszed! do
drugiego etapu i zostal odrzucony przez Zespot Ekspertow: ,,pewna staboscia pro-
jektu jest przewidywany zbyt duzy i zbyt ambitny zakres problemowy, co w opinii
Zespotu przekracza mozliwosci tylko jednego wykonawcy i moze budzi¢ watpliwo-
$ci co do wykonalnosci zamierzonych badan. Watpliwos¢ wzbudzita tez jednostka,
w jakiej ma by¢ realizowany grant — tak zakrojone pole badawcze powinno by¢
eksplorowane zespolowo, najlepiej w otoczeniu akademickim (ze swojej natury
interdyscyplinarnym)”. Oberwalo sie wiec i zbyt ambitnemu Krzysztofowi, i fun-
dacji. Projekt zaplanowany byt na dwadziescia cztery miesiace i miatl kosztowaé
niespetna 150 tys. zlotych. Namawialiémy go, zeby nie obnizal planowanej we
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wniosku pensji, ktora zostala ostatecznie zaplanowana na 5 tys. zlotych brutto
(niecate 3 tys. zlotych ,na reke”).

Chcielismy, zeby Krzysztof poprawit wniosek i zlozyt go ponownie. Krzysztof
pisal: . Ja gteboko wierze w to, ze nowe-male-i-prezne podmioty moga wygryzé stare
molochy, ktore tylko-li-tytulami-i-zaszczytnag-historia-swa-stoja! Ale ja tez musze
co$ jes¢, dla przyktadu:)”. Wszystko juz bylo prawie ustalone, ale wtedy naszlo
Krzysztofa ,powazne zwatpienie co do naszego sukcesu™ ,Zawsze jest jakas wymow-
ka: przy stazach pisali mi: »nie wiadomo, czy autor moze przygotowaé publikacje
w obiegu miedzynarodowyme; teraz pisza: »nie wiadomo, czy jednostka zapewni
odpowiednie wsparcie, aby... projekt mial wymierne efekty«; a kto, przepraszam,
zapewnial mi wsparcie, gdy pisatem publikacje do »obiegu miedzynarodowego«?7?
Eh... Tak czy owak nie wiadomo w ogdle, czy chodzi o merytoryczne argumenty”.

Krzysztof (majac wzgledem nas wyrzuty sumienia) uznal ostatecznie, ze postu-
cha sugestii ekspertow i recenzentoéw (oraz swych bliskich) i zdecydowal sie zlozy¢
wniosek w innej jednostce o wiekszej renomie, obcia¢ swoje wynagrodzenie (aby
szbalansowa¢” kosztorys — w fundacji koszty posrednie byly duzo nizsze) i ogra-
niczy¢ rozmach projektu. Wniosek zatytutowany Implikacje wybranych aspektow
teorii ewolucji dla problemu definiowania zycia Krzysztof zglosit do konkursu
NCN SONATA 6 z ramienia IFiS PAN, zaplanowal go na osiemnascie miesiecy,
swoje wynagrodzenie zaplanowal na 4 tys. zt brutto (niewiele ponad 2 tys. zlotych
,ha reke”). Projekt wart byt ogotem 111 tys. ztotych. Tym razem Mu sie udato.

Obralismy wiec rozne strategie, Krzysztof krotkie granty z zanizonym wyna-
grodzeniem, ja celowalem w dtuzsze z wynagrodzeniem bardziej godziwym. Mniej
wiece] w tym czasie kiedy Krzysztofowi konczyla sie pottoraroczna SONATA 5,
mnie koniczyta sie trzyletnia HARMONIA 3. Ja pisatem wieksze wnioski, Krzysz-
tof zdecydowal sie ztozy¢ wniosek na kolejny maty projekt w konkursie OPUS 10.
Moja strategia okazala sie nieskuteczna, odrzucono mi pie¢ duzych wnioskow.
Krzysztof zas kolejny projekt o wartosci 70 tys. zt (rowniez z ramienia IFiS PAN)
zaplanowal na dwanascie miesiecy, wynagrodzenie planujac znéw na poziomie
4 tys. brutto. Z tego co wiem, zdazyl tylko podpisaé¢ umowe.

Krzysztof niejednokrotnie odwiedzal nas w biurze Fundacji bez zapowiedzi.
Jesli nie bylo nic bardzo pilnego, rozmawialiémy, gtéwnie o problemach mtodych
naukowcoéw, o zawitosciach regulaminéw roéznych konkurséw, o organizacji nauki
w Polsce i na §wiecie itp. Jednego razu postawiony zostal problem naukowcow za-
trudnianych na umowe-zlecenie, a poniewaz nie byliémy w stanie doj$¢ do konsen-
susu, musieliSmy to sprawdzié¢ po spotkaniu. Pamietam, ze w 2013 roku Krzysztof
naiwnie jeszcze pisal, ze jaka$ uczelnia, ktéra zatrudnita go na umowe-zlecenie,
suzycza mu afiliacji”. Tym razem, dwa lata poZniej (w 2015 roku), Krzysztof po
powrocie do domu zasiegnal jezyka i napisal: ,,Uniwersytet, zatrudniajac mnie na
zlecenie, oszczedza na mojej pracy naukowej, co do ktorej liczy, ze wykonam ja
charytatywnie podparty prestizem Uczelni, bal, sam z siebie cos napisze, bo to jest
moja pasja. Nie zamierza mi jednak za to ptaci¢”.

Ktoregos$ znow razu rozmawialiSmy o moim artykule pt. O nowy uniwersytet,
ktory ukazal sie w ,,Forum Akademickim” (nr 3, 2016). Jaki$ czas potem Krzysz-
tof napisal: ,Przeczytalem — tym razem caly i uwaznie — Twoj tekst z » Forum

Studia Philosophica Wratislaviensia 12, 2017 z. 4,
© for this edition by CNS



118 Wspomnienia

Akademickiego«. Podoba mi sie bardzo; wtedy w FPN, gdy czytalem od srodka,
mialem zastrzezenia, ale teraz mam caly kontekst i zgadzam sie w 100%. (No za-
stanawialem sie, gdzie nie! Moze bardziej bym podkreslat, ze »model grantowy«
to nie jest zadna fanaberia mlodych badaczy, tylko k... koniecznos¢ (i w sensie
efektywnosci, 1 w sensie — niestety — ekonomicznej koniecznosci przetrwania).
Ale to tylko kwestia akcentu, a nie jakiego$ braku. Podoba mi sie idea reformy
z konca tekstu. Zbudowa¢ od nowal”.

Innego razu wymienialiémy e-maile o konkursach na uczelniach: ,Ja startowatem
chyba w 8 konkursach w szkotach panstwowych. Najlepsze byly te — wyslij papiery
i czekaj; przynajmniej cztowiek nie zaliczal traumy, ze przyjezdzal, a tam odwalali
szopke; raz mnie nawet niezle upokorzyli — naprawde: wyszedtem na idiote; a wszyst-
ko to po to, aby kogos » uwiarygodni¢«. Co nie znaczy, ze nie ma konkurséw nieusta-
wionych. Najlepszy przyklad, he, he, to Instytut X' i zatrudnienie Y i Z. Ale nie
zaluje, bo te projekty mnie troche »wyzyltowaly«. Moze bym zgnusnial, jakbym
dostal etat od razu?”. Krzysztof, cho¢ Jego sytuacja nie byta latwa (pamietam, jak
realizujac swoj grant, musial pozyczaé od kolegi 100 ztotych, zeby mdc dojechaé na
wlasny koszt na jaka$ konferencje), pamietliwy raczej nie byl. Profesor Q z owego
Instytutu X mial powiedzie¢ Krzysztofowi, ze zeby go zatrudni¢, musialby kogos
skrzywdzi¢ — zupelie chyba nie myslac o mozliwosci skrzywdzenia Krzysztofa.
O ile zdazytem go poznaé, podchodzit do takich zyciowo-zawodowych probleméw po
mesku i z humorem, potrafiac wrecz doceni¢ ich wartosc.

BARTLOMIEJ SKOWRON

Udane i za kroétkie zycie filozoficzne

Krzysztofa poznalem podczas studiow filozoficznych okoto roku 2010. Wspoélnie
z Adamem Golanskim, Marcinem Wroblem, Jackiem Gotdyka i Michatem Tybur-
skim tworzyt nieformalna grupe aktywnych i kilka lat starszych ode mnie studen-
tow. Grupe te wyrdzniala pewnosé, z jaka oglaszala ona swoje rozstrzygniecia
filozoficzne. Dzieki temu zdobywata ona coraz to nowych stuchaczy i rozpoznanie
wsrod filozofow. Wszyscy jej cztonkowie byli rownie mocno oddani filozofii. Odda-
nie to charakteryzowalo sie aspektem niezbyt w naszym srodowisku popularnym,
kazdy z uczestnikéw tej grupy byl bowiem w ten lub inny sposéb zwiazany z na-
uka przyrodnicza lub Scista. Krzysztof, chyba wspoélnie z Adamem, brali udziat
w zajeciach prowadzonych przez biologow na naszej Alma Mater Uniwersytecie
Wrocltawskim — opowiadali wielokrotnie i z zaangazowaniem o tym, jak studiuje
sie anatomie zab. Adam i Jacek studiowali fizyke, Michal byt zainteresowany lo-
gika. Tym, co wyrdzniato typ poznawczy tej grupy, byt nacisk na rozwiagzywanie

I Nazwe uczelni i nazwiska zdecydowalem si¢ — przez wzglad na charakter publikacji — zanoni-
mizowac.
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problemoéw filozoficznych, spotykany w naukach $cistych i przyrodniczych czesciej
niz spotecznych i humanistycznych.

Pamietam swoje oburzenie, kiedy podczas jednej z rozméw wybrzmiata me-
tafilozoficzna teza grupy, wypowiedziana przez Adama: ,Koniec z historia filo-
zofii, zajmujemy sie problemami i to tylko tymi, ktore byly rozwazane w filozo-
fii w ostatnich dziesieciu latach. Reszta nas nie obchodzi”. Filarem o6wczesnych
studiow filozoficznych byla historia filozofii. Cnotg filozoficzna byto recytowanie
w oryginale klasyka filozofii. Stad buntownicza wypowiedz Adama, potwierdzona
opinia calej wspomnianej piatki, byla dla mnie uderzajaca. W ogoéle dziatalnosé tej
grupy, zanurzona w studiach biologicznych, fizycznych i logicznych, byta uderzaja-
ca. To, co tak naprawde sie wtedy dziato, zrozumiatem, dopiero gdy sam zetkna-
tem sie z matematyka. Zrozumialem, ze ten poczatkowo obcy element nastawienia
na analize zagadnieni i probleméw stat sie czeécia naszego zycia umystowego dzieki
doswiadczeniom wyniesionym z laboratoriéw, niewazne czy biologicznych, czy in-
formatyczno-matematycznych. Krzysztof — juz poézniej — wielokrotnie wracal do
swoich studiéw biologicznych i ich wage podkreslat. Dzi§ to nie dziwi, wziawszy
pod uwage, ze jego my$li zostaly przyjete do publikacji miedzy innymi w ,,Theory
in Biosciences” juz trzy lata po obronie doktoratu z zakresu filozofii.

Po ukoriczeniu studiéw magisterskich oraz w trakcie pracy nad rozprawa dok-
torska nasze relacje ograniczaly sie do sporadycznych i przypadkowych spotkan.
Niemniej od roku 2012 potaczyl nas wspolny los. Krzysztof obronit swoje tezy
doktorskie pod koniec roku 2011, ja w roku 2012. Uprawianie filozofii zajmowalto
nas do tej pory doszczetnie, niemniej paradoksalnie obrona doktoratu otworzyla
najtrudniejszy etap rozwoju kariery akademickiej — wydaje mi sie, ze tak jest na
calym S$wiecie i tak tez bylo w naszym przypadku. Wielu mtodych uczonych na
tym etapie po prostu rezygnuje, jest to droga zbyt ryzykowna i bez przysztosci. Ci
mtodzi mezczyzni, $wiezo upieczeni doktorzy filozofii, ktorzy sa jeszcze zmotywo-
wani i nie sa jeszcze sfrustrowani, czesto zajmuja sie domem i wychowuja dzieci,
podczas gdy ich zony ten dom utrzymuja. Tylko nieliczni decyduja sie na taki mo-
del bycia, bynajmniej nie z powodéw na spoleczna dezaprobate niezarabiajacych
ojcow-nieudacznikéw, ale przez wzglad na dane wyobrazeniowo bogate przyszte
zycie umystowe i kariere akademicka. Te przyszte wyobrazenia o akademickim
byciu i wspoéttworzeniu kolektywu uczonych nas potaczyty.

Od stycznia 2012 roku do lipca 2016 roku wymieniali$émy sie listami w ponad
czterystu watkach, czesto z inicjatywy Krzysztofa. Wielokrotnie sie spotykalismy.
Posrod spraw poruszanych w naszej korespondencji dominowaly te zwiazane z po-
szukiwaniem pracy oraz codziennym zmaganiem sie z potencjalnymi pracodaw-
cami. Krzysztof byl szczegolnie aktywny, nawigzal kontakt chyba z kazdym po-
tencjalnym pracodawca w kraju, a takze z niektérymi osrodkami zagranicznymi.
Poczatkowo towarzyszyta temu frustracja, w styczniu 2012 roku pisal: ,Ja jak na
razie szukam pracy w calym naszym pieknym kraju — pierwsze porazki mam juz
za soba’, w sierpniu 2012 roku tak podsumowal swoj list: ,Generalnie: wysytam,
oferuje i naprzykrzam sie réznym decydentom”, nastepnie we wrzesniu 2012 roku:
,Chcialem tylko napisa¢, ze nie przyznano [...] mi tego kursu na biologii! Chociaz
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wszystko bylo super — program i w ogole. [...| PS. Politechnika to samo. Tylko
Cie za nos wodzi¢ beda”. Wraz z uplywem czasu, informacje byty coraz lepsze:
we wrze$niu 2012 roku pisal: ,Wyobraz sobie, ze z innych rzeczy napisat do mnie
dr A. Gecow z Instytutu Paleobiologii PAN (on sie zajmuje algorytmami gene-
tycznymi, sieciami Kauffmana, sztucznym zyciem itp.), ze chce ze mna wspolpra-
cowad! [...] Tylko za co ja sie utrzymam??7?77?”.

W pazdzierniku 2013 roku, dwa lata po obronie doktoratu, Krzysztof miat tak
bogaty dorobek, ze juz wtedy my$lal o habilitacji. Habilitacja, jak sadzit, powinna
zwiekszy¢ szanse na znalezienie stalej pracy w Akademii. W kwietniu 2014 roku
pisal o bardzo zaawansowanych rozmowach w sprawie zatrudnienia w czotowych
polskich instytucjach naukowych w naszej dziedzinie, wspomnial tez o konkursie
Sonata w Narodowym Centrum Nauki: ,\W SONACIE przeszedtem do II etapu
(znowu) — mam nadzieje, ze w polowie maja (miesiac przed nowa edycja) ogto-
szg wyniki. [...] Musze wiedzie¢, na czym stoje — potem bede decydowal, czy
rzuca¢ to w cholere, czy jeszcze troche sprobowaé pociagnaé”. Wiemy, ze projekt
zatytutowany ,Implikacje wybranych aspektow teorii ewolucji dla problemu defi-
niowania zycia” otrzymal — realizowal go w latach 2014-2016, bedac zatrudniony
na stanowisku adiunkta (ale w swoim projekcie!) w Instytucie Filozofii i Socjologii
Polskiej Akademii Nauk. W kwietniu 2015 roku Krzysztof cieszyl sie z pierwszych
miedzynarodowych recepcji w ,International Microbiology”, i to w dodatku odnie-
siono sie tam do niego ,nie krytycznie, ale jako tego, co poprawil definicje zycia
i nie dal sie sceptykom. He, he. Jedno zdanie plus dwa akapity w kontekscie, ale
zawsze cieszy |...]".

W roku 2015 nawiazal $cislejsza wspolprace miedzy innymi z Uniwersytetem
Warszawskim. Uczyl logiki, ogolnoakademickiego kursu z filozofii oraz filozofii
chemii na najlepszym polskim Uniwersytecie. Prowadzil rowniez zajecia na Poli-
technice L.odzkiej z filozofii biologii z elementami bioetyki. Tak to opisywat: ,Ge-
neralnie jako dodatek do grantu to jest bardzo OK. Jako »rzecz sama w sobiex,
to jest raczej takie sobie, jak na 2 lata negocjacji. Mam wiec nadzieje, ze szybko
przeskocze z jednego grantu w drugi. [...| Co do zatrudnienia na UW: tylko z gran-
tu lub w razie wybitnych osiagnie¢ naukowych. Musze zapytaé, o co chodzi z tym
wybitnym osiagnieciem”. Nastepnie skoriczyt charakterystycznym, aczkolwiek nie-
oczywistym, pytaniem: ,Czy jest jakie§ rzeczywiste kryterium SUKCESU?”.

W maju 2016 roku wiedziatem, ze Krzysztof otrzymal drugi projekt z Narodowe-
go Centrum Nauki, co bylo niemalze niemozliwym osiggnieciem i potwierdzito jego
naukowsa pozycje. Mial uméwiona rozmowe o prace, obawial sie juz tylko jednego:
czy podota pracy na dwa etaty: jeden w swoim grancie, drugi w o$rodku, w ktérym
byl uméwiony na rozmowe. Drugi grant przewidziany byt tylko na rok, stad pomyst,
aby przez rok pracowaé¢ na dwoch etatach, jak pisat: wtedy ,,bym sie troche odbil”.

Kariera Krzysztofa byla modelowym przykladem wspoélczesnego akademic-
kiego sukcesu. Przetrwal najtrudniejsze momenty okresu po doktoracie, zysku-
jac juz na tym etapie miedzynarodowe rozpoznanie. Wyré6znial Go upér, talent
i dorobek. Zauwazyto to srodowisko filozoficzne, ktore kontestujac nowe reguly
akademickiej gry, oferowalo mu coraz to powazniejsze stanowiska w czotowych
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instytucjach. W roku 2017 prawdopodobnie zostalby doktorem habilitowanym
— bynajmniej nie idzie o tytuly naukowe — co pozwolitoby na utrzymanie
w miare bezpiecznej pozycji finansowej, umozliwiajacej spelnienie wyobrazenia
o zyciu oddanym logosowi. Nagla $mier¢ Krzysztofa porazila mnie ogromem swej
tragicznosci, niesprawiedliwie przerwala Jego zycie wlasnie w tak dlugo wycze-
kiwanym momencie.

Jasnos¢ i gleboko$¢ mysli nie chodza w parze. Krzysztof jednak myslal jasno
i gleboko. Widoczne to bylo podczas wystapien — stuchacz nie mial klopotu
ze zrozumieniem tego, o czym mowi prelegent, nawet w przypadku zagadnien
skomplikowanych. Krzysztof zakreslal jasno przedmiot wypowiedzi. Wskazywal na
pewien problemat w taki sposéb, ze stuchacz stawal twarza w twarz z doniosto-
$cig podejmowanego zagadnienia. Prowadzil mysl ptynnie i dbal o przekonujaca
argumentacje. Podstawowe pojecia techniczne wyjasnial, uzywajac przyktadow.
Prezentacje Krzysztofa zawsze porywaly. Nagle okazywalo sie, ze to juz koniec.
Na zegarek nikt nie spogladat. Zazdroscitem Krzysztofowi tatwosci, z jaka potra-
fil prowadzi¢ swoje wypowiedzi. Nie inaczej jest tez z tym, co wyszlo spod piora
Krzysztofa. Jego teksty czyta sie bardzo dobrze, czytelnik wie, co jest ich celem
i po co zostaly napisane. Widzi tez zywa my$l, spdjnie i celnie dobrane argumenty,
subtelne racje podawane w odpowiednim porzadku.

Podczas jednego z naszych ostatnich spotkan w siedzibie Fundacji Projekt
Nauka we Wroctawiu (tam spotykalisémy sie najczesciej) Krzysztof, po ogloszeniu
radosnej nowiny o narodzinach drugiej corki, wyciagnal zeszyt i rozpoczal czyta-
nie jednego z zamieszczonych w nim akapitow. Zeszyt byl zapisany dajacym sie
odczytaé pismem, linijka pod linijka, bez wielu skreslen. Okazalo sie, ze w tym
notatniku wiecznym piérem przygotowuje swoje prace, aby dopiero p6zniej, juz po
ich ukonczeniu, przepisaé¢ je na komputerze. Nie wiem, jak wielu autoréw tak robi,
niemniej nie znam ani jednego pisarza z naszego pokolenia, ktory pisze swoje prace
w ten tradycyjny sposoéb, rezygnujac tym samym z tatwych narzedzi usuwania, ko-
piowania i redagowania tresci przy uzyciu edytoréow tekstu. Bytem zdumiony tym
faktem. Pozniej dostrzegltem, ze linearny zapis wymuszal odpowiednie skupienie
sie na kolejnosci spisywanych tresci i ze prawdopodobnie technika ta wspomaga-
ta spojnosé tekstow Krzysztofa. Obiecalem sobie wtedy, ze sam rowniez kiedy$
tego sprobuje, to stowo dane samemu sobie wciaz podtrzymuje.

Podczas jednej z naszych rozméw, gdy wymienialiSmy sie uwagami dotycza-
cymi codziennos$ci mlodych filozofow w Polsce, Krzysztof wspomnial o tym, ile
godzin dziennie zajmuje mu praca tworcza. Okazalo sie, ze dziennie spedza okoto
czterech—pieciu godzin na pisaniu. I to wystarczalo, aby przygotowaé¢ dwie lub
trzy dobre prace rocznie. Nie krylem swojego zaskoczenia, sam na prace tego typu
poswiecam o wiele wiecej czasu. Wiedzialem, ze Krzysztof publikowal swoje prace
w renomowanych zagranicznych czasopismach, mys$latem zatem, ze jest to poprze-
dzone wytezona i wielogodzinng systematyczna praca. Niemniej talent, w tym nie-
zwykta pamieé i sila skupienia pozwalaly Krzysztofowi na to, by przygotowywaé
w stosunkowo szybkim czasie wartosciowe teksty.
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Podczas kazdego spotkania zywiotowo opowiadal o problemie, ktory aktualnie
go zajmowal. Poczatkowo rozumiatem, o czym moéwil, ale kazdy kolejny podejmo-
wany przez niego problem byl coraz to bardziej ztozony i specjalistyczny. Pamie-
tam, ze jak juz rozpoczat jakas analize na zywo, to nie mozna byto mu przerwac,
moéwil coraz szybciej, z coraz wiekszym zaangazowaniem, koriczac zawsze celna
puenta. Przypominam sobie, jak podczas ostatniego spotkania wygtosit przemowe
tak specjalistyczna, ze juz dla mnie niemozliwa do zrozumienia. Analizujac prawa
naukowe, mowil o prawach ewolucji i frekwencjach alleli w populacji tak szcze-
goélowo, ze zdecydowalem sie mu przypomnieé, ze nie jestem biologiem, oraz po-
prosilem o bardziej elementarne wyjasnienia. Przyjal moja uwage i krok po kroku
wyjasnial kolejne pojecia. Moje wrazenie, jak po kazdej rozmowie z Krzysztofem,
byto takie samo: znoéw podjatem za Krzysztofem sprawe doniosts.

Krzysztof byl wyrdzniajacym sie filozofem. Nie pisze tak tylko dlatego, ze oko-
liczno$¢ tego wymaga. Takiego wtasnie go zapamietalem i takiego bede go pamie-
tal. Znosit trudy codzienno$ci, pracowat wytrwale i intensywnie, sam decydowal
o swoich losach, motywowat i inspirowal swoim zyciem innych, nie zaniedbywal
obowiazkéw ojcowskich, Jego idee zyskiwaly zainteresowanie. Widdl udane filozo-
ficzne zycie. Za krotkie zycie.
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