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Mysél polityczna Ernesta Laclau i Chantal Mouffe jest w Polsce dobrze znana.
W ciagu kilkunastu minionych lat pojawito sie kilka przektadow ich podstawowych
ksigzek, opublikowano kilkanascie artykuléw, elementy ich teorii omawiano w roz-
licznych ksiazkach, w ,,Krytyce Politycznej” ukazywaly sie wywiady z nimi, regular-
nie pisano o nich artykuly, recenzje itp. Na tym tle ksiazka Karola Morawieckiego
stanowi pierwszy zarys calosciowego spojrzenia na dorobek tych autorow. Jest
ona, jak sugeruje jej tytul, proba krytycznego ustosunkowania sie do ich bodaj
najbardziej znaczacej propozycji teoretycznej, ktora okreslili oni mianem ,demo-
kracji radykalnej”. W pierwszych rozdziatach Morawski stara sie ukazaé¢ szersze
tto tradycji mysli lewicowej, z ktorej owa propozycja wyrasta. Nastepnie omawia
kluczowe pojecia, ktore sktadaja sie na te propozycje, wskazujac na nowy sens, jaki
nadali im obydwoje autorow. W zasadniczej czesci rozprawy autor ustosunkowuje
sie krytycznie do koncepcji Laclau i Mouffe, przedstawiajac wlasne zastrzezenia
i przytaczajac argumenty krytyczne innych autoréw.

Koncepcja demokracji radykalnej Laclau i Mouffe ksztaltowala sie w latach,
kiedy mysl polityczna lewicy zachodnioeuropejskiej znajdowala sie w glebokim
kryzysie, ktory miat zewnetrzne i wewnetrzne przyczyny. Do zewnetrznych przy-
czyn nalezalty kleska radykalnych protestow studenckich w 1968 roku, poglebiaja-
ce sie roznice miedzy partiami komunistycznymi i socjalistycznymi na Zachodzie
a KPZR, pozniej zas powstanie ,Solidarnosci” i zalamanie sie modelu panstwa
sowieckiego w krajach bloku wschodniego oraz w samym ZSRR.

Natomiast wewnetrzne przyczyny polegaly na utrzymywaniu sie w ramach my-
sli lewicowej szeregu ortodoksyjnych koncepcji, ktore nie uwzglednialy gtebokich
przeobrazen, jakim od czaséw Marksa i Lenina uleglty spoteczenstwa zachodnioeu-
ropejskie. W zwiazku z tym stabta coraz bardziej pozycja partii komunistycznych
i socjalistycznych, ktore popadaly w rosnaca spoteczna izolacje. W tym kontekscie
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zarysowana przez Laclau i Mouffe, najpierw w ksiazce Hegemonia i socjalistyczna
strategia koncepcja hegemonii, a nastepnie rozwijana przez nich w pézniejszych
pracach koncepcja demokracji radykalnej, byly proba wypracowania nowej kon-
cepcji politycznosci, ktéra by przezwyciezata ograniczenia dotychczasowej tradycji
mysli marksistowskiej i pozwolitaby ruchom i partiom lewicowym odgrywaé istot-
niejsza polityczna role w ramach panstwa demokracji liberalnej, a w przysztosci
przeja¢ w nim wiladze.

Morawski kresli ten podwdjny kontekst ksztaltowania sie mysli politycznej Lac-
lau i Moutffe. Jesli chodzi o kontekst wewnetrzny, to, z jednej strony, cofajac sie az
po lata pieédziesiate, ukazuje zasadnicze réznice miedzy jej zalozeniami a stano-
wiskiem Sartre’a, Marcusego i Althussera, ktorzy zyli jeszcze roéznymi iluzjami na
temat marksizmu i komunizmu. Z drugiej strony, wykazuje, jak dalece wyrasta ona
z wersji marksizmu reprezentowanej przez Gramsciego, u ktorego juz pojawiaty
sie ciekawe, nieortodoksyjne pomysty. Jednym z nich byta idea hegemonii pojetej
jako otwarty sojusz réznych grup spotecznych, zjednoczonych w imie budowania
nowego spotecznego i panstwowego porzadku. Tyle ze Gramsci w tym sojuszu
przyznawat nadal kluczowa pozycje klasie robotniczej. Tymczasem wedlug Laclau
i Mouffe nie tylko to podejscie jest ,strategicznie” zbyt ograniczone, ale rewizji
winno ulec samo pojecie klasy.

Roéwnoczesnie Morawski stara sie ukazaé osobliwosé stanowiska Laclau 1 Mouffe

na tle réznych wspotezesnych im alternatywnych propozycji, jesli chodzi o rozpo-

znanie mechanizmoéw zycia spotecznego, podziatu na rézne grupy spoteczne oraz
stosunek do panstwa demokracji liberalnej i stojacej za nim ideologii. Przedstawia
wiec koncepcje Michaela Hardta i Antonia Negriego wylozong przez nich w Im-
peritum i w innych pracach, Slavoja Zizka wizje ,rewolucji u bram” czy pomysty
teoretyczne Simona Critchleya. Wszystkie te koncepcje cechuje odejscie od orto-
doksyjnych wyktadni marksizmu i uwzglednienie glebokich przeobrazen, jakie do-
konaly sie we wspoélczesnych spoteczenstwach zachodnich. Ich autorzy, dokonujac
radykalnego przeformutowania kluczowych poje¢ marksizmu-leninizmu, réwniez
inspiruja sie roznymi wspotczesnymi koncepcjami filozoficznymi — gléwnie rodem
z tak zwanego poststrukturalizmu — ktére pozwalaja im zupelnie inaczej niz
w klasycznym marksizmie, opisywaé rzeczywistosé spoteczna.

Ten kolejny kontekst jest niezwykle istotny, gdyz pozwala ukazaé¢ genealo-
gie podstawowych pojeé, jakie pojawiaja sie w koncepcjach politycznosci Laclau
i Mouffe. Morawski stara sie go uwzgledni¢ w drugiej, ,rekonstrukcyjnej” czesci
swojej pracy. Wykazuje, jak kluczowe znaczenie maja tutaj wyrastajaca ze struk-
turalizmu psychoanaliza Lacana oraz dekonstrukcjonizm Derridy. To bowiem od-
powiednio przez nich przeksztatcone, strukturalistyczne koncepcje jezyka pozwolity
im przede wszystkim w calkiem nowy sposéb rozpoznaé cala sfere spoleczna i jej
polityczny wymiar — znacznie bardziej adekwatne niz dzialo sie to w klasycznych
ujeciach marksizmu-leninizmu. Wskazuje wiec na to, jak na przyktad pojecie ,nie-
rozstrzygalnosci” u Derridy pozwolito Laclau i Mouffe wypracowaé¢ nowe pojecie
hegemonii, w ktérym podkresla sie przygodny charakter wszelkich politycznych so-
juszy réznych grup spotecznych i opcji politycznych. Z kolei Lacanowskie ,znaczace
fallusa” oraz point de capiton, wykorzystane zostaly w koncepcji politycznej Laclau
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— pod zmieniong postacia ,pustego znaczacego” oraz metafory ,zszywania” réznych
grup spolecznych — do opisu wspoélczesnych proceséw politycznych, w ktoérych
nowy rodzaj hegemonii jest wynikiem uniwersalizacji przygodnych z natury postu-
latéw jednej grupy spotecznej. Dopiero w $wietle tych inspiracji zrozumiale sie staje
na pozor absurdalne twierdzenie Laclaua, ze spoleczenstwo nie istnieje. W istocie
bowiem nie chodzi w nim o to, ze ,w ogdble” nie ma czegos takiego jak spoteczeristwo,
ale ze nie ma spoleczenstwa pojetego na wzoér jakiegos substancjalnego bytu, ktory
dalby sie potraktowaé niczym poddajacy sie analizie trwaly obiekt. Wszystkie po-
staci jednosci spolecznej maja bowiem charakter przygodny. Sa efektem doraznego
wzszycia” szeregu grup spolecznych przez okreslony projekt polityczny, idee religijna
itp., ktoére tworza dorazna jednosé o charakterze politycznym.

7 kolei projekt demokracji radykalnej Laclau i Mouffe jest proba zarysowania
koncepcji nowego porzadku spolecznego, ktéra zasadza sie na prébie przemyslenia
na nowo relacji miedzy kluczowymi ideami tradycji demokratycznej oraz libera-
lizmu i na tej podstawie budowania nowego lewicowego programu politycznego.
Morawski stusznie akcentuje otwarty i w istocie bardzo ambiwalentny stosunek
obu autoréw do tradycji mysli demokratycznej i liberalnej, daleki od czesto bardzo
ich uproszczonej krytyki w $rodowiskach lewicowych. W dalszej partii tej czesci
ksiazki Morawski koncentruje sie na trzech krytycznych stanowiskach wobec pro-
jektu demokracji radykalnej: Critchleya, Zizka oraz Osta. Przytoczenie przez niego
tych stanowisk jest o tyle istotne, ze dzieki temu prezentuje szereg kluczowych
kontrowersji i dyskusji, jakie po dzi§ dzien tocza sie w $srodowiskach lewicowych.

W koficowym rozdziale Dalsze pytania autor przytacza juz wlasne zarzuty.
Wsrod nich na szezegoélnag uwage zastuguje zarzut pewnej iluzorycznosci idei plu-
ralizmu, rozwijanej przez Mouffe, ktora zaktada aktywne wlacznie sie w proces
polityczny grup spotecznych zepchnietych do tej pory na margines lub catkiem
wykluczonych. W jej ujeciu grupy te mialyby byé¢ oparciem dla nowego typu hege-
monicznej lewicowej wladzy. Tyle ze, po pierwsze, nie sa to w rozwinietych krajach
kapitalistycznych grupy zbyt liczne, dlatego wydaje sie, iz ich aktywizacja w nie-
wielkim stopniu zmienitaby obecny uklad sit politycznych. Po drugie, pojawia sie
pytanie, w jakim stopniu mozliwa jest ich polityczna aktywizacja, gdyz ich przed-
stawiciele z reguty wrecz programowo odrzucaja uczestnictwo w jakiejkolwiek po-
staci procesu politycznego.

Bardzo trafny wydaje sie tez zarzut ogolnikowosci wzgledem zaktadanej przez
Mouffe i Laclaua zmiany kapitalistycznych stosunkéw ekonomicznych. Jest przy
tym rzecza znamienna, ze o ile w swej wczesnej pracy Hegemonia ¢ socjalistyczna
strategia zakladali oni calkowite zniesienie wszelkich form wlasnosci prywatne;j,
o tyle pozniej odeszli od formulowania tak radykalnych postulatow. Przez caly
czas swojej dzialalnosci nie sformutowali jednak w miare precyzyjnego i klarow-
nego programu ekonomicznego, ktéry miatby ich zdaniem znalezé sie u podstaw
nowego socjalistycznego panstwa demokracji parlamentarne;j.

Zaleta ksiazki Morawskiego jest, ze stanowi ona u nas pierwsza systematycz-
na probe ukazania genealogii koncepcji politycznosci w pracach Laclau i Mouffe
oraz przedstawienia jej podstawowych elementéw. Autor potrafi przekonujaco roz-
poznaé problemy, z ktérymi borykali sie ci autorzy, starajac sie przezwyciezy¢
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klasyczne ujecia marksistowskie i zarysowaé nowe perspektywy, jakie ich prace
otwieraja, jesli chodzi o ujmowanie réznych proceséw politycznych i spotecznych.
Ma tez wyrazna swiadomo$¢ szeregu ograniczeni, niedopowiedzen czy wrecz imma-
nentnych sprzecznodci zawartych w argumentacji obojga tych autoréow. Ksiazka
ukazuje w sposob kompetentny i klarowny jedna z najwazniejszych koncepcji poli-
tycznych, jakie w mysli zachodniej pojawilty sie w ostatnich latach.

Studia Philosophica Wratislaviensia 13, 2018 z. 1,
© for this edition by CNS





