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Archetyp ditéte a archetyp trickstera
v Citlivém ¢lovéku Jachyma Topola”

Citlivy clovék (2017) je jiz ¢tvrtym romanem Jachyma Topola, jehoz hlavni
déjova linka je posunuta za hranice velkomésta, kde autor sonduje existencialni
pocinani vesnickych figurek z okraje spole¢nosti (z pfedchozich jsou to Nocni
prace, 2001; Kloktat dehet, 2005; a Chladnou zemi, 2009). Vedle konfrontace se
smrti a pojeti viny je hlavnim tématem romanu duchovni transformace détského
hrdiny, jez v Topolové mytopoetice sehrava kli¢ovou roli. Vyraznym aspektem
autorovy tvorby je rovnéz aktualizace archetypu trickstera, kterému je vénovana
pozornost v zavérecné ¢asti studie.

Ustiednimi postavami Citlivého ¢lovéka jsou Elenové kocovné herecké rodi-
ny vracejici se do rodného Posazavi. Jsou to zkuSeni nomadi a snad i to je diivod,
pro¢ se jejich zpatecni cesta klikati krajinami jako Francie, Némecko, Mad’arsko,
Ukrajina, Ruskem okupovany Ajvaristan a Slovensko. Na této fantasmagorické
pouti naptic¢ Evropou, jez praveé prochazi uprchlickou krizi, se rodinka travelers
setkava s tatovym bratrem Ivanem, jenz je zde ztélesnénim stinu, nebot’ veskeré
jeho nabidky pachnou sirou. Tata piezdivany Mour spole¢né se svou jednookou
partnerkou Sonou a dvéma kluky kocuji po svétovych festivalech jako alternativni
divadelni skupina. Protoze jim ale toto uméni pfili$ nevyndsi, ptilepsi si tu a tam
pfijimanim ne zcela zaslouzenych krizovych balicki od organizaci pro pomoc
uprchlikiim ¢i drobnymi kradezemi v supermarketech. Posledni kradez rodiné
fadné zkomplikuje zivot. Behem teroristického ttoku na mnichovském divadel-
nim festivalu, za jehoZ ob&t padne svétoznamy rusky herec Sevéenko, vyuZije tata
nestfezeného momentu a okrade komisate. Tento nerozvazny ¢in je spoustécem

* Piispévek vznikl v ramci feSeni projektu SGSO1/FF/2018 Vybrané Zdnrové a subzinrové
promeny v soucasné ceske literature 1.
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fetézce udalosti, které navrat domid znacné zkomplikuji, nebot’ fatalné zasahnou
do zivotl vSech ¢lent rodiny.

Archaicky svét

Neni zadnym piekvapenim, ze také v poslednim Topolové romanu téma bez-
se vSak zda, ze jejimu drsnému terénu citliva duse nakonec zcela podlehne. Tako-
vou strastiplnou pout’ zde zakousi predevsim tatdv ,,vyspélejsi* synek, ktery po
ztrat¢ mamy balancuje mezi dvéma svéty — starym, ktery si i pfes veskerou svou
dynamiku nescetnych putovani zachovava néjaky rad, a novym, ve kterém se tad
vytraci spolecné s postavou matky. Konecné takto si pocinaji rovnéz hrdinové
starSich Topolovych romant, dospéli i ti détsti. Po hrané dvou svétd vravoraji
v Citlivem cloveku 1 dalsi — jedni sviij svét teprve poznavaji, jini tapaji kde-
si v jeho stfedu a ti, ktefi jsou na jeho konci, vétSinou koketuji s myslenkou na
dobrovolny odchod; at’ uz se tak stane rukou vlastni nebo cizi (nevéfici Brona,
kapitan Lojda, slepy Lomozak nebo stafenka Rtzenka).

Idylicka krajina Posazavi se v Citlivém cloveku méni v temny a nebezpecny
prostor obepinajici koryto divoké feky, z niz jakoby se kazdou chvili mély vynotit
a zhmotnit potlacované pudy a vasn¢ téch, kteti obyvaji jeji biehy (podobné je
ztvarnén topos teky rovnéz v Nocni praci). Dokonce ani Méstecku, nedosazitel-
nému cili tatova putovani, nelze odepfit cejch smrti, ke které odkazuje jeho heral-
dicky znak tvofeny pohiebnim vozem s konimi (s. 196). Do tohoto nevlidného pro-
stiedi je vsazeno panoptikum bizarnich postavicek, v jehoz Cele stoji lehké holky
a vesniGti gaunefi. Zensky svét zde neni tak piisné oddélen od muzského, jako je
tomu v Nocni praci, kde jsou nékteré prostory druhému pohlavi zcela odepieny
(naptiklad hlavni sal v hospodé€, kam mohou vstoupit jen nékteré zeny a divky).
Zatimco ve starSim Topolové ,,vesnickém* romanu sdili fada postav temnou mi-
nulost, v Citlivéem clovéku stiida kolektivni vinu zloCin jednotlivce. V této nove
mytizované krajiné se zije v podruci smrti, o které pfemita vétSina postav, jez
mladi prozila tempem, jaké je pro stafi sotva myslitelné. Témét vSechny starnouci
hrdiny zde muci piedstava zdlouhavého a nedastojného umirani. Jedinou nadéji
v novy zacatek slibuje proslulé ikona poti¢ské madony a vystoupla btiska budou-
cich matek, jako je mistni kraska Svétlana nebo bordelmamé Monca.

V procesu

Ackoli je Citlivy ¢lovek protkan nesCetnymi hovory o détech, fyzicky se zde
détské postavy objevuji jen ve velmi omezeném poctu. VEtSi pozornost je v d&ji
vénovana pouze dvéma — krome Ustfedni dvojice bezejmennych dvojcat je zde
adolescent Brambuirek, nejmladsi syn staré¢ho Basty, a takika samotcelné se v pii-
bchu objevi také tajemna postava imigrantského chlapce, ktery se jako piizrak
zjevuje pouze némému klukovi (poprvé v jednom z uteCeneckych tabort a pozdéji
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u breht Sazavy). VétSinou se vSak déti zpiitomiuji ve vzpominkach nékterych
postav, jako jsou potomci bajného muZe s panvemi nebo Supinovo novorozené.
Konecné jsou zde také deti zatim nenarozené — kromé dvou vyse zminénych zen
je v ocekavani také Sona, ktera ale velmi brzy potrati (a sama zanedlouho tragic-
ky umird). Ostatni déti setrvavaji v anonymit¢ jako , komparzisté” v davovych
scénach (imigrantské déti v taborech nebo pionyti v Ajvaristanu). Détské postavy
sehravaji vyznamnou roli také ve starSich Topolovych prézach a je dulezité zda-
raznit, ze témé&f vzdy nabyvaji mytologické povahy.

Jako archetyp odkazuje dité k rozporuplnosti svéta jakozto ,,nehotova‘ a zpo-
¢atku amoralni bytost (nikoli v§ak nemoralni). Na druhou stranu se svou nedospélou
podobou takika srovnatelnou s télem androgyna ptiblizuji k bytostem dokonalym.
Dité je archetypem spojujicim minulé s budoucim, smrt a Zivot, a je tedy pfirozen¢
nositelem nadéje v dalsi vyvoj a vyznamnym archetypem procesu transformace.
Podle Junga tento archetyp ,,v individua¢nim procesu anticipuje postavu, ktera po-
chazi ze syntézy védomych a nevédomych prvkii v osobnosti“!. Za zminku sto-
ji analogie s motivem dvojcat, z nichz kazdé zastupuje opacnou polohu védomi
(napriklad kluk a jeho ,,nevyvinuty*“ bratr, viz dale). Jung upozoriuje na jeden
podstatny paradox mytologického hrdiny: piestoze je predurcen k velkym vécem,
jeho Zivot nakonec ohrozi ,,;néco zcela bezvyznamného*. Tento osud jen podtrhuje
jejich kiehkost v nelitostném svéteé. Ovsem pro vyvoj Topolovych détskych hrdint
je nejfatalnéjsi identifikace s dospelymi autoritami nalomeného charakteru, jako je
napitiklad velitel Vyzlata (Kloktat dehet), stryc Polka (Nocni prace) nebo tata (Cit-
livy ¢lovek). Vzpomenme slova Jenika z Cesty do Bugulmy, ktera jsou adresovana
soudruzce Jerochymové, byvalé vrchni dozorkyni stalinského tabora: ,,JezisSmarja,
vy stary lidi ste v§ichni pokryty tak odpornejma zlo¢inama!*3.

V poslednim Topoloveé romanu se zda byt titulnim citlivym clovékem tattv
némy syn, ktery se po smrti matky ujima péce o své dvojce, zatimco jejich otec
ma zcela jiné starosti — potiebuje sehnat penize a zbavit se déti, aby kone¢né
mohl nerusené dopsat svlij roman. Nemluvnost, neschopnost cokoli fici, jakkoli
se hlasité projevit, je vlastnosti obou dvojcat. Prvni nemluvi snad proto, ze sam
nechce, a druhy ani nemize, nebot’ se jeho vyvoj zastavil kdesi mezi kojencem
a batoletem. Tento vSak viibec neplace, pouze se usmiva a Cas od ¢asu nékoho su-
rove kousne. Ovsem klukova citlivost vii¢i svétu a jeho bliznim mé své meze. Po-
doba jeho matky se den za dnem vytraci s jeho vzpominkami — absenci mateiské
lasky se dostava ke slovu drsny svét plny nasili, v némz nakonec ,,zhrubne® i ten
nejcitlivéjsi ¢lovek. S otcem kluk ziskava nové zkusenosti, diky nimz se adaptuje
v novém svéte. Ve sveéte, kde preziji ti silngjsi nebo alespon vychytralejsi. Tento
aspekt sdili Topolovy romany s indidnskymi ptib&hy, jejichz hlavnim hrdinou by-
va §ibal neboli trickster (nejcastéji je jim kojot).

' C. G. Jung, Psychologie archetypu ditéte, [w:] K. Kerényi, C. G. Jung, Véda o mytologii,
prel. K. Cerna, J. Cern}'/, Brno 1997, s. 102.

2 Ibidem, s. 104.

3 1. Topol, Cesta do Bugulmy, [w:] idem, Supermarket sovétskych hrdinii, Praha 2007, s. 230.
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V roméanech Jachyma Topola byva postava ditéte neziidka stylizovana do po-
zice vyvoleného. Pifipomenime Topoliv romanovy debut Sestra (1994), ve kterém
je ocekavano zrozeni mesiase (ne jeden se stal zcela jisté obéti holokaustu), jenz
se mize zhmotnit v kterémkoli ditéti, tedy i v ditéti tstfedniho hrdiny. Jatek, hlav-
ni hrdina Andéla (1995), uz takové stésti nema, nebot’ jeho milenka potrati stejné
jako Sona (také jeji zivot leZi v rukou zaporného hrdiny)*. K jisté nadéji odkazuje
v Andélu détska hrdinka Nad'a, vyjimeéné dité, které také ,,nemluvi a neroste*,
stane se vSak obé¢ti ritudlni vrazdy.

Tenka hranice mezi dobrem a zlem, kterd je pro Topoltiv fikéni svét tolik
ptiznacna, se vine rovnéz psychickou strukturou neékterych détskych postav. Tito
détsti hrdinové mivaji dvojce, nebo alespon mladsiho sourozence, ktery je slabsi
nejen po strance fyzické, ale také mentalni, nékdy ten druhy reprezentuje tem-
notu ve smyslu nevédomych aspektii v psychické strukture (spolecné pak tvofi
komplexni bytost a ztrdtou toho druhého dochazi k rozpadu jejich mikrosvéta/
védomi). Motiv dvojcat ¢i sourozenct se hojné vyskytuje také v indianskych pii-
bézich, jez jsou nepochybné Topolovym velkym inspiracnim zdrojem. V Nocni
prdci tvori takovou sourozeneckou dvojici Ondra a jeho invalidni bratr, kterému
nikdo netfekne jinak nez Maly, v romanu Kloktat dehet (2005) Ilja a jeho retardo-
vany bratr Vopi¢ak, v povidce Venezuela (Désivy sprezeni, 2016) dva bezejmenni
bratfi, z nichz jeden trpi vadou feci, a konecné v Citlivém clovéku se jedna o dvoj-
Cata, ackoliv tak bratfi viibec neptisobi — jeden je adolescentem, druhy batoletem,
k jehoz skutecnému veéku odkazuje jen nékolik podivnych naznak. ,,A v ksichté
je takovej starej“®. , Jezimarja, ten mé ale bambaka! Dyt von je celej chlupatej!*,
,Ze neive? Ze vibec neive? Je malej a jako velkej*’.

Pouze ziidka u Topolovych détskych postav prevlada démonicka poloha
(srovnej napiiklad u malého Kucery, ktery je v Sestie reprezentantem stinu).
V Citlivéem cloveku pasobi ambivalentné postava malého bratficka, jehoz zivot
je béhem strastiplné cesty Posazavim v nepfetrzitém ohrozeni, mnohdy se vSak
chova jako nenasytna Selma. Jeho surovost je ale spiSe projevem silného pudu
sebezachovy. Stav nevédomi se zde témér pravidelné stiida se stavem védomi
— zatimco béhem nevinného détského spanku je bratiickovo télo kiehké a zcela
zavislé na péci egocentrického otce, v bdélém stavu se proménuje v dravce bo-
jujiciho o preziti: ,,Po linu se potaci obii mura napita vlhkem, kamna ji tahnou.
Zmizi v malic¢ké pésti [...]. Kluk klekne, chce bratfickovi miru vykroutit, drce-
nou, dosud Zivou slizkou kapku obalenou prachovinou kiidel str¢i do pusinky,

saje a polykas.

4 Ljubu chce zabit drogovy mafian Pernica, Sotiu vyhodi z okna Mourty bratr Ivan (oba jsou
hlavnimu hrdinovi velmi blizci).

3 J. Topol, Andél, Praha 2000, s. 97.

6 J. Topol, Citlivy ¢lovék, Praha 2017, s. 120.

7 Ibidem, s. 180-181.

8 Ibidem, s. 121.
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Ackoliv dité s sebou nese viru v novy zacatek, zhyraly svét nakonec nespa-
si — nanejvys$ svij vnitini mikrokosmos. Jeho bezbrannost v§ak mtze celou tu
ptitéz alespon zmirnit, probudili ve zIém ¢loveéku cit a odradi jej od zlych umysli.

Zatimco bratficek zneuziva své podoby a mluvit nemusi, klukovo zaryté
mlceni se uz udivenym reakcim okoli sotva vyhne. Nakonec snad piece jen pro-
mluvi, a to v samotném zavéru knihy, kdyz otci odpovi poslusnym pfitakanim.
Této reakcei, kterou si v8ak nemuzeme byt zcela jisti, nebot jiz prestava byt zie-
telné, co tikd on a co jeho otec (jakoby splynuti jejich promluvy bylo analogické
s procesy v chlapcové psychické struktute), predchazi fatalni zkusenost. Jestlize
doposud zlu pouze prihlizel jako némy svédek, nyni se stane jeho spolutvircem,
a to konkrétné kdyz tatovi asistuje ptfi zneskodnéni jeho starSiho bratra Ivana.
,Hele, ses statecnej, fika tata v ohybu sklepni chodby. Bylo to moc zly? Kluk ani
nevzdechne, ale kdokoli nadany zrakem pronikajicim temnoty spatfil by na jeho
tvafi vyslehnuti drobounkého ismévu.

Archetyp trickstera: hlavné to vSechno néjak ptezit

Zda se, jakoby celé to putovani bylo jen jednim velkym bezstarostnym
mejdanem a nelitostny svét na tatu a jeho kluky cekal teprve az v bezpecné znamé
krajin¢ Posdzavi. A skutecné. Jakmile Mourova zivotni druzka nenavratné zmizi
za branami smrti, za¢ina nelitostny boj o pieziti, ve kterém se projevi jeho sku-
teCna povaha.

Postavou trickstera se v kontextu tvorby Jachyma Topola soustavné zaobira
polsky badatel Leszek Engelking. Ve své studii Pikarejski kojot llja. Model pikara
i model trickstera w powiesci ,, Strefa cyrkowa” se zaobira charakteristickymi rysy
pikara, modelu znamého z romant Spanélského Zlatého veéku, a upozornuje na fakt,
ze tento typ hrdiny se vyviji z modelu mnohem starSiho, kterym je trickster (En-
gelking 2016)'°. Tato rozporuplna postava se objevuje v mytologiich celého svéta
a velmi vyrazna je také v mytologii severoamerickych indiant, které Topol zna vel-
mi dobfe jakoZto byvaly student antropologie a piekladatel myti severoamerickych
indiant, které vysly pod titulem Trnova divka (1997). Typ tricksterského hrdiny je
vSak velmi sympaticky také postmoderni literatute, a to predevsim diky jeho neu-
chopitelné povaze. Trickster vyhledava dynamiku a konflikt; je to

ambivalentni tvirce a nicitel, ktery stoji v opozici k nejvy$§imu bozstvu-tvirei. [...] repre-

zentuje nerozliSenou skute¢nost chaosu, v némz neplati zadna omezeni spjata s pozdéjsim

ustalenym fadem. Chaos umoziiuje naprostou svobodu konani a obsahuje dynamicky potencial
pro vznik jakékoli reality!!.

9 Ibidem, s. 143.

10" Archetypu trickstera se Engelking podrobn&ji vénuje také ve studii Czy Jachym Topol jest
realistg magicznym? Wieloznacznos¢, mity, karnewalizacja i postac trickstera w powiesci ,, Nocna
praca’”, ktera je rovnéz soucasti zminovaného titulu.

10 ). Luffer, Vsudypritomny Sibal, [w:] Postava Sibala v asijské slovesnosti, red. L. Olivova,
Olomouc 2009, s. 7.
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Trickster je vyznamnym symbolem nerovnovahy a neudrzitelnosti védomi,
muze proto symbolizovat také dynamicky princip v lidském védomi a reprezen-
tovat jej jako komplexni systém. Je proto potieba zdlraznit, Ze neni odrazem
spolecenstvi pouze v jeho primitivnim stadiu ¢i v ur€itém krizovém stavu jeho
socidlni struktury, jak upozornuje americky kulturni antropolg Paul Radin, nybrz
zachycuje jeho transformaci v celém jejim procesu a je tedy nezbytnym impulsem
veskeré transformace (duchovni, socialni aj.). Trickstersky hrdina je na jedné stra-
n¢ outsiderem, psychopatickym asocialem, jurodivym asketou, na stran¢ druhé je
svédomim naroda. Vyjevuje komplikovanou podobu jednotlivce, ¢imz prozrazu-
je mnoh¢ o aktualnim stavu celé spolecnosti. Podle Engelkinga plsobi na jedné
strané jako protiklad kulturniho hrdiny'?, a na strané druhé vykazuje vlastnosti
jemu spole¢né jakozto takzvany mediator — zprostiedkovatel, ktery prebiha
mezi dvéma odlisnymi svéty'3. Ve vyse zminéné studii upozoriiuje Engelking na
spole¢né rysy pikara a jeho pravzoru, kterymi jsou: strategie pieziti, bozsko-lid-
sko-zvifeci povaha, schopnost osvojeni si cizich jazykti nebo tvotfeni novych, po-
hyb, sklon k pfilisnému Ihani a podvadéni, hltavost a bezuzdné sexualita'*. Toto
schéma lze v prozaické tvorbé Jachyma Topola povazovat za obecné platny jev,
pticemz posledni dva body se objevuji v mensi intenzité, nebo vibec.

Topolovi trickstersti hrdinové maji blizko pfedevsim ke kojotiim z indian-
skych vypravéni, ktefi jednou vyzraji nad druhymi, podruhé jsou vysmivani oni
pro svou vlastni hloupost ¢i naivitu. VSe tak ¢ini z Cist¢ existenc¢nich divoda, aby
prezili. Takovy je predevsim Ilja (Kloktat dehet), Lama s ocasem (Zlata hlava,
2005) a snad i tata Mour (Citlivy ¢lovék) — dospivajici kluk a dva tatove, kterym
jde sice o Sifeni dobra, avsak jejich vlastni pohodli je pro n¢ vzdy prednéjsi (to
plati zvlaste pro posledni dva jmenované). Mour, ktery se v dospélosti identifikuje
spiSe s Dlouhym Honzou Silverem z Ostrova pokladii, zatimco v détstvi byl je-
ho vzorem kladny hrdina Jim Hawkins, nehraje své role pouze pted divadelnimi
kulisami. Mour je nedtvétivou osobu a jak pravi jeho druzka, je také ,,zvanil,
egous a manipulator [...] alkoholik a kaSpar a blazen“!>. A jemu jde snad jen
o jedno: dopsat kone¢n¢ ten roman. Podobn¢ jako v Nocni prdci, je postava otce
nejtajemnéjsi postavou romanu, jen s tim rozdilem, ze na dné Mourovy osobnosti
se prevaluje temnota, a proto ma mnohem bliz k stryci Polkovi z Nocni prace.
Motivace jeho rozporuplného chovani jsou nejasné, stejné jako je nejasny dalsi
osud jeho synii — jeden zlistava v péci mistnich kurtizan a druhy odchazi do svéta
na zkusenou v doprovodu svého pochybného otce. Neni proto piekvapenim, ze je
konec posledni Topolovy knihy opét otevieny.

12 L. Engelking, Nowe mity — tworczos¢ Jachyma Topola, £.6dz 2016, s. 60, 112, 172.
13 Ibidem,s. 112, 172.

149 Ibidem, s. 174-178.

15 J. Topol, Citlivy...,s. 26-27.
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Zaver

Ackoliv posledni Topoliv roman v sob¢ propojuje motivy a témata, s nimiz
se setkavame jiz v predchozich autorovych romanech, zda se byt jejich dalsi ucho-
peni zase o néco hlubsi a vyzralejsi. Téma smrti, stafi a umirani jiz v Citlivém
¢lovéku neni nahlizeno jako objekt prosté fascinace, nybrz z nevyhnutné potieby
konfrontovat se s t€mito vyznamnymi zivotnimi fazemi. Snad také proto je vy-
znéni celého romanu mnohem skepti¢téjsi nez ve starSich prozach autora. Do-
konce nad¢je v privetivejsi moznosti pohasina, a to predevsim v zavéru romanu,
kdy chlapec, ktery je snad i tim titulnim citlivym ¢lovékem, opousti Méstecko
spole¢né se svym otcem. Nemél by snad byt hrdina rodinou opustén, aby mohla
byt jeho duchovni transformace uspésné zavrsena? Tim titulnim citlivym clové-
kem je tedy predevsim dite, kiehky jedinec, jehoz sila spociva v jeho pruznosti
mysleni a v schopnosti projevit své city. Avsak toto dité svym vyvojem nakonec
stejn¢ stvrdi skute¢nou povahu svéta, jehoz koncepce odmitd absolutni pievahu
dobra. Konecné otec, ktery své dva syny pro tento svét ,,pfevychovava‘, je stejné
nejednoznacny a nevyzpytatelny jako svét sam; je tricksterem, jehoz pfirozenosti
je popirat dualistické kategorie popisujici svét podle zjednodusujicich schémat.

Archetyp ditéte i archetyp trickstera jsou vyznamnymi principy lidského ve-
domi — jeden je konstruujici, druhy dekonstruujici. Proces duchovni transfor-
mace vSak vyzaduje zastoupeni obou téchto prvku, nebot ,.,tvofeni®, at’ uz je jeho
inicidtorem demiurg ¢i umeélec, zavisi na vztahu neptetrzitého vznikani a zanikani.
Citlivy ¢lovek je prvnim Topolovym romanem, kde absenci otce nahradila jeho ne-
pretrzita pfitomnost. Autorem takto tésn¢ uchopeny vztah ditéte a jeho otce, jenz
vykazuje tricksterské rysy, 1ze proto z hlediska aktualizace mytu interpretovat
jako tvotivou provazanost téchto dvou vyznamnych archetypt, které v Topolové
mytopoetice sehravaji klicovou roli.
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30 o Terezie Foldynova

The child archetype and the trickster archetype
in the novel Citlivy clovek by Jachym Topol

Summary

The latest novel Citlivy ¢lovek (2017) by Jachym Topol, connects the motifs and themes al-
ready present in the author’s previous novels. The key issue is, above all, the theme of death,
which is no longer seen as an object of simple fascination, but of the inevitable need to confront
these important life stages. The child archetype and the trickster archetype, which are important
principles of human consciousness, are also remarkably represented in the novel. The first has
constructive power, the second, deconstructive. The process of spiritual transformation requires
the representation of both of these elements, because “creation”, whether it is initialized by demi-
urge or an artist, depends on the relationship of uninterrupted emergence and extinction.

Keywords: Jachym Topol, Citivy clovek, child archetype, trickster, myth

Archetyp dziecka 1 archetyp trickstera
w Citlivem c¢lovéku Jachyma Topola

Streszczenie

Citlivy ¢lovek (2017) to najnowsze dzieto Jachyma Topola, taczace motywy i tematy spoty-
kane juz we wczesniejszych powiesciach autora. Kluczowa kwestig jest temat §mierci, ktory nie
jest juz postrzegany jako przedmiot prostej fascynacji, ale jako nieuchronna potrzeba konfronta-
¢ji z tym waznym etapem zycia. W powiesci rowniez wyjatkowo wyeksponowane sa archetypy
dziecka i trickstera — pierwszy jest konstruktywny, drugi dekonstruuje. Proces duchowe;j trans-
formacji wymaga jednak przedstawienia obu tych elementoéw, poniewaz ,,stworzenie”, niezaleznie
od tego, czy jego inicjatorem jest demiurg, czy artysta, opiera si¢ na zwiazku miedzy ciaglym
powstawaniem a zanikaniem.

Stowa kluczowe: Jachym Topol, Citlivy ¢lovék, archetyp dziecka, archetyp trickstera, mit
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