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Miedzy pamiecig kulturowa 1 paktem
autobiograficznym. Autobiografia filozoficzna
Mikotaja Bierdiajewa

Ksiagzka Mikotaja Bierdiajewa Camonosnanue. (Onvim ¢ghunocogpcrou agmo-
6uoepacghuu)! zostata napisana 1940 roku we Francji — w Clamart, pod Paryzem.
Przez osiem kolejnych lat filozof ciagle nad nig pracowal, cyzelowat i uzupet-
niat. Publikacja ukazata si¢ po $mierci Bierdiajewa (1948) — w wydawnictwie
YMCA-Press w Paryzu, w 1949 roku. Swoistym dopelnieniem tej publikacji sa
dzienniki zony — Lidii, zatytutowane lIpogheccus: socena ¢punocogha, obejmujace
okres 1934-19452.

Tytut 1 autorski wstep do ksigzki sg zarowno gatunkowg deklaracjg obranej
przez Bierdiajewa formy egodokumentu, jak i zapowiedzig niezwyklej perspek-
tywy spojrzenia na wlasng biografi¢ z punktu widzenia, ktory jest czyms$ wigcej
niz introspekcyjnym wyznaniem i czyms$ innym niz dokumentalno-eseistycznym
$wiadectwem?. Filozof $wiadom jest dlugiej tradycji pisarstwa tego rodzaju i jego
genologicznej swoistosci. Wsrod klasycznych odmian tekstow ,,0 cede u cBoeit
xu3HU” [s. 7] przywotywany jest, ze wskazaniem na znamienne przyktady, dzien-
nik (mysliciel wspomina tego rodzaju egodokumenty autorstwa Henri-Frédérica
Amiela i André Gide’a), spowiedz (za jej najznamienitsze przyktady uznano tek-
sty Wyznan $w. Augustyna i Jean-Jacques’a Rousseau) oraz wspomnienia (ktorych
egzemplifikacja sa Rzeczy minione i rozmyslania [bwiioe u Oymoi] Aleksandra

' H. Bepastes, Camonosuanue. (Onvim ¢unocogckoii asmotuoepaguu), Hapmx 1949; w tek-
Scie cytowane jest to wydanie, w nawiasie kwadratowym numer strony. Polskie wydanie tekstu
Bierdiajewa: Autobiografia filozoficzna, przet. H. Paprocki, Kety 2002.

2 J1. bepasesa, IIpogeccus: scena gunocogpa, red. E. B. Bporrukosa, Mocksa 2002.

3 Zob. M. Czerminska, Autobiograficzny tréjkgt. Swiadectwo, wyznanie i wyzwanie, Krakow
2000, s. 15.

Slavica Wratislaviensia 173, 2020
© for this edition by CNS



48 «  Andrzej Dudek

Hercena). Autor Autobiografii filozoficznej, wskazujac na draznigcy egocentryzm
tego typu tworczosci, deklaruje, ze jego tekst bedzie inny 1 wolny od wspomnia-
nego mankamentu:

Most KHUTa HE IPUHA/UICIKHUT BIIOJIHE HU K OHOMY M3 3THX THIOB. 5] He cobuparoch 1my0-
JIMYHO KasAThCs. S| He X0y MucaTh BOCIIOMHHAHHUN O COOBITHSIX KH3HU MOEH 3MOXH, HE TAKOBa
MoOsI IJ1aBHast Ledb [s. 7].

Zaktadana odmienno$¢ Bierdiajewowskiej narracji od wspomnianych kla-
sycznych odmian egodokumentu wynika¢ ma tez z innego postrzegania natury
pamigci i sposobu jej dziatania. W dzienniku, spowiedzi i wspomnieniach autorzy
starajg si¢ mozliwie wiernie odtworzy¢ i zapisa¢ przesztos¢. Jako$ciowa rozni-
ca narracji Bierdiajewa w stosunku do tych gatunkéw tekstow pamigcei polega
takze na zatozeniu $wiadomego wysitku intelektualnego w odkrywaniu i pozna-
waniu sensu wlasnego zycia: ,,Most TaMATh 0 MO€H XU3HH U MOEM TIyTH OyIeT
CO3HATEIILHO aKTUBHOIA, TO €CTh Oy/IeT TBOPYECKUM yCHIIMEM MOEH MBICITH, MOETO
nmo3HaHus cerofusimHero aHA” [s. 8]. Sens ow, dzieki ktéremu poznawczy akt
pamigci staje si¢ wartoscia, w przekonaniu filozofa ustanawiany jest w wyniku re-
fleksji nad przesztoscig, dokonywanej z perspektywy wiecznosci oraz z uwzgled-
nieniem wiedzy o tym, jak w kolejnych kontekstach chronologicznych pojawiaty
sie¢ nowe, istotne dla interpretacji przedstawianych osob, przedmiotéw czy insty-
tucji informacje. W Bierdiajewowskiej odmianie ujecia eternalistycznego® spoj-
rzenie z punktu widzenia terazniejszo$ci, a zwlaszcza z perspektywy wiecznosci,
oznacza zwycigstwo nad ,,niosgcym $mier¢ czasem” [s. 8].

Autor informuje o przyjetej w ksigzce zasadzie uwzglgdniania materiatow
przywotywanych w pamieci, wskazujac, ze bogactwo wydarzen zmusza do wybo-
ru tych, ktoére zostang opowiedziane w ksigzce [s. 147] i o wewngtrznym wymogu
przyjetej poetyki tekstu®, majacym za zadanie ukazanie duchowego rozwoju pi-
sarza.

Z tego wzgledu Bierdiajew uzna, ze w Autobiografii filozoficznej nie zosta-
nie podjeta narracja o dziatalnosci Zwiazku Wyzwolenia (Coro3 ocBoOoxaeHNUs),
chociaz byl w gronie zatozycieli tego ugrupowania na zjazdach w Szwarcwaldzie
(1903) i w Schaffhausen (1904) [s. 142—143]. Te wydarzenia, w ocenie autora, nie
odegraty jednak waznej roli w jego rozwoju duchowym ze wzgledu na ujawnio-
ne pozniej roznice $wiatopogladowe. Uswiadomione odmienno$ci sprawily, ze
Bierdiajew, uwazajacy si¢ w tym czasie za poszukujacego socjaliste, odnosit si¢

4 W klasycznej wersji stanowisko eternalistyczne zaktada ontologiczng realno$é czasu prze-
sztego, terazniejszego i przysztego. Zob. J. Gotosz, Presentism, eternalism, and the triviality pro-
blem, ,Logic and Logical Philosophy” 22, 2013, s. 47.

5 Zob. M. Cymborska-Leboda, ,, Ceoe” u ,,uyocoe” 6 ,, Camonosnanuu” Huxonas beposesa:
non — Opoc — auunocms, [W:] Memuarystyka rosyjska i jej konteksty kulturowe, t. 1, red. A. Wotodz-
ko-Butkiewicz, L. Lucewicz, ,,Studia Rossica” 20, 2010, s. 293. Zob. tez E. Clowes, Berdiaevs's
“Samopoznanie”. Philosophical autobiography as creative act, [w:] American Contributions to the
13th International Congress of Slavists. Ljubljana 2003, t. 2. Literature, red. R. A. Maguire, A. Tim-
berlake, Bloomington 2003, s. 26.
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z dystansem do pozostatych czlonkéw ugrupowania, ktorzy byli, w jego opinii,
socjaldemokratami, liberatami, sceptykami [s. 142]°. Przy ocenie prezentowanych
zjawisk wielokrotnie podkresla, ze dla jego wizji $wiata podstawowy jest per-
sonalistyczno-egzystencjalny punkt widzenia (,,9I Bcerma ObuT MepcoHamrcTOM”
[s. 104, 195])".

Przyktadajac do omawianego tekstu miary i kryteria zaproponowane w kla-
sycznej pracy Philippe’a Lejeune’a, odnajdziemy w Bierdiajewowskim dziele
wszystkie cztery, cho¢ przejawiajace si¢ w niejednakowym stopniu wyrazistosci,
wyznaczniki paktu autobiograficznego: 1. forma opowiesci proza; 2. temat losow
jednostki i historia osobowosci; 3. tozsamos$¢ autora i narratora; 4. tozsamos¢ nar-
ratora z gtéwnym bohaterem i retrospektywna wizja opowiadania®.

Wyjatkowos¢ ksigzki Bierdiajewa, uznawanej czgsto za jego najwazniejsza
publikacje, syntezujaca caty jego dorobek filozoficzny?, na tle réznych odmian
autobiografii znanych w §wiatowym piSmiennictwie ujawnia si¢ w trakcie lektu-
ry, ktora, wbrew sugerowanej przez samego autora introspekcyjnej perspektywie
samopoznania, okazuje si¢ takze pasjonujaca rekonstrukcja stanu $wiadomosci
wspotczesnych Rosjan i zachodnich Europejczykow w okresie pierwszych czte-
rech dziesigcioleci XX wieku.

Chronologiczne ramy, w ktorych porusza si¢ mysl Bierdiajewa, budujac
kontekst kulturowo-historyczny i wskazujgc na zrodla §wiadomosci kulturowe;j
i rozwoju wtlasnej osobowosci, w wypadku Rosji siegaja XVIII wieku, w odnie-
sieniu za§ do rownie istotnych kontekstow zachodnich uwzgledniaja antyczne
prapoczatki filozofii.

Obrana przez Bierdiajewa perspektywa narracyjna owocuje opowiescia,
w ktorej historia kultury duchowej Rosji i Europy jest rekonstruowana i oglagdana
przez pryzmat dojrzewania osobowosci i $wiatopogladu mysliciela, jego oblicza
psychologicznego i ujawnianego systemu wartosci, przy nieskrywanym subiek-
tywizmie w ocenach i charakterystykach osob, zdarzen i artefaktow. Zjawiska,

6 G. Putnam, Russian liberalism challenged from within: Bulgakov and Berdyayev in 1904-5,
. The Slavonic and East European Review” 43, 1965, nr 101, s. 339. Uczony zauwaza, ze w poczat-
kowym okresie formowania Zwigzku Wyzwolenia Bierdiajew wzywal (Ocgbooumenvuvie 3a0auu
pyeckot unmennuzenyuu — 1903), by inteligencja przyjeta postawe pozytywistycznej pracy wsrdd
ludu. Jednoczesnie wskazuje, ze filozof przed 1904 rokiem w swoich wypowiedziach manifestowat
orientacj¢ okcydentalistyczna. Pewne symptomy zmiany my$lenia zasygnalizowane zostaly w to-
mie Problemy idealizmu (IIpoonemvr uoeanrusma — 1902), natomiast wyrazna nieche¢ do liberali-
zmu ujawnita si¢ okoto roku 1907. Bierdiajew podkresla jednak w Autobiografii filozoficznej, ze
nigdy nie byt pozytywista [s. 100].

7 Zob. M. Cymborska-Leboda, ,, Ceoe” u ,, uyaicoe” ..., s. 294.

8 Ph. Lejeune, Pakt autobiograficzny, przet. A. Labuda, [w:] idem, Wariacje na temat pewne-
go paktu. O autobiografii, Krakow 2001, s. 22.

¥ Zob. P. Gajdenko, The problem of freedom in Nicolai Berdjaev s existential philosophy, ,,Stu-
dies in East European Thought” 46, 1994, nr 3. Post-Soviet Historiography of Philosophy, s. 156;
M. Styczynski, Miedzy uznaniem a filozofig: Bierdiajew w Paryzu, [w:] idem, Umitowanie przyszto-
Sci albo filozofia spraw ostatecznych. Studia nad filozofiqg Mikolaja Bierdiajewa, 1.6dZ 2013, s. 213.
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ktore stajg si¢ trescig dyskursu filozofa, deklarujacego swoja wobec nich sympatie¢
lub antypatie, uktadajg si¢ w systemowy zestaw idei, watkow, zdarzen swoistych
dla oblicza kultury europejskiej poczatku XX wieku. Lektura tekstu przekonuje
o zastosowanej przez filozofa zasadzie selekcji materialu, uzasadnionej obranym
gatunkiem wypowiedzi, jak rowniez deklarowanym po wielokro¢ personalistycz-
nym $wiatopogladem, indywidualizmem, umitlowaniem wolnosci i tworczosci,
znamionujacymi calg jego tworczos¢ filozoficzna.

Wydobywajac z indywidualnej pamigci ulokowane w niej obrazy wspomnien
o spotkanych ludziach, przeczytanych ksigzkach, wydarzeniach historycznych
i swoich dzialaniach w niedawnej przesztosci, ogladanej spojrzeniem ogarniaja-
cym kilkadziesiat lat wstecz, Bierdiajew ,,subiektywnie przepracowuje doswiad-
czenie pamigci indywidualnej”!?, przekonujac o istnieniu sprzezenia zwrotnego
w procesie ksztaltowania osobowosci przez kulture i formowaniu kultury przez
cztowieka.

Bardzo charakterystyczne z tego punktu widzenia sa deklaracje o inspira-
cjach ideami §w. Augustyna, Aniota Slazaka, Jakuba Boehme, Kanta (przy jedno-
czesnej niecheci wobec neokantystow), Kierkegaarda, Sotowjowa, Nietzschego,
Heideggera, Jaspersa [s. 93, 100, 101, 104, 110]. Bierdiajew pisze, ze Kanta i He-
gla przeczytat juz wieku 14 lat [s. 93]. To ich systemy myslowe zafascynowaty
mtodego filozofa i uksztattowaty jego personalistyczne wyobrazenie o zyciu. Jed-
nocze$nie, rekonstruowana pamie¢ indywidualna Bierdiajewa kaze mu zakomu-
nikowac o wielkiej roli, jaka w ksztattowaniu jego duszy, umystu i serca odegrata
klasyczna literatura rosyjska, a zwlaszcza tworczos¢ Dostojewskiego i1 Tolstoja.
Bohaterowie ich powiesci stawali si¢ wzorami osobowos$ciowymi dla filozofa
[s. 43]!1, ktory swoje zycie probuje ksztattowaé¢ na wzor przedstawionych przez
autora Zbrodni i kary ,,russkich malczikow”, megczacych si¢ z przekletymi proble-
mami. Wtasnie dzieki bohaterom Totlstoja i Dostojewskiego mysliciel zdotat si¢
zblizy¢ do chrzescijanstwa [s. 91]. Zaufanie do literatury rosyjskiej i ksztattowa-
nie ducha pod jej wptywem sktoni go, by z uznaniem pochyli¢ si¢ nad bezkompro-
misowoscig Tolstojowskiego anarchizmu [s. 72, 119]. Zwraca uwage wielokrotne
podkreslanie przez Bierdiajewa jego sktonnosci do duchowego i religijnego anar-
chizmu [s. 10, 30, 58, 95, 169, 175]. Literaturocentryczna perspektywa rozwoju
jego $wiatopogladu da o sobie zna¢ rdwniez pod koniec zycia, gdy dostrzeze on
niepokojace zjawiska kryzysu kultury zachodniej, wynikajacego z niedocenienia
roli elit, spostponowania warto$ci duchowych, szerzenia si¢ kultury masowe;j,
1 spojrzy na nie przez pryzmat krytycznych uwag Hercena wypowiadanych sto lat
wcezesniej w tomie Z tamtego brzegu (C mozo 6epeza) [s. 306].

10 Zob. A. Assmann, Cztery formy pamieci, przet. K. Sidowska, [w:] eadem, Miedzy historig
a pamieciq. Antologia, red. M. Saryusz-Wolska, Warszawa 2013, s. 43.

11 Zob. E. Clowes, Berdiaevs’s “Samopoznanie” ..., s. 27. Autorka zauwaza, ze Bierdiajew
w zwigzku z informacjami o swoim osamotnieniu i niezrozumieniu przez $rodowisko emigracyjne
czesto pordwnuje siebie do antybohaterow literatury rosyjskiej, zwtaszcza Pieczorina i Stawrogina.
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Wisrdd wielokrotnie przywotywanych na kartach ksigzki idei Dostojewskie-
go szczegdlnie wazny okaze si¢ dla Bierdiajewa personalisty egzystencjalny dy-
lemat wyboru miedzy chlebem a wolnos$cia, wyeksponowany w watku Wielkiego
inkwizytora [s. 145, 193].

Zastanawiajac si¢ nad rezultatami procesu samopoznania, filozof definiuje
swoja tozsamos¢ ideowo-kulturowg jako z gruntu rosyjska (nie wykluczajac zna-
czacej w strukturze jego §wiadomosci roli wartosci i motywow charakterystycz-
nych dla myslenia okcydentalistycznego):

s 9yBCTBYIO ce0sl IPHHAUISKAIMM K PyCCKOH MHTEIUIMTCHINHY, HCKaBIIeH npasay. S Hacie-
JIYIO TpaJINIHUIO CIaBTHO(MIOB U 3anafHuKoB, Yaanaesa n Xomskosa, ['epuena n bemunckoro,
naxe baxynnna u YepHBIIeBCKOT0, HECMOTPSI Ha Pa3Indie MHPOCO3EpIIaHui, U Gosiee BCETo
JHocroesckoro u JI. Toncroro, Bi. Conoseea u H. ®enoposa. S pycckuii MpICIUTENb U ITHCA-
Tenb. M Moil yHuBepcannsM, Mosi Bpax/Jia K HaIl[MOHANU3MYy pycckas uepTa. Kpome Toro, s co-
3HAI0 ce0sl MBICIUTEIEM apUCTOKPATHIECKUM, MPU3HABIINM MpaBy couuainima [s. 11-12].

Camonosnaue to zardbwno historia zawierajaca typowe dla autobiografii fak-
tograficzne informacje o dziecinstwie, dorastaniu i domu rodzinnym, z licznymi
szczegbdtami obyczajowymi i informacjami natury historyczno-spolecznej o Rosji
przetomu XIX 1 XX wieku, jak i — zwtaszcza w odniesieniu do okresu mtodosci
1 wieku dojrzatego — informacje o $wiecie idei, ktore ksztattowaty Swiatopoglady
wspotczesnych, motywowaly ich do dziatalnosci politycznej, spotecznej i formo-
waly postawy religijne, stajac si¢ dla Bierdiajewa sferg ucielesnionych propozycji
aksjologicznych. W tekscie widoczne jest dazenie do zrekonstruowania zmienia-
jacej si¢ atmosfery intelektualnej, do przywolania wydarzen, faktow istotnych dla
zycia duchowego Rosji i Europy Zachodniej (zwtaszcza po wydaleniu pisarza
z kraju w 1922 roku). Dla Bierdiajewa narratora istotne jest, by wyraznie zaak-
centowa¢ pozytywne lub negatywne stanowisko wobec danej kwestii czy osoby
i dzieki temu skonkretyzowa¢ wlasne stanowisko, przywotac obraz siebie z prze-
szto$ci, ujawni¢ swoje opinie, wypowiadane w czasie minionym, za kazdym ra-
zem nacechowane aksjologicznie. Ta strategia narracyjna skutkuje opowiescia
o duchowym dojrzewaniu filozofa, o konsekwentnej wiernosci obranej orientacji
warto$ciujacej!? (mimo meandréow roznych wyboréw ideowych, dokonywanych
przez cztowieka, ktory, jak to okreslit Siergiej Bulgakow, przeszedt droge ,,0od
marksizmu do idealizmu” [s. 139]'3). Zawsze jednak, jak podkresla Bierdiajew,
istotne dla niego byly wspomniane filozoficzne inspiracje mysla wskazujaca droge

12 Pojecie orientacji warto$ciujacej uzywane jest tu w znaczeniu spojnej wizji relacji cztowie-
ka do $wiata i do ludzi. Zob. C. Kluckhohn, Values and value-orientations in the theory of action,
[w:] Toward a General Theory of Action, red. T. Parsons, E. Shils, New York-Evanstone 1962,
s. 411.

13 Bierdiajew cytuje fraze ,,or MapkcuMa K mneanusmy”, ktora stata sie tytutem ksigzki Sier-
gieja Bulgakowa. Zob. C. BynrakoB, Om mapkcuma k uoeanusmy. Coopnux cmameii 1896—1903,
Cankr-IlerepOypr 1903. W przedmowie do wspominanego zbioru Butgakow pisze: ,,3a 310 Bpemst
[1896-1903 — A. D.] moe ob1iee MUPOBO33pEHHE TIPETEPIIEIIO 3HAUUTEIbHBIE H3MEHEHUS — 51 TIe-
pemien ,,0T MapKcu3Ma K uaeanmsmy” [s. V].
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do uznania wolnosci, indywidualizmu, twoérczo$ci 1 osoby ludzkiej za gtdéwne dro-
gowskazy jego §wiata warto$ci, ktoérego autentycznos¢ weryfikowana byta w bez-
kompromisowej negacji, buncie, anarchicznym odrzuceniu wszelkich sztucznie
ustanowionych hierarchii, narzuconych systemow wladzy, zadekretowanych
autorytetow czy tez nieprzezytej, martwej tradycji kulturowej. Jak przyznaje, to
anarchizm Lwa Tolstoja przekonal go o moralnej stusznosci wyboru takiej drogi
zyciowej mimo $wiadomosci, kosztow, ktore trzeba bedzie zaptaci¢ za wiernosé
kultywowanym warto§ciom. W ksigzce wielokrotnie jest mowa o skonfliktowa-
niu w tych kwestiach z redakcjami czasopism, administracja uczelni, srodowi-
skami, wladzami panstwowymi, poszczegdlnymi osobami (marksisci rosyjscy,
pismo ,,Bonpocsl xxuznn”, Moskiewskie Towarzystwo Religijno-Filozoficzne im.
W. Sotowjowa, Instytut §w. Sergiusza w Paryzu, Dymitr Merezkowski, Wiacze-
staw Iwanow, Andriej Bietyj, wigkszo$¢ emigracji rosyjskiej w Paryzu [s. 4748,
64, 151-159, 210, 276]). Ceng za postawe wiernosci sobie bylo uczucie dojmuja-
cej samotnosci, doswiadczane przez mysliciela i cztowieka. Jednak konflikt, zde-
rzenie wartosci i postaw to dla Bierdiajewa istotny, jak si¢ wydaje, dialektyczny
sposob dochodzenia do prawdy o $wiecie i czlowieku, jej weryfikowania i fal-
syfikowania wstepnie przyjmowanych zalozen: ,,Mos dunocodust Bcerma Obuia
¢dunocodueii koudiukra” [s. 104].

Rekonstruujac atmosfere zycia intelektualnego Rosji — przed emigracjg —
i Zachodu (gléwnie Francji) — po emigracji, Bierdiajew siega po rozne srodki,
za pomoca ktorych tworzy obraz minionej niedawno epoki. Czesto sa to ese-
istyczne duze partie tekstu, zawierajace socjologiczno-kulturowe uogoélnione
charakterystyki nastrojow spotecznych w Rosji poczatku XIX wieku w Peters-
burgu, po przeprowadzce do tego miasta w 1904 roku (,,[lepBoe Bpems moero
npebpBanus B lleTepOypre s mpuHUMA ydacTHe B OOIIECTBEHHBIX COOpaHUIX
1 0oOIIECTBEHHBIX MMpOTecTax. Beerna dyBcTBOBaN ceds IUI0X0, U TOJIOC MO He
3ByYaJl B COOTBETCTBUH C XapaKTepOM OOIIeCTBeHHOTO ABIKeHUs [s. 143]), opi-
sy spotkan i dyskusji na ,,Wiezy” u Wiaczestawa Iwanowa, na zebraniach Peters-
burskiego Towarzystwa Religijno-Filozoficznego, w salonie Dymitra Merezkow-
skiego, przy redagowaniu tomow IIpobnemol udeanrusma, Bexu, w redakcji pisma
»Bonpocs! xm3HN” [s. 148—-160].

Wisrdd instrumentdw, za pomocg ktorych subiektywnie rekonstruowany jest
obraz poczatku XX wieku, znajduja si¢ fragmenty zawierajace generalizujgce
charakterystyki mentalnosci i wzoréow kultury rosyjskiej, sporzadzone w ma-
nierze eseistycznej (,,Koraa CpaBHUBACIIb PYCCKOTO HYEIOBEKa C 3amaiHbIM, TO
MOpakaeT ero HeJIePMUHUPOBAHHOCTb, HELIEJIECO00Pa3HOCTh, OTCYTCBHE TPAHUIL,
PacKpBITOCh B OECKOHEYHOCTH, MEUTATENLHOCTE [s. 301]).

Tworzac obraz epoki przetomu XIX i XX wieku, czyli okresu intensywnego
doswiadczania burzliwej dynamiki zycia duchowego, charakterystycznego dla
»rosyjskiego renesansu religijnego”, Bierdiajew wspomina zaprzatajace uwage
inteligencji i postrzegane na zasadzie mody kulturalnej zjawiska powszechnej fa-
scynacji okultyzmem, dziatalno$¢ sekt rosyjskich, antropozofii, przywotywanie
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szeroko dyskutowanych pogladéw takich postaci, jak Anna Minclowa i Rudolf
Steiner [s. 204, 213-216]'4. Fascynacje i inspiracje tymi watkami widoczne byty
nawet w wypowiedziach i dziataniach 6wczesnej elity intelektualno-artystycznej
Rosji (Wiaczestaw Iwanow, Andriej Biety, Pawiet Florenski). W odniesieniu za$
do okresu zycia na wychodzstwie, odtwarzanego w dyskursie samopoznania, role
takich mnemotoposow!> odegraly wspomnienia o dyskusjach na temat kondycji
cztowieka 1 kultury wspolczesnej, na ktore Bierdiajew zapraszal do swojego do-
mu w Clamart elite intelektualng Francji lat trzydziestych i czterdziestych. Bywali
u niego Gabriel Marcel, Jacques Maritaine, Charles Du Bos [s. 288].
Relacjonujac tematyke i ton dyskusji, ktore w Rosji dotyczyty problemow
sprawiedliwosci spolecznej, wolnosci, relacji Cerkwi do kultury i potrzeby odno-
wy w Kosciele, poszukiwan nowych form doswiadczenia religijnego, sensowno-
$ci rewolucji 1 jej wymiaru moralnego, Bierdiajew inkrustuje swoje wynurzenia
charakterystykami znanych postaci, wsrod ktérych sa gtownie pisarze i myslicie-
le rosyjskiego renesansu kulturowego (Wasilij Rozanow, Dymitr Merezkowski
i Zinaida Gippius, Andriej Bietyj, Pawel Florenski, Siergiej Bulgakow). Wspdlna
cechg owych portretow jest ich wybitnie afektywny charakter. Bierdiajew zapa-
mietal swoich interlokutorow nie tylko ze wzgledu na gtoszone przez nich pogla-
dy, lecz takze dzicki pamigci emocji, ktore towarzyszyty spotkaniom, wlasnej,
czesto skrywanej, uzasadnionej racjonalnie lub irracjonalnej niechgci do nich,
resentymentu i zapami¢tanej wiedzy o tym, ze rozmowcy, mimo iz bywali czeg-
stymi uczestnikami dialogu i na pozor zapewniali o swej zyczliwo$ci, to przy
nadarzajacej si¢ sposobnosci pisywali ztosliwe, nieuzasadnione, wedhug filozofa,
recenzje i omoéwienia jego ksigzek. Wsrdd emocji, ktore petnia funkcje Bierdia-
jewowskich mnemotoposow, mysliciel wymienia doswiadczang przez siebie sa-
motnos$¢, tgsknote, zwatpienie, bunt, wspotczucie [s. 45-80], wyrzuty sumienia
po wyrzadzonej komus$ krzywdzie [s. 72]. Dla autora Autobiografii filozoficznej
afektywne pamietanie'® to istotne kryterium doboru konkretyzowanych we wspo-

14 Omowienie antropozoficznych pogladéw Rudolfa Steinera i roli jego rosyjskiej emisa-
riuszki Anny Minclowej zob. M Carlson, Ivanov — Belyj — Minclova: The mystical triangle, [w:]
Cultura e memoria. Atti del terzo Simposio Internazionale dedicato a Vjaceslav Ivanov, t. 1, red.
F. Malcovati, Firenze 1988, s. 63—79. Zob. takze H. A. boromonos, Pycckasa aumepamypa nauana
XX eexa u oxkxynvmusm. Mccneoosanus u mamepuanvt, Mocksa 1999.

15 Zob. S. Bednarek, Mnemotoposy. Stowo wstepne, ,,Przeglad Kulturoznawczy” 2012, nr 1,
s. 8-9. Jak podaje autor za J. Assmannem, w rozumieniu Maurice’a Halbwachsa (La topographie
legendaire des Evangiles en Terre sainte) mnemotopos to ,,topograficzny tekst pamieci kulturowe;j”,
Swiety krajobraz” — J. Assmann, Pamigé kulturowa. Pismo, zapamietywanie i polityczna tozsa-
mos¢ w cywilizacjach starozytnych, przet. A. Kryczynska-Pham, Warszawa 2008, s. 75. W niniejszej
pracy przyjeto obszerniejsze rozumienie mnemotoposu, W ujeciu zaproponowanym przez S. Bed-
narka: ,,Mnemotoposy sg formg krystalizowania si¢ wyobrazen spotecznych o wydarzeniach z prze-
sztosci utrwalonych w réznego rodzaju wytworach — tekstach kultury, a ich funkcja przechowywa-
nia pamigci wynika glownie z intensywnej obecnosci w nich watkoéw, motywow, tematdow, postaci
waznych z uwagi na oczekiwane przestania wywodzone z historii” (idem, Mnemotoposy..., s. 9).

16 Zob. L. Nader, Afekt, [w:] Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-
-Wolska, R. Traba, J. Kalicka, Warszawa 2014, s. 32.

Slavica Wratislaviensia 173, 2020
© for this edition by CNS



54 «  Andrzej Dudek

mnieniach mnemotoposow. Zapamigtane emocje, wrazenia, nastroje, bezkierun-
kowe afekty to wazne dla Bierdiajewa sposoby przywotywania wspomnien, ich
rekonstruowania, a takze kryteria doboru materialu w tworzonym subiektywnym
obrazie samego siebie.

Inny chwyt, czgsto wykorzystywany w rekonstruowanym po latach wizerun-
ku osoby znajomego, to wskazywanie na kontrast miedzy — z jednej strony —
ogolnie pozytywnym wrazeniem, jakie pozostawial w §wiadomosci Bierdiajewa
dysonans miedzy jego osobistymi zapewnieniami czytelnika o przyjacielskich
uczuciach zywionych do cztowieka i — z drugiej — dostrzeganymi u rozméwcy
mankamentami intelektualnymi lub moralnymi, takimi jak brak erudycji, niski
poziom dyskursu filozoficznego, braki w wiedzy o kulturze (,,Y wero 0bpun 3ame-
YaTelbHbIe MHTYHLIMH O I0lanu3Me U sizbiuecTBe. Ho ypoBeHb ero 3HaHHI 10 UCTO-
pUH pesuruM He ObT 0COOEHHO BBICOK, Kak M BOOOIIE Y JIIOAEH TOTO BPEMEHH,
KOTOPBIC MAJIO CYNTAIIHCH C TOCTIKCHUSIMU HAyKH B 3TOi oOnactu. Benomunaro
0 Pozanose ¢ Terutbiv wyBcTBoM™ [S. 160]), jednostronnos¢ dorobku artystycznego,
schematyczno$¢ ujec¢ artystycznych [s. 156], styl zycia (zwlaszcza w odniesieniu
do Merezkowskich, ktorych proby stworzenia i praktykowania nowego rytuatu
religijnego oceniane sg jako sekciarstwo, uniemozliwiajgce otwarta komunika-
cje [s. 170]) lub nietolerowana przez filozofa mimikra wobec wtadz bolszewic-
kich, praca w rzadowych radzieckich instytucjach. Z tego wzgledu ostrej krytyce
poddana zostala wspotpraca Wiaczestawa Iwanowa z Ludowym Komisariatem
Oswiaty (Narkompros):

OH npuHaUIeKaI K JIIOIIM, KOTOPBIE UMEIOT 3CTETHUCCKYIO MTOTPEOHOCTh OBITh B Tap-

MOHHUH U COOTBETCTBUU CO cpezloi/'l U OKPYIKaIOLUMHU JIFOAbMU. On MPOU3BOANII BIEYATIICHUE

YeJI0BeKa, KOTOPBIil MPUCTIOCOOIISIETCS ¥ TIOCTOSTHHO MEHSIET CBOM B3IVIsLAbl. MeHst 9To Beerna
OTTAJIKMBAJIO ¥ IIPUBEJIO K KOHQIUKTY ¢ B. lBaHOBBIM [s. 166].

Bierdiajew pami¢ta rowniez, ze sam byt obiektem podejrzen o probolszewic-
kie sympatie (tak mysleli o nim Piotr Struve i Dymitr Merezkowski [s. 152]).
Oskarzajac znajomych o proby dostosowania si¢ do warunkéw totalitarnego rezi-
mu, przyzna réwniez w innym miejscu, ze nie doswiadczyt z jego strony jakich$
nadzwyczajnych prze$ladowan:

He mory cka3aTb, 9TOOBI 51 HOIBEPTaJICSI OCOOCHHBIM TOHEHHSM CO CTOPOHBI COBETCKOIT
Bractu. Ho s Bce-Takm nBa pasa Obul apectoBaH, cuzen B Ueka u [emey, XOTd U HEIomro,
1, 4TO TOPA30 BakHee, ObLT BBICTAH U3 Poccuu u yke JBauaTh MATh JIET KUBY 3a IpaHUneit
[s. 260-261],

a nawet znalazt si¢ w gronie pierwszej dwunastki pisarzy, ktorym wtadza radziec-
ka przyznata racje zywnosciowe. Owe skrywane podejrzenia i resentymenty to tez
rys charakterystyczny rekonstruowanej atmosfery epoki.

Oprocz wizerunkdéw powszechnie znanych postaci na kartach Camonosnanus
przypominane sa spotkania, czgsto przypadkowe, z nieznanymi osobami, z regu-
ly wywodzacymi si¢ z ludu, ktére zapisaly si¢ w pamieci filozofa ze wzgledu na
swoja interesujaca osobowosc¢, prezentowane przekonania czy zaskakujaco trafny
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sposob interpretowania $wiata. Taki charakter maja dopetniajace konkretyzacji at-
mosfery epoki rozmowy z rosyjskimi bogoiskatielami, wsrod ktorych wyroznia si¢
odwiedzajacy Bierdiajewa w domu niepi§mienny chtop Akimuszka, prezentujacy
swoje przekonania o relacji Boga i cztowieka jezykiem zaskakujaco podobnym
do wysublimowanych wynurzen Mistrza Eckharta i Jakuba Boehme [s. 217-218],
czy spotkany na przyjeciu we Francji lokaj, ktory kryzysowe zmiany w kulturze
wspotczesnej skomentowat krotkim, budzacym zachwyt swojg trafnoscig stwier-
dzeniem: ,,3amaranack Hama Turanera!” [s. 308]. Te nieoczekiwane spotkania,
niespodziewane dyskursy rowniez ukonkretniaja obraz duchowego klimatu epoki.

W zestawie narracyjnych i mnemicznych technik stosowanych przez Bier-
diajewa w celu wypetnienia niedookreslonych miejsc ewokowanej przesztosci sa
miedzy innymi:

1. generalizacje dotyczace ludzkiej natury lub mentalnosci rosyjskiej (por.
,,Y JIONel ecTh HencTpeOmMasi MOTPEOHOCTh UTPaTh B JKU3HH POJIb, OBITH MPH-
OOIIEHHBIM K YE€MY-TO CAMOMY IJIABHOMY, K IIEHTPY, ONPECIISIOIEMY YeIoBeue-
ckue cynpobr” [s. 209]);

2. opisy snow i widzen na jawie, ktore miat narrator (por. ,,J[lomHI0 ouH coH,
CcaMblil 3aMevarelibHblil COH MOEW KU3HHU, B KOTOPOM OTPa3WIOCh YTO-TO CYIIIE-
CTBEHHOE B MOEM AyXOBHOM IyTH [S. 196]);

3. wlasne przewidywania, trafne, jak si¢ okazalo po latach, prognozy rozwoju
sytuacji spotecznej (,,51 JaBHO TIPEIBUIET, YTO B PEBOIIOIMHU OyneT ucrpedieHa
cB00O/Ia U YTO MOOE/AT B HEHM SKCTPEMHUCTCKUE U BPaXICOHBIC KYJIBTYPE U AYXY
aneMeHTHI” [s. 244]);

4. plotki (por. ,,Jlonrue roap! cycTs B mpaBoil 00CKypaHTCKON Ie4aTH muca-
JH JlaKe, 4TO CIYXKHIIH YepHYI0 Meccy. Bce mpuHsUIO KpaifHe mpeyBelnueHHbIC
u nerenapusie Gpopmer” [s. 169]'7);

5. informacje, ktére prywatnie, szeptem, na stronie, przekazali mu rozmowcy
(por. Rozanow ,,cka3an MHe Ha yx0: «5I Mmomoch bory, Ho He Baiemy, a O3upucy,
Ozupucy»” [s. 159));

6. opisy afektéw, emocji, nastrojow, ktorych doswiadczyt narrator w prezen-
towanych okoliczno$ciach;

7. fizjonomiczne interpretacje, sugerujace przeswiadczenie autora o tym, ze
twarz czlowieka jest odzwierciedleniem i waznym wyznacznikiem typu antropo-
logicznego, pojmowanego jako wzglednie staly, typowy zestaw cech mentalno-

17 Bierdiajew czyni aluzje do majowego spotkania w 1905 roku. W salonie ks. Dymitra Min-
skiego zebrata si¢ wowczas elita intelektualna i artystyczna Petersburga (oprocz gospodarza obecni
byli: Wiaczestaw Iwanow, Siemion Wiengierow, Aleksiej Riemizow, Mikotaj Bierdiajew (oraz mat-
zonki wymienionych), Marija Dobrolubowa, Fiodor Sotogub, Wasilij Rozanow. Zebrani, wedlug
relacji Eugeniusza Iwanowa, o potnocy odprawili rytuat przypominajacy chtystowskie radienija.
Kulminacja tego spotkania bylto spozywanie krwi wymieszanej z winem. Role ofiary odegra¢ miat,
wedhug relacji, wynajety zydowski muzykant, ktory zgodzit si¢, by uczestnicy spotkania nacigli
jego dlonie i zebrali do kielicha ptynaca krew. Zob. A. Dtkunn, Xneicm (Cexmul, aumepamypa
u pesonmoyus), Mocksa 1998, s. 8-9.
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sciowych, postaw 1 uznawanych wartosci, stanowigcych o osobowym wymiarze
czlowieczenstwa. Bierdiajew przekonuje, ze twarze, sa wyrazem stanu kultury,
a nowe wyrazy twarzy pojawiaja wraz ze zmiang kultury.

B ctuxun 60IbIIEBUCTCKON PEBOMIOLIUK MEHs OoJiee BCEro MOPa3nilo MOsSBIEHHE HOBBIX
JIMI ¢ HeOBIBIIIMM paHblIe BeIpakeHueM. [Iponsornnia meramopdo3a HEKOTOPBIX JIML], PaHbLIIE
U3BeCTHBIX. Y MOABUINCH COBEPLICHHO HOBBIC JIMLA, PAaHBIIC HE BCTPEUABIINECS B PyCCKOM
Hapoye. [TosiBHiICS HOBBIM aHTPOIIOJIOTHYECKHI THII, B KOTOPOM yXKe He ObLIO JOOpOTHI, pac-
TUIBIBYATOCTH, HEKOTOPOI HEOMPEIEICHHOCTH OYEPTaHUH MPEKHUX PYCCKUX JHI[. DTO OBUIH
JIMI[A TIAJAKO BEIOPUTEIE, XKECTKHE 110 CBOEMY BBIPXKEHHUIO, HACTyNAaTeNlbHbIE U aKTuBHbIE. Hi
MaJIeHIIero cXo/cTBa ¢ JULAMH CTapoi PyCCKOW MHTEIUIMT€HIIMU, TOTOBUBIIEH PEBOJIIOLIMIO
[s. 249];

8. domysty (na przyktad opinia o A. Bietym: ,,V Hero ObiIi cuMnaTiu K rep-
MAaHCKOM JTyXOBHOM KYJIBTYpPE, U OH BIOXHOBJISIICS TepMaHCKUMU BIusiHUAME. Ho
OH HE 3HaJI KaK cJIeyeT HEMELKOT'O S13bIKa U HUYETO [0-HACTOSAIEMY IT0-HEMELIKH
He mpouen’” [s. 210]);

9. wérdd stosowanego mnemicznego instrumentarium uwage zwraca rowniez
metoda wydobywania z przesztosci obrazow ludzi, miejsc, zdarzen i achronicz-
nego naktadania nan wiedzy narratora o losie tych ludzi i miejsc w przysztosci.
W ten sposob, przedstawienia, zyskujac wymiar symboliczny, we wspomnieniach
wynurzaja si¢ z zapomnienia bardziej wyraziscie. Ilustracje owej metody pro-
jekeji przysztosci na przeszto$¢ jest relacja ze spotkania ze starcami w pustelni
$w. Zosimy — starzec Aleksiej zostanie w niej zapamietany jako ten, ktory za dwa
lata, na soborze wybierze patriarchg, wyciagajac z urny los decydujacy o osadze-
niu na tronie patriarszym Tichona [s. 202];

10. czynno$¢ pisania rozumiana jako podtrzymywanie zycia, chronienie my-
$li przed zapomnieniem, traktowanie swojego gabinetu wypehlionego ksigzka-
mi jako miejsca pamieci (,,[Iucanue ects s MeHs ModTH (r3HOIOTHYECKAS
norpedHoCTh” 8. 241]).

Prezentujac w tekscie Autobiografii filozoficznej immanentng poetyke pamieci
ufundowang na wymienionych ujeciach, Bierdiajew daje wyktad wtasnej sformu-
lowanej koncepcji pamigci indywidualnej i kulturowe;j. Istotna dla Bierdiajewow-
skiej antropologii kategoria twérczosci'® takze tym wypadku okazuje si¢ kluczem
do wyjasnienia mechanizmu pamigci. Rosyjski filozof jest przekonany, ze pamieé¢
to zywiot sensotworczy (W jego ujeciu oznacza to, ze interpretacja przesztosci
zyskuje sens z perspektywy terazniejszosci) i aktywny, a jego dzialanie przejawia
sie¢ w procesach $wiadomego lub nieswiadomego przetwarzania, selekcji, rekom-
pozycji, niekiedy wymazywania informacji o przesztosci. Bierdiajew wskazuje,
ze pamig¢ jako forma tworczosci odznacza si¢ nastgpujacymi wiasciwosciami:

a) jest aktywna (przetwarza informacje);

b) dokonuje ich selekcji;

18 J. McLachlan, Nicolas Berdyaev'’s existentialist personalism, ,,The Personalist Forum” 8,
1992, nr 1. Supplement: Studies in Personalist Philosophy. Proceedings of the Conference on Per-
sons, s. 61-62.
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¢) wybor dokonywany jest z reguly nieSwiadomie, cho¢ mozliwe jest tez
swiadome selekcjonowanie elementdw wspomnienia;

d) pamig¢ nadaje znaczenia przesztosci;

e) interpretacja przesztosci zyskuje sens z perspektywy terazniejszosci.

Autor Camonosnanus powie:

KpacoTa nmpomnuioro He €CTh KpacoTa IMITUPHIECKOTO OBIBILETO, 3TO €CTh KPacoTa HACTO-
SIIIET0, MPeoOpaskeHHOTO MPOIIIOTro, BOMIEAIIEro, B HacTosmee. [Ipomnoe, BeposTHO, 3ToM
KpacoTkl He 3Haso. KpacoTa pa3BajiiH He €CTh KpacoTa MPOIIIOro, 3To KpacoTa HacTOSIIEro,
B IPOLIIOM Pa3BAIMH He ObLIO, 9TO OBUIM HEJAaBHO IOCTPOCHHBIE 3aMKH, JBOPIIBI, XpaMbI
U aKBEIyKH CO BCEMU CBOMCTBaMU HOBU3HBL. [...] Bce crapunHoOe, npekpacHoe B cBOel cTa-
PUHHOCTH €CTh HACTOSIIEE, B MMPOIIIOM He OBLIO 3TOH cTapuHHOCTH [S. 308].

Bierdiajew uznaje siebie za osobg, dla ktdrej pisanie zawsze byto rodzajem
wewnetrznego oczyszczenia, forma duchowej higieny, rodzajem medytacji, ak-
tywnoscia pozwalajaca na skupienie, wrecz ,,sposobem zycia” [s. 240]. Pisanie
zawsze oznaczalo dlan pogon za uciekajaca mysla. Jednakze, bedac ,,cztowiekiem
ksigzek”, przyzna, ze to nie czytanie ksiazek jest glownym Zrodlem jego mysli,
lecz zycie [s. 240], duchowe doswiadczenie, ktorego istote chce zrozumie¢ w dys-
kursie samopoznania.
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Between Cultural Memory and Autobiographical
Contract. Self-Knowledge by Nicolai Berdyaev

Summary

The issue of specific form of Self-knowledge by N. Berdyaev is the main focus of interest in
the paper. According to the Russian philosopher his book should be regarded as a spiritual auto-
biography, differing form classical epitomes of the genre as well as from all sorts of confessional
literature. The purposes of gaining the self-knowledge and comprehension of his spiritual life are
among the main differences between the particular book and other forms of ego-documents. In
order to reach the expected result the principle of conscious material selection is needed as far
the information concerning the past is taken into account. Despite the fact the book by Berdyaev
contains all the features of autobiographical contract, articulated by Ph. Lejeune (prose narration,
the fate of personality as the topic, identity of author and narrator, identity of narrator and the hero)
it could be regarded as well as an intentionally subjective attempt at reconstruction of the cultural
consciousness of the Russian thinker’s contemporaries. Memory, according to Berdyaev, occurs as
a creative power, giving meaning to the past and enabling its interpretation due to the possibility to
look at it from the present point of view and from the perspective of eternity.

Keywords: Nicolai Berdyaev, Self-knowledge, autobiography, cultural memory, Russian culture
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Mexay KyTbTypHON aMsITBIO U aBTOOHOTpariecKum
naktoM. Camonosznanue Hukonas bepnasieBa

Pesrome

B rekcre 3arparuBaeTcst BOmpoc 0co60ii popMbl 1yXoBHOH aBTOOHOTrpaduu, KaKoif o HaMme-
penuto H. Bepusiesa siisiercst ero kuura Camonosnanue (Onvim ¢hunocogpcrou agmobuocpaghuu).
®unocod cuuTaet, 4TO €ro MPOU3BEICHUE B )KaHPOBOM IUIaHE OTIMYACTCS KaK OT KJIACCHYECKON
aBToOHMOrpaduu, Tak U OT BCEX JPYTHX pa3HOBUIHOCTEH MCIOBENAJIBHOI TUTepaTyphl. [1aBHas
pa3HHIA 3aKII0YAeTCs B HA3HAUCHHOM IIeJTH CaMOIIO3HAHUS I OCMBICIICHHS COOCTBEHHOH JTyXOB-
HOU JKM3HH. DTOT MPOIeCcC TPOBOJUTCS C YUSTOM IIPUHIIUIIA CO3HATENBEHON TON00pKH HHOpMa-
IHOHHOTO MaTepuana o mpomiaoM. B kaure bepasesa ocymecTBusroTcs Bce 4 MPUHIINIA aBTO-
6uorpaduueckoro nakra, npeacrapieHHsie Gununmnom JlexxeHoM (OBECTBOBaHHE MPO30ii, TeMa
CyabOBl JTMYHOCTH, UJCHTUYHOCTh aBTOpPAa M [OBECTBOBATEIS, UACHTHYHOCTh HOBECTBOBATEIIS
U TJIaBHOTO repost). TeM caMbIM OKa3bIBaeTCs OHA ITPEeIHAMEPEHHO CyO'beKTHBHOI ITONBITKOIT BOC-
MPOM3BECHNUS KYIbTYPHOTO CO3HAHHS COBPEMEHHUKOB pycckoro ¢miocoda. [To muenuio bep-
JsieBa, MaMsATh — 3TO aKTHUBHAS, TBOPUECKAsl CTUXUS, KOTOPAst OCMBICISACT IPOIIOE, O3B0
UHTEPIPETHPOBATH €T0 C TOUKH 3PEHNUS HACTOSAIIETO U C yUeTOM EePCIEeKTUBBI BETHOCTH.

Kniouegvie cnosa: Huxonait bepnses, Camonosnanue, aBrodnorpadus, KyiabTypHas Ia-
MSITh, pycCKasl KyJIbTypa
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