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Ptda jako zaklad obrazu Ceské narodni
identity v ruralisticke literatuie

Jaci my Cesi vlastn& jsme? Jaci bychom cht&li byt? Diskuze nad t&mito otaz-
kami zacala jiz v obdobi narodniho obrozeni a znovu se dostala do popiedi ve
dvacatych letech 20. stoleti po vzniku samostatného Ceskoslovenského statu!. Ne-
jintenzivnéji probihala v druhé poloviné dvacatych let, zapojili se do ni naptiklad
Jiti Mahen, Ferdinand Peroutka, Jaroslav Durych ¢i Frantisek Vaclav Krejci. Pii-
pomeiime také takzvany boj legendistii — diskuzi o podobé ndrodniho sméfovani,
ktera probihala na strankach periodik i v korespondenci mezi Viktorem Dykem,
Tomasem G. Masarykem, Karlem Kramafem a Edvardem Benesem. K utlumeni
diskuzi nad témito otazkami doslo na zacatku tiicatych let spole¢né s piichodem
hospodarské krize, kdy se objevily pal¢ivéjsi otazky k feSeni, neZ byla otazka na-
rodni povahy, jejich charakteristik a ideového sméfovani naroda?. K oziveni snahy
o nalezeni odpovédi na to, jaci Cesi jsou a jaci chtéji byt, doslo spole&né s rostou-
ci emancipaci nacionalistickych tendenci v sousednim Némecku®. Podobné jako
v 19. stoleti se ukazala potieba vymezit Seskou narodni identitu* proti narodni
identité¢ némecké a stejné jako tehdy v tomto vymezovani prevazovala strategie

! Srov. napt. V. Barborik, Kulturni a literdrni cechoslovakismus, [in:] Literdrni kronika prvni
republiky: uddlosti, dila, souvislosti, eds. P. Samal et al., Praha 2018, s. 332; J. Brabec, Pieklad jako
soucast narodni literatury, [in:] Déjiny nové moderny 2. Lomy vertikal: Ceska literatura v letech
19241934, eds. V. Papousek et al., Praha 2014, s. 80; J. Med, Literdrni zZivot ve stinu Mnichova
(1938-1939), Praha 2010, s. 7-8.

2 J. Brabec, Preklad jako soucdst..., s. 123; J. Med, Literdrni zivot..., s. 31-32.

3 J. Jirdk, Druhd republika: do zimy, [in:] Druhd republika: 167 obycejnych dnii, eds. J. Jirak
et al., Praha 2016, s. 9—-10.

4 Potazmo &eskoslovenskou narodni identitu — pro mnoho intelektualt se viak toto v jejich
uvazovani prekryvalo s narodni identitou ¢eskou. Srov. V. Barborik, Kulturni a literarni..., s. 334
a 338; A. Orzoff, Battle for the Castle, New York 2009, s. 11-12, 17.
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vymezovani se negaci, ¢asto pomoci stereotypti®. Toto rozlieni na ,,nas (tedy ty,
kdo sdili spole¢né kolektivni védomi) a ,,je (ty, jejichz kolektivni védomi vni-
mame jako odlisné od toho naseho) poklada zaklady narodni identity. Kolektivni
védomi je nejvyraznéji formovano odlisnosti teritorialni, jazykovou a dodrzova-
nim odlisnych tradic. Tato odli$nost je pak vyjadfovana jednotlivymi pfislusniky
naroda v kazdodennim zivoté (napfiklad pisné, které zpivame; Saty, které nosime
atd.) a legitimizovana riznymi institucemi, které poskytuji narodu jeho strukturu.
V cCase je pak toto kolektivni védomi piendseno na dalsi generace, postupné se tak
vytvaii sdilena narodni pamét®, ktera je ovliviiovana kazdym jednotlivym &lenem
naroda a zaroven se u kazdého z nich podili na utvafeni jeho védomi sebe sama
— ovliviiyje tak utvafeni jeho identity, jiz je sama nedilnou soucasti. Ve dvaca-
tych letech 20. stoleti se pak na formovéni kolektivniho védomi v Ceskoslovensku
vyznamné podili také propaganda’. Ve vefejném prostoru pak na roviné diskuze
o narodni identit¢ zazniva nejvyrazngji ta, ktera je ovlivilovana politikou Hradu.

Kulturni a umélecké otazky v Ceském prostiedi byly soucésti narodniho dis-
kurzu jiz od 19. stoleti, velmi Casto se tak délo soubézné s diskuzi o tom, jak se
ma maly narod vymezit vii¢i evropanstvi a kosmopolitnim vliviim nejen v uméni,
ale i v politické sféfe. Otazka narodni identity zasahovala do politickych tvah
Ceskych obrozencti béhem celého 19. stoleti, podobn¢ jako tomu bylo v tomto
obdobi i v dalSich evropskych zemich — napfiklad domnéla vrozena slovanska
mirumilovnost a demokrati¢nost opraviiovala pozadavek vyvazani Cechii z Ra-
kousko-Uherské monarchie®,

Demokraticky systém nové zaloZené republiky vSak umoznoval nazorovou
pestrost k reflexi minulého uvazovani a také ,,vytvarel prostor pro konstruovani
riiznych projektii narodniho &eského spoledenstvi®®. TéméF kazda politicka strana
na strankach svych stranickych periodik prezentovala svou pfedstavu ,,CeSstvi‘.
Vice ¢i méné odlisné nazory na sméfovani noveé vzniklého statu a narodni identity
jeho obcant se tak rozprostiraly po celé Sifi politického spektra, kdy na jedné
stran€ staly nazory extrémniho nacionalismu (hnuti Vlajka), na druhé pak kosmo-
politni uvazovani zastoupené napiiklad komunistickou stranou!?. Jako oficialni,
vlastn¢ sttedovy, nazorovy proud se prezentovala politika Hradu, v umélecké sfé-
fe zastoupena predev§im skupinou takzvanych Pate¢nika'!.

Ruralisticka literatura méla vzdy v politickém spektru nejblize k idejim agrar-
ni strany, ktera se klonila spiSe ke konzervativnimu pfistupu k uspotadani spolec-
nosti, k tradicim, k ptid¢. Vztahy ve venkovskych spolecenstvich, dle jejich ming-
ni, fungovaly obdobn¢ jako v §irsi rodin€. Podobnou optikou pak ideologie agrarni

5 V. Macura, Znameni zrodu a Ceské sny, Praha 2015, s. 44—45; J. Rak, Byvali Cechové:
Ceské historické myty a stereotypy, Jinotany 1994, s. 17-18.

6 S. Grosby, Nationalism: A Very Short Introduction, Oxford 2005, s. 9-12, 20.

7 A. Orzoff, Battle..., s. 8, 15, 55-56.

8 J. Rak, Byvali Cechové..., s. 16.

9 J. Brabec, Preklad jako soucdst...,s. 79.

10 1hidem, s. 112, 124-125; J. Med, Literdrni Zivot..., s. 8-28.

1A, Orzoff, Batile..., s. 36-91.
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strany pohlizela také na otazku narodni identity. Jiz od svého zalozeni se ¢lenové
agrarni strany ,,hlasili k narodnim tradicim, k odkazu ¢eskych dé&jin v pojeti po-
zdniho narodniho obrozeni“!?. Tato navaznost na obrozenecké pojeti naroda je,
kromé ptudy a venkova, dalSim pojitkem mezi agrarismem a ruralismem, ktery
svij vznik spojuje s obrozeneckym mytem o zachovani jadra ¢eského naroda pra-
vé& na vesnici'? a s venkovskou prozou 19. stoleti!*. Navaznost na lidovychovnou
literaturu 19. stoleti, na obrozenecké pojeti vlastenectvi, konzervativni pohled na
spolecenské uspotradani a hledani stability vedly ruralismus k drazu na narodni
rysy v kultufe, uméni i v kazdodennim zivoté. Blizkost ideologickych vychodisek
agrarni strany a ruralistd vedla k jejich spojeni s agrarnim tiskem, pfiCemz lze
predpokladat, Ze sami autofi nebyli schopni pfedvidat vSechny dusledky, které
jim toto spojeni muize ptinést (napiiklad obvinéni z kariérismu, dobova i pozdéjsi
politicka kontroverze)!'>. V politickém spektru méli ruralisté blizko také ke kato-
lickému proudu. Spole¢né s Jaroslavem Medem mizeme jejich ideovou pozici
vymezit ndsledovné: ,,Zakladni ideovou konstantou ruralistt stale ziistdvala osla-
va selstvi jako jediné pevné zakladny cesstvi, které musi byt spojeno s katolicitou,
zarukou mravnosti a fadu“!®. Sami ruralisté smysl ruralismu vidi v navratu ,,ke
kotentim, k selstvi za krasou, pravdou a obrodou, od kotent k sile naroda“!’.
Vztah k ptd¢, pocit soudrznosti s rodinou (jiz v rozsifeném slova smyslu tvofila
1 vesnice, v niz jedinec zije, a také narod), teritoridlni a jazykova ptislusnost pak
tvotily jedny ze zakladnich motivt ruralistické literatury.

Srovnani romana Puszta a Ztracena zemé

Dobova diskuze o podobé narodni identity, obdobi jejiho intenzivniho feseni
1 obdobi utlumu se odrézi také v jeho literarni produkci. I pfesto, Zze neni uko-
lem literatury vykreslovat vérny obraz skutecnosti, méa schopnost zachytit ales-
poni ¢ast z toho, co bylo tehdy povazovano za otazku s vyraznymi spoleCenskymi
a politickymi dasledky'®. Umélecké skupiny a sméry se tak snazi vice ¢i méng
programove¢ piedstavit ¢tenafim své pojeti CeSstvi a narodni identity. Pozornost,
ktera je vénovana motivu narodni identity v ruralistické literatute, se 1i§i v zavis-
losti na tom, jaké obdobi tficatych let (to je jaky spolecensko-politicky kontext)
d¢j romanu reflektuje. K srovnani se nabizi romany Puszta (1937) Josefa Knapa
a Ztracena zemé (1938) Vaclava Prokiipka, které byly vydany v rozmezi jednoho
roku a také jejich tematika je v mnohém podobna.

12 J. Rokosky, Rudolf Beran a jeho doba: vzestup a pad agrdrni strany, Praha 2011, s. 41.

13°J. Med, Literdrni Zivot..., s. 143.

4 M. C. Putna, Ceskd katolickd literatura 1918-1945, Praha 2010, s. 834-835, 846-848.

15 V. Veberova, Mystika piidy, naroda a krve. Spisovatelé ve vztahu k tradicionalistickym
a regiondlnim kulturnépolitickym aspektim v letech 1924—1934, [in:] Déjiny nové moderny 2...,
s.261-262, 274-275.

16 3. Med, Literdrni Zivot..., s. 146.

17" A. Matula, Ruralismus v krdsném pisemnictvi, ,Osvéta venkova“ 4, 1932/1933, s. 1.

18 A. Orzoff, Battle..., s. 8-9, 11-14.
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D¢j Knapovy Puszty se zacina kratce po pozemkové reformé (to je priblizné
v roce 1929), s postavami se setkavame kratce po jejich piistéhovani do nove zalo-
zené kolonie Stard Boudrat’ na ¢eskoslovensko-mad’arskych hranicich. Novi oby-
vatelé sem prichazi s vidinou, ze zalozi novou vesnici, jsou nadSeni z myslenky, ze
mohou stat u jejiho zrodu a vtisknout tak podobu nejen obci, ale 1 pude, ktera jim
byla pridélena. Novost mista, jeho nepopsanost predstavuje pro prichozi potencio-
nalitu, jiz mohou utvaret podle svych predstav. Svymi ¢iny mohou do ptidy zapiso-
vat vzpominky na svij pfichod, budovani jednotlivych domti, poli, cest — mohou
zaCit psat pamet’ vesnice jesté diive, nez je nékoho z nich napadne zaznamenavat
pisemné!®. Po pifjezdu jsou viak kolonisté konfrontovani nejen s cizim prostiedim
a svou vlastni nepfipravenosti na n¢j, ale zejména s nepoddajnosti ptidy a s jinou
mentalitou Mad’ari a Rusini, ktefi tvofi vétsinu mistniho obyvatelstva. Puida jako
kdyby odrazela jejich mentalitu — brani se snaham o zarodnéni, aby na ni no-
v¢ prichozi nemohli péstovat plodiny, na néz byli zvykli ze svého domova. Otec
Snopek se marn€ snazi vysadit ovocné stromy, i kdyz byl varovan, Ze se jim v této
ptdé dafit nebude?’. Podobné jsou na tom i dalii kolonisté, ktefi i pfes varovani,
ze do této zeme se nejlépe hodi tabak a kukufice, odmitaji o setbé téchto plodin
vibec uvazovat a radg¢ji jako Snopek voli véci, ,,které se péstovaly doma“?! a které
jsou jim divérné znamé.

Narodnostni rozdily mezi romanovymi obyvateli jsou pocitovany, pro d¢j
jsou vsak naznaceny prevazné v narazkach v ptimych promluvach postav. Jako
priklad mizeme uvést vyroky, které upeviuji vnimani Rusint jako hadavych lidi,
kteti jsou proti pokroku, odmitajicich do svych pozemku jakkoli investovat, jako
téch, ktefi za své narodni probuzeni a moznost vzdélavani vdééi pravé Cechtim??,
Piichozi Cesi jsou naopak vidéni jako ti, ktefi p¥isli ,,vyzirat* rusinskou zem?3,
Dochazi zde ke srovnavani ,,my vs oni®, tedy k vymezeni vlastnich charakteristik
pomoci odliSnosti. Kromé této témét mimodeécné reflexe rozdilti v chovani postav
neni motiv narodni identity v romanu pfili$ zfeteln€ akcentovan. Vétsi dliraz je zde
kladen na obtize, které novousedlici maji s obdélavanim ptdy a v disledku toho
také s dopady hospodarské krize a chudobou. D&j romanu vlastné konci ve chvili,
kdy se do osady dostane zprava o umrti Antonina Svehly (to je v roce 1933). Zpra-
va, pfinesena za ,,noci zlych znameni“?*, obyvatele nechava zaskocené, jako by
jim byla odebrana blizka osoba, u niz bylo mozné najit ochranu ve chvili nejistoty.
Také toto odrazi dobovou realitu, kdy byl Antonin Svehla mnohymi vniman jako
zosobnéni stability, byl ,,zarukou stalosti a vécné hodnoty pudy, skrze ni se stava
‘nasytitelem zastupti’, které mu navzdy ziistanou vérny 2>,

19 J. Knap, Puszta, Praha 1937, s. 9-16.
20 hidem, s. 4647, 79.

2L Ibidem, s. 47.

22 Jbidem,s. 113—114, 134, 153.

23 Ibidem, s. 106.

24 Ibidem, s. 210.

25 V. Veberové, Mystika piidy..., s. 256.
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Nepoddajnost cizi pudy v rukou ¢eskych usedlikli se stava symbolem setka-
vani ¢eské narodni identity s identitou rusinskou a mad’arskou. Kolonisté by radi
zvelebili ptidélené pozemky a vytvofili usedlosti, jaké znaji ze svych piivodnich
domovtl. S postupem casu si vSak uvédomuji, Ze vytvofit vSe podle vzori z domo-
va nebude mozné, nebot’ pida je zde jina a vyzaduje jiny piistup. Naopak zjist'uji,
Ze oni sami se prizpisobuji novym podminkam, byt’ pozvolna a mnohdy neradi.
K vytvoreni vzajemného pouta mezi mistem osady a jejimi obyvateli dojde ve
chvili, kdy je v obci zfizen hibitov. UloZenim t€l prvnich zemielych doslo k pfi-
poutani pozuastalych k tomuto mistu — uz navzdy zde bude fyzicka ptipominka
téch, na které uz lze jen vzpominat. Bylo vytvofeno misto paméti. Od této chvile
je pida jejich a oni jeji, jsou navzajem propojeni a toto spojeni lze prerusit pouze
tehdy, pokud jiz nebude nikdo, kdo by si pamatoval. I stary Snopek v zavéru,
poté co zde pochoval syna?%, piiznavé, ze ,,kazdy kraj chce své*?’. Analogicky se
podobna zjisténi objevuji i na roviné chovani postav, naptiklad to, ze zacali péct
chleba z kukufice, je vnimano jako krok, ktery je vice pfiblizuje k Rusinim nez
k Cechim?®. Nejzietelndji je tato proména vidét na vztahu byvalého legionate
Simona a Erziky, divky, ktera do osady pfisla pravé odn&kud z puszty. Ze zacatku
je Simonovi lhostejna, pak si na ni pomalu zvyka, jeji dileZitost a své city k ni
si uvédomuje, az od néj Erzika beze slova odchazi. Jako nedosazitelna predstava
je pro Simona najednou piitazlivéjsi, nez byla kdykoli diive, je pro ni ochoten
obétovat viechny své prostiedky. Stejné tak je tomu i ve vztahu Simona k jeho
pozemku. Podobné jako Erzika pfisel vlastné ,,odnikud*, byl mu ptidélen, Simon
mu nerozumi a vlastné se o to ani pfili§ nesnazi. Dokud jej ma, pfilis si jej neceni,
nechava ho obdélavat cizimi lidmi. Ve chvili, kdy je mu z pfidélu dana vypovéd,
zacina litovat, ze jej ztratil, Ze uz nebude mit moznost vidét véci, které osadeé
prinese budoucnost (napiiklad planovana stavba cesty ¢i odvodnéni piidy). Neve-
domky pfirostl ke své ptdé, ke spolecenstvi noveé vznikajici vesnice. Neni jiz tim
tulakem bez zavazkl, jakym byval, jeho identita se proménila. K docenéni toho,
co m¢l, tedy opét dochazi ve chvili, kdy je to jiz pro néj ztraceno.

D¢j romanu Vaclava Prokiipka Ztracend zemé (1938) se odehrava v obdobi
mezi lety 1925-1937 v oblasti Hluc¢inska. Mistem déje tak je uzemi, které pred
vznikem Ceskoslovenské republiky patiilo k Prusku. N&kteti obyvatelé sice jestd
pocit'uji jisté sepéti s Ceskou tradici, mnoho z nich uz ma vsak blizsi vztah k né-
mecké narodnosti. Do tohoto prostfedi, kde se zda, ze spiSe prevazuje inklinace
k némectvi, prichazi cesky sedlak Jan Hyvnar a snazi se zde usadit. K jeho pfi-
tomnosti se obyvatelé nejprve stavi opatrné, s jistym o¢ekavanim, jak se projevi,
pak s mirnym podeziivanim, Ze je snad vysetfovatelem ¢i udavaéem?®. Podobné
opatrny pristup voli vétsina obyvatel Hlu¢inska i k nové vzniklému Ceskosloven-

26 J. Knap, Puszta..., s. 200.

27 Ibidem, s. 206.

28 JIbidem, s. 126.

29 . Prokiipek, Ztracend zemé, Brno 1947, s. 43-45, 48-51, 61-63, 81.
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sku3?. Nejprve ocekavaji, co nového zména piinese, pokud je to pro né vyhodné,
tak se téchto zmén snazi vyuzit. Jako ptiklad zde muze poslouzit zisk pudy po
pozemkové reformé. Kdyz vSak toto nepfinese ocekavané vysledky, zacind poma-
lu s postupem cCasu ziskévat na sile némecké narodni citéni. Vyznamnymi aktéry,
kteti inklinuji spiSe k némectvi, jsou ¢lenové paseracké tlupy Maryky Halatové
(to je lidé bez vztahu k ptid¢ ¢i praci na poli). Sama Maryka je vSak postavou
nerozhodnou — oteviené sice podporuje némeckou narodni identitu romanovych
obyvatel, sama je vSak zahadnym zptsobem pfitahovana k Hyvnarovi, ktery zde
reprezentuje edstvid!. Podobné jako diive zminéna Erzika z Puszty, je i Maryka
vykreslena jako ztélesnéni daného kraje — zde tedy Hlucinska a jeho hledani
narodni identity. Zem¢e sama je znejisténa a nevi, kam patfi.

V protikladu k Maryce pak v romanu stoji postava Hajmy Samové, dcery
z hlucinské rodiny, ktera se jiz po generace hlasi k Ceské narodnosti. Hajma je
skrze své predky spjata s ¢eskou minulosti a tradici, je ptedstavitelkou kolektivni
paméti, kterd jiz byla téméf zapomenuta. Nékolikrat je v romdanu charakterizovana
jako ztélesnéni té ¢asti Hlucinska, jez patfi minulym generacim a ktera se klad-
né stavi k Seské narodnosti*2. Je to Hluéinsko, které pfijima pichoziho Hyvnara
a jim reprezentované ¢esSstvi.

Jak se d€j romanu ptiblizuje k roku 1937, je motiv narodni pfislusnosti vice
akcentovan — mezi romanovymi obyvateli zacind pfevazovat némectvi, pozici
zastanci ¢eské narodni identity drzi jen nékolik postav v cele s Hyvnarem. Repre-
zentantem vytrvalosti a viry v ¢eSstvi je v romanu postava Hanyse Gaje, star¢ho
sedléka, ktery se stavd Hyvnarovym adoptivnim otcem. Gaj véfi, Ze pro narod
jsou dulezité tii véci: ,,8kola, fec€ a pismo“33. Vi, Ze téch, ktefi se hlasi k Ceské
narodnosti, téch, kteti jesté udrzuji kolektivni pamét’ dob minulych, je malo:

Zbylo nas malo — jsme jako pomniky byvalych ¢ast. Ano, dosvéd¢ime, ze Hluc¢insko
bylo moravskou zemi — dosvéd¢ime, jak dlouho se jeho lid branil a jak se neubranil. On za to

ani nemuize. Kdo vi, jak by to dopadlo jinde. [...] my [svédkov¢] uchranime svou krev a svou
fe¢ — nebojte se>.

Jako prvky kulturniho dédictvi, které umoziuje pfenos a udrzovani této pa-
m¢éti a pocitu narodni piislusnosti, vidi Gaj fe¢ a pidu. Proto take je jeho odkazem
kraji nové postavena eska §kola’>.

Oba romany tak v dé&ji svym pfistupem k motivu narodni identity reflektuji
dobové udalosti, které se ve tiicatych letech v Ceskoslovensku odehravaly. Jaci
tedy Cesi, zobrazeni v nami analyzovanych roménech, vlastné jsou? Jaci by chtéli
byt? Zobrazovani jsou jako pracoviti lidé. Ti, ktefi se nestaraji o svilj pozemek

30 Ibidem, s. 23, 64-67.

3L Ibidem, s. 64-71.

32 Ibidem, s. 41-42, 98-99, 184, 206.
33 Ibidem,s. 116, 119.

34 Ibidem, s. 65.

35 Ibidem,s. 120—-121.
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a domov, nejsou ostatnimi piili§ kladné nahlizeni. Cesi jsou zobrazovani jako
ti, ktefi si udrzuji védomi kontinuity, staraji se o dédictvi po ptfedcich (hmotné
i duchovni). V jejich jednéni je znat jista konzervativnost. Jsou vytrvali, neradi
se podvoluji, a kdyz uz k tomu dojde, tak velmi pozvolna (naptiklad péstovani
plodin v Puszté, zména matetského jazyka ve Ztracené zemi). Ke zménam a ino-
vacim pristupuji obezietné, jejich disledky si radi ovéfuji. Zaroven jsou pomérné
zvédavi na to, jestli z novot nelze ziskat né¢jaky uzitek. Tato jista vypocitavost je
vSak pfipisovana vlivu ciziho prostfedi, jako charakteristika, ktera t¢émto lidem
diiv nebyla vlastni (naptiklad zadosti o finan¢ni vypomoc v ptipad€ netrody, pa-
Seractvi).

Obdobi, ve kterych se d¢je romant odehravaji, maji vliv na miru pozornosti,
ktera je vénovana motivu narodni identity. Knapova Puszta vice akcentuje hos-
podarské otazky, nebot’ tento problém byl na zacatku tficatych let ve spolecen-
ské diskuzi pocitovan jako palcivéjsi — piida byla vice spojena s ekonomickym
zdazemim nez s narodnim uvédoménim. Ve Ztracené zemi je pozornost mnohem
méng upiena na szivani se nove prichoziho cizince s prostfedim a ptidou na poli.
Naopak je zde vice zdiraznéno uvazovani postav nad tim, co a jakym zptisobem
utvari narodni identitu jednotlivych obyvatel kraje — neustale se vraci snaha najit
odpovedi na otazky, co zplsobuje, Ze se nékdo prihlasi k ¢eské narodnosti a jiny
k némecké, a jak 1ze pocit ndrodni identity predavat a uchovavat. Prostor vénova-
ny motivu narodni identity a charakteristice Cechti tak v romanech koresponduje
se spolecensko-politickym diskurzem daného obdobi a s ruralistickym a agrarnim
pohledem na fungovani spole¢nosti a naroda.
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360 « Vladimira Derkova

Land as the Basis of Czech National Identity in Ruralism

Summary

Czech national identity was an important topic of social and cultural discussion in the 1920s. It
was subdued under the influence of the economic crisis of the early 1930s. The question of national
identity has once again come to the centre of attention with the growing threat of nationalism in Ger-
many. In ruralism, the land is presented as a symbol of family and national memory. The connection
between land and the people shapes their characteristics and behavior which are understood as a part
of their national identity. This paper covers how Czech national identity is portrayed in selected
ruralist novels such as Puszta (1937) by Josef Knap and Ztracend zeme (1938) by Vaclav Prokipek
and how these novels depict the development of contemporary discussion.

Keywords: ruralism, land, nation, identity, memory

ITouBa kaToO OCHOBaTa Ha 4YCIIKa HapOJHa
CaMOCTOATCIIHOCT

Pestome

UYemrkara HapojiHa CaMOCTOSITETHOCT O€Ille MHOTO BaXXEH INMPEIMET Ha COLIMAHO U KYATYPHO
obcexaane B 20-to pecetmierue Ha 20-t Bek B Uexwust. Ta3u auckycus Oerie 3ariyiieHa BbB Cliel-
Ballla JIeKa/ia Imo Mpu4rHa Ha NKOHOMOYECKara Kpu3a B Hadanoto Ha 30-te roquau. [lepnoasT, kora
TeMa Ha YellKaTa HapoJIHa WICHTHTA Oelle BaKHO OTHOBO, CTaHA B MOMEHTTa Ha HapacTBaIlla ornac-
HOCT OT HaloHanu3bM B I'epmanus. ToBa ce oTkpuBa B uemikara Jurteparypa. B nureparypnara
HCTOpHA UM TeYEHHUE, KOMTO TeMaTU3Upa CEICKUA )KUBOT. ABTOPUTE M3II0JI3BAT [I0YBATa KaTo CUM-
0011 — TsI Tpe/ICTaBiIsIBa CEMENCTBO M HapoJHA MaMeT. Bpb3kara Mexay rnoysara u xopara (KOUTO
JKUBEST U paboTar Ha Ta3u NPHCTTA) MOBIUSIC XapaKTEPUCTHKA U TIOBEJICHNE HA TH, U TO € IPUEMAaHO
KaTo 5T OT HApOJHATa CAMOCTOSTETHOCT. Ta3u cTymus ce 3aHUMaBa ¢ M30paHU HOBEJIH, HMEHHO
Puszta (Josef Knap, 1937) u Ztracena zemé (Vaclav Prokiipek, 1938), u otkpue, kak e n3o0pa3eHa
Yelrkara HapoJIHa CaMOCTOSTEITHOCT U KaK TO3U MPOU3BEICHHS N300pa3sBaT pa3BUTHETO HA ChBpE-
MEHHAaTa JII/ICKyCI/Iﬂ.

Knrwouesvle cnosa: JIUTeparypa CbC CCJICKa TEMATHUKa, IMMOYBAa, HApOAHA CaAMOCTOATCIHOCT,
mamMeT
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