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Z okazji siedemdziesi¢ciolecia
stow kilka o Jubilacie

Michat Sarnowski przyszedl na swiat 29 wrzesnia 1952 roku. Razem z rodzi-
cami — Bernardem i Janing z domu Lewandowska — mieszkat w dolnoslaskiej
Sobodtce. Juz w okresie mlodzienczym snul plany podjecia nauki w Technikum
Piwowarskim w Tychach, poniewaz pasjonowat si¢ zwtaszcza chemia. Z czasem
jego zainteresowania chemiczne objety tworzywa sztuczne. Nie dziwi zatem,
ze po ukonczeniu o$miu klas szkoly podstawowej rozpoczat nauke w Techni-
kum Chemicznym nr 2 we Wroclawiu, w ktérym po pigciu latach uzyskat tytut
technika technologa otrzymywania i przetworstwa tworzyw sztucznych i wio-
kien syntetycznych, cho¢ pracy w wyuczonym zawodzie nie podjal. W tych odle-
glych czasach tworzywa sztuczne traktowano jako materialy przysztosci, dzi$ na
szczeScie — jak niekiedy w rozmowach wspomina sam Jubilat — od syntetykow
juz si¢ odchodzi.

W pazdzierniku 1971 roku Michat Sarnowski zostal przyjety na studia ru-
sycystyczne na Uniwersytecie Wroctawskim, aby po zaliczeniu pierwszego roku
jako stypendysta ministerialny kontynuowac je w Rostowie nad Donem. Okres
,rostowski”, a wigc cztery lata spedzone w naturalnym $rodowisku jezykowym
(Jubilat chetnie uzywa okreslenia ,,w kraju jezyka”), otworzyt przed nim szereg
réznych mozliwosci. Pozwolil bowiem na doskonate opanowanie jezyka rosyj-
skiego, zdobycie porzadnego wyksztatcenia filologicznego, a przede wszystkim
na zadzierzgnigcie wielu znajomosci i przyjazni, ktore trwaja do dzisiaj. Sa to
zaré6wno znajomosci profesjonalne, naukowe, jak i prywatne. Niektore z nich daja
Jubilatowi mozliwo$¢ odbywania wielu egzotycznych podrdzy i poznawania wie-
lobarwnosci $wiata i obcych kultur.

Egzamin magisterski ztozyt w 1976 roku na Wydziale Filologicznym Uniwer-
sytetu w Rostowie nad Donem na podstawie pracy Kpamxue npunracamenvhvie
8 PYCCKOM U NObCKOM A3bIKAX.

W pazdzierniku 1976 roku zostat zatrudniony na stanowisku lektora jezy-
ka rosyjskiego w Instytucie Filologii Stowianskiej UWr, a nast¢pnie — asystenta
1 starszego asystenta w Zaktadzie Jezykow Stowianskich (obecnie Zaktad Jezyka
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Rosyjskiego), wiazac w ten sposob z Uniwersytetem, Instytutem i Zaktadem calg
swoja droge badacza, dydaktyka i organizatora zycia akademickiego.

Kolejne etapy pracy zawodowe;j to objecie stanowiska adiunkta w 1986 roku,
a nastepnie — w lipcu 2002 roku — stanowiska profesora nadzwyczajnego, na
ktorym pozostawal az do przejscia na emeryture we wrzesniu 2019 roku.

Wieloptaszczyznowe i zroznicowane badania slawistyczne Jubilata znalazty
odzwierciedlenie w rozprawie doktorskiej Leksykalizacja deminutywow i funk-
cjonowanie deminutywow pozornych we wspotczesnym jezyku rosyjskim (w po-
rownaniu z jezykiem polskim), napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. Antoniego
Furdala i obronionej w 1986 roku, monografii Przestrzen komunikacji negatyw-
nej w jezyku rosyjskim i polskim. Ktotnia jako specyficzna sytuacja komunikacji
werbalnej (Wroctaw 1999), na podstawie ktorej po przeprowadzeniu kolokwium
habilitacyjnego Rada Wydziatu nadata Michatowi Sarnowskiemu stopien dokto-
ra habilitowanego, oraz prawie 70 artykutach naukowych opublikowanych na
przestrzeni lat w polskich i zagranicznych czasopismach jezykoznawczych. Do-
robek Profesora to rowniez ponad 50 referatow wyglaszanych na konferencjach
w najwazniejszych slawistycznych osrodkach naukowych w kraju i za granica,
udzial w setkach dyskusji w trakcie posiedzen réznych cial naukowych (w tym
rodzimego Zakladu Jezyka Rosyjskiego), przy czym glos Jubilata zawsze byt
ijest wazki i czesto inspirujacy dla Jego kolezanek i kolegéw. Nie mozna pomingé
licznych komunikatéw, recenzji wydawniczych, recenzji rozpraw doktorskich
i habilitacyjnych. Dorobek naukowy Jubilata odnosi si¢ do zagadnien, ktore przez
prawie 40 lat pracy na uczelni znajdowatly si¢ w centrum Jego zainteresowan,
a wiec: teorii komunikacji, socjolingwistyki, ustnych gatunkéw mowy, polsko-
-rosyjskich i rosyjsko-polskich kontaktow jezykowych i kulturowych; jezyka
rosyjskiego w okresie postradzieckim. W swoich dociekaniach naukowych
Michat Sarnowski podejmowat problematyke formacji deminutywnych w je¢-
zyku rosyjskim i polskim, werbalnej komunikacji ,,konfliktowe;j”, a takze rosyj-
skiej 1 polskiej przestrzeni komunikacji negatywnej. Poczesne miejsce w Jego
dorobku naukowym zajety prace o charakterze kognitywno-kulturowym osa-
dzone w polsko-rosyjskim i rosyjsko-polskim dialogu miedzyjezykowym oraz
miedzykulturowym. W swoich obserwacjach badawczych Profesor siggat po zroz-
nicowany material badawczy, ktory czerpat z tradycyjnych mediow papierowych,
zasobOw internetu, programow telewizyjnych, audycji radiowych oraz z rozmow
codziennych Rosjan i Polakow. Semiotyczna refleksja nad formami i zakresem
kulturowych relacji polsko-rosyjskich (przede wszystkim w ich wymiarze lin-
gwistycznym) na tle specyfiki wzajemnych stosunkoéw oraz globalizacji kontak-
tow i wymiany kulturowej doprowadzita Profesora Sarnowskiego do wyodreb-
nienia bardzo cennej dla polskiego jezykoznawstwa, liczacej okoto 80 jednostek,
grupy rossikow. W tej kategorii znalazty si¢ miedzy innymi rosyjskie history-
zmy (opricznina, czarna sotnia, liszency, Smuta, Iwan Grozny, samodzierzawie,
caryca), sowietyzmy o charakterze politycznym, spoteczno-politycznym i kultu-
rowym, na przyktad koncepty postaci i instytucji radzieckiej historii politycznej
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(Lenin, Stalin, Dzierzynski, Brezniew, Gorbaczow, aparatczyk, czerezwyczajka,
stachanowiec, gensek, politruk, gutag, kotchoz, samizdat, Kreml, KGB); koncepty
postaci literackich i filmowych (Pawlik Morozow, Pawka Korczagin, Lejzorek
Rojtszwaniec, Stirlitz); postradzieckie pojecia politologiczne (Pribaltika, ,,bliska
zagranica”). Tworzona lista nie ogranicza si¢ wylacznie do fenomendw o charak-
terze historycznym, politycznym i ideologicznym, znajdujg si¢ na niej rowniez
nazwy niektorych rosyjskich artefaktow i przedmiotéw tamtej kultury (wanka-
-wstanka, matrioszka, trojka).

W kregu obserwacji Profesora znalazty si¢ rowniez skrzydlate stowa i wyra-
zenia precedensowe proweniencji rosyjskiej (i radzieckiej), ktore mozna zidenty-
fikowaé we wspotczesnych tekstach polskich. Takie przypadki Michat Sarnowski
rozpatrywat jako zjawisko intertekstualne realizujagce Lotmanowski model ,,tek-
stu w teks$cie”.

Profesor wypromowat okoto 100 magistrow (oprocz rusycystow takze bohe-
mistow 1 serbistow). Tematy jego seminariow zawsze byty starannie opracowane,
wymagaly wyjécia poza ciasne ramy wiedzy podrgcznikowej, a promotor ocze-
kiwat od swoich podopiecznych wtasnych poszukiwan i przemyslen, co autorzy
niniejszego tekstu moga poswiadczy¢ jako uczestnicy seminarium, a jeden z nich
— wiele lat pozniej — rowniez jako recenzent prac magisterskich pisanych pod
czujnym okiem Profesora.

Jubilat wypromowat pigciu doktorow nauk humanistycznych. Jako promotor
wykazywal zawsze duze zainteresowanie zroznicowang problematyka badawcza
podejmowang przez swoich doktorantow. Jednym stowem, Jubilat to §wietny dy-
daktyk i mentor, wspierajacy rozwoj i poszukiwania swoich doktorantéw. Profesor
byt recenzentem 13 rozpraw doktorskich (w roznych osrodkach akademickich kra-
ju), a takze recenzowat dorobek naukowy w 12 postepowaniach habilitacyjnych.

Wktad Profesora w rozwoj polskiej rusycystyki jest widoczny tez w najnow-
szych pracach, w ktorych przedstawiciele mtodego pokolenia slawistow odwotuja
si¢ do wynikéw jego badan i dociekan.

W trakcie swojej wieloletniej dziatalnosci badawczej Michat Sarnowski na-
wigzat i utrzymywat kontakty naukowe (niektére wrecz o charakterze przyja-
cielskim) z uczonymi z Uniwersytetu Poznanskiego, Opolskiego, Szczecinskie-
go, lecz na jego wlasnej ,,mapie kontaktow naukowych” szczegdlne miejsce zajat
Litewski Uniwersytet Edukologiczny w Wilnie. Wydziaty Filologiczne uczelni
wroctawskiej 1 wilenskiej zwigzane s umowa o wspotpracy siegajaca jeszcze lat
sze$¢dziesiatych XX wieku. Michat Sarnowski, piastujac stanowisko dziekana,
umacnial te kontakty i wymiane akademicka, a jako naukowiec rozwijat ja, uczest-
niczgc w organizowanych w stolicy Litwy konferencjach naukowych oraz wizy-
tujac (w ostatnich latach) wilenska uczelni¢ w ramach programu Erasmus Plus.

Nie mozna nie wspomnie¢ o pracy organizacyjnej Jubilata, ktory przez lata
sprawowal najwazniejsze funkcje w Instytucie i na Wydziale Filologicznym Uni-
wersytetu Wroctawskiego — byl zastgpca dyrektora IFS do spraw dydaktycznych
(przez 12 lat), kierownikiem Zaktadu Jezyka Rosyjskiego, prodziekanem Wy-
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dziatu Filologicznego do spraw dydaktycznych, a nastgpnie — przez dwie kaden-
cje — dziekanem Wydziatu Filologicznego oraz w latach 2016—2019 dyrektorem
Instytutu Filologii Stowianskiej. Wielokrotnie stawat na czele komitetu organiza-
cyjnego tradycyjnej migdzynarodowej konferencji jezykoznawczej ,,Wyraz i zda-
nie w jezykach stowianskich. Opis. Konfrontacja. Przektad”. Jako kierownik, or-
ganizator i koordynator zycia Instytutu i Wydziatu zawsze zadziwial niespozyta
energia, umiejgtnosciag znajdowania nieszablonowych rozwiazan w trudnych sy-
tuacjach oraz btyskawicznego podejmowania decyzji. Cz¢$¢ przygotowywanych
i wprowadzanych przez Niego zmian na trwale wytyczyta kierunki dalszego
rozwoju Instytutu — jako zastgpca dyrektora wdrazat reforme studiow slawi-
stycznych polegajaca na uruchomieniu nowych (oprocz rusycystyki) specjalno-
sci: serbskiej/chorwackiej, bohemistycznej i ukrainistycznej oraz przeprowadzat
modyfikacje programow zwiazang z przejsciem na Wydziale na system punk-
tow kredytowych ECTS oraz przyjeciem modelu studiow dwustopniowych. Na
szczegolng uwage zastuguja starania Jubilata, ktore dotyczyly filologii ukrain-
skiej. Jego zaangazowanie organizacyjne oraz zastugi we wspomnianym obsza-
rze zostaly dostrzezone w $rodowisku naukowym Ukrainy, a dwa ukrainskie
uniwersytety przyznaly mu tytut doktora honoris causa: Narodowy Uniwersytet
w Uzhorodzie w 2009 roku oraz Doniecki Uniwersytet Narodowy im. Wasyla
Stusa z siedzibg w Winnicy w roku 2017.

Zycie i $wiat prof. Michata Sarnowskiego to nie tylko jezykoznawstwo.
Rozmowy z nim to réwniez opowiesci o podrdézach i przygotowaniach do nich,
»IMS-owe” 1 ,,komunikatorowe” relacje z pobytow w réznych, niekiedy bar-
dzo odlegtych miejscach, dzielenie si¢ wrazeniami po powrocie, wspominanie
przygoéd — jak chociazby pospiesznej ,,ewakuacji” przez Moskwe z wyjazdu do
Rostowa nad Donem, ktory zbiegt si¢ w czasie z ,,puczem Janajewa” (!). Z podro-
zami zwigzane s3 tez mapy, bedace jego zyciowa pasja. Jak sam podkresla przy
réznych okazjach, darzy mapy specjalng estymg i uszanowaniem jako synteze
i jednoczesne uprzedmiotowienie catego swiata. Mapa to dla niego najwspanial-
szy tekst kodujacy réznorodng informacje o §wiecie lub jego wycinku. Te ,,zapisy
$wiata” towarzyszg mu od najmlodszych lat. Skompletowat imponujacy zbior naj-
rozniejszych map, zarowno tych ogolnogeograficznych, jak i specjalistycznych,
pokazujacych wycinek przestrzeni §wiata w okreslonej perspektywie, na przy-
ktad turystycznych, samochodowych, kolejnosci odsniezania. W tej kolekcji znaj-
duja si¢ réwniez liczne atlasy. Niewiele brakowato, by ta ,,mapowa” pasja miala
szans¢ stac si¢ trescig i wektorem jego dziatalno$ci naukowej na Uniwersytecie.
Kiedy na poczatku pracy na UWr trafit do seminarium doktoranckiego prof. An-
toniego Furdala, ten — dowiedziawszy si¢ o geograficznych zainteresowaniach
swojego doktoranta — jako temat przyszlej rozprawy zaproponowal podjecie
tematu relacji migdzy znakiem jezykowym a kartograficznym. Tak sformutowa-
ny temat zaintrygowal Jubilata, ktory podjal nawet wstepne studia semiotyczne
w tym zakresie. Niestety z przyczyn niezaleznych musiat z takiego tematu przy-
sztego doktoratu zrezygnowac. Ta porazka nie ostudzita jednak ,,mapowego” za-
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patu Profesora. Mapy towarzysza mu kazdego dnia, nie tylko w podrézach (przed
wyjazdem do nowego miejsca najwazniejsze, oprocz biletu, jest kupno mapy),
lecz i w spedzaniu czasu wolnego. Kartkowanie atlasu i przegladanie map (nawet
juz tych dobrze znanych i doktadnie przestudiowanych) to najcickawsze zajgcie
o duzych walorach terapeutycznych, ktore nigdy Mu si¢ nie nudzi.

Jubilat przez cate zycie chetnie dzieli si¢ z innymi swojg wiedzg i do§wiad-
czeniem z niezliczonymi rzeszami studentéw, doktorantami, adeptami nauki.
Nieraz byliSmy $wiadkami, jak z wielkim zapatem wyjasnia r6zne zagadnienia
mtodszym kolegom, pomaga znalez¢ wlasciwe sformutowanie, zaleca siegnig-
cie po konkretng lekture czy dzieli si¢ (niekiedy emocjonalnie) wrazeniami po
przeczytaniu ,,tekstu” (w jego idiolekcie to najczgstszy synonim pracy magi-
sterskiej, doktoratu, recenzji czy artykutu naukowego). Pozostaje jednak czto-
wiekiem bardzo skromnym i stale méwi o ludziach, ktoérzy odegrali wazna role
w ksztaltowaniu go jako naukowca oraz cztowieka Uniwersytetu. W pierwszej
kolejnosci Jubilat wymienia prof. Antoniego Furdala, promotora jego doktoratu
i pierwszego przewodnika po $wiecie jezykoznawstwa. To wlasnie na semina-
rium doktoranckim Profesora Jubilat stawiat pierwsze znaczace kroki na polu
jezykoznawstwa. W trakcie regularnych spotkan i rozméw uksztattowato sie Jego
pojmowanie i rozumienie jezyka oraz wszelkich spraw z nim zwigzanych.

W opowiadaniach stale pojawiajg si¢ rowniez nazwiska trzech Pan Profesor:
Larysy Pisarek, Krystyny Galon-Kurek oraz Krystyny Gabryjelskiej. Kazda znich
odegrata niebagatelng role w Jego badz to naukowym, badz uniwersyteckim zy-
ciu, kazda pozostawila wazny $lad w Jego osobowosci i moze nawet charakterze.

Pierwsza z tych waznych postaci to Pani Profesor Larysa Pisarek — przez
wiele lat kierowniczka Zaktadu Jgzyka Rosyjskiego. Niestrudzenie wspierata Go
w okresie przygotowywania rozprawy habilitacyjnej. Zawsze otwarta na sprawy
kolezanek i kolegow w Zaktadzie pozostawata niezawodng doradczynig oraz kon-
sultantkg. Jej zyczliwe zainteresowanie, jak wspomina Jubilat, bylo bodZzcem do
pracy, a zwlaszcza finalizacji postepowania habilitacyjnego. Profesor o tym zaan-
gazowaniu stale z wdzigcznosciag pamieta.

Panie Profesor Krystyna Galon-Kurek oraz Krystyna Gabryjelska wprowa-
dzity Jubilata do $wiata uniwersyteckiej administracji. Pierwsza swego czasu
zaproponowala petnienie funkcji zastgpcy dyrektora IFS do spraw dydaktycz-
nych, druga za$ zgtosita jego kandydature na stanowisko prodziekana Wydziatu
Filologicznego.

Sktadamy Drogiemu Jubilatowi najlepsze zyczenia zdrowia, wytrwatosci,
radosci 1 satysfakcji z realizacji wlasnych zainteresowan i pasji. Niekonczacych
si¢ podrozy i zadowolenia z odkrywania $wiata!

Bogumit Gasek
Bartosz Juszczak
Uczniowie i Przyjaciele

Slavica Wratislaviensia CLXXV, 2022
© for this edition by CNS



16 « Z okazji siedemdziesieciolecia stéw kilka o Jubilacie

Faktografia

Michal Sarnowski — urodzony 29 wrzesnia 1952 roku w Sobdtce, syn
Bernarda i Janiny z domu Lewandowskiej; doktor habilitowany w dyscyplinie
jezykoznawstwo — jezykoznawstwo stowianskie, profesor nadzwyczajny w Za-
ktadzie Jezyka Rosyjskiego Uniwersytetu Wroctawskiego; obecnie emerytowany
profesor uczelni.

Wyksztatcenie, szczeble kariery naukowe;j

1971-1976 — magister filologii rosyjskiej (Instytut Filologii Stowianskiej
UWr i Wydzial Filologiczny Uniwersytetu w Rostowie nad Donem); praca magi-
sterska: Kpamxue npunazamenvuvie @ pyccKom U NOTbCKOM S3bIKAX;

1986 — doktor nauk humanistycznych (Instytut Filologii Stowianskiej UWr);
rozprawa doktorska: Leksykalizacja deminutywow i funkcjonowanie deminuty-
wow pozornych we wspolczesnym jezyku rosyjskim (w porownaniu z jezykiem
polskim);

1999 — doktor habilitowany w dziedzinie jezykoznawstwo (Wydziat Filo-
logiczny UWr); monografia: Przestrzen komunikacji negatywnej w jezyku rosyj-
skim i polskim. Klotnia jako specyficzna sytuacja komunikacji werbalne;j.

Przebieg kariery zawodowe;j

1976 — lektor jezyka rosyjskiego, a nast¢pnie asystent i starszy asystent
w Instytucie Filologii Stowianskiej UWr;

1986 — adiunkt w Instytucie Filologii Stowianskiej UWr;

2002-2019 — profesor nadzwyczajny w Instytucie Filologii Stowianskiej UWr.

Zainteresowania naukowe

Teoria komunikacji, socjolingwistyka, ustne gatunki mowy, polsko-rosyjskie
i rosyjsko-polskie kontakty jezykowe i kulturowe; jezyk rosyjski w okresie post-
radzieckim.

Osiagnigcia dydaktyczne oraz na polu ksztalcenia kadry naukowe;j

1. Promotor okoto 100 prac magisterskich z zakresu filologii rosyjskiej, a tak-
ze filologii serbskiej i czeskie;.

2. Promotor pigciu doktorow nauk humanistycznych w dyscyplinie jezy-
koznawstwo: dr Anna Kurpisz—Zuk, dr Anna Szafernakier, dr Bogumit Gasek,
dr Kinga Roézanska oraz dr Bartosz Juszczak.

3. Recenzent 13 rozpraw doktorskich (w réznych osrodkach akademickich
kraju), a takze dorobku naukowego w 12 postgpowaniach habilitacyjnych.
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Dziatalno$¢ organizacyjna i sprawowane funkcje

1. W latach 1987-1999 zaste¢pca dyrektora do spraw dydaktycznych w In-
stytucie Filologii Stowianskiej. W czasie sprawowania funkcji dwukrotnie przy-
gotowywat 1 wprowadzat reformy studidw slawistycznych na Uniwersytecie
Wroctawskim.

2. W latach 1999-2005 prodziekan Wydziatu Filologicznego do spraw dydak-
tycznych.

3. Czlonek Senackiej Komisji Nauczania, reprezentant Wydziatu Filologicz-
nego w Uczelnianej Komisji Rekrutacyjnej, wydzialowy koordynator ECTS.

4. W latach 20052012 dziekan Wydziatu Filologicznego (dwie kadencje).

5. W latach 2016— 2019 dyrektor Instytutu Filologii Stowianskie;j.

6. Cztonek Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego.

7. Cztonek Senackich Komisji Finansow oraz Inwestycji i Majatku.

8. Wielokrotny organizator migdzynarodowej konferencji naukowe;j ,,Wyraz
i zdanie w jezykach stowianskich. Opis. Konfrontacja. Przektad”.

Czlonkostwo w organizacjach naukowych

Czlonek Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego

Czionkostwo w komitetach redakcyjnych czasopism naukowych

1. Czlonek Kolegium Redakcyjnego serii ,,Jlinrsictuuni ctyaii” (od 2004
roku), wydawanej przez Doniecki Uniwersytet Narodowy z siedzibg w Winnicy
(Ukraina).

2. Cztonek Kolegium Redakcyjnego serii,,Acta Polono-Ruthenica”, wydawa-
nej przez Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie (w latach 2006-2011).

3. Cztonek Kolegium Redakcyjnego ,,Studia Rossica Posnaniensia”, wyda-
wanego przez Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (w latach 2012—
2017).

4. Cztonek Kolegium Redakcyjnego serii ,,PycucTtuka n kommnapaTuBucTika’”
(Moskwa-Wilno) (w latach 2015-2017).

5. Przez krotki okres zastgpca redaktora naczelnego ,,Przegladu Rusycystycz-
nego”.

Nagrody 1 wyrdznienia

2009 — doktor honoris causa Uniwersytetu w Uzhorodzie;
2017 — doktor honoris causa Donieckiego Uniwersytetu Narodowego
im. Wasyla Stusa z siedzibg w Winnicy.
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Hobby

Kartografia, podroze.

Publikacje

Monografie

1. Quasi-deminutiwa w jezyku rosyjskim i polskim, Wroctaw 1991, 94 ss.
2. Przestrzen komunikacji negatywnej w jezyku polskim i rosyjskim. Kiotnia
Jjako specyficzna sytuacja komunikacji werbalnej, Wroctaw 1999, 158 ss.

Artykuty

1. Zwiqgzki niektorych granic jezykowych z granicami naturalnymi w Euro-
pie, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej WTN” 12, 1983, s. 257-261.

2. O mozliwosci wykorzystania formacji deminutywnych w tworzeniu syste-
matycznej terminologii naukowej w jezyku polskim i rosyjskim, ,,Studia Lingui-
stica” 9, 1985, s. 33—41.

3. Leksykalizacja deminutiwow w jezyku rosyjskim i polskim, ,,Slavica Wra-
tislaviensia” 44, 1987, s. 59-70.

4. Terminy zapozyczone do polszczyzny przez medium rosyjskie, 11 Spotka-
nia Jezykoznawcze ,,W kregu semazjologii, leksykologii i terminologii”, Opole-
-Szczedrzyk 12-13.09.1986, Opole 1988, s. 231-235.

5. Terminy pochodzenia rosyjskiego w jezyku polskim, ,Slavica Wratisla-
viensia” 62, 1991, s. 61-70.

6. Neutralizacja deminutiwow w jezyku rosyjskim i polskim, ,,Slavica Wrati-
slaviensia” 64, 1991, s. 75-84.

7. Deminutivum jako znak ironii, ,,JJ¢zyk a Kultura” 3. Wartosci w jezyku
i tekscie, 1991, s. 41-50.

8. Sekundarne znaczenia wartosciujgce rzeczownikow w jezyku rosyjskim
i polskim. Niektore zagadnienia charakterystyki paradygmatycznej, ,Slavica
Wratislaviensia” 72, 1992, s. 57-68.

9. Rzeczowniki sekundarnie wartosciujgce w jezyku rosyjskimipolskim. Gru-
pa tematyczna ,,nazwy zwierzgt”, ,,Slavica Wratislaviensia” 74, 1992, s. 91-101.

10. Rzeczowniki sekundarnie wartosciujgce w jezyku rosyjskim i polskim.
Grupa tematyczna ,,nazwy roslin”, ,,Slavica Wratislaviensia” 76, 1993, s. 91-101.

11. Porownanie i metafora: dwa rozne sposoby wartosciowania, ,,Slavica
Wratislaviensia” 79, 1993, s. 117-133.

12. Niektore pragmatyczne uwarunkowania fortunnosci aktow mowy z wy-
razami obrazliwymi (z badan nad rzeczownikami sekundarnie wartosciujgcymi),
[w:] Literatura i stowo wczoraj i dzis. Pismiennictwo rosyjskie a panstwo totali-
tarne. Materialy konferencji naukowych 1.07.1992 i 17.12.1992, red. A. Semczuk,
W. Zmarzer, Warszawa 1993, s. 177-187.
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13. K#otnia: illokucja obrazy na tle innych dziatan jezykowych, ,Slavica
Wratislaviensia™ 84, 1994, s. 61-72.

14. lllokucja dezaprobaty. Nagana jako gatunek mowy, ,Slavica Wratisla-
viensia” 87, 1994, s. 117-129.

15. Obraza w zwierciadle polszczyzny potocznej. Proba zarysu stereotypu,
»Slavica Wratislaviensia” 94, 1996, s. 75—84.

16. K{otnia i spor (gatunki mowy przez pryzmat ich stereotypow), ,,Slavica
Wratislaviensia” 98, 1997, s. 85-95.

17. Polskie i rosyjskie nazwy uczestnikow konfliktowych sytuacji komunika-
cyjnych: nomina agentis i nomina attributiva, ,,Slavica Wratislaviensia”
100, 1998, s. 187—195.

18. O dwoch mozliwosciach rozgraniczenia kiotni i sporu, ,,JIiHTBicTHYHI
ctynii”. 30ipHUK HAYKOBHX Ipaib. Bumyck 5, yki.: A. 3araitko (Hayk. pea.) Ta
iH., Jonenpk: oY, 1999, s. 140—-145.

19. Komunikacyjna sytuacja kfotni na tle stereotypu obcowania jezykowego,
»Slavica Wratislaviensia” 108, 2000, s. 91-99.

20. Kitotnia i kiotliwosé na tle stereotypow zawodowych i zwierzecych w jezy-
ku polskim i rosyjskim, ,,Acta Polono-Ruthenica” 5, 2000, s. 191-202.

21. Polska kiotnia i rosyjska ccopa jako skiadniki przestrzeni komunika-
¢ji negatywnej (zarys problematyki), [w:] Z badan nad wspolczesnymi jezykami
wschodniostowianskimi i polskim, red. B. Tichoniuk, Zielona Géra 2001, s. 57—65.

22. O kiotni, bojce i charakterze agresywnosci obelg, ,,Slavica Wratislavien-
sia” 112, 2001, s. 93—102.

23. Ktotnia werbalna a profilowanie konceptu konfliktu, ,,Slavica Wratisla-
viensia” 117, 2002 (,,Wyraz i zdanie w jezykach stowianskich” 3. Opis, konfron-
tacja, przektad), s. 227-233.

24. Koncept ktotni jako podstawa modelowania dialogu spotecznego w Pol-
sce (na materiale prasowym), [w:] Jezyki i tradycje Stowian, red. E. Tokarz, Ka-
towice 2002, s. 223-230.

25. Ktotnia werbalna a pole konceptualne konfliktu, ,,Acta Polono-Ruthe-
nica” 7, 2002, red. J. Korzeniewska-Berczynska, s. 141-149.

26. Wyrazy pochodzenia rosyjskiego w najnowszych stownikach jezyka pol-
skiego, [w:] Literatury i jezyki wschodniostowianskie z perspektywy konca XX
wieku, red. B. Tichoniuk, A. Ksenicz, Zielona Gora 2003, s. 171-177.

27. Kiétnia na tle niektorych fenomenow kultury, ,,Rozprawy Komisji Jezy-
kowej WTN” 29, 2003, s. 9—15.

28. Dialog miedzy kulturami. O elementach rosyjskich w przestrzeni kulturo-
wej wspotczesnych Polakow, [w:] Dialog w literaturach i jezykach stowianskich,
t. 2. Jezykoznawstwo, red. S. Kochman, C. Lachur, Opole 2003, s. 37-45.

29. O mozliwosciach parcelacji przestrzeni komunikacji negatywnej w jezy-
ku polskim, ,,Acta Neophilologica” 5, 2003, s. 117-127.
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30. Polskie neologizmy z Rosjqg w tle — proba zrozumienia i interpretacji,
»Slavica Wratislaviensia” 127, 2004 (,,Wyraz i zdanie w jezykach stowianskich”
4. Opis, konfrontacja, przekitad), s. 233-240.

31. Rosyjskie teksty precedensowe w prasie polskiej (1), ,,Rozprawy Komisji
Jezykowej WTN” 30, 2004, s. 67-76.

32. Hasta propagandy radzieckiej w polskim dyskursie prasowym, ,,JIIHTBi-
cTuyHi cTynii” 30ipHUK HAYKOBUX Tpaib, BUMl. 13, pen. A. 3arnitko, JloHensk
2005, s. 348-353.

33. Eponimy pochodzenia rosyjskiego: ,,stachanowiec” w jezyku polskim,
,,Acta Polono-Ruthenica” 9, 2004, s. 273-282.

34. Bepbanvuas ccopa u cmpykmypa Konyenma kougpauxma, [w:] Ilioguwen-
HA npoecilino2o pieHsa NPAYIGHUKIE Op2aHi8 HYMPIWHIX CRpas 8 ymMosax gop-
MysanHs npasosoi depaicasu, JIbBiB 2004, s. 196-202.

35. Wyrazy obce w tekscie polskim — proba spojrzenia kognitywnego, ,,Sla-
vica Wratislaviensia” 133, 2005 (,,Wyraz i zdanie w jezykach stowianskich”
5. Opis, konfrontacja, przektad), s. 327-332.

36. Uwagi o perspektywach i zakresie badan nad oddziatywaniem jezyka
rosyjskiego na polski, [w:] Ogrod nauk filologicznych. Ksiega Jubileuszowa po-
Swiecona Profesorowi Stanistawowi Kochmanowi, red. M. Balowski, W. Chleb-
da, Opole 2005, s. 583—589.

37. Rosyjskie teksty precedensowe w prasie polskiej (1), ,,Rozprawy Komisji
Jezykowej WTN” 31, 2005, s. 39—44.

38. O jednym zdaniu ze spuscizny Mikotaja Gogola, ,,Rozprawy Komisji Je-
zykowej WTN” 33, 2006, s. 109—-114.

39. Rossica w bazie kognitywnej wspotczesnych Polakow (zarys problema-
tyki), [w:] W kregu problemow jezykoznawstwa i literaturoznawstwa. Studia
i wspomnienia poswigcone pamigci prof. Alberta Bartoszewicza w pigtq rocznice
Jego smierci, red. N. Kasperek, A. Koseski, W. Pilat, J. Sobczak, Warszawa 2006.

40. O sowietyzmach w dyskursach wspotczesnych Polakow, ,,Media. Kultu-
ra. Komunikacja Spoteczna. Zeszyty Naukowe Instytutu Dziennikarstwa i Ko-
munikacji Spolecznej UWM?” 2, 2000, s. 310-317.

41. Dialog konfliktowy w polskim dyskursie publicznym, ,,Jezyk a Komuni-
kacja” 12, 2006, nr 1, s. 318-329.

42. O konceptualizacyjnym potencjale pewnego rossicum, ,,Acta Polono-
-Ruthenica” 11, 2006, s. 120—131.

43. I'oeonesckas Gpasa 8 nOIbCKOM UHMEPMEKCIMYAIbHOM NPOCMPAHCMEE
Pyccxuii azvix: cucmema u ghynxyuonuposanue (K 80-remuio npogpeccopa I1. 11,
LIy6w). B 08yx wacmsx, Munck 2006, 4. 2, s. 110—113.

44. Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe i kulturowe. O niektorych fenome-
nach rosyjskiej historii w polskim dyskursie medialnym, ,,Jezyk a Kultura” 20,
2008, s. 309-321.
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45. Wroctawskie jezykoznawstwo slawistyczne na przetomie wiekéw, [w:] Slg-
ska republika uczonych. Schlesische Gelehtrenrepublik. Slezska védeckd obec 111,
red. M. Hatub, A. Manko-Matysiak, Wroctaw 2008, s. 685—-699.

46. Rossica na ustugach agitacji (na przyktadzie referendum unijnego w Pol-
sce), [w:] Iananicmeixa. [lononucmuxa. Polonistyka — 2008, Minck 2009, s. 59-70.

47. Ideologizacja polskich podrecznikow do nauki jezyka rosyjskiego — pro-
ba rekonesansu, [w:] Ideologie w stowach i obrazach, red. I. Kaminska-Szmaj,
T. Piekot, M. Poprawa, Wroctaw 2008, s. 193-205.

48. Nieudacznik — pozyczka leksykalna czy wyraz obcy?, ,,Acta Polono-
-Ruthenica” 13, 2008, s. 521-530.

49. K gonpocy o pycckux npeyedeHmax 8 noibCKOM UHMEPMeKCMYaibHOM
npocmpancmee, [W:] Memoouka npenodaganus CiagsiHCKUX sI361K08 C UCNOAb30-
8aHuem mexuHonro2uu ouanioza Kyromyp. Mamepuaner MeswcoynapooHot HayyHoU
Kongepenyuu (16—18 oxkmaopsa 2008 2.), Tomsk 2009, s. 80—88.

50. O jednym ze sposobow bytowania rossikow w jezyku i kulturze polskiej,
,,Acta Polono-Ruthenica” 14, 2008, s. 487—-496.

51. Meoickynomypras unmepghepenyus,; HeeamuHas KommyHuxkayus, [w:] La
Table Ronde, Bvinyck 1 «/Juckypc 6 akademuueckom npocmparcmeey. Mamepu-
anvl Meosicoynapoonoeo kpyenoeo cmona (3—5 anpens 2009 e., Munck, berapycy),
Munck 2010, s. 26-27.

52. Ananus oucxypca 6 KohmpacmusHulx ucciedosanusx, [w:] La Table Ron-
de, Buinyck 1 «[{uckypc 6 axademuyeckom npocmpancmeey. Mamepuanvt Merc-
OyHapoOono2o Kpyenoeo cmona (3—5 anpens 2009 2., Munck, berapycs), MUHCK
2010, s. 51-55.

53. O niektorych jezykowych eksponentach dialogu miedzy kulturami: ros-
sica w polskiej przestrzeni kulturowej, ,Meninis tekstas: Suvokimas. Analizé.
Interpretacija” 2010, nr 7 (2), s. 36—44.

54. O niektorych aspektach polsko-rosyjskiego dialogu miedzykulturowego:
rossica w strategicznej pozycji tekstu gazetowego, ,,Studia Rossica Posnaniensia”
35, 2010, s. 249-257.

55. ,,Komsomolskaja Prawda’™: od ideologicznej tuby do tabloidu, ,,Oblicza
Komunikacji” 4, 2011, s. 105-113.

56. Wladystaw Nehring o Rosji. Rosja o Wiadystawie Nehringu, ,,Onomasti-
ca Slavogermanica” 30, 2012, s. 119-126.

57. Nomina propria w polsko-rosyjskich relacjach kulturowych: o eponimach
pochodzenia rosyjskiego w polszczyznie, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Je-
zykow Obcych w Swieciu” 2, 2012, s. 110-119.

58. Nomina propria w polsko-rosyjskich relacjach kulturowych: neologizmy,
[w:] Stowo. Tekst. Czas, t. 11. Frazeologia stowianska w aspekcie onomazjolo-
gicznym, lingwokulturowym i frazeograficznym, red. M. Horda, W. Mokijenko,
T. Szutkowski, H. Walter, Szczecin-Greifswald 2012, s. 732—-738.

59. ,,Rossica” w tworczosci Marka Ryszarda Gronskiego, ,,Slavica Wratisla-
viensia” 156, 2012, s. 159-177.
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60. Potoczne sqdy o jezyku rosyjskim a stereotyp Rosjanina w kulturze polskiej,
[w:] Sapientia ars Vivendi. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesor Annie Dg-
browskiej, red. A. Burzynska-Kamieniecka, A. Libura, Wroctaw 2013, s. 141-155.

61. Rossica jako narzedzie walki politycznej w Polsce: o pewnym profilu ste-
reotypu Moskwy w polskim dyskursie politycznym, ,,Acta Neofilologica” 15, 2013,
nr1,s. 169-181.

62. Dwa rossica w polskim dyskursie politycznym ostatnich lat: {ze-elity
i wyksztatciuchy, ,,Slavica Wratislaviensia” 159, 2014, s. 397—405.

63. Rossica jako srodek opisu i interpretacji Zycia politycznego we wspotcze-
snej Polsce, ,,Studia Rossica Posnaniensia” 40, 2015, nr 1, s. 235-246.

64. Nomina propria w polsko-rosyjskich i rosyjsko-polskich relacjach kultu-
rowych: koktajl Molotowa i gest Kozakiewicza, [w:] Lingua et gaudium: ksiega
Jjubileuszowa ofiarowana Profesorowi Janowi Miodkowi, red. M. Zasko-Zielin-
ska, M. Misiak, J. Kamieniecki, T. Pickot, Wroctaw 2016, s. 343-349.

65. ,,...z polska — po rosyjsku”, czyli o tym, jak Polacy uzywajq ruszczyzny,
,.Studia Rossica Posnaniensia” 42, 2017, s. 259-272.

66. Kilka uwag o stownikach wyrazow obcych (na marginesie rozwazan o sta-
tusie rusycyzmow we wspotczesnej polszczyznie), ,,Oblicza Komunikacji” 12, 2020,
s. 341-350.

67. O rusycyzmach w utworach Mariusza Wilka (rekonesans badawczy),
,.Studia Rossica Posnaniensia” 46, 2021, nr 1, s. 171-182.
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