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Abstract

The aim of this paper is not to analyze the thematization of diseases (whether specific or
general) or contagion expressed in literary form, but to explore the ways in which the discourse of
contemporary literary criticism applied imagery associated with disease to descriptions of shifting
literary norms in conjunction with changing cultural and social paradigms of the time.
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Realizm 1 dekadencja jako ,,zaraza”
we wspolczesnym jezyku o literaturze XIX wieku

Streszczenie

Celem niniejszego artykutu nie jest analiza tematyzacji chorob (czy to konkretnych, czy to
ogoblnie pojmowanych) lub zjawiska infekowania w wypowiedziach literackich. Ma natomiast za
zadanie sprawdzenie, w jaki sposob obraz choroby byl w 6wczesnym jezyku tekstow krytycz-
noliterackich czeskich periodykéw metaforycznie odnoszony do dyskursywnego (kierunkowego)
przeobrazenia norm literackich przez powigzania z 6wczesnymi paradygmatami kulturowymi
i spotecznymi.

Stowa kluczowe: zaraza, XIX wiek, literatura czeska, krytyka literacka
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Cim budeme vice mluvit o ,nervosni dob&, tim vi-
ce lidi bude povazovat za svoji povinnost shledava-
ti v sobé& ptiznaky nervosy, a ponévadz od domnéle
nemocného je k opravdu nemocnému jen krok, snad
se nam pomoci jasnovidnych basnika-véstct a lidu-
milnych filosoft pfece stane dekadentni konvenéni
lez tak béznou a familierni, Ze se nam podafti doo-
pravdy zupadkovét a zbavit se toho sprostého nemo-
derniho selského zdravi.

Candide. (1902) O dekadenci. Causerie. Rozhledy,
ro¢. 12, ¢. 11, s. 313-316.

Rozvazovani nad tématem nakazy jako metaforického prosttedku literarné
kritické feci Ceskych autort 19. stoleti ve vztahu k realismu bych rada uvedla cita-
ci pasaze z rané studie F. X. Saldy nazvané K otdzce dekadence z roku 1895'. V ni
autor popsal, jak metaforizace chorob v literarnim zivoté probihala, a zdsadné tento
zptsob mysleni napadl: ,,Jisto je, Ze kazdé nové literarni hnuti, novy proud jeho,
urCity novy typ narazi na odpor soudobého mravu, spolecnosti, hromady. Kazdé
literarni hnuti (i to, jez dnes pfekonano, jevi se nam jako ryze konzervativni) bylo
na pocatku svém, kdy se zrodilo, kdy poprvé vbehlo bilé, pruzné, opilé sluncem
do mekkého pisku arény, revolucni. Dnes vime zcela urcité, jak revolu¢nim byl
ve svych pocatcich klasicismus, jak romantismus, jak realismus a naturalismus.
Dnes vime také zcela urcité, Ze kdekoliv se vyskyta zapas mezi novym a sta-
rym proudem, hned formuje se otdzka choroby a nemoci [zvyraznila JV], a je-
den smér pohazuje jim jako blatem druhy. V boji mezi klasiky a romantiky spilaji
prvni druhym: vy chorobni, vy vystiedni, vy nezdravi — a druzi prvnim stejné:
vy bezmocni, vy starci, vy sesli vékem, vy choti. Kazda strana vycita druhé a jen
druhé nemoc [zvyraznila JV] a reklamuje pro sebe, jen pro sebe, zdravi [zvyraz-
nila JV], mladi, silu‘. (Salda, 1925, s. 134)

Salda tedy potvrdil zauZivanost opozice zdravi x nemoc v mysleni o umg-
leckych smérech, nasledné pak piipomnél praci Charlese Sainte-Beuve, v niZ na
otazku, kdo je romantik a kdo klasik, autor odpovéd¢l, ze klasik je ¢loveék zdravy
a romantik ¢lovék nemocny. Salda jakoZto propagator moderni kritiky tento me-
taforizujici trend v literarni kritice razantné odmitl a spojeni ,,literarni nemoc*
oznail za ,,prazdné slovo, které necharakterizuje, které jen popira. (Salda, 1925,
s. 135) K této studii se jeSt¢ vratime v souvislosti s dobovou reflexi dekadence,
nyni se vSak soustied'me na problematiku literarniho realismu v ¢eské literatute
druhé poloviny 19. stoleti.

Pocatky realismu v literatufe se v ¢eském prosttedi poji s narodné-obrozo-
vacim procesem a s nim spojenym akcentem na spolecenskou roli literatury, v je-
jimZz ramci byla zdlraznovana primarné jeji vychovna funkce. Dokud jakakoli,

I Tato studie vznikla diky finanéni podpoie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olo-
mouci v letech 2018-2021 z Fondu pro podporu védecké ¢innosti. Tvorba Terézy Novakové v dis-
kurzivnim riiznohlasi prelomu 19. a 20. stoleti FPVC2018/16.
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tfeba i nova tvlr¢i tendence v umeéni tuto funkci respektovala, nebyla kritickou
obci vnimana negativné. Tak ani realismus, dokud byl vniman jako smér, ktery
v sobé¢ slucuje ,,ideal a pravdu® (Hrzalova, 1965, s. 84—85), nebyl povazovan za
néco Skodlivého, Ceské literarni usili narusujiciho. Zasadni polemiky o realistické
zobrazeni v literatufe zapocaly na konci sedmdesatych a pocatku osmdesatych let
19. stoleti vasnivymi diskusemi o pieklady texti Emila Zoly do cestiny (viz Vaclav
Schulz: Zolovy senzacni romany, 1880; Josef Durdik: O nekterych vadach nynéj-
Stho vkusu, 1881) — tedy vlastné s pronikajicim naturalismem, je v§ak potfeba mit
na paméti, ze dobové byl naturalismus vniman jako vyhrocena varianta realismu
vovat odmitnuti smérovych tendenci realismu a naturalismu jako nezadoucich, ba
chorobnych. Tak se na ptiklad v referdtu o némecké literature objevuje v Hlidce
literarni v roce 1890 spojeni ,,chorobny naturalismus®, ktery ,,byl z ciziny impor-
tovan, jenz se zlomyslnou radosti 1i¢i osklivost pfirody*. Je ovSem postaven do
kontrastu ke ,,zdravému realismu®, ktery mél vysttidat umélecky a eticky ideali-
smus (O. p., 1890, s. 353). Opozice zdravy v. nemocny zde byla vyuzita pro dis-
tinkci moraln¢ akceptovatelnych a naopak neakceptovatelnych literarnich texti,
tedy pro posouzeni jejich spolecenské skodlivosti. Bude jesté ukazano, ze vyu-
ziti metafory nakazy ¢i nemoci vztazené na literaturu mélo vzdy co do ¢inéni se
socialnim ¢i sociologickym aspektem, s ohledem na stav celé spole¢nosti, nikoli
vyluéné na stav literatury. Zminéna Hlidka literdarni byl konzervativné zalozeny
¢asopis, v némz byly publikovany ndzory ovlivnéné katolicismem. To, ze prave
na této stran€ nazorového spektra realismus a naturalismus nebyl z mravniho hle-
diska prili§ vitan, je srozumitelné. Jako o nezdravém a chorobném o ném mluvil
o néco pozdé&ji ve svém referatu o slovinské literatufe Frantisek Stingl v jiném ka-
tolickém periodiku Viast. Ten ptimo vztahl realismus ke katolickému smysleni
a oznacil jej za nemoc: ,,Z katolického stanoviska slusno smér ten [realismus] jako
chorobny a nezdravy odsouditi.“ (Stingl, 1891/92, s. 715) Cast textu vénoval Stingl
sbirce Antona Askerce Balady a romance a téz v tomto ptipad¢ se zminil o ,,bas-
nikove nezdravém realismu‘. (ibidem) S metaforickym oznacenim realismu jako
néceho nezdravého, ptimo jako o nakaze se psalo v témze Casopise o né€kolik let
pozdg&ji opét. Tentokrat v roce 1902 v ¢lanku Projev Tiskové ligy k situaci. Tiskova
liga méla ve svych stanovach obranu katolického nabozenstvi a osobni Cest jed-
notlived, knézi i laikd, ale také propagaci kulturnich aktivit spjatych s katolickou
cirkvi. (Jirousek — Skrdle, 1901/92, s. 572) Ve svém prohlaseni se vztahla k cha-
rakteru ceské literatury nasledovné: ,,Prehlédajice pak nivy ¢eského pisemnictvi,
setkavame se tu stale v poezii i proze s nezdravymi nazory, které kotvi v materia-
lismu, feminismu a nepoutavém racionalismu. V predvadéni chyb skute¢ného zi-
vota hovi se drsnému realismu a umlcuji se veskeré projevy nabozenskych citt....
Litovati jest, ze v posledni dob¢ zvlasté pieklady praci z francouzské literatury,
které jsou téméf napotad plny neveéry nemanzelské, prechazi nakaza v Cistou kdy-
si ptidu pisemnictvi &eského®. (Jirousek — Skrdle, 1901/92, s. 571) Tiskova liga se
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timto prohlasenim distancovala od povrchnosti a ateizace ¢eské spole¢nosti, kte-
rou popsala v nejriznéjsich oblastech (kromé literatury téz zurnalistika, drama,
obrazkovy tisk, védecké revue, malitstvi a sochafstvi ad.). V zavéru pamfletu pak
jeho autofi vyzyvali k pomoci ,,v dile oCisty tisku a veskerého vetejného i vniti-
niho Zivota ode vSech proudt protikfestanskych®. (ibidem, s. 572)

Kriticky hlas vici realismu se ale neozyval pouze z katolickych pozic — k je-
ho literarni podobé¢ se vyjadril naptiklad i Jaromir Hruby, kdyz v Osvété publi-
koval studii o Ivanu Sergejevi¢i Turgenévovi. Pomérné mirumilovné konstatoval,
ze ,,mladé pokoleni se vrhlo v naruc¢ ¢irého realismu, zahaleného az ptili§ Casto
v liberalni fraze (Hruby, 1884, s. 199), avSak o nihilismu, ktery Turgenév dle n¢j
jako prvni ,,rozpoznal a dal mu jméno®, jiz hovoii jako o nemoci, ktera schvatila
Rusko (ibidem).

Vyraznou souvztaznost literarni produkce s dénim ve spolecnosti a realistic-
kymi tendencemi (op¢t nikoli pouze literarnimi) emotivné ptipomnéla v roce 1895
Eliska Krasnohorska. O realismu literarnim se zminila vicemén¢ okrajove, zdu-
raznila, Ze ona sama volala jiz v pfedchozich letech po realismu v literarni tvorbg,
ovSem realismu ,,uslechtilém, ktery jediny jest v uméni na svém miste*, (Krasno-
horska, 1895, s. 95) Charakterizovala aktualni obdobi jako literarni revoluci, ktera
je ale zahajena ,,valné také z pticin neliterarnich, a nazvem realistd octli jsme se
u ztidla, ze kterého se hlavni proudy revolu¢ni finou®, (ibidem, s. 96) Tim ptipo-
mneéla, Ze s terminem realismus v té dob¢€ velmi aktivn€ zachazel téz Tomas Garri-
gue Masaryk v souvislostech obecné kulturnich, ale té€z politickych. Toho ostatné
oznacila ironicky za ,,velmistra realistd* a vytykala mu, Ze zejména mladez vede
k odklonu o zapas o ¢eskou narodnost s tim, Ze jiz neni potieba se obavat o Ces-
ky jazyk a jeho budouci existenci. Nésledné uvedla mnozstvi soudobych piikladt
ukazujicich pravy opak — boj o ¢estinu na Gfadech, skolach, neshody ve farnos-
tech atp. a dodala, Ze ,,za takovychto pomért chee nas uciti realismus, abychom
prestali se vznécovati k vlasteneckému vytrvani, abychom se posmivali projeviim
vlastniho zapalu narodniho, abychom s potupou odhazovali zbrai tak mohutnou,
jakouz bylo a bohda dosud jest oktidlené slovo basnické, volajici k nam ptimo do
boju politickych svoje Gtéchy, sva povzbuzeni i sva napomenuti! (ibidem, s. 97)

Krasnohorska sice nevyuzila pfimo metaforu nemoci pti oznaceni negativni-
ho vlivu realistl na ¢eskou spole¢nost, vSak obrazného vyjadieni vyuzila rovnéz,
kdyz mluvila o ,,kabalistickém zatikani* a o ,,otravé nejsvétejsiho citu v nejedné
mladé nesamostatné dusi.” (ibidem, s. 97)

V souvislosti s napaddnim Masaryka jej jesté v roce 1920 v pfednasce nazva-
né Klepy a pronesené 25. 4. na Staromestském nameésti pod Sirym nebem branil
soudoby popularizator védy, autor lidovych piednasek, sttedoskolsky ucitel che-
mie Alexandr Batek proti spojovani jeho (Masarykova) jména s oznacenim reali-
smu jako ,,otravy duse, odnarodnéni, odmravnéni, odslovanéni®, dale se pokousel
vymytit patrné dobové rozsitenou tezi tvrdici, ze ,,Masarykiv realismus byl pry
vockovan do téla naseho naroda z Vidné a stal se nakazou podporovanou Némci
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a zidy; tato némeckozidovska nakaza pronikla pry do celého téla, takze v Cechach
vladne pry cizi duch®. (Batek, 1920, s. 7)

Jestlize jedna tendence navazujici na zminéné podnéty Krasnohorskeé a skoly
narodni vitbec bojovala za spoleCenské ,,zdravi* ve smyslu ochrany ¢estiny proti
némcing a proti pronikani nezadoucich mravnich pokleskt skrze preklady zahra-
ni¢ni (zejména francouzske) literatury, druha skupina rekrutovana spise z mladé
generace v devadesatych letech diskutovala predev§im o tom, co je to dekadence
a jestli jeji projevy v uméni i mimo n¢ ovliviiuji negativné (chorobné) duchovni
klima doby. Arnost Prochazka (vyznamna postava ¢eské dekadence) na pocatku
devadesatych let pod pseudonymem Gabriel Moton publikoval stat’ Glosa k deka-
denci, v niz vyty¢il jeji hranice — odmitl ji vnimat jako smér ovlivnény epochami,
ideély ¢i moédou, ale definoval ji jako ,,absolutni dekadenci koncici sama v sobé&®.
Pfti pouziti opozice zdravi x nemoc vyrazné oddélil v duchu modernistického vni-
mani individuality prospéch jedince od prospéchu spole¢nosti: ,,Absolutni deka-
dence. ... Svrchované zdravi individuelné, jednotlivcovo, ale morovda nemoc spo-
lecnosti celku*. (Prochazka, 1893/94, s. 116)

V recenzi sbirky Zazdénd okna Jitiho Karaska ze Lvovic na Prochazku ne-
primo reagoval F. V. Krej¢i, kdyz o dekadenci mluvil jako o chorob¢ (zde ptimy
odkaz na vy$e zminéné Prochazkovo tvrzeni o zdravi jedince a nemoci spole¢nos-
ti) a za dekadentni oznacil (opét metaforicky) vse, co je jiz v ur€itém literarnim
sméru zplanélé, za vrcholem.

,Romantikem, realistou atd. 1ze byti do jisté miry kdykoli; dekadentem vSak
Jjen v jistéem momentu sociologickém a historickém. ... Nepokladam za upfimné-
ho a disledného dekadenta v uméni, kdo neni dekadentem jako ¢lovek a jako Clen
jisté spolecnosti v jistém momentu, ktery odpovida biologicky onomu momentu,
jejz v literatute zoveme dekadenci. Dekadence jest vyraz rozkladajici se spolec-
nosti a individua tim uvolnéného, chorobné zjemnélého a kultivovaného a tak pti
vSem bohatém rozvoji nesouciho zarodek rozkladu a hniloby jako jeho okoli. Na-
§i dekadenti neradi slychaji nazor, Ze smér jejich je chorobny. Alespon jednotlivec
jim pry neni, i kdyz o spole¢nosti to ptipustime. Ov§emze ne v doslovném znéni
vyrazu, a piedstavovati si, jako nékteré kruhy, kazdého moderniho dekadenta ja-
ko tuberkulosniho polosilence jest sméSno. Ale choroba jest zde mySlena jako jis-
ty stupeni ve stupnici hodnot biologickych. Co piekrocilo vrchol svého rozkvétu,
co jest prezralym, pfejemnélym, tiebas to i zilo co nejbohatéji, ztraci svou Zivotni
jednotu, tuhé pouto organismu popousti a tplny rozklad, tfeba i sebe vzdaleny,
jest koncem, ku kterému organismus spé&je.” (Krejci, 1894/95, s. 39)

Do této diskuse zaznél ndzor navazujici na mysleni Elisky Krasnohorské
a obecné Skoly narodni — Ze totiz dekadenci neni v ¢eském prostoru mozno ak-
ceptovat proto, Ze neodpovida ptivodni ¢eské tradici, ale je importovana ze zapa-
du. Takto smyslel v Literdrnich listech napt. Jan Vorel: ,,Dekadence, jak vidéti,
jest nazor zivota a svéta jedinecny, individualny. Jako kazdy nazor jej respektuje-
me, vSechny invektivy stranou. Stavime se proti nému jen z toho divodu, Ze ne-
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ni organickym plodem naseho historického vyvoje. Jest pfinesen ze zapadu, pie-
jat, jest pouhou imitaci. Nevyklada a nereprodukuje nic naseho, vse cizi*“ (Vo-
rel, 1894/95, s. 6) Tento nazor ovSem nesdilel autor recenze v Literarnich listech
romanu F. X. Svobody Novi vesnicané, vystupujici pod zkratkou A-a. Zdiiraznil
v ni pfipravenost ¢eského kulturniho prostoru pro akceptovani dekadence a vnitini
souznéni s ni: ,,Mohl-li kdy v ¢eském vzduchu povstati a vzrusti realismus, po-
krokarstvi, ,dekadence’, plyne z toho nutné, ze musela ke vSeobecné formaci du-
chti ceskych, ze citové i mysSlenkové musela tu byti matetska lina, v nichz mohly
se ujati: kdyby byly jenom z ciziny pfineseny jako modni predmét a libistka jed-
noho, ¢i dvou lidi, mohly by se snad na chvili, efemerné, zablesknouti, ale nikdy
delsi dobu existovati a evolovati.“ (A-a, 1894/95, s. 329)

Nyni se vratme k Saldové v ivodu tohoto referatu pipomenuté studii o deka-
denci, ktera vysla pravé v letech, z nichzZ jsou zminéné citaty (tedy 1894/95). V ni
totiz vénoval rozsahlou pasaz pravé metafofe nemoci aplikované na dekadenci:
,»Vsechny namitky odptircii dekadence sbihaji se nakonec, vrcholi a zahrnuji jed-
nim odsuzujicim terminem: nemoci, choroby.’ (Salda, 1925, s. 213) Nezistal v§ak
u tohoto konstatovanti, ale ptal se po podstat¢ takto oznacovaného, po definici ne-
moci. Odhalil planost takto formulovanych vyjadieni, popsal de facto jejich réto-
ri¢nost, konstatoval, Ze ,,pouhym holym odsouzenim slovy a hesly, jako: nemoc,
choroba atd. neni nic poznano, vysetieno®. (Salda, 1925, s. 213) Kdyz kritikové voli
lexikum z oblasti onemocnéni v souvislosti s dekadenci, vnimaji Zivot spole¢nosti
analogicky k zivotu jedince — od jeho zac¢atkd, détstvi, doby vrcholu — dospélos-
ti, az po stafi, ipadek sil, dekadenci. S tim, Ze je spole¢nost vnimana jako Zivou-
ci organismus a je antropomorfizovana, Salda nesouhlasil. (Salda, 1925, s. 216)
A nesouhlasil ani s tim, Ze by méla byt literatura ,,odrazem soudobych mravi‘.
(ibidem) Argumentoval tim, Ze ¢asto je praveé zietelny ,,citelny a bolestny rozpor
mezi soudobym mravem, soudobou kulturou a razem soudobé literatury*. (ibidem)
Spolecnost, kulturu, literaturu vykladal nikoli jako dé&jiny komunity, organismu,
ale d¢jiny individua (ibidem). A individualismus v uméni nepokladal za chorobu,
nybrz za ,,podstatny a pojmové nutny pozadavek kazdého spolecenského rozvo-
je“. (Salda, 1925, s. 217)

Salda viak poukézal jestd na jinou charakteristiku dekadence v souvislosti
s nemoci — a to skrze oblibu zobrazovaného pfedmeétu: ,,chorobné zcitlivélé umeéni,
které¢ miluje nemoc, utrpeni, bidu téla i duse se zvlastni a vylu¢nou zalibou a tak
ohrozuje spole¢nost — piilisnosti svého altruismu®. (Salda, 1925, s. 218) Vysvétlo-
val takovou interpretaci dekadence jako reakci na parnasistni tvorbu, o niz mluvil
jako o objektivni, plastické a stoické. Aniz by jmenoval, odvolaval se na kritiky
dekadence, podle nichz prave tento smér ,,zjednal nemoci ptistup do umeni®, zjed-
nal ji domovské pravo v uméleckém svété, z néhoz byla diive vypuzovéna. (Salda,
1925, s. 137) Tak jako ptedchozi zminéné ukazky tykajici se prace s metaforou
nemoci ve vztahu k literatute, i Saldova prace sméfuje svou podstatou k otazce
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mimoliterdrni, kulturn€ spolecenské, ovsem literaturu vzdy provazejici — k otazce
mravnosti v umeéni, k otazce spolecenské angazovanosti uméni.

Jak jsme mohli sledovat na uvedenych piikladech, které by bylo jesté¢ moz-
no zmnozovat, metafora nemoci byla v dobové feci o literatute v druhé poloviné
19. stoleti a na ptelomu stoleti uzivana jednak jako varovani pted pronikanim ci-
zorodych prvku do kiehce etablované cesky psané literatury, jednak jako zdvizeny
prst nad moznosti mravniho tpadku s tim kterym literarnim smérem ptichazeji-
cim. V navaznosti na mysleni Susan Sontagové o zpuisobech metaforizace nemo-
ci nam dobovy material potvrdil tezi o tom, Ze v 19. stoleti se stavaly metafory
nemoci prosttedky (n¢kdy az agresivnimi, v kazdém piipad¢ vSak velmi naléha-
vymi) vyjadieni nesouhlasu ¢i odporu s danym stavem a mohly byt silnym ma-
nipulativnim prosttedkem — viz E. Krasnohorska. Tento typ metaforizace je spjat
s ptedstavou nemoci jako néceho, co je tieba potrestat, v piipadé literatury tedy
z ni vymytit. (Sontagova, 1997, s. 58) Sontagova ptipominala, Ze v§eobecné roz-
Sitené psychologické teorie nemoci pfipisovaly kone¢nou zodpovédnost za one-
mocnéni i za uzdraveni pacientovi samému. (Sontagova, 1997, s. 58) Od organismu
spolecnosti se témito metaforami pozadovalo, aby si svou ,,nemoc®, svijj upadek,
uvédomil a sam se ocistil, navratil k ptivodnimu (dobrému) stavu. AZ generace
modernistll, zdraziujicich individuum a individualismus, prosttednictvim Sal-
dova ¢lanku o dekadenci tento zptisob mysleni napadla a rozbijela.

Pouzita literatura

A-a. [FrantiSek Xaver Svoboda] (1894/95). Novi vesniané. [recenze] Literdrni listy, roc. 16, ¢. 20,
s. 327-329.

Baték, A. (1920). Klepy. Predndska pod Sirym nebem. Praha: Baték.

Hruby, J. (1884). Ivan Sergejevi¢ Turgenév. Osvéta, roc. 14, s. 193-202.

Jirousek, T. J. — Skrdle, Tomas. (1901/02). Projev Tiskové ligy o situaci. Vlast, roc. 18, ¢. 6,s. 570~
572.

Krasnohorska, E. (1895). Ceské basnictvi poslednich dvou desitileti. Osveta, roc. 25, ¢. 1,s. 91-99.

Krejéi, F. V. (1894). K pomérim nasi literatury a kritiky, Rozhledy 3, s. 553-560.

Krejci, F. V. (1894/95). Jiti Karasek: Zazdéna okna. [recenze] Literdarni listy, ro¢. 16, ¢. 2, s. 38-39.

Krejéi, F. V. (1895). Nové proudy a dekadence, Rozhledy 4, s. 12—-16.

Krejéi, F. V. (1896/97). K dnesnimu stavu mladého hnuti. Rozhledy, roc. 6, ¢. 5, s. 193-197, ¢. 6,
s. 247-251, ¢. 7,5.306-313, ¢. 8, s. 350-355.

0. p. (1890). Casopisy. Piehled pisemnictvi kontinentalniho od &ervence r. 1889 az do ervence
r. 1890. Hlidka literdrni, roc. 7, ¢. 9, s. 351-355.

Moton, G. [Prochazka, A.] (1893/94). Glosa k dekadenci. Literdrni listy, roc. 15, ¢. 7, 16. 3. 1894a,
s. 115-116.

Sontagova, S. (1997). Nemoc jako metafora. Praha: Mlada fronta.

Salda, F. X. (1925). Juvenilie. Stati ¢lanky a recenze z let 1891-1899. Praha: Storch-Marien

gtingl, F. (1891/92). Slovinska literatura v roce 1890 a 1891. Viast, roc. 8, ¢. 9, s. 715-716.

Vorel, J. (1894/95). Narodni roman. Literarni listy, roc. 16, ¢. 1, s. 1-7.

Slavica Wratislaviensia 177, 2023
© for this edition by CNS





