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Abstract

The article deals with the description and analysis of the names of foreign realities appearing
in the Czech translation of ‘The Bride of Abydos’ by Lord Byron. In this work, the author included
many names, both proper common ones, associated with the oriental world, most often Turkish,
distant and foreign to the average reader of the book and its translation in the mid-nineteenth cen-
tury. The article focuses on the functional and communicative aspects of the used names, which
are characterized by formal and semantic diversity in the Czech language.

Keywords: Czech, Turkish, Loanwords, Language Contact, Translation

Nazvy cizich realii v ceském piekladu z devatenactého
stoleti Nevésty z Abydu od Lorda Byrona

Shrnuti

Clanek se zabyva popisem a analyzou nazvi cizich realii vyskytujicich se v ¢eském prekladu
Nevésty z Abydu od Lorda Byrona. V tomto literarnim dile autor zahrnul mnoho jmen — vlastnich
i obecnych — spojenych s orientadlnim svétem, nejcastéji tureckym, vzdalenym a cizim béznému
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¢tenafi originalu i piekladu v poloviné devatenactého stoleti. Clanek se zamétuje na funkéni a ko-
munikacni aspekty pouzivanych nazvi, které se v ¢eském jazyce vyznacuji formalni a sémantic-
kou rozmanitosti.

Kli¢ova slova: ¢estina, turectina, piejimka, jazykovy kontakt, preklad

W powszechnej §wiadomosci Turcja kojarzy¢ si¢ moze wspotczesnie (oprocz
popularnych seriali oraz coraz ch¢tniej ogladanych w serwisach streamingowych
filmow) przede wszystkim z krajem wakacyjnym, popularnym miejscem letniego
wypoczynku dziesiatek tysigcy Polakow, Polek, Czechow i Czeszek oraz oczy-
wiscie przedstawicieli innych nacji, ktorzy — zanim do Turcji pojadg — czyta-
ja (i ogladaja!) o niej dzi§ zwykle w Internecie: na réznego rodzaju stronach biur
podrézy, blogach czy w informatorach majacych na celu przyblizenie tego z jed-
nej strony nieodlegtego pod wzgledem dtugosci podrozy, ale z drugiej — wciaz
teoretycznie egzotycznego panstwa. Odbiorcy takich turystycznych komunikatow
wraz ze swoim zainteresowaniem spotykaja si¢ z nowymi, nieznanymi w naszych
jezykach nazwami — onimami i apelatywami, ktore opisujg obce kulturowo rea-
lia — to, co inne, mniej znane, nietypowe (por. Danes, 2009, s. 234).

Mozemy zatozy¢, ze wspotczesny cztowiek zwykle bez trudu poradzi¢ sobie
moze ze zidentyfikowaniem obcej nazwy, ktorej nie rozumie — dzigki Interneto-
wi wzglednie fatwo odnajdzie zaré6wno nieznane miasta (na przyktad Abydos), re-
giony czy atrakcje turystyczne, jak i na przyktad nazwy potraw czy przedmiotow
codziennego uzytku. Nie jest juz zatem konieczny bezposredni, fizyczny kontakt
migdzy réznymi wspolnotami jezykowymi, co przez kilkanascie stuleci byto na-
turalne (przynajmniej do momentu upowszechnienia si¢ drukow i roznych prze-
ktadow) i w konsekwencji bezposrednio i posrednio wptywato na rozwoj jezykow
(por. Bocek, 2010, s. 18).

Zupehnie inna sytuacja ma miejsce w przypadku komunikatow starszych,
ktorych czytelnicy nie mogli identyfikowac nazw obcych realiéw tak szybko, jak
to jest mozliwe teraz. Warto pamigtac, ze co najmniej od czasow odkry¢ geogra-
ficznych przetomu XV i XVI wieku, kiedy w polu zainteresowan europejskiego
odbiorcy zaczynaty pojawiac si¢ zupetnie nieznane do tamtego czasu obszary, kul-
tury 1 jezyki, istniata potrzeba opisywania i thumaczenia nowego, egzotycznego
$wiata, co odzwierciedlato si¢ w roznych formach literackich — od podan i legend,
map, kronik, dziennikdéw czy artykuldow az do literatury piekne;.

Przyktadami tekstow, ktorych tres¢ zasadniczo odnosi si¢ do obszaru mniej
wiecej (albo co najmniej) wspotczesnej Turcji, moze by¢ dziewietnastowieczna li-
teratura, a szczegodlnie jej przektady, ktére — w przypadku czeskich czytelnikow
i czytelniczek okresu odrodzenia narodowego — miaty wzmaga¢ §wiadomos$¢
narodowa, poszerza¢ ich horyzonty poprzez ukazanie nieznanej rzeczywistosci
i nakresla¢ nowe tematy i pomysty artystyczne (Becka, 1982, s. 420). Chodzi tutaj
zaréwno o dzieta thumaczone bezposrednio z bliskowschodnich jezykow, takich
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jak miedzy innymi perski, arabski, armenski (ormianski) czy turecki wiasnie, ale
1 przektady ksigzek thumaczonych wczesniej na jakis inny jezyk (na przyktad fran-
cuska wersja Ksiegi tysigca i jednej nocy) oraz oryginalnych tekstéw zachodnio-
europejskich pisarzy, ktorzy zgodnie z duchem czasu poruszali modny wowczas
temat Orientu (Becka, 1982, s. 421-429; zob. tez Blahova, Petrbok, 2008).
Jednym z nich jest przettumaczona na jezyk czeski po raz pierwszy w 1854
roku powie$¢ Lorda Byrona The Bride of Abydos, napisana w 1813 roku. Auto-
rem czeskiego ttumaczenia' jest Josef Vaclav Fri¢ (1829-1890), pisarz, dzienni-
karz i polityk, ktérego bogata dziatalnos¢ literacka obejmuje zaréwno liryke, epi-
ke 1 dramat, jak i wiele przektadow (zwlaszcza francuskich komedii) (Homolova,
Otruba, 1982, s. 66—67; Repkova, 1985, s. 748-752). W tureckiej powiesci Nevésta
z Abydu: povést turecka o typowej romantyczno-orientalnej historii emocjonalnej
czytelnik odnalez¢ moze wiele nazw obcych realiéw, ktére w pierwszej potowie
XIX wieku jawic¢ si¢ mogtly europejskiemu odbiorcy jako nowe, dalekie, nieznane.

Nazwy obcych realiow a problemy terminologiczne

Na potrzeby niniejszego artykutu sprobujmy usystematyzowaé pewne zagad-
nienia terminologiczne, ktore tacza si¢ ze skomplikowang i niezwykle réznorod-
na problematyka zapozyczen jezykowych bezposrednio zwigzanych z nazwami
obcych realiow. Jako uzytkownicy jezyka (jezykow) spotykamy si¢ z nimi na co
dzien, jednak ich precyzyjne opisanie wymyka si¢ jednoznacznym klasyfikacjom
i metodom.

Zapozyczenia to obce w strukturze jezyka elementy — wyrazy, zwroty, typy
derywatow, formy fleksyjne, konstrukcje sktadniowe czy zwiazki frazeologicz-
ne (Markowski, 2004, s. 1692; Karlik, Nekula, Pleskalova, 2002, s. 542; Nekula,
2017a), ktore w jezyku widoczne sa najbardziej w zasobie leksykalnym. W zalez-
nosci od tego, z jakiego jezyka pochodza i jak intensywny na przestrzeni wiekow
byt kontakt miedzy przedstawicielami danych wspoélnot jezykowych, méwi¢ mo-
zemy o duzych i dobrze zbadanych grupach zapozyczen — w jezyku czeskim begda
to na przyktad germanizmy (Newerkla, 2017) czy romanizmy (Radimsky, 2017)
oraz oczywiscie anglicyzmy (Bozdé&chova, 2017) — lub o zapozyczeniach okazjo-
nalnych, do ktérych w naszym przypadku nalezg pozyczki z jezyka tureckiego,
czyli turcyzmy. Zaprezentowane definicje sygnalizujg problematyke zapozyczen
jedynie w podstawowym wymiarze, glebiej bowiem porusza¢ mozna o wiele bar-
dziej ztozone aspekty tematu zwigzane z zagadnieniami miedzy innymi kontaktu
jezykowego, etymologii czy przejec (nie)bezposrednich (zob. na przyktad Nekula
2017a; Nekula 2017b; Vecerka 2006, s. 194).

I Autorem pierwszego polskiego przektadu (Dziewica z Abidos) z roku 1821 jest Wiadystaw
Ostrowski, natomiast drugiego (Narzeczona z Abydos — 1838), jak mozna ocenié: bardziej udane-
go — Antoni Edward Odyniec (por. Krajewska, 1980, s. 161-164).
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Samo pojecie turcyzmu, czyli zapozyczenia z duzej rodziny jezykéw turkij-
skich (Milewski, 2004, s. 128—129; zob. tez Majtczak, Sieradzka-Baziur, Mika,
2013, s. 93-107), w jezykach stowianskich, w tym czeskim i polskim, obecne jest
od stuleci, jednak w badaniach nad oboma jezykami widoczna jest roznica w po-
dejsciu metodycznym: turcyzmy w polszczyznie sg dos¢ dobrze opisane (zob. mie-
dzy innymi Kowalski, 1928; Reychman, 1965; Turek, 2001; Stachowski, 2007), za
to termin ten w odniesieniu do jezyka czeskiego w jezykoznawczej bohemistyce
pojawia si¢ marginalnie. Znalez¢ go mozna jednak w stownikach etymologicznych
(migdzy innymi Holub, Kopecny, 1952; Rejzek, 2001; Machek, 2010) i wyrazow
obcych (na przyktad Petrackova, Kraus, 2001).

Zauwazy¢ mozna natomiast, ze w czeskiej lingwistyce odpowiednie wyra-
zy obcego pochodzenia czg$ciej niz turcyzmy klasyfikowane sa szerzej] — wy-
stepuja najczesciej jako orientalizmy (por. Maleckova, 2021, s. 159—-198), a czesé
z nich moze by¢ rozpoznawana réwniez jako arabizmy ze wzgledu na pierwotng
najprawdopodobniej ich proweniencje oraz fakt, ze jezyk turecki mogt by¢ w ich
przypadku jezykiem-posrednikiem (zob. na przyktad Karlikova, 2017; Best 2005,
s. 62). Sytuacja jest wigc skomplikowana: przy okres$laniu pochodzenia jakiego$
stowa nalezy wzia¢ pod uwage naprawdeg wiele czynnikow jezykowych, kulturo-
wych, historycznych i spotecznych, a przy prowadzeniu takich badan trzeba wy-
kaza¢ si¢ kompetencjami interdyscyplinarnymi.

Bez wzgledu na odmienne podejscia polskich i czeskich badaczy do zagad-
nienia turcyzmow nalezy stwierdziC, ze zapozyczenia takie wystepuja w obu je-
zykach najczgsciej w planie leksykalnym, a w tym zasobie wyrazéw mozemy
wyrozni¢ pewne kategorie funkcjonalne; jedna z nich sa egzotyzmy — wyrazy
nazywajace obce realia, ktorych desygnaty (raczej) nie wystepuja w jezyku, do
ktorego sa przejmowane, a wigc jawig si¢ jako nowe i obce, czyli egzotyczne (por.
Markowski, 2004, s. 1694).

Zorientowany na Orient

To wlasnie przede wszystkim egzotyzmami okresli¢ mozemy nazwy obcych
realidw pojawiajace sie w czeskim thumaczeniu Narzeczonej z Abydos Lorda By-
rona (1788—-1824). Bliskowschodni turecki §wiat przedstawiony w dziele Byrona
przepelniony jest wyrazami, ktérych uzycie petni specyficzne funkcje komunika-
cyjne — ma przenie$¢ czytelnika w obca scenerie i opowiedzie¢ klasyczng roman-
tyczna histori¢ mitosna, ktéra— cho¢ uniwersalna — rozgrywa sie w realiach ob-
cych europejskiemu odbiorcy pierwszej potowy XIX wieku. Cho¢ przektad rzadzi
si¢ swoimi prawami i akurat w przypadku analizowanego tekstu zmienia znacznie
pierwowzor?, to dla jezykoznawcow zasob wykorzystanych nazw stanowi¢ moze

2 O roli przektadéw w budowaniu lingwocentrycznej kultury czeskiego odrodzenia i o prze-
mianach podejécia do wiernosci oryginatowi i oryginalnosci czeskiej formy jezykowej pisat Vla-
dimir Macura w Znameni zrodu (Macura, 1995, s. 69—89).
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cickawy material badawczy, ktory nietatwo jednoznacznie opisa¢ z powodu je-
go zréznicowania zardwno jezykowego, jak 1 komunikacyjnego. W czeskim ttu-
maczeniu analizowanego utworu literackiego odnalez¢ mozna szerokie spektrum
nazw — wyrazow zarowno pospolitych, jak i oniméw — ktore przedstawiaja eg-
zotyczny i tajemniczy $wiat Turcji. Przyjrzyjmy si¢ niektorym z nich?.

Najbardziej chyba widoczng grupg sa antroponimy, gtéwnie imiona — postaci
historycznych i fikcyjnych, pochodzace z réznych kregow kulturowych, lecz zwig-
zane z krajami Lewantu (ale nie tylko). Do imion wystepujacych w tekscie nalezg
migdzy innymi Giaffir (B, s. 2), Harun (B, s. 3), Zulejka (B, s. 3), Selim (B, s. 3),
Medznon (B, s. 4), Sadi (B, s. 4), Peri (B, s. 8), Oglu (B, s. 11), Azrael (B, s. 17),
Osman (B, s. 20), Kain (B, s. 35), Abdallah (B, s. 36), Pasvan (B, s. 36). Wyodreb-
ni¢ mozna réwniez inne antroponimiczne grupy funkcjonalne — imiona postaci
mitologicznych: Medznon (B, s. 4 — jak thumacz podaje w przypisie: ktos, kogo
mogliby$my sobie wyobrazi¢ jako wschodniego Romea); Hera (B, s. 25), Priam
(B, s.26), Leandros (B, s. 25), Diana (B, s. 28), Nioba (albo Niobé) (B, s. 50). Po-
jawiaja si¢ tez — co naturalne w kontekscie opisywania bogactwa §wiata orien-
talnego — nazwy zwiazane z przynaleznoscia do wspolnoty, patronimiczne, et-
niczne czy rodowe. Wérod nich odnalez¢ mozna zardwno onimy — Arab (B, s. 8),
Karasmanové (B, s. 11 — L.mn.), Timarioti (B, s. 11 — l.mn. — jezdzcy konni),
Mameluci (B, s. 12 — L.mn. — niewolnicy), jak i propria — na przyktad moslem
(B, s. 2). W ramach innych kategorii rozr6zni¢ mozna nazwy odnoszace do tytu-
tow, funkcji, godnosci petnionych na dworze: Pasa (B, s. 3), Hurisky (B, s. 8 —
lL.mn.), delis B, s. 12 — jezdziec konny), kislar (B, s. 13 — najwyzszy dowddca
w haremie), Sultan (B, s. 16).

Przedstawione nazwy bez watpliwosci odnoszg czytelnika do $wiata odlegte-
g0, egzotycznego, jednak granica migdzy tym, co obce i malo znane, a tym, co
chociaz w cze$ci przyswojone, jest nieostra, zalezy czesto od kompetencji komuni-
kacyjnych odbiorcy. W tekscie pojawiaja si¢ tez nazwy odnoszace do rzeczywisto-
$ci zdecydowanie blizszej i mniej egzotycznej niz Turcja — na przyklad Grek (B,
s. 5), Moskal (B, s. 6), Bosnak (B, s. 36), Frankové (B, s. 44, L.Lmn.). Nie mozemy
by¢ absolutnie pewni, jak rozumiane byly te nazwy w potowie XIX wieku (cho¢
wyjasnien dostarczaja nam stowniki z tamtego okresu, na przyktad Jungmann
1835-1839), mozemy jednak zaktadac, ze czg$¢ z nich byta przyswojona w stopniu
wigkszym, inne byly najpewniej zdecydowanie mniej znane. I cho¢ niewatpliwie
nie sg one nazwami tureckich realiéw, a duza cz¢$¢ z nich (réwniez wiele nazw
pospolitych, ktére wspomniane sg w dalszej czesci tekstu) znana byla w jezyku
czeskim o wiele weze$niej, to warto odnotowac, ze w dalszym ciggu nazwy takie
1 im podobne konotuja jaka$ obcos¢, wicksza czy mniejszg odleglos¢, cos mniej
znanego, a przez to mniej bezpiecznego, cho¢ by¢ moze ciekawego.

3 W przypisie przy kazdej nazwie podano strong zrédta (B — Byron, 1854), na ktorej si¢ po-
jawila (zasadniczo — po raz pierwszy). Nazwy podano w formie mianownika liczby pojedyncze;j
(jesli nie zaznaczono inaczej). Etymologia stowa (jesli zostata podana) za Machek (2010). Identy-
fikacja nazw i objasnienia poszczegolnych stow — M.W.
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Duzg grupa nazw obcych dotyczacych przewaznie realiow sg toponimy —
nazwy panstw, miast, krain i innych poje¢ geograficznych, cho¢ réwniez w tym
wypadku mozna zauwazy¢, ze rozna jest skala obcosci, ktdra si¢ z nimi wiaze. Do
takich nazw naleza onimy okreslajace miejsca lezace stricte na terytoriach, jakie
zajmowato w potowie XIX wieku Panstwo Osmanskie. Sg to na przyktad Dar-
danely (B, s. 13 — cie$nina mi¢gdzy Potwyspem Batkanskim w Europie a Azja
Mniejsza, taczaca Morze Egejskie z morzem Marmara), Egryp (B, s. 19 — nazwa
feudalnego panstwa istniejacego na greckiej Eubei), Hellespont (B, s. 25 — star-
sza nazwa Cie$niny Dardanele), Lemnos (B, s. 55 — wyspa grecka), Brusa (B,
s. 42 — najprawdopodobniej wspotczesne miasto Bursa) i — oczywiscie — wy-
stepujace w tytule dzieta Byrona 4bydos — miasto w Azji Mnigjszej nad cie$ning
Hellespont. Pojawiaja si¢ tez nazwy, ktore odnoszg nas do miejsc nieco dalszych,
bardziej egzotycznych: Nubie (B, s. 3), Mekka (B, s. 8), Siraz (B, s. 29 — miasto
w Iranie), Kandie (B, s. 32 — miasto w Beninie albo na Sri Lance), Istakar (B,
s. 19 — wspolczesne iranskie miasto Istakhr), ale i blizszych, znanych choéby z po-
wodow geograficznych: Rumelia (B, s. 40 — kraina historyczna na Batkanach,
prowincja turecka w czasach Panstwa Osmanskiego, ktora obejmowata cz¢$¢ Im-
perium migdzy Dunajem a Peloponezem — do zmian drugiej potowie XIX w.),
lezacych w Basenie Morza Srodziemnego, na przyktad Israel (B, s. 19) czy nawet
nieistniejgcych na mapie swiata ——£Eden (B, s. 37). Zauwazy¢ mozemy rowniez
toponimy, ktore moga konotowa¢ mniej obcosci z powodow historycznych i spo-
tecznych — Stambul (B, s. 6) czy metaforyczny Stary Ocedn (B, s. 43) — albo nie
konotuja jej w ogole: Dunaj (B, s. 40).

Duza cze$cia nazw obcych realiow charakterystycznych dla orientalne-
go $wiata sg slowa okreslajagce przedmioty codziennego (lub rzadszego) uzytku
(w tym ubrania i ozdoby czy bron) — na przyktad cibuk (B, s. 12 — fajka wod-
na), handzar (B, s. 52 — bron pochodzenia perskiego), ambrové perly (B, s. 28),
Iranské tkaniny (B, s. 29), turban (B, s. 32), atar-gul (B, s. 14 — olej r6zany), rza-
dziej nazwy potraw: oliva (B, s. 1) czy Serbet (B, s. 31) czy miejsc: Harem (B, s. 4).

Charakterystyczng grupa nazw sg te zwigzane z religia: na przyklad moslem-
sky rizenec (B, s. 28), koran (B, s. 29), komboloj (B, s. 29 — sznur przypominaja-
cy rézaniec), muezzin (B, s. 45), ale i Eden (B, s. 37) czy Azrael (B, s. 17 — imig
aniota $mierci). Spotka¢ mozemy tez nazwy roslin i zjawisk przyrodniczych, kto-
re sa typowe dla terendw lezacych na potudnie od Europy Srodkowej, nie zawsze
orientalnych, ale na pewno odleglejszych. Ta grupa wyrazow reprezentowana jest
przez migdzy innymi nastepujace przyktady: cypris (B, s. 1; forma blizsza staro-
czeskiemu cyprys albo cypres — zob. Machek, 2010, s. 920), myrta (B, s. 1), cedr
(B, s. 1), zefir (B, s. 1), citron (B, s. 1). W tekscie pojawia si¢ rowniez okrzyk wo-
jenny: Ollah (B, s. 13), co ttumacz wyjasnia nam w przypisach.

Wskazane nazwy, réoznorodne w formie i tresci, reprezentuja cata mnogos¢
kategorii pojeciowych, jakie odnalez¢ mozemy w dziewigtnastowiecznym czeskim
przektadzie Narzeczonej z Abydos. Cz¢$¢ z nich zidentyfikowa¢ mozna tatwo,
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natomiast inne okresli¢ wspotczesnie jest znacznie trudniej, szczegdlnie jesli mo-
wimy o miejscach czy przedmiotach, ktore juz nie istniejg i w tym kontekscie
mozna je uznac za swoiste historyzmy, jak na przyktad vysina Sigejska (B, s. 55),
czyli teren przy starozytnym miescie Sigeion lezacym w Troadzie w potnocno-
-zachodniej Anatolii.

Funkcjonalno$¢ nazw 1 kwestie normatywne

Kolejnym problemem badawczym jest klasyfikacja funkcjonalna nazw, ktora
trudno — jak juz wspomniano — przeprowadzi¢ jednoznacznie, poniewaz kryte-
rium adaptacji obcej nazwy naklada si¢ tutaj na czynniki historyczno-literackie
i stylistyczne, a takze komunikacyjne. Mozemy mowi¢ na przyktad o rozréznia-
niu przeje¢ starszych i nowszych, catkowicie badz czesciowo zaadaptowanych for-
malnie, zapozyczen odnoszacych si¢ do realiow juz nieaktualnych, czyli wlasnie
wspomnianych, trudnych do precyzyjnego zidentyfikowania historyzmow i nazw
aktualnych w momencie przektadania tekstu w potowie XI1X wieku, ale tez pojec,
z ktorymi spotykamy si¢ na co dzien rowniez dzisiaj (na przyktad turban, Mekka
czy oliva) — te wyrazy mozemy uwazac za przyswojone, juz nicobce (na pewno
wspolczesnie).

W kontekscie tej ztozonosci w zasobie badanych nazw wskaza¢ mozna jeszcze
mi¢dzy innymi egzonimy, czyli narodowe wersje obcoj¢zycznej nazwy geogra-
ficznej jakiegokolwiek obiektu, ktory lezy poza granicami jakiego$ kraju, a wiec
poza terytorium uzytkowania jego oficjalnego jezyka (por. Harvalik, 1998, s. 261).
Do takich nazw zaliczy¢ mozemy toponimy: Dardanely (B, s. 13), Mekka (B, s. 8),
Siraz (B, s. 29), Nubie (B, s. 3), Istakar (B, s. 19).

Zauwazalng grupg egzotyzmow s takie, ktore nazywajg realia zupetnie nie-
znane — nie da si¢ ich okresli¢ inaczej niz oryginalnie. Sg to najczesciej wyrazy
w formie cytatu i w ich przypadku mowi¢ mozemy o rodzaju ksenizmu (Wolfgang
Moser, 1996, za: Hladka, 2017). Takim przyktadem jest wyraz atar-gul (B, s. 14),
ktorego nie sposob zidentyfikowaé, nie znajac etymologii poszczegdlnych elemen-
tow ztozenia: atar — stowo pochodzenia arabskiego, zaadaptowane przez perski,
oznaczajace ‘wonny olej’, notabene oryginalnie rozany (Essa, Ali, 2010, s. 70), a gul
to po turecku ‘réza’ (wtasciwie: giil). Biorgc pod uwage, ze analizowany czeski
tekst zostat przetozony z jezyka angielskiego w XIX wieku, kiedy jezyk turecki
zapisywany byl alfabetem arabskim, mozemy jedynie snu¢ przypuszczenia: mamy
tu do czynienia na pierwszy rzut oka by¢ moze z cytatem, jednak po wnikliwszej
analizie uzna¢ mozna rowniez, ze jest to wyraz czg¢sciowo zaadaptowany (przy-
najmniej graficznie) i z powodzeniem mogacy funkcjonowac w systemie czeszczy-
zny, o czym $wiadczy jego uzycie w analizowanym tekscie: s atar-gulem (s. 14).

Jak wida¢, w proponowanym przegladzie nazw obcych rzeczy i po-
je¢ kojarzonych z inng kulturg czy przestrzenia, pojawiajacych si¢ w czeskim



254 « Mateusz Wisniewski

dziewigtnastowiecznym przekladzie dzieta Lorda Byrona, wskazane egzotyzmy
reprezentuja rozne klasy przedmiotéw i zjawisk — dotycza zaréwno elementow
zupetnie nieznanych, takich jak kolomboj (nazwa pospolita) czy Istakar (wtasna),
jak i desygnatow, ktore w jezyku czeskim funkcjonuja na co dzien i ktérych ob-
cos$ci juz nie odczuwamy albo odczuwamy ja mniej — na przyktad koran, suttan,
Stambul. W przypadku tej pierwszej grupy wyrazow, czyli nazw funkcjonujacych
w komunikacji okazjonalnie albo pojawiajacych si¢ wtasnie w funkcji poetyckiej
(na przyktad w utworze literackim), szczegdlnie cenne okazujg si¢ przypisy na
koncu powiesci, ktore ttumaczg cze$¢ nazw obcych realiow czeskiemu czytelni-
kowi (podobne przypisy znajduja si¢ w polskim przektadzie, ale i angielskim ory-
ginale, cho¢ kazdy ttumacz inaczej je rozbudowat).

To, co zwraca uwage, to niezwykta réznorodnos¢ obcych realiow: oprocz
nazw wilasnych okreslajacych obiekty geograficzne pojawiajg si¢ nazwy typowo
realioznawcze, nazywajace przedmioty, miejsca i ludzi. One réowniez stuzg —
oprocz oczywistej w literaturze picknej kreacji artystycznej — potrzebie opisania
nowej, nieznanej rzeczywistosci, ktora jednak czesto byta nie do konca zrozumia-
na, a przez to mogta by¢ nieprawidlowo interpretowana, co ma odzwierciedlenie
takze w specyfice niektorych nazw — w tekscie pojawiajg si¢ na przyktad osobli-
wosci stowotworcze: pasalictvi (B, s. 38). Jednoczesnie pokazuje to tez, ze czeski
dobrze radzi sobie z przystosowaniem nazw obcych realiow do systemu jezyka:
oprocz wielu wspomnianych w tym artykule przyktadéw adaptacji obcych wyra-
76w na réznym poziomie uwage zwraca tworzenie przez ttumacza form przymiot-
nikow dzierzawczych, chetnie uzywanych w czeskim réwniez dzi§ — na przyktad
pasalictvi Abdallovo (B, s. 38), Pasvanova zbujnd druzina (B, s. 36), Giaffirtv
zbran (B, s. 41), Harunova péce (B, s. 42).

Analizowany material moze stanowi¢ punkt wyjscia do dalszego i bardziej
szczegotowego badania zapozyczen z jezykow orientalnych (nie tylko tureckiego)
na przestrzeni wiekéw: ich funkcji komunikacyjnej, stopnia adaptacji do jezyka
czeskiego czy wspolczesnych ekwiwalentow, ktore nazywaja wymienione realia
inaczej, a sg uzywane czgsciej i chetniej.

& %k ok

Wspobiczesnie liczba obeych realiow pojawiajacych sie w roznych tekstach
juz chyba w ogole nie dziwi przecigtnego uzytkownika jezyka: stowa te odnosza
si¢ bowiem przeciez zaréwno do catej mnogosci apelatywow, jak i do wybranych
priopriow. O ile przez stulecia zapozyczenia z obcych jezykéw byly bezsprzecznie
swiadectwem bezposrednich czy posrednich kontaktoéw migdzykulturowych roz-
nych wspdlnot jezykowych, o tyle dzisiaj ta fizyczna wrecez kiedys relacja moze by¢
réwniez zaposredniczona poza czasem i przestrzenia: obecne bowiem zaintereso-
wanie rzeczywistoscig geograficznie i mentalnie odlegla, wciaz jako$ nieznana,
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czasami nawet — jak moze si¢ wydawaé — osobliwg, wzmagane jest przez wspot-
czesne media wlasnie. To nie tylko Internet w postaci znanej z dwdch pierw-
szych dekad XXI wieku, ale i najnowsze i coraz popularniejsze narzedzia, przede
wszystkim media spoteczno$ciowe — Facebook, Instagram i Tik Tok. Takie apli-
kacje i strony — nawet jesli nie jestesmy ich aktywnymi uzytkownikami — nie-
ustannie dostarczaja nam tresci, takze tej proponowanej przez algorytmy, ktore
czule sg na nasze wyszukiwania i przegladane strony. Jesli wigc szukamy ofert
wczasow w Grecji, Zjednoczonych Emiratach Arabskich, Omanie, Armenii, Au-
strii czy na Dominikanie, w naszych mediach spotecznosciowych od razu pojawia
si¢ zawartos¢ (tzw. kontent), ktora bedzie odnosi¢ do wlasciwego miejsca i jezyka
czy odpowiedniej kuchni i kultury. Wraz z nig pojawig si¢ nazwy obcych realiow,
ktore — jak juz ustaliliSmy — nie stanowig dla nas az takiego wyzwania identy-
fikacyjnego, jak kiedys. Wydaje si¢ wrecz, ze wspotczesnie mozna bezsprzecznie
mowi¢ o usprawnieniu procesu poznawania swiata bez wychodzenia z domu: by¢
moze juz niedtugo ChatGPT albo inna forma cyfrowa zblizajaca si¢ do sztucznej
inteligencji, ktora — co chciatbym stanowczo podkresli¢ — nie napisala niniejsze-
go artykutu, bedzie mogta wykreowac nam rzeczywistos$¢, w ktorej nazwy obcych
realiow nie beda stanowity dla odbiorcy zadnego problemu komunikacyjnego.
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