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Koncepcja sfery wptywdw w analizie celownika

Studia nad przypadkami siggaja starozytnosci. Kolejne pokolenia badaczy
podejmowaty préb definicji poszczegdlnych przypadkow, klasyfikacji oraz ustale-
nia ich funkcji i znaczenia. W tym celu wykorzystywane byly rozne metodologie,
takie jak zapoczatkowane w starozytnosci, a kontynuowane w czasach nowozyt-
nych teorie: gramatyczna (zwana tez logiczna)! oraz lokalistyczna?, a takze teorie
wspolczesne, na przykltad inwariantéw semantycznych?, syntaktyczna wywodza-
ca sig ze szkoly strukturalistow amerykanskich, Fillmorowska gramatyka przy-
padka czy tez metodologie gramatyki kognitywnej. W artykule pragng odwotac
si¢ do ostatniej z wymienionych teorii, w obrgbie ktorej rozwingla si¢ koncepcja
sfery wpltywow, wykorzystywana w badaniach nad celownikiem. Skoncentruje¢
si¢ na réznych interpretacjach tego pojecia oraz wykorzystaniu koncepcji sfery
wplywow w badaniach i jej wplywie na otrzymane wyniki.

W ostatnim dwudziestoleciu nastapit znaczny rozwdj kognitywistycznych
badan nad przypadkiem®*. Réwniez na temat celownika, bedacego przedmiotem

I Zapoczatkowana przez stoikow w IV wieku p.n.e. przerodzita sie¢ w nurt formalnograma-
tyczny, na podstawie ktorego stworzono wigkszo$¢ gramatyk poszczegodlnych jezykoéw narodowych
w wieku XIX i pierwszej potowie XX.

2 Zapoczatkowat ja prawdopodobnie Apollonios Dyskolos (okoto 150 n.e.) przez wyznacze-
nie trzech podstawowych pytan dla przypadkéw zaleznych: skad (dopetniacz), dokad (biernik), gdzie
(celownik), A. Heinz, Dzieje jezykoznawstwa w zarysie, Warszawa 1983, s. 55. Koncepcja kontynu-
owana byta w XIII-XIV wieku przez Maximusa Planudesa — gramatyka bizantyjskiego, oraz w XV
wieku przez Teodora Gazg we Wtoszech, W. Maciejewski, O przestrzeni w jezyku, Poznan 1996, s. 26.

3 R. Jakobson, Beitrag zur allgemeinen Kasuslehre: Gesamtbedeutungen der russchishen Ka-
sus, [w:] Selected writings, t. 2. Word and language, Haga (1936) 1971, s. 23-71.

4 Na przyktad prace: L. Talmy, Toward a Cognitive Semantics, t. 1. Concept Structuring Sys-
tems, t. 2. Typology and Process in Concept Structuring, Cambridge 2000; R.W. Langacker, Con-
cept, Image, and Symbol. The Cognitive Basis of Grammar, Berlin-New York 1990, oraz Founda-
tions of Cognitive Grammar, t. 2, Stanford 1991; A. Goldberg, 4 Construction Grammar Approach
to Argument Structure, Chicago-London 1995.
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moich badan, powstata duza liczba prac®, w tym te, ktére analizuja celownik
w poszczegdlnych jezykach stowianskich, jak badania Laury Jandy®, Brygidy
Rudzkiej-Ostyn’, Ewy Dabrowskie;j®.

Jezykoznawstwo kognitywne uznaje jednostki gramatyczne za znaczace. Ich
znaczenie utozsamiane jest ze struktura pojeciowa, kojarzona z dang jednostka
na mocy konwencji. Struktura pojeciowa opiera si¢ na wiedzy uzytkownikow
jezyka o $wiecie i na ich do$wiadczeniu — dotyczy to rowniez opisu akcji
i zdarzen, definiowanych przez jezykoznawstwo kognitywne jako interakcja
migdzy uczestnikami zdarzen, w trakcie ktorej przekazywana jest energia lub
moc sprawcza’. Koncepcja dynamiki sit postuzyta Ronaldowi Langackerowi'”
do stworzenia archetypowego potocznego modelu zdarzen — modelu kuli
bilardowej — polegajacego na przekazywaniu energii poszczegdlnym elementom
fancucha akcji, jak ma to miejsce w bilardzie. Kognitywna analiza przypadkow
wykorzystuje réwniez model sceny!!, bedacy sposobem postrzegania zdarzen
jako akcji rozgrywajacej si¢ przed obserwatorem (niejako na scenie), w ktorej
zaakcentowane jestrozroznienie poszczegolnych uczestnikow i scenerii. Rodzajem
modelu sceny jest model rdl archetypowych, wyodrebniajacy uczestnikow
zdarzen ze wzgledu na ich specyficzng role w akcji (na przyktad rola agensa,
pacjensa, doznajacego i innych). Model ten obrazuje prototypowe zdanie proste
z czasownikiem tranzytywnym i dwiema podstawowymi rolami archetypowymi:
agensem i pacjensem.

Badania nad przypadkiem w oparciu o zalozenia jg¢zykoznawstwa
kognitywnego wykorzystuja zwykle koncepcje modelu kuli bilardowej oraz model
zdarzen kanonicznych, a takze, w wypadku niektorych prac, model sieciowy.
Ponadto, w semantycznych analizach celownika stosowana jest koncepcja sfery

> Tu nalezy wymieni¢ dwa zbiorowe tomy omawiajace celownik w roznych genetycznie
jezykach: The Dative, t. 1. Descriptive Studies, Amsterdam-Philadelphia 1996, The Dative, t. 2.
Theoretical and Contrastive Studies, Amsterdam-Philadelphia 1998, oraz prace autoréw, takich jak:
M. Smith, The semantics of dative and acusative in German: An investigation in cognitive gram-
mar, rozprawa doktorska University of California, San Diego 1987; R. Maldonado, Objective and
subjective datives, ,,Cognitive Linguistics” 13, 2002, nr 1, s. 1-65; L;j. Sari¢, On the semantics of the
“dative of possession” in the Slavic languages: An analysis on the basis of Russian, Polish, Cro-
atian/Serbian and Slovenian examples, ,,Glossos” 2002, nr 3, http://www.seelrc.org/glossos/is-
sues/3/saric.pdf, a takze inne prace wymienione nizej w artykule.

6 L. Janda, 4 Geography of Case Semantics: The Czech Dative and the Russian Instrumental,
Berlin-New York 1993.

7 B. Rudzka-Ostyn, Z rozwazan nad kategoriq przypadka, Krakéw 2000.

8 E. Dabrowska, Cognitive Semantics and the Polish Dative, Berlin-New York 1997.

9 Mowa o koncepcji dynamiki sit Talmy’ego. Zob. L. Talmy, Force dynamics in language
and thought, ,Papers from the Regional Meetings Chicago Linguistic Society” 21, 1985, red.
W.H. Eilfort, P.D. Kroeber, K.L. Peterson; idem, Force dynamics in language and cognition, ,,Cog-
nitive Science” 1988, nr 2; idem, Toward a Cognitive Semantics, t. 1. Concept Structuring Systems,
t. 2. Bpology and Process in Concept Structuring, Cambridge 2000.

10 R.W. Langacker, Foundations of Coganitive..., s. 215.
I R .W. Langacker, Concept, Image, and Symbol..., s. 209.
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wpltywow. Sama koncepcja nie nalezy do nowych. Obecna jest juz w pracy
Charlesa Bally’ego!?, jakos fera osobista (sphére personnelle), czy Jerzego
Kurylowiczal3>—sfera kompetencji/zainteresowania (sphere
of competence/interests). Koncepcja sfery wplywdéw umiejscawia czlowieka
w centrum relacji wyrazanych przez celownik. W zwigztej definicji Elzbiety
Tabakowskiej'* sfera wptywow okre$lana jest jako

abstrakcyjna sfera obejmujaca wszystkie osoby, przedmioty, miejsca, fakty, mozliwosci, uczucia

itd., kojarzone z dana jednostka (prototypowo bgdaca cztowiekiem) na tyle blisko, aby istniato
prawdopodobienstwo, ze wszelkie zmiany ich dotyczace beda takze dotyczyé owej jednostki'>.

W wypadku semantyki celownika sfera wplywow ma bardzo istotne zna-
czenie, gdyz desygnat kodowany w zdaniu przez celownik odczuwa skutki
zdarzenia, w ktérym nie uczestniczy bezposrednio.

Koncepcja sfery wptywow jest interpretowana i wykorzystywana w rozny
sposob. W nowszych pracach wpisywanych w nurt jezykoznawstwa kognitywnego
podobna idea pojawia si¢ w opracowaniach Langackera!®— recipient s dominion,
a takze stosowana jest do opisu celownika w roéznych jezykach (na przyktad
celownika hiszpanskiego!”), natomiast w opisie celownika jezykow stowianskich
uzyta byta przez Jande, Rudzka-Ostyn oraz Dabrowska!®. Do nich wiasnie, a takze
do koncepcji Anny Wierzbickiej!?, zaliczanej przez niektorych jezykoznawcow do
grona kognitywistow??, odniose si¢ w swoim artykule.

Wykorzystana przez Wierzbicka w analizie polskiego celownika koncepcija
personal sphere jest najwezsza sposrdd analizowanych koncepcji. Definiowana
jest w terminach potencjalnego kontaktu z czyim$ ciatem i jego odczuciami
wywolanymi tym kontaktem. Sfera osobista w rozumieniu Wierzbickiej jest
przestrzenia wokot ciata osoby — desygnatu celownika, i moze by¢ naruszona
pomimo braku kontaktu z ciatem. Ilustruje to zdanie:

(1) Kamien przeleciat mi koto ucha?!.

Autorka wzoruje si¢ tu na wspomnianej idei Bally’ego.

[

Ch. Bally, Le langage et la vie, Paris 1926.

13 J. Kurytowicz, The Inflectional Categories of Indo-European, Heidelberg 1964, s. 190-191.
Stowniczek pojgé w: B. Rudzka-Ostyn, op. cit.

E. Tabakowska, Kognitywizm po polsku — wczoraj i dzis, Krakow 2004, s. 261.

R.W. Langacker, Foundations of Cognitive...; idem, Grammar and Conceptualization, Ber-
lin 1999.

17 R. Maldonado, op. cit.

18 E. Dabrowska, op. cit.

19 A. Wierzbicka, The Semantics of Grammar, Amsterdam-Philadelphia 1988.

20 E. Tabakowska, op. cit.; R. Kalisz, W. Kubinski, Dwadziescia lat jezykoznawstwa kogni-
tywnego w USA i w Polsce — proba bilansu, [w:] W. Kubinski, R. Kalisz, E. Modrzejewska (red.),
Jezykoznawstwo kognitywne: wybor tekstow, Gdansk 1998.

21 A Wierzbicka, op. cit., s. 410.
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Langacker z kolei wprowadza pojeciedominium/dziedziny (do-
minion), rozpatrujac relacje dzierzawcze i omawiajac model punktu
odniesienia (reference point model). Model ten ilustruje mechanizm wska-
zywania obserwatorowi mniej znanych lub mniej istotnych obiektow przez od-
niesienie do obiektu wyrazistego lub powszechnie znanego, jak ma to miejsce
podczas obserwacji nocnego nieba i pokazywania gwiazd przez wskazanie na
gwiazdy czy uklady znane?>. D o m i n i um oznacza zbior elementéw, do ktorego
dany punkt odniesienia otwiera dojécie®>. Pojecie to ma charakter abstrakcyjny,
jest ,,zbiorem mozliwych celow, jakie mozemy osiagna¢ dzigki »posredniczeniu«
danego punktu odniesienia”?*. Relacje dzierzawcze poza typowymi relacjami, ta-
kimi jak wlasnos¢ i posiadanie, relacje pokrewienstwa czy relacja catosci do czg-
$ci, opisuja rowniez i mniej typowe odniesienia, jak ma to miejsce w przyktadach
my train — ,,moj pociag”, our problem — ,nasz problem”, its location — ,,jej/
jego potozenie”. Langacker charakteryzuje je, odwotujac si¢ do pojgcia punktu
odniesienia, bgdacego asymetrycznym zwiazkiem asocjacyjnym. ,,Punkt odnie-
sienia zaktada sekwencyjne uzyskiwanie dostepu mentalnego do obiektu poprzez
inny obiekt, z ktérym jest on zwiazany”2>. Element posiadajacy jest w takim ukta-
dzie punktem odniesienia, natomiast element posiadany — jego celem, elementy
te w konstrukcji dzierzawczej pojawiaja si¢ w takiej whasnie kolejnosci®®.

Koncepcja Langackera postuzyta Ricardowi Maldonado?’ do analizy hisz-
panskiego celownika. Badacz przyjmuje, ze celownik prototypowo jest punktem
koncowym?® transferu. Klasyczna semantyczna rola dla konstrukcji z celowni-
kiem to, wedlug autora, roladoznajacego (experiencer). Dominium/
dziedzin a(dominion) rozumiane jest jako ,,virtual area in which a partici-
pant phisically or mentally interacts with other entities”?’ i odnosi sig zaréwno do
agensa, jak i doznajacego. ,,The dominion constitutes the base for any concrete or
abstract contact, which all dative constructions imply, but particularly significant
for verbs of perception and mental activity”3°.

W scenie obrazujacej konstrukcje z celownikiem w funkcji dopeinienia
dalszego uczestnik doznajacy (experiencer) nie znajduje si¢ w polu dziatania

22 R.W. Langacker, Foundations of Cognitive..., s. 170.

23 R.W. Langacker, Wyklady z gramatyki kognitywnej, red. H. Kardela, Lublin 1995, s. 138.

24 R.W. Langacker, Wyklady z gramatyki kognitywnej, Lublin 2005, s. 98.  Each reference point
anchors a region that will be called its dominion (D). Depending on one’s purpose, the dominion of
a reference point can be characterized in either of two ways: as its neighborhood in W (world); or as
the set of objects that it can be used to locate”, R.W. Langacker, Foundations of Cognitive..., s. 170.

25 R.W. Langacker, Wyklady z gramatyki kognitywnej, Lublin 2005, s. 100.

26 Ibidem, s. 97-100.

27 R. Maldonado, op. cit.

28 Na pojecie celu (targef) w ujeciu Maldonado sktadaja si¢ dwie pokrewne konstrukcje: far-
get 1 to uczestnik tancucha akcji znajdujacy si¢ za podmiotem (downstream from the subject) oraz
mniej istotny target 2, ktory jest celem w sensie lokatywnym, ibidem, s. 53.

29 Ibidem, s. 10.

30 Ibidem, s. 54.
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agensa’!. Dziatanie — transfer obiektu — pacjensa (theme) Maldonado przed-
stawia jako przeniesienie go z dominium agensa do dominium doznajacego,
znajdujacego si¢ na koncu trajektorii dziatania, przy udostgpnieniu obiektu
i umozliwieniu tym samym doznajacemu interakcji. Doznajacy jest uczestni-
kiem aktywnym, gdyz nawiazuje fizyczny badz mentalny kontakt z przekazy-
wanym obiektem32, pacjens za$ to uczestnik pasywny zdarzenia, mniej istot-
ny niz doznajacy kodowany celownikiem. Maldonado okresla t¢ relacjg jako
asymetryczna>3. Zachodzi tu wigc podobna zaleznoéé jak w relacjach dzier-
zawczych opisywanych przez Langackera, w ktorych possessor jest ,,bardziej
widoczny” (prominent) od przedmiotu posiadanego, gdy ten drugi znajduje si¢
w dziedzinie pierwszego.

O = Participant
— = Energy transfer

— = Change of location
—>» = Mental contact

Dominion ) = Dominion

Ag =Agent
Exp = Experiencer
Th =Theme

Tr = Trajector
Lm = Landmark

Ryc. 1. Transfer prototypowy: dar, decir
Zrédto: R. Maldonado, op. cit., s. 9.

Pojecia ,,domena celu” (target domain) i ,,aktywno$¢” (activity) Maldonado
uznaje za kluczowe dla opisu hiszpanskiego celownika, zarowno w konstrukcji
prototypowej, jak i konstrukcjach oddalonych od prototypu?4. Aktywnos¢

rozumiana jest jako oddziatywanie uczestnika kodowanego celownikiem, powstate

w wyniku réznego typu kontaktu z obiektami znajdujacymi si¢ w jego domenie’>.

Maldonado obserwuje rozne typy aktywnosci i stwierdza istnienie r6znych stopni
oddzialywania doznajacego w poszczegolnych sytuacjach, w ktorych pojawia
si¢ celownik. Maksymalne oddzialywanie wystepuje, gdy uczestnicy sceny

31 Fakt ten wielu badaczy wiaze rowniez z linearnym uporzadkowaniem zdania z dwoma do-
penieniami.

32 Ibidem, s. 8-9.

33 Ibidem, s. 26.

34 Maldonado konstatuje: ,,the notions of target domain and activity constitute the frame for
variety of dative constructions. Both properties are crucial not only because the prototype obtains,
but also because they constitute the semantic space in which less central dative constructions mani-
fest”, R. Maldonado, op. cit., s. 9.

35 Activity is in all cases equated with affectedness as the dative participant establishes some
type of contact with an element located in his/her dominion”, ibidem, s. 52.
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znajduja si¢ w interakcji z jakimi$ obiektami znajdujacymi si¢ w ich dziedzinie
lub sytuacjami majacymi w niej miejsce’®.

W nawiazaniu do koncepcji dziedziny i aktywnosci uczestnikow kodowanych
celownikiem Maldonado, opierajac si¢ na udziale desygnatu celownika w sce-
nie lub jego braku, proponuje wyodrebni¢ dwa typy celownika: celownik
obiektywny (objective dative)i celownik subiektywny (subject-
ive dative). W drugim wypadku wyr6znia sympathetic dative, charakteryzujacy
si¢ umiejscowieniem obserwatora poza scena, mimo iz akcja w jaki$ sposob go
dotyka, i setting dative, w ktorym obserwator bierze udziat w zdarzeniu, bedac
jego aktywnym uczestnikiem3’. Zdarzenie ma miejsce w dominium desygnatu
celownika — doznajacego.

Koncepcjas fery wplyw o w (sphere of control) w opisie czeskiego
celownika w pracy Jandy>® uzyta jest selektywnie. Badaczka w oparciu o koncep-
cje zdarzenia kanonicznego buduje dwa podstawowe schematy opisujace relacje
wyrazane przez czeski celownik. Pierwszy schemat ilustruje uzycia celownika
w funkcji dopelienia blizszego, drugi zas — celownika niezwigzanego. Kon-
cepcja sfery wplywow staje si¢ podstawa do interpretacji znaczenia celownika
niezwiazanego. Model ten zawiera kilka wariantow syntagmatycznych, sposrod
ktorych gtowny opisuje sceng przekazania energii pochodzacej od desygnatu mia-
nownika desygnatowi biernika, znajdujacemu si¢ w sferze wptywow celownika.
Wedhug Jandy w ten sposob realizowane sa relacje dzierzawcze w domenie fi-
zycznej oraz w domenie aktow mownych.

Sfera wptywow umozliwia badaczce semantyczne odroznienie uzy¢ celownika
w funkcji dopehienia blizszego i celownika niezwigzanego. Nalezy jednak
zauwazyc¢, ze autorka odwotuje si¢ do niej, opisujac czasowniki, ktére wystepuja
w konstrukcji zarobwno z dwoma dopetnieniami, jak i tylko z celownikiem, na
przyktad czasownik zavidét — zazdroS$cic.

Szerzej koncepcja ta przedstawiona jest w pracy Brygidy Rudzkiej-Ostyn3’.
W ujeciu badaczki jest ona jednym z pojeé okreslajacych prototyp celownika,
skupionym na odbiorcy. Samo pojecie odbiorcy rozumiane jest jako wigzka pojec,
wsrod ktorych autorka wymienia granice domen poznawczych, korzysci, uczucia,
kres dziatania, a takze sfer¢ kontroli, ktéra w jej interpretacji odnosi si¢ do
bardziej marginalnych znaczen celownika*. Jednak, w przeciwienstwie do Jandy,

36 Ibidem, s. 54-55.

37 Maldonado okre$la jego aktywno$é jako mniejsza niz aktywno$é desygnatu celownika
w zdarzeniu prototypowym (ale wigksza niz w przypadku sympathetic dative), ibidem, s. 39, 43.

38 1. Janda, op. cit., passim.

39 B. Rudzka-Ostyn, op. cit.

40 Ibidem, s. 65, 90. Newman, ktory w analizie semantyki angielskiego czasownika give row-
niez odwotuje sigdo sfery wplyw o w (sphere/domain of control), pisze, ze jest ona rodzajem
semantycznego rozszerzenia znaczenia prototypowego, jednak bardziej subtelnym niz w znacze-
niach przenos$nych, J. Newman, Give: A Cognitive Linguistic Study, Berlin 1996, s. 48.
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Rudzka-Ostyn odwotuje si¢ do koncepcji nie tylko w aspekcie opisu celownika
niezwigzanego, ale rowniez niektorych uzy¢ celownika jako dopemienia dalszego.

Sfera wplywow jest dla niej pojgciem o charakterze wzglednym. ,,Poddaje
si¢ ono wprawdzie konwencjom licencjonowanym przez system danego jezyka,
ale jednoczesnie jest wystarczajaco elastyczne, aby pomie$ci¢ w sobie intencj¢
konceptualizatora, ktéra wprowadza w sfere wptywow celownika jaki$§ nie objety
konwencja obiekt!. Tradycyjnie sfera wptywow obejmuje najczesciej ludzkie
cialo i przedmioty statego posiadania. Poszczegolne jezyki na mocy zwyczaju
wlaczaja do niej inne przedmioty. Jezyk polski, jak pisze Rudzka-Ostyn, umozliwia
ponadto wprowadzenie do niej wszystkiego, ,,co pozostaje w jakiej$ relacji do
celownika — albo w wyniku fizycznej blisko$ci, albo na mocy jakiego$ innego
zwiazku skojarzeniowego™*?. Uzycie celownika, wedtug autorki, wskazuje na
fakt znajdowania si¢ agensa lub obiektu dzialania w sferze wpltywow desygnatu
celownika.

Dzigki projekcji metaforycznej pojecie sfery wptywow zostaje oderwane od
pojecia odbiorcy i przeniesione do domen pojeé abstrakcyjnych, powiazanych
z pojeciami: czynno$¢, stany, $rodki kontroli i dominacji*}. Natomiast sama
koncepcja tworzy, zdaniem Rudzkiej-Ostyn, wazna lini¢ demarkacyjna pomiedzy
poszczegdlnymi znaczeniami celownika*.

Ewa Dabrowska®, wzorujac si¢ na koncepcji Anny Wierzbickiej, proponuje
najszersze, sposrod wymienionych, rozumienie s fery o s o bis te j (personal
sphere). Twierdzi, ze wszystkie znaczenia polskiego celownika, poza znaczeniem
allatywnym, mozna opisa¢ za pomoca tego pojecia. Na sfere osobista sktadaja
sig, wedtug autorki, osoby, obiekty, miejsca i zdarzenia na tyle blisko zwigzane
z jednostka, ze kazda dokonana w nich zmiana moze oddziatywaé¢ rowniez na tg
jednostke*®. Jednostke taka nazywa za Wierzbicka*’ target person (TP) i definiuje
jako ,,individual who is perceived as affected by an action, process, or state tak-
ing place within or implinging upon his personal sphere™*3. Celownik jest wedhug
Dabrowskiej gramatycznym wyznacznikiem tej roli (target person)*.

Koncepcja sfery osobistej opiera si¢ na uznaniu ciata ludzkiego za jeden
z centralnych elementow, do ktorych odnosza sie rozne relacje™®. Zdarze-

4l B. Rudzka-Ostyn, op. cit., s. 107.

42 Ibidem.

43 Ibidem, s. 90.

44 Ibidem, s. 33.

E. Dabrowska, op. cit., s. 17.

46 Ibidem, s. 16.

A. Wierzbicka, op. cit., passim.

48 Ibidem, s. 17.

Por. pojecie target domain w: R. Maldonado, op. cit., passim.

Odwotanie do siggajacej starozytnosci idei antropocentrycznej. Widoczne jest tez odwola-
nie si¢ do pojgcia somatogozji — znajomosci schematu wlasnego ciata, samowyodrebnienia z ota-
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nia, w ktorych biora udzial czeéci ciata, bezposrednio oddziatuja na jednostke
denotowana w zdaniu przez celownik.

(2) Ola umyta Robertowi glowe>!.

Dabrowska wyroznia kilka aspektow sfery osobistej, tworzacych pie¢ podsfer,
dla kérych ciato jest punktem odniesienia2. Ponizszy schemat ilustruje naktadanie
si¢ na siebie wyodrebnionych czgsci. Sato: sfera prywatna (private sphere),
sfera wptywow (sphere of influence), s fera potencjatu(sphere of
potency),sfera empatii(sphere of empathy)i sfera Swiadomos§ci
(sphere of awareness).

SPHERE OF
EMPATHY

— \\
subordinates

\ events in

the world

children SPHERE OF INFLUENCE

actions

SPHERE OF territory SPHERE OF
AWARENESS POTENCY
clothes other possessions
X air \ )
— bubble personal g\t/)filcatzle self-
\stions y determination
PRIVATE
SPHERE

Ryc. 2. Schemat sfery osobistej
Zrédto: E. Dabrowska, op. cit., s. 65.

Za ,przedluzenie” (extension) ciala uwaza si¢ zwykle ubranie jednostki,
a takze najblizsza ciatu sfere (air bubble w nazewnictwie Dabrowskiej>? czy
personal sphere w waskim rozumieniu Wierzbickiej>*). Ma to swoje kulturowe
uzasadnienie, ktore potwierdzaja sytuacje, takie jak calowanie rabka czyjej$
odziezy czy pierscienia dostojnikdw. Motywacja jest rowniez ksztaltowanie
czyjego$ wizerunku przez odpowiedni ubiér — strdj czesto wyraza tozsamose,
przynaleznos$¢ spoleczna, status.

czajacego $wiata, H. Spionek, Powstawanie orientacji w prawej i w lewej stronie schematu ciata
w ontogenezie, Warszawa 1961, passim.

31 E. Dabrowska, op. cit., s. 17.

52 Ibidem, s. 64.

33 Ibidem.

34 A. Wierzbicka, op. cit.
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Natomiast ingerencja w najblizsza ludzkiemu cialu sferg narusza czyja$ in-
tymnos¢. Przekroczenie granicy tej sfery przez inna osobg sprawia, ze jednostka
czuje si¢ nickomfortowo, ingerencja czgsto traktowana jest na rowni z dotknig-
ciem ciata. Trzeba jednak dodaé, ze sfera ta r6zni si¢ w zaleznosci od kultury.
W Ameryce, Anglii, Niemczech i krajach skandynawskich odlegto$¢ migdzy roz-
moéwcami jest wigksza niz w krajach arabskich, azjatyckich, afrykanskich, w kto-
rych osobg dopuszcza si¢ blizej niz na wyciagnigcie rgki — rozmowcy bez pro-
blemu moga si¢ dotknac.

Dabrowska sytuuje relacje celownikowe z rzeczownikami o tym znaczeniu
wsferze prywatne]j (private sphere). W polskiej rzeczywistosci jgzyko-
wej osoby znajdujace si¢ w relacji pokrewienstwa rowniez rozpatrywane sa jako
czes$¢ tej sfery, co obrazuje konstrukcja:

(3) Corka mi wyjechata za granice.

Wsferze wptyw o w (sphere of influence) znajduja si¢ przedmioty
nalezace do danej osoby. Dotyczy to rowniez sytuacji, w ktorej osoba ma prawo
do uzytkowania przedmiotu, pomimo ze przedmiot tylko czasowo znajduje si¢
w jej posiadaniu, na przyklad, gdy trzyma jaki§ przedmiot. Do tej sfery zalicza
si¢ takze ,,terytoria” — miejsca, w ktdrych osoba znajduje si¢ lub ktore zajmuje.

(4) Piotr ustapit Kasi miejsca w autobusie™>.

Stera wptywdow obejmuje rowniez relacje zaleznosci migdzyludzkiej i kontroli
nad ludzmi, na przyktad na tle zawodowym, tlumaczac to odpowiedzialnoscia
zwierzchnika za dziatania podwtadnego.

(5) Robotnicy mu zastrajkowali®.

Wymienione elementy Dabrowska uwaza za wlaczane do sfery wptywow au-
tomatycznienamocy strate gii taczenia (linking strategies) czy zatlozenia
przyjetego przez spoteczenstwo. Jednoczesnie stwierdza, ze kategoria sfery oso-
bistej jest kategoria otwarta, a lista przedmiotéw i osob, ktore moga by¢ do niej
wlaczone, jest nieograniczona i czgsto zalezna od czynnikow kontekstualnych
1 indywidualnej, subiektywnej oceny relacji przez méwiacego.

(6) ??Kolezanka wyjechata mu do Ameryki®’.
(7) Corka wyjechata mu do Ameryki®.

55 JIbidem, s. 18.
56 Ibidem, s. 19.
5T Ibidem, s. 20.
38 Ibidem, s. 19.
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(8) Studenci mu $pia na wyktadach>.
(9) ?Studenci mu chodza na dyskoteki®®.

Réwniez w mniej typowych sytuacjach sposob, w jaki zdarzenie dotyka
TP, jest dedukowany z kontekstu, mimo ze relacja ta nie zawsze jest oczywista
i czgsto zalezy od nieobiektywnej oceny méwiacego oraz od faktu, czy odbiorca
jest w stanie znalez¢ powiazanie TP z bezpos$rednim uczestnikiem zdarzenia.
W przypadku, gdy zdanie nie zawiera typowych uczestnikow sfery prywatnej,
powiazanie zdarzenia z TP zachodzi na podstawie ogolnej wiedzy o $wiecie.

Dabrowska sugeruje rowniez istnienie w jezyku polskim pewnej korelacji
pomigdzy obiektami nalezacymi do sfery osobistej a stopniem odczuwania przez
doznajacego bezposredniego skutku dziatan dokonanych na tych obiektach. Oto6z
peryferyjne elementy sfery osobistej, na przyktad gazety, urzadzenia biurowe,
miejsce, na ktorym zwykle parkuje si¢ samochod, ogrodzenie czyjego$ podworka,
musza, aby zdanie z celownikiem byto akceptowalne®!, podlegaé dziataniu, ktore
spowoduje wyrazna zmiang ich stanu lub lokacji.

(10) ??Pies polizat mi zderzak®?2.

(11) Pies polizat mi reke.

(12) 7?7Piotr wskoczyt Kasi do basenu.
(13) Piotr wskoczyt Kasi do tozka.

Jednoczesnie centralne elementy sfery osobistej (czgsci ciata, ubrania, przed-
mioty zwiazane z intymna badz osobista sfera zycia, jak pamigtnik, t6zko) moga
uczestniczy¢ w akcji tylko w sposob ogolny. Uzycie celownika jest wige zalezne
zarowno od semantyki rzeczownika, jak i czasownika.

(14) ??Piotr wszedt Kasi do biura.
(15) Piotr wlamat si¢ Kasi do biura.
(16) *Adam patrzyt Ewie na lampe®3.
(17) Adam patrzyt Ewie na nogi®*.

59 Ibidem, s. 57.

80 Ibidem, s. 19.

61 Ljiljana Sari¢ w analizie celownika dzierzawczego w jezykach stowianskich odwoluje sig
do wspomnianej juz korelacji. Sari¢ twierdzi, ze warunki okre§lone przez Dabrowska nie musza
by¢ spetnione, zeby chorwacki czy serbski ekwiwalent zdania polskiego byl akceptowalny pod
wzgledem poprawnosci. Dalej pisze: ,,range of the ways entities could be affected are conceptual-
ized differently in Polish as opposed to Croatian/Serbian”, Lj. Sarig, op. cit., s. 15.

2 Przyktady zdan 10—15 pochodza z: E. Dabrowska, op. cit., s. 22.

83 Ibidem, s. 23.

4 Ibidem.
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Kolejna sfera wyodrebniona przez autorkg tos fera potencjatu (sphere
of potency). Odnosi sig ona do tych uzy¢ celownika, ktore dotycza sprawowania
kontroli nad wlasnym oraz czyim$ dziataniem. ,,This category includes individu-
als who are subject to another person’s orders or prohibitions or to general moral
or social obligations™®>.

(18) Zakazano im opuszczania hotelu®®.
(19) Rodzice zawsze jej pobtazali®’.

Sfera potencjatu zwigzana jest rowniez ze sprawowaniem kontroli nad wtas-
nym ciatem.

(20) Gtowa opadta mu na piersi®s.

Sfera §wiadomoS$ci(sphere of awareness) dotyczy uczu¢, odczué
fizycznych, mysli 1 wyobrazen, zjawisk percepcyjnych pojawiajacych si¢ u de-
sygnatu celownika.

(21) Wojtkowi $nita sie pigkna naga dziewczyna z rozwianymi wtosami®’.

(22) Pomylity mu si¢ daty”°.

(23) Byto mi goraco’!.

(24) Byto mi zal’?.

(25) Kamien spadt mi z serca’>.

Do sfery $wiadomosci Dabrowska zalicza rowniez akty komunikacji werbal-
nej i niewerbalne;.

(26) Piotr wspomniat mi o tym’4.

(27) Zesp6t zameldowat/zadeklarowat dyrekcji swoja gotowos¢ do podjecia
75

pracy’-.

65 JIbidem, s. 36.
%6 Ihidem.
7 Ibidem, s. 37.
8 Ibidem, s. 38.
% Jbidem, s. 41.
70 Ibidem, s. 43.
L Ibidem.
72 Ibidem.
3 Ibidem, s. 47.
74 Ibidem, s. 48.
75 Ibidem.
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Piata z podsfer jest s fera em p atii(sphere of empathy). Obejmuje ona
sytuacje, w ktorych uczestnik kodowany celownikiem i uczestnik kodowany mia-
nownikiem sa w bliskiej relacji emocjonalnej. Desygnat celownika dzieli emocje
z desygnatem mianownika. Prototypowo dotyczy to sytuacji, w ktorej uczestni-
kami s3 matka i dziecko. Im blizsze relacje pokrewienstwa, tym bardziej centralne
miejsce sfery zajmuje osoba.

(28) Dziecko mi choruje’®.

Wyroéznione przez autorke podsfery czgsto maja nieostre granice. Istotna role
w okreslaniu przynaleznosci do danej podsfery odgrywa znaczenie czasownika
1 wyrazu imiennego.

Niewatpliwie, odwotywanie si¢ do koncepcji sfery wplywow w badaniu
semantyki celownika jest dzialaniem uzasadnionym. Wydaje si¢ ona waznym
elementem znaczenia tego przypadka, szczegdlnie w uzyciach prototypowych
i bliskich prototypowi. Badania struktury celownika roznych jezykow wykazaty,
ze ogolna koncepcja ma charakter uniwersalny i moze by¢ zastosowana w ana-
lizie celownikéw w réznych jezykach. Niemniej nie thumaczy wszystkich uzy¢
celownika. Konstrukcje allatywne, jak zauwaza Dabrowska, nie daja si¢ opisa¢
za pomocq tej koncepcji. Problem ten odnosi si¢ rowniez do uzy¢ dalekich od
prototypu, na przyktad dotyczacych poje¢ abstrakcyjnych z nieosobowym ce-
lownikiem lub w ktérych zachodzi daleko posunigta metaforyzacja. W takich
wypadkach szczegdtowa koncepcja zaproponowana przez Ewe Dabrowska jest
mato uzyteczna, gdyz autorka koncentruje si¢ na celowniku osobowym, gtéwnie
w konstrukcjach nieallatywnych. Rzeczywiscie w jezyku polskim w celowniku
najpowszechniej wystgpuja zaimki i rzeczowniki osobowe, jednak w niektorych
stylach funkcjonalnych (na przyktad stylu publicystycznym czy naukowym)
uzycia peryferyjne z rzeczownikami abstrakcyjnymi sa przewazajace’’. W tym
aspekcie propozycja Rudzkiej-Ostyn czy Jandy, zgodnie z ktora koncepcja sfery
wplywow uznawana jest za jeden z rodzajow eksplikacji znaczenia celownika,
wydaje si¢ bardziej uzasadniona.

Z kolei, nawiazujac do selektywnego uzycia omawianej koncepcji przez
Jandg, prace Dabrowskiej i Rudzkiej-Ostyn udowadniaja, ze koncepcj¢ t¢ mozna
odnie$¢ rowniez do konstrukcji z celownikiem zwiazanym’®.

Powyzszy przeglad pokazuje, ze pomimo wspolnej idei, koncepcja sfery
wpltywow w ramach okre$lonej strategii metodologicznej moze by¢ odmiennie

76 Ibidem, s. 60.

77 Stwierdzenie oparte na badaniu wtasnym korpusu tekstowego jezyka chorwackiego i pol-
skiego.

78 Obie polskie badaczki postuluja przy tym zniesienie semantycznego podziatu na celownik
zwiazany i niezwiazany, gdyz ich badania nie wykazaly istotnych semantycznych réznic pomigdzy
oboma typami datiwu.

Slavica Wratislaviensia 154, 2011
© for this edition by CNS



Koncepcja sfery wptywow w analizie celownika « 99

stosowana nie tylko do opisu réznych jezykow, ale i do opisu jednego jezyka,
jak ma to miejsce w analizach polskiego celownika trzech autorek: Wierzbic-
kiej, Rudzkiej-Ostyn i Dabrowskiej, i, co za tym idzie, w znacznej mierze moze
wplywac na rezultaty badan i wyciagane wnioski.

Koncepcija sfere utjecaja u analizi dativa

Rezime

Clanak je posveéen koncepciji sfere utjecaja te njenoj uporabi u analizi dativa u okviru ko-
gnitivne semantike. Na primjeru radova autora Ane Wierzbicke, Ricarda Maldonada, Laure Jande,
Brygide Rudzke-Ostyn i Ewe Dabrowske pokazana je razlika u razumijevanju i primjeni ove kon-
cepcije od vrlo uskog koriStenja, koje obuhvaca samo nevelik dio uporaba dativa, do vrlo §irokog,
koji predocava bit nealativnih uporaba.

Kljucne rijeci: padezi, dativ, sfera uticaja, kognitivna lingvistika.

Conception of the sphere of influence
in the analysis of dative case

Summary

This paper focuses on the conception of the sphere of influence and its usage in research of da-
tive case in the cognitive semantics frame. Taking as an example such authors as: Anna Wierzbicka,
Ricardo Maldonado, Laura Janda, Brygida Rudzka-Ostyn and Ewa Dabrowska, the difference in
understanding and usage of this conception has been shown, from very narrow, which contains only
minor of dative uses, to very wide, which shows the essence of all non-allative uses.

Kewords: cases, dative, sphere of influence, cognitive linguistics.
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