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Czy Czech moglby napisac¢ Lolite?
O literaturze erotycznej, ktora nie istnieje

Kiedy polski slawista Tadeusz Klimowicz w swym inspirujacym eseju
skierowanym do uczestnikow wroctawskich obrad o ciele, ktore byto kolejnym
wielkim tematem literatur stowianskich, traktowat o cielesnym wymiarze ludz-
kiej egzystencji w kontekscie dzieta literackiego oraz w optyce jego dwczesnych
1 pdzniejszych interpretacji, w tytule swojej refleksji postawit nie tyle filozoficz-
ne, ile niewatpliwie historycznokulturowe pytanie: ,,czy Rosjanin méogtby napi-
sa¢ Lolite?”'. W jego zamySle mialo to by¢ pytanie prowokacja, zapewne takze
pytanie rebus, a jednoczesnie osobliwe pytanie odpowiedz. Przeciez tej niemal-
ze kanonicznej ksigzki (zarowno ze wzgledu na temat, jak i na zainteresowanie
czytelnicze) o dziewczynie Dolores, zwanej Lolita, czyli swego rodzaju powiesé
inicjalng o tzw. tematyce lolitowskiej, w dotychczasowych dziejach literatury
$wiatowej nie napisal nikt inny, lecz wlasnie Rosjanin. Zaden Chinczyk czy Serb
Luzycki, ale 6w cztonek dawnej petersburskiej arystokracji politycznej, a zara-
zem artysta, ktory w okresie miedzywojennym uwazany byt za dume i chlubg
rosyjskiej emigracji literackiej — nikt inny, tylko wlasnie Wtadimir Nabokow.

Zrozumialy zarzut moglby brzmie¢ nast¢pujaco: tak, ale Nabokow napisat
ja po angielsku i usytuowal w srodowisku pdinocnoamerykanskim, do ktérego
byt bardziej zdystansowany niz nalezato, czemu otwarcie dawat wyraz w swych
ksigzkach, przybierajac przy tym ton kasliwej wzgardy. To byla, co prawda, reak-
cja zupelnie adekwatna, ale tu juz przechodzimy do innego dyskursu, jak mowia
wtajemniczeni zwolennicy Foucaulta. Oczywiscie, mogliby$my podazy¢ tropem
sofistycznego sformulowania Tadeusza Klimowicza i zadaé kolejne pytanie,
jeszcze bardziej wyrafinowane, a przede wszystkim o wickszej dozie sarkazmu,
a wiec: ,,czy Lolite moglby napisa¢ Amerykanin?”. Z tak samo po Nabokowow-

I T. Klimowicz, Czy Rosjanin mégtby napisaé Lolite? (Prolegomena do konferencji Ciafo.
Wielkie tematy kultury w literaturach stowianskich). Zob. s. 13 niniejszej pracy.
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sku porywajacym a réwnoczesnie obiektywnym stopniem nieidentyfikacji? Czy
potrafitby to w ogdle jakis pisarz ze Stanéw Zjednoczonych, niebedacy ani Euro-
pejczykiem, ani nawet Srodkowoeuropejczykiem?

Niemniej jednak wroctawski badacz rozwija dalej swoje polemiczne prolego-
mena i dowodzi, ze ,,w Rosji na przetomie lat czterdziestych i pig¢dziesiatych byto
wielu tworcow wydajacych raz po raz jakiego$ Kawalera Ztotej Gwiazdy™?, czyli
owczesne porno-produkeyjne powiesci agitacyjne (powigzane z proza polityczng
Siemiona Babajewskiego, napisang wirtualng nowomowa stalinowska) — oczy-
wiscie w tym sensie, w jakim o takiej ,,agitacyjnej” pornografii literackiej, jako
o produkcie bankructwa mysli spotecznej, pisze Witold Gombrowicz. Przy tym
jednak ,,nie byto zadnego przygotowanego mentalnie do napisania Lolity”3. T pol-
ski profesor dodaje, ze analogiczna sytuacja wystepowala ,,i w innych krajach Eu-
ropy Wschodniej”* — rozumiejac tu, rzecz jasna, takze byle demokracje ludowe
oraz dzisiejsze demokracje. A dlaczego? Dlatego, ze wedtug niego zaden z tamtej-
szych pisarzy ,,nie dysponowal dostateczng wyobraznig pornograficzng’™.

Oczywi$cie, mozna by bylo znowu z powyzszym stwierdzeniem polemizo-
wac 1 natychmiast sformulowac argument, ze niczym takim z catg pewnoscig
nie dysponowal rowniez Wtadimir Nabokow, ktéremu niejednokrotnie si¢ udato
wysmiac gldowny wyznacznik tak zwanej literatury pornograficznej, mianowicie
naturalistyczne badz tez modernistyczne opisy wiasnej ,,wyobrazni pornograficz-
nej”. Co wigcej, autor Lolity zapewne nie potrafitby napisa¢ wspomnianego poli-
tyczno-pornograficznego Kawalera Ztotej Gwiazdy, chociazby z tego powodu, ze
go takie scholastyczne zabawy rozpaczliwie nudzity. Mozliwe, Zze sprobowalby
sparodiowa¢ ow specyficzny styl pisania, jednak najprawdopodobniej szybko
wrocilby do Lolity.

Jak jednakze wobec dylematu ,,Rosjanin czy Amerykanin” wypadng te
wszystkie niewymienione kraje czy panstwa z Europy Srodkowej lub Wschod-
niej? Profesor Klimowicz po przyktady nie szedt z Wroctawia daleko. Najpierw
wybral si¢ do Pragi czeskiej, wedtug niektorych ekspertow starego i picknego
miasta niemieckiego nad Wettawa, pdzniej ,,zototoj Pragi”, gdzie z pewnego
zapomnienia historycznoliterackiego wydobyt rzeczywiscie dotad mato znane
— nonkonformistyczne, jezeli nie wrecz skandalizujace (w poréwnaniu z etycz-
nymi modelami poetyki powojennej) — liryki Jany Krejcarovej z konca lat czter-
dziestych XX wieku. Tworczo$¢ autorki Klimowicz interpretuje nastepnie jako
przyktad ,,hard sexu”, wreszcie cytuje wiersze Krejcarovej o waginie z 1948 ro-
ku, by nie bez politowania skonstatowac, ze poezja ta ,,nic wstrzasneta, niestety,
Czechostowacja i nie obalita rezimu Gottwalda™®.

Ibidem.

Ibidem.

Ibidem.

Ibidem.

Ibidem. Jana Krejcarova, corka Mileny Jesenskej, zaufanej przyjaciotki Franza Kafki, zyta
w latach 1928-1981, po roku 1960 publikowata pod nazwiskiem Jana Cerna.
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Twierdzenie to paradoksalnie jest w pewien sposob zdumiewajgcym hotdem
ztozonym ciatu, i to nie tylko ciatu jako komunikatowi, lecz takze ciatu jako wy-
padkowej najrozniejszych paradygmatow, zarowno politycznych, inkwizycyjnych
i cenzorskich, jak 1 paradygmatow uosabiajacych strukturalng zasade palimpse-
stu albo labiryntu. To wszystko mogloby okazac¢ si¢ stuszne, jesli zgodzilibySmy
si¢ ze stwierdzeniem (aczkolwiek majgcym ironiczny wydzwigk), ze dwczes$nie
tak ,,radykalne” zwerbalizowanie zjawiska cielesno$ci mogtoby (czyzby?) samo
w sobie obali¢ nawet nie§miertelng dyktature zwycigskiego proletariatu. Owa
zdeformowana cielesnos$¢ byla przeciez w swoistej harmonii z podobnie zdefor-
mowanymi wizjami éwczesnej spotecznosci.

Dlaczego jednakze do tego nie doszto? Ani za Stalina, ani za Gottwalda, ani
za Bieruta? Poniewaz wspomniana ,,cielesno$¢” byta w tych czasach, i z punktu
widzenia estetyki normatywnej postrzegana nie tylko jako tabu, ale réwniez jako
»zamkniety” model wypowiedzi artystycznej. Z tego powodu w zaden sposob nie
liczono si¢ z jakim$ Jaussowskim ,,horyzontem oczekiwan czytelniczych” w sto-
sunku do tekstow o takim charakterze (badz tez owo ,,oczekiwanie” byto roznymi
sposobami ttumione), a wspomniana cielesno$¢ byta, jak klasyczny owoc zakaza-
ny, skrycie prezentowana, co ktocito si¢ z jej wrodzong ,,otwartoscig” i brakiem
konwencji. Cielesno$¢ byta dopuszczana jedynie agitacyjnie jako manifestacja
meskiej sity obronnej badz w kategoriach kobiecej rozrodczos$ci, a powodow jej
istnienia dopatrywano si¢ tylko w tej pseudoestetycznej plaszczyznie.

Z tych samych powodow wiersze Jany Krejcarovej ze wspomnianego cyklu,
pt. W ogrodku ojca mego (czes. V zahradce otce mého, w wydaniu ksigzkowym
ukazaty si¢ dopiero w 1990 roku), czyli z cyklu, czy raczej obszaru, czy poematu
refleksyjnego, do niedawna szokujacego niedostatecznie oczytanego czytelnika
swa erotyczng badz seksualng ,,otwartoscia”, rzeczywiscie nie obalily niestety
ani rezimu Gottwalda, ani zadnego innego. W wigkszosci przyczynit si¢ do te-
go rowniez niezbity fakt, ze poezji tejze autorki, z wyjatkiem kilku preunder-
groundowych powojennych artystow i nonkonformistycznych ludzi sztuki,
de facto nikt nie znat. Nie byly publikowane, nie miaty prawa by¢ publikowane,
a oprocz tego atmosfera w Czechach jeszcze dtugo po roku 1945, a zwlaszcza po
1948, w zadnym wypadku nie pozwalata na to, zeby liryki eksponujace cielesny
wymiar egzystencji z takg niekonwencjonalng brutalnoscig mogty zosta¢ opubli-
kowane, cho¢by w okrojonej postaci. Z tych samych powodow niemozliwe byto
ich wydanie nawet w taskawym dla kultury lecie 1968 roku.

Mozemy zatem wysung¢ historycznokulturows oraz krytycznoliteracka hi-
poteze (niewatpliwie z punktu widzenia socjologii poniekad fantastyczng i za-
pewne politycznie niepoprawng), ze dzieki ponadczterdziestoletniemu niepubli-
kowaniu erotycznych czy tez ,,hard sexowych” poezji Jany Krejcarovej (bgdacej
mito$cig zycia filozofa i beletrysty Egona Bondego, zwanego ,,0jcem” czeskiego
undergroundu literackiego), czyli wierszy prowokujacych swa nieckamuflowang
i bezwzgledna, wrecz brutalng cielesnoscig, w Czechostowacji rezim Gottwalda,
a potem Husaka, utrzymat si¢ az do roku 1989. Lecz jak tylko upadt (miejmy
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nadzieje, ze na wieczno$¢), natychmiast — albo nareszcie — w roli erotycznej
jutrzenki nowych czaséw ukazaty sig, niestety tylko w niewielkim naktadzie,
takze wzmiankowane wiersze oraz inne teksty Jany Krejcarovej. Okazato si¢
jednak, ze w roku 1990 nie wstrzasnety Czechostowacja, a po roku 1993 rowniez
Republikg Czeska — w koncu liryki tej poetki nie miaty w sumie nawet ,,dwoch
tysiecy stow”.

Czy tymczasem jednak nie napisal jaki§ Czech, jaki§ pisarz lub pisarka,
ksigzki, ktora mogliby$my interpretowac jako czeska Lolite? Czy kto$ nie stwo-
rzyt literackiego obrazu badz §wiadectwa z akcentem na cielesno$¢, z intencja
opisania cielesnych rozmiaréw ludzkiej egzystencji, ale bynajmniej nie o pedo-
filii, lecz o czeskim spoteczenstwie, ewentualnie o czeskim nie-spoteczenstwie,
badz tez quasi-spoteczenstwie? Napisat czy nie napisat, napisata czy nie napisata,
w kazdym razie tworca tego typu miatby na gruncie literatury czeskiej do czego
nawigzac, chociaz w wiekszosci musiatby podaza¢ — zbiegiem okoliczno$ci tak
samo jak w przypadku poezji Krejcarovej — $ladami niepublikowanych tekstow,
z jednej strony powszechnie uwazanych za literaturg tandetna, z drugiej za$ cie-
szacych si¢ duzym zainteresowaniem jako /ibri prohibiti zakazane przez rezim,
szkote i rodzicow.

Maly przyktad z ostatnich dekad: Babunia Bozeny Némcovej, klasyczne
dzieto czeskiej postromantycznej lub biedermeierowskiej literatury XIX wieku,
wydaje sie, ze juz cata wiecznos¢ jest obowigzkowa lektura czeskiej mlodziezy.
Co jednak naprawde kazdy uczen musi zna¢ obowigzkowo, aby nie byt uwazany
za jakiego$ wspolczesnego ,,skomputeryzowanego” barbarzynce? Ot6z musi znaé
tekst zwany Babunia vulgaris, czyli powszechnie znany erotyczno-anegdotyczny
lay out z ksigzki Bozeny Némcovej. W tym przypadku rowniez chodzi o ma-
ly tryumf niskiego ujecia egzystencji cielesnej, cho¢ jest rezultatem poniekad
prostodusznej, a poza tym ironicznej, parodystycznej, a wigc dosy¢ inspirujgcej
transgresji. Kto jest autorem Babuni vulgaris, o tym w Czechach rzeczywiscie
wie tylko garstka wtajemniczonych filologdw. Jest to zreszta coraz powszech-
niejszy problem starszej i nowszej klasyki czeskiej: literatura erotyczna bowiem
istnieje na jej gruncie, a takze czasem jest szerzona bez podania autora badz jej
autorstwo pozostaje w sferze domystow.

Domysty bywaja przedstawiane raz az nazbyt przekonujgco, innym razem
z daleko idagcym powatpiewaniem. A przeciez ciato i cielesnos¢, istniejace tylko
w ,,niskich” wypowiedziach, stato si¢/stata si¢ przeciez niewatpliwym bohate-
rem czy tez najprawdziwszg bohaterka na przyktad stynnej czeskiej ,,erotyczno-
-skatologicznej epopei” o nazwie Rycerz Smil (czes. Rytir Smil), ktéra bywa czy
raczej bywata przypisywana tzw. poecie narodowemu Jaroslavowi Vrchlickemu.
Utwor ten po raz pierwszy ukazal si¢ dopiero trzynascie lat po $mierci poety
(bynajmniej nieprzypadkowo w awangardowej atmosferze roku 1925), co wigcej,
w wydaniu ksigzkowym, aczkolwiek byto to prywatne wydanie dla subskryben-
tow. Potem wznawiany byt wielokrotnie. Jednak autorstwo Vrchlickego nie zo-
stato potwierdzone: w jego spusciznie literackiej nie ma nawet sladu po Rycerzu
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Smilu czy tez po innych ,,obscenicznych” tekstach: ani po Slubnej koszuli (czes.
Svatebni kosile), ani po elaboracie zatytutowanym Gowno (czes. Hovno), czyli po
owczesnych produktach niewyszukanej cielesnosci.

Gdzie jednak udowodnienie i potwierdzenie autorstwa podobnych ,.ciele-
snych” kreacji byloby mozliwe, tam kompetentni eksperci wzdragaja si¢ to uczy-
ni¢, poniewaz — mowiac wielkodusznym stylem poprzednich pokolen — ,,za-
prawde nie ma potrzeby zagladania w okna domostw ludzi, ktérzy sg nam drodzy
i ktorych pamie¢ by mogta przez to ucierpie¢”. W tym duchu podaje si¢ w watpli-
woS$¢ rowniez autorstwo zaszyfrowanych pasazy z dziennikow wieszcza czeskie-
go romantyzmu literackiego, Karla Hynka Machy. Podobna nieufno$¢ dotyczy
takze lat trzydziestych XX wieku, ktore mozemy nazwac ,,najptodniejszg erg
czeskiego erotyzmu literackiego”, parafrazujac stwierdzenie mtodego redaktora
i krytyka literackiego Radima Kopaca.

I nie jest to wcale wymyst. Okres ten charakteryzuja z jednej strony takie
tajnie wydawane periodyki, jak ,,Eroticka revue” oraz ,,Edice 69 Jindficha Styr-
skego, z drugiej strony opublikowanie Kryptadii zbieracza tekstow erotycznych,
Karla Jaroslava Obratila (wzmiankowane pozycje ukazywaty si¢ w latach 1932—
1939). Pisarze wspotpracujacy ze wspomnianymi periodykami zamieszczali na
ich famach, najczesciej pod pseudonimem, teksty az kipigce od erotyki cielesne;:
ciato bylo widocznie tak duzg inspiracja, a zarazem miato niebezpieczng moc, ze
réowniez w demokratycznym dwudziestoleciu miedzywojennym pojmowane byto
jako tabu. A tabu to byto rowniez pozniej tak silne, ze — z wyjatkiem godnych
pochwaty, lecz nie bardzo licznych publikacji — skutkowato trwatym i zupelnym
za¢mieniem stonca erotyki, w znacznej mierze takze czeskiej posierpniowe;j lite-
ratury dysydenckiej oraz literatury picknej niewydawanej w legalnym krajowym
obiegu’.

Byta to niewatpliwie strata dla literackiego smaku, poniewaz, jak swego cza-
su o sztandarowych dzielach markiza de Sade wyrazit si¢ Honoré de Balzac, sg to
co prawda ,,brudne, straszne ksigzki...”, ale jednoczesnie takie, ,,0od ktorych nie
mozna si¢ oderwac”. Czy jednak znajdziemy w literaturze czeskiej jakie$ utwory
beletrystyczne inspirowane tworczoscia stawnego markiza, od ktérych nie mozna
sie¢ oderwac¢?® 1 czy w ogole istnieje w czeskim pi$miennictwie — zwlaszcza
przed rokiem 1989 — jaka$ zywa i konstruktywna tradycja literatury erotyczne;j,

7 Troche inna sytuacja panowata w czeskiej literaturze emigracyjnej, zwlaszcza w latach
1969—1989, mimo to np. debiut Jana K¥esadly, Scierwopiewcy (czes. Mrchopévei) wywolat w kre-
gach , literatury niezaleznej” wielkie, chociaz nieuzasadnione zgorszenie. Krajowi dysydenci ka-
tegorycznie potepili emigracyjng proze Jana Pelca ...bedzie gorzej (czes. ...a bude hir).

8 Proba ponowoczesnej wariacji na temat tworczo$ci markiza de Sade pojawila si¢ w prozie
czeskiej dopiero na poczatku trzeciego tysiaclecia. I bynajmniej nie przypadkiem Milo§ Urban,
autor ,,horsexu”, czyli seksualnego horroru z roku 2004, o tytule Michaela, z podtytutem Wyda-
rzenia w klasztorze swigtego Aniota (czes. Udalosti v klastere svatého Andéla), wydat t¢ ksigzke
pod pseudonimem Max Unterwasser. Dopiero w nastegpnym wydaniu wzmiankowanej powiesci
przyznat si¢ do jej autorstwa.
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aby potem kto$ z ,,plemienia Czechéw” mogt napisa¢ cos na ksztatt srodkowoeu-
ropejskiej Lolity? Nie zapominajmy, ze w konwencjonalnym ujeciu interpretacji
ciata jako obiektu, a zarazem subiektu erotyki literackiej, juz sam ten ,wielki
temat” moze wzbudza¢ $wiadomg badz nieuswiadamiang wstydliwos¢ oraz ek
przed wiecznym potgpieniem lub napigtnowaniem przez opini¢ publiczng. By¢
moze 6w gk przed cielesnoscig w literaturze jest zupetnie zbyteczny. Dla przy-
ktadu: gdy prozaik i autor tekstow piosenek Boris Vian, jeden ze wspotczesnych
idoli tradycyjnie erotycznej Francji (jesli mozna stwierdzic to tak jednoznacznie),
sardonicznie medytowat o tak zwanej uzytecznosci literatury erotycznej, doszedt
w swym eseju do wniosku, ze literatura erotyczna w ogole nie istnieje oraz ze,
Scisle biorac, za literaturg erotyczng moze by¢ uwazana jakakolwiek literatura,
poniewaz nawet jesli zamienimy obsceniczne czy nieprzyzwoite wyrazy termi-
nologia erotyczng, tre$¢ pozostanie taka sama...

I chociaz Boris Vian najpierw uwaza literature erotyczna za uzyteczna, by za
chwile stwierdzi¢, ze w ogole nie istnieje, to w czeskiej prozie wspotczesnej ,,cie-
lesnos¢” tego rodzaju niewatpliwie istnieje 1 zapewne istniata rowniez w prze-
sztosci, aczkolwiek w typowej dla Czechow ostrozniejszej postaci. Jednakze
w jakiej mierze jest albo bylta ,,uzyteczna” w ujeciu Viana, na to juz odpowie
historia literatury w dalszej lub blizszej przysztosci. Dzi$ raczej trudno bytoby
odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz wspotczesne reakcje krytycznoliterackie
po pierwsze cechuja si¢ w tej materii publicystyczna krotkowzrocznoscia, po dru-
gie za§ bywaja wrecz purytanskie, a zarazem w rezultacie otwarcie nacechowane
meskim szowinizmem, aczkolwiek bywaja rownie bezkompromisowo formuto-
wane przez krytykow kobiety.

Bynajmniej nie przypadkiem réwniez czeska opinia publiczna zarzuca tak
zwanym erotycznym tekstom lub literaturze eksponujacej erotyczng badz ,.ciele-
sng” tematyke, ze jest to erotyka infantylna, erotyka groteskowa czy nawet eroty-
ka tragiczna. Tylko w jakim sensie jest to erotyka tragiczna? Prawdopodobnie na
plaszczyznie egzystencjalnej, a mozliwe ze na egzystencjalistycznej, postegzy-
stencjalistycznej... A ze namietnosci i zmystowosci, jak twierdzg bynajmniej nie
badacze, lecz krytycy kobiety i krytycy mezczyzni, jest w sferze tejze literatury
jak na lekarstwo, a zamiast tego pojawiajg si¢ — jesli pominiemy gatunkowa czy
tematyczng sfer¢ utworow science-fiction, czyli sferg, w ktorej cielesnos¢ bywa
redukowana ad minimum lub ad absurdum — raczej same modelowe historie,
oparte na czystej deskrypcji. Innymi stowy: same ,,Smieszne mitosci” i same
,.kroniki zaspokajania”.

We wspodlczesnych Czechach mozna zauwazy¢ pewng tendencje. Wydaje sig,
ze temat erotyki cielesnej jest coraz wyrazniej domena kobiet pisarek. Wystarczy
dla ilustracji przytoczy¢ chocby kilka przyktadow. Zobaczymy wtedy, ze Svatava
Antosova bezlito$nie eksperymentuje ze sztandarowym toposem feministycznego
tuskulum, nie szczedzac przy tym ironii i czarnego humoru (Nordickou blondynu
Jjsem nikdy nelizala), Petra Hulova usituje zobrazowac $wiat z piedestatu gender
(Uméelohmotny tripokoj), celowo naruszajac reguly gramatyczne, co powoduje,
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ze wagina w tej prozie jest jednoznacznie meskim fenomenem. Jakuba Katalpa
natomiast w seksualnej witalnos$ci i nieskonczonej cielesnosci widzi jedyna moz-
liwo$¢ odejscia od przezywania czystych emocji ludzkich, a wigc i cielesnych,
jako wstydliwego pietna (Je hlina k snédku?). Ogolnie mowiac, dzieje sie tak,
ze wspodlczesne spoteczenstwo czy wspolczesna cywilizacja jest celowo przed-
stawiana w kategoriach ciata czy cielesnos$ci, przy czym chodzi o cialo, ktore
mozna wizualnie kontrolowac i ktoérego formy oraz wypowiedzi sg mozliwe do
uchwycenia w materii literackiej, az powstanie z nich przystowiowe zwierciadto
wspolczesnego niby-erotycznego spoteczenstwa. Niewatpliwie ma na to row-
niez wptyw podatny na manipulacje, komercyjnie seksualizowany sposob przed-
stawiania cielesnosci w sztuce.

Wroémy jeszcze raz do eseistycznego paradoksu Borisa Viana (sformutowa-
nego w czasie, gdy Krejcarova pisata swe ,,cielesne” wiersze). Jesli nie istnieje
literatura erotyczna, to nie istnieje rowniez powie$¢ Nabokowa Lolita w tym sen-
sie 1 w tym wydzwieku, w jakim jest najczesciej interpretowana. Woéwczas oczy-
wiscie nie moze tez istnie¢ jaki§ Czech (jaki$ czeski pisarz czy pisarka), ktory by
stworzyt jaka$ powies¢ a la Lolita dotyczaca cielesnego wymiaru naszego bytu,
a konkretnie o cielesnych zmartwychwstaniach i wniebowstgpieniach ludzkiego
zycia, podobnie jak i o bezideowym kulcie ciata. Tylko ze w przypadku Viana
byt to pomystowy zZart, wiec nie musimy si¢ obawiaé, ze zaden czeski tworca
w zadnym wypadku nie mogt stworzy¢ wariacji powie$ciowej powojennego
satyrycznego dziela Nabokowa. Mozliwe, ze nawet juz ja napisat. Na przyktad
Milan Kundera.

Przelozyta llona Gwozdz-Szewczenko

Could a Czech write Lolita?
About the nonexistence of the erotic literature

Summary

The rhetorical question — could the Czech write Lolita? — has become an impulse to con-
sider the role of the erotic literature and the phenomenon of the body and corporeality, especially
in the modern Czech literature. This theme is also connected with the discourse of the noncon-
formist literature (for instance in the underground literature), the problem of authorship (in the
avant-garde time the erotic texts were also anonymous), and generally the potential of the erotic
writing as the corporeal form of literature. A Czech writer, for example Milan Kundera, could
write Lolita after ten or twenty years.

Keywords: erotic literature, body and corporeality, nonconformism, authorship, conventions
and the tradition.
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