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Dowiadujemy si¢ zatem, ze okreslnikiem twdrczosci Racina jest specyficzny rodzaj przedmowy
z wykorzystaniem motywow herbowych, przejawy pojmowanego w barokowy sposob patriotyzmu,
apologetycznego przede wszystkim jezyka ojczystego (zwlaszcza w odniesieniu do Operae eccle-
siasticae), ,montazowa” technika pracy (szczegdlnie w Ctyry Ziviové), poréwnanie jako podstawowy
Srodek stylistyczny (przede wszystkim w Duchovni zasnoubeni) (s. 98). Dla poetyki poddanych ogla-
dowi utwordw typowa jest wedtug badaczki ,,preferencja symboliki [...], polisemantyczny charakter
wszystkich jego [Racina] srodkéw artystycznych stuzacych niezmiennej idei i wreszcie wypracowany
moéwiony charakter tekstu z wyraznymi srodkami kontaktu [...]” (s. 98, przekt. M.M.).

Za dominujace w tworczosci barokowego homiletyka Hashemi uznaje motywy biblijne, zwia-
zane z kultem maryjnym i kultem $wigtych (résumé badawcze w VI rozdziale) oraz motywy mi-
styczno-erotyczne (zwlaszcza III rozdzial) i sensualistyczne (IV rozdzial). Badaczka zwraca row-
niez uwage na obecnos¢ (przede wszystkim w Operae ecclesiasticae) motywdw socjalnych, ktore
maja $wiadczy¢ o wrazliwosci Racina na nieréwnosci klasowe.

Kontrasty pomigdzy interesujacymi ja dzielami badaczka dostrzega zwlaszcza na ptaszczyz-
nie stylistycznej. I tak pod wzglgdem stylu po wnikliwej analizie najwyzej ocenia dwa pierwsze
z analizowanych homiliarzy; Sném nebesky okresla jako stylistycznie najubozszy, natomiast Operae
ecclesiasticae stawia na miejscu drugim.

Hashemi, przytaczajac przekonujace argumenty, dokonuje rdwniez hierarchii dziet pod wzgle-
dem stopnia ich przynaleznosci do homiletycznej linii literatury szczytowej fazy czeskiego baro-
ku, dajac tu pierwszenstwo utworowi Ctyry Ziviové (badaczka réwnowazy nieco pozytywna opinie
o dziele, przypominajac o jego stabej czytelniczej recepcji, thumaczonej jednak przez nig wlasnie
ekskluzywizmem filozoficznym i artystycznym).

W Podsumowaniu autorka rozprawy okresla wage tworczosci Racina w szerokim kontek-
Scie literackim. Szczegoélng warto$é z literaturoznawczego punktu widzenia ma tu wskazywana
i podkreslana przez Hashemi paralela typologiczna pomiedzy homiliarzem Ctyry Ziviové a Mdjem
K.H.Machy (szerzej przedstawiona w rozdziale IV).

Warto tez podkresli¢, ze w IV rozdziale Hashemi wprowadza opozycyjny do funkcjonujace-
go terminu tzw. barokowego pesymizmu termin barokowego optymizmu, trafthie dowodzac jego
zasadnosci podstawowymi ideami o ,,podlegltosci diabta Bogu, ideowa i kompozycyjna przewaga
bieguna odpuszczenia nad biegunem zatracenia oraz zaakcentowang ideg pokuty jako przedsionka
zbawienia” (s. 101, przekt. M.M).

Dazenie do zrownowazonych osaddéw przedstawianego materiatu, w polaczeniu z badawczym
obiektywizmem, erudycja badaczki, logika wywodu 1 klarownoscia jezyka, pozytywnie cechuje
przeprowadzony w omawianej tu rozprawie dyskurs. Hashemi wyczerpujaco omawia problematyke
dziet Karela Racina, ktdry, dzigki jej staraniom, z duzym prawdopodobienstwem zostanie docenio-
ny jako barokowy autor. I to zdaje si¢ stanowic¢ najwigksza wartos¢ ksiazki Michaeli Hashemi. Po-
zostaje mie¢ nadziejg, ze czeska literaturoznawczyni nie poprzestanie w swojej misji eksplorowania
i popularyzowania czeskiego baroku literackiego.

Manuela Maciolek

Libor Martinek, Polska poezie ceského Tésinska po roce 1920, Opava: Slez-
ska univerzita v Opavé 2006, ss. 354.

Autor studium Polskd poezie ceského TéSinska po roce 1920 stawia sobie za cel zapelnienie
biatych miejsc na mapie powojennej literatury polskiej powstalej na Slasku Cieszynskim. Jak pod-
kresla w Uwagach odautorskich, w centrum zainteresowania znajduja si¢ glownie te problemy,
ktérym dotychczasowi badacze nie poswigcali zbytniej uwagi oraz te, ktore zostaty tylko zasygnali-
zowane badz nawet zainicjowane, ale nie doczekaty si¢ wnikliwszego opracowania.
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We wstepie opatrzonym tytutem Uvodem k polské poezii ceského TéSinska po roce 1920 Li-
bor Martinek precyzuje przedmiot swych studiow, ktorym ma by¢ analiza literackiej dziatalnosci,
przede wszystkim tworczosci poetyckiej, polskiej mniejszosci narodowej na Slasku Cieszynskim
(s. 5). Literatura polskiej mniejszosci usytuowana zostata w kategoriach literatury regionalne;j.

Zjawisko regionalizmu wykrystalizowato si¢ u schytku XIX w. we Francji i oznaczalo ruch
spoteczno-kulturowy zmierzajacy do czg$ciowego uniezaleznienia si¢ od osrodka centralnego
W najszerszym sensie, a tym samym od oficjalnie sankcjonowanej kultury narodowej. W p6zniej-
szym okresie znaczenie tego terminu ulegato sporym przesunigciom i bylo taczone z licznymi, nie-
rzadko deprymujacymi go guasi-synonimami, np. autonomizmem, a nawet nacjonalizmem czy tez
prowincjonalizmem. Na tej podstawie zostato ukute pojecie literatura regionalna. Zakres pojgcia
ograniczano do zwiazku twoérczosci literackiej z okreslong przestrzenia geograficzna, ktory wyrazat
si¢ w podejmowaniu okreslonych zestawow tematycznych (najczesciej zwiazanych z danym tere-
nem) przy uzyciu j¢zyka lokalnego (gwary lub dialektu).

Do tej pory ,,.badania regionalne” ograniczaty si¢ do refleksji nad folklorem lub nad tworem,
ktéry mozna by najogdlniej okresli¢ jako kulturowy koloryt lokalny. Martinek zmienia t¢ optyke,
przesuwajac swe zainteresowania badawcze w nieco inne obszary. Co ciekawe, a zarazem sym-
ptomatyczne, folklorystyka (jesli nie stanowita inspiracji dla tworczosci stricte literackiej) znajduje
si¢ poza przedmiotem rozwazan podj¢tych w ksiazce. A przeciez dotychczas w tego typu badaniach
ten watek eksponowany byt najbardziej. Strategia przyjeta przez autora zbliza go do ustalen Stefana
Zbtkiewskiego (do ktorego zreszta niejednokrotnie odwotuje sie w pracy —zob. s. 10, 11, 162), ktéry
opracowujac teori¢ obiegow literackich, rowniez wykluczyt obieg folklorystyczny, traktujac go jako
odrgbny w stosunku do obiegu wysokoartystycznego, jak i pismiennictwa ,,dla ludu”. Jednoczes$nie
Martinek, podobnie jak polski badacz problematyki zycia literackiego, Krzysztof Dmitriuk, postu-
luje wyjscie z zaklgtego kregu literatury arcydziet oraz kanonicznych interpretacji czytelnikow-
-ekspertow.

Slaski literaturoznawca zrecznie rewiduje zakres badan nad szeroko pojetym regionalizmem
i wprowadza t¢ problematyk¢ w nowe eksploracje badawcze, co pozwala mu dostrzec niejeden
pomijany dotad aspekt, reinterpretowac czy oswietla¢ na nowo problemy juz wczesniej postawione.
Po pierwsze przesuwa rozwazania nad literatura regionalng w ramy literatury ogdlnoeuropejskie;.
Badania nad pradami ponadlokalnymi, ba, ponadnarodowymi formacjami (takimi jak np. awan-
garda) wlacza w dyskusje¢ nad literaturg regionalna. Po drugie rewiduje dotychczasowe badania
nad zyciem literackim, taczac rozwazania teoretyczne z badawcza empiria. Podjete badania para-
literackie w tym wypadku okazaty si¢ stuszne, poniewaz znacznie wzbogacity kontekst odczytan
metaliterackich.

Interesujace jest samo okreSlenie specyfiki obszaru badan, ktory zostal zaakcentowany juz
w tytule omawianej pozycji. Polska poezja czeskiego Slaska Cieszyriskiego po roku 1920 odno-
szona jest do czeskiej literatury narodowej oraz literatury polskiej rozwijajacej si¢ na terytorium
Polski. Ten aspekt studium wydaje si¢ najbardziej konstruktywny i warto$ciowy metodologicznie.
Autor nie analizuje literatury polskiej powstatej na Slasku Cieszynskim jako enklawy kulturowej
i nie koncentruje si¢ na wskazywaniu jej specyfiki, jak to czyniono w dotychczasowych badaniach,
lecz podejmuje si¢ proby umiejscowienia tej tworczosci w polskiej i czeskiej przestrzeni literackie;.

Ksigzka sktada si¢ z czterech rozdziatdéw zasadniczych. W pierwszym omoéwione zostaly
wazniejsze aspekty zycia literackiego polskiej mniejszosci narodowej, w kolejnym autor przedsta-
wia problematyke periodyzacji literatury polskiej powstatej na Slasku Cieszyriskim po roku 1920,
a w trzecim analizuje ewolucj¢ tejze literatury w okresie migdzywojennym. Nastgpna, ostatnia,
czes$¢ pracy poswigcona jest przezwycigzaniu dziedzictwa $laskiego regionalizmu.

W badaniach nad materia stricte literacka taczy podejscie hermeneutyczne z poréwnawczym,
natomiast w badaniach paraliterackich odnosi si¢ do dokumentalistyki i biografistyki literackiej,
ktore niewatpliwie maja duza wartos$¢ dla sledzenia pogmatwanych losow omawianej literatury.
W analizach komparatystycznych razi¢ moze zbytnia przewaga metody genetycznej nad typolo-
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giczna. Wydaje si¢, ze nadmierna ekspozycja wplywow i doszukiwanie si¢ genetycznych zaleznosci
nieco przy¢miewa znacznie ciekawsze rozwazania dotyczace konwergencji literackich.

Interesujace sa zwlaszcza pasaze traktujace o przenikaniu poetyk ponadlokalnych do twor-
czosci polskiej mniejszosci narodowej na Slasku Cieszyfiskim. Ten aspekt zostat wnikliwie zana-
lizowany na przykladzie tworczosci Pawta Kubisza, ktdéry transponuje mtodopolskie figury styli-
styczne do systemu jezykowego rodzimej gwary (s. 136—137 n.). Martinek §ledzi réwniez wptywy
polskiej awangardy na krystalizacj¢ poetyk poszczegdlnych pisarzy analizowanego regionu. W ten
sposoOb nobilituje omawianych tworcow, a zarazem poszerza ramy dotychczasowych interpreta-
cji, czy nawet wrecz reinterpretuje ich dokonania literackie. Dla ilustracji warto przywota¢ cho-
ciazby rozwazania nad poezja Jerzego Stanistawa Polaczka, ktéra — zdaniem autora — pozostaje
pod wyraznym wptywem roznych (czasem wrecz sprzecznych ze soba) poetyk polskiej awangar-
dy, glownie Juliana Przybosia, Juliana Tuwima, Jalu Kurka, a takze Kazimierza Wierzynskiego
(s. 134-135).

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na ustalenia wkraczajace w dziedzing tematologii. Interesujace
sa w tym wzgledzie analizy powtarzajacych si¢ watkow i motywow w tworczosci Pawta Kubisza
i Petra Bezruca (s. 141-142). Nieocenione jest takze to, ze autor monografii przywoluje, a tym
samym ocala od zapomnienia, dziatalnos¢ kulturowo-literacka takich postaci jak Walenty Krzaszcz
czy Oskar Zawisza (s. 131).

Monografia ma niewatpliwe walory poznawcze. Porzadkuje i znacznie poszerza dotychczaso-
we, bardzo niesystematyczne i heterogoniczne cicer cum caule, quasi-badania ograniczajace si¢ nie-
jednokrotnie do prostego zebrania faktow lub podsumowania dotychczasowych fragmentarycznych
opracowan. Problematyke t¢ cechowal niedobor prac o charakterze zagadnieniowym i sygnalne
traktowanie istotnych proceséw zachodzacych w omawianej przestrzeni literackiej. Jednoczesnie
brak glebszej refleksji metodologicznej nad ta materia powodowal, ze wnioski wyciagane z czg-
$ci opisowej badan w niktym stopniu wiazaty si¢ z zagadnieniami procesu historycznoliterackiego
i kierunkdw rozwojowych kultury. Martinek podejmuje si¢ proby takiego ujgcia, ktore pozwolitoby
wkomponowa¢ badania nad zjawiskami i procesami zycia literackiego w catoksztatt myslenia o pro-
cesie historycznoliterackim. W najwigkszym skrocie mozna rzec, ze operacje naukowe slaskiego
literaturoznawcy koncentruja si¢ wokoét zabiegu wyprowadzenia omawianej literatury z kategorii
regionalis 1 wlaczenia jej w universum.

W obecnej humanistyce nie ma orientacji dominujacej. Zaden styl myslenia literaturoznaw-
czego nie jest dzi§ w pelni wiarygodny. Wobec braku jasno zarysowanych postaw badawczych oma-
wiana publikacja zastuguje na uwage juz choc¢by ze wzgledu na przyjeta metodologie, taczy bowiem
rézne spojrzenia badawcze, do tej pory rzadko ze soba wigzane. Prace historycznoliterackie traktuja
rozwazania nad zyciem literackim marginalnie, postrzegajac je jako odrgbne wobec dziejow twor-
czosci literackiej. Natomiast badania nad mechanizmami zycia literackiego nie obejmuja refleksji
nad procesem literackim.

Nalezy podkresli¢ korzysci ptynace z zapoczatkowania badan historycznoliterackich nad praca
dokumentacyjna i interpretacja zycia literackiego. Prowadza one bowiem do stworzenia petniejszej
bazy materialowej oraz ujawnienia faktow niedocenionych przez wspodtczesnych lub niestusznie
pominigtych przez historykow literatury. Martinek ujmuje te zagadnienia zardwno w aspekcie dia-
chronicznym procesu historycznego, jak i synchronicznym.

Najistotniejszym walorem omawianej pozycji (a w szczegdlnosci dla podjetego w niej sa-
mego przedmiotu badan) jest to, ze Martinek wydobywa literatur¢ polskiej mniejszosci narodowe;j
ze stosunku podrzednosci wobec literatury czeskiej i polskiej. Konstatacje genetyczne wioda autora
do formutowania istotnych wnioskdw na temat zjawisk, ktére mozna by za Henrykiem Markiewi-
czem okresli¢ zbiorczo jako ,,kontakty interliterackie”. Byto to z pewnoscia trudne zadanie, ponie-
waz tworczos$¢ omawianych autoréw nie miata wigkszego (zadnego?) wptywu na rozwdj zardwno
polskiej, jak i czeskiej literatury narodowej, ale jednoczesnie, co przekonujaco zostalo w ksigzce
udowodnione, nie byta wobec niej wtorna.
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Praca ta, oprécz wartosci informacyjnej, ma dla badacza kultury literackiej rowniez szcze-
g6lng warto$¢ metodologiczna, zwraca bowiem uwage na syngenetyczny charakter literatury, re-
konstruujac najistotniejsze zjawiska literackie w ujgciu synchroniczno-diachronicznym. Jednak, jak
sadze, glowna zaleta rozwazan podjetych przez Martinka jest to, ze wyprowadza kategorig literatury
regionalnej z ciasnych ram prowincjonalizmu i lokuje ja na arenie migdzynarodowej, pokazujac
jej miejsce na kulturowej mapie i wyjasniajac, na czym polega wktad kultury regionalnej w rozwoj
kultury narodowe;.

llona Gwozdz-Szewczenko

Drahomira Vlasinova, Ludmila Horka. ,, Horky Zivot — horké jméno . Portrét
spisovatelky Ludmily Horké, Opava: Matice slezska 2008, ss. 94.

Ksiazka zatytutlowana Ludmila Horkd. ,,Horky Zivot — horké jméno”. Portrét spisovatelky
Ludmily Horké ukazala sie jako szosta pozycja w serii ,,Osobnosti Slezska” (Osobowosci Sla-
ska), ktéra wydawana jest przez instytucje Matice slezska (Macierz Slaska) w Opawie. Celem se-
rii jest przyblizenie kulturowej historii czeskiego Slaska. Bohaterami poszczegdlnych publikacji
sa znaczacy literaci, artysci, muzycy, pracownicy naukowi oraz inne postaci, wyraznie zaznaczajace
swoja obecnos¢ w historii Slaska, ktorych wkiad w rozwdj tego regionu nie zostat w dostatecznej
mierze zbadany i oceniony.

Ludmila Hotka to pseudonim artystyczny $laskiej pisarki, ktorej prawdziwe imi¢ i nazwisko
brzmiato: Marie Sindelafova. Jak podaje badaczka jej tworczosci, pytana o przyczyny obrania ta-
kiego miana odpowiadata: ,,Pro¢ jsem si dala jméno Hotka? Hoiky zivot — hotké jméno” (s. 18).
Tytulowa figura stylistyczna wysuwajaca na plan pierwszy cytat dotyczacy ,,feralnego” pseudonimu
(odzwierciedlajacego ztozona sytuacje egzystencjalng) sugeruje, ze elementem porzadkujacym nar-
racj¢ metaliteracka beda wlasnie koleje zycia $laskiej pisarki. Druga czgs¢ tytutu implikuje podej-
$cie historycznoliterackie. Trafny i no$ny semantycznie tytut jest kluczem do podejscia badawczego
zaproponowanego przez autorke.

Ludmila Hotka — bohaterka rozwazan Vlasinovej — byta, mowiac bez ogrodek, prosta kobieta
ze wsi, a zarazem literackim samoukiem, osoba o duzej intuicji artystycznej i wielkiej wrazliwosci
tworczej. Przystepujac do kreslenia jej profilu literackiego, nie mozna pominaé aspektu biograficz-
nego, ktory mial decydujacy wptyw na uformowanie si¢ osobowosci tworczej i stanowi swoista
konkretyzacje do literackiej spuscizny Hotkej, bez ktorej rzetelna analiza jej dorobku nie jest mozli-
wa. Taka taktyke interpretacyjna, ktora najzwigzlej mozna by okresli¢ jako eksploracje od biografii
ku materii literackiej, obiera Drahomira Vlasinova.

Ksigzka sktada si¢ z trzech zasadniczych rozdziatow. Pierwszy bardzo plastycznie przedstawia
koleje zycia $laskiej pisarki. Marie Sindel4fova urodzita sie w okolicach Opavy. Ze wzgledu na ubo-
stwo i warunki nie otrzymata odpowiedniego wyksztatcenia. Wpierw uczgszczata do niemieckiej
szkoty w Kravarach (poniewaz czeskiej szkoty tam nie byto), potem ukonczyta dwuletnia szkote
powszechng w Stitinie. Jej wyksztatcenia nie mozna wigc okresli¢ nawet mianem podstawowego.
Ojciec prowadzil miejscowa gospodg, a kiedy umarta mu zona (Marie miata wowczas dziewie¢ lat),
ozenil si¢ powtornie. Wtedy corka zamieszkata z ciotka. Majac jedenascie lat, zaczgta pomagac ojcu
przy pracy w gospodzie, a po jego $mierci sama zaczela ja prowadzié. Zyta wiec zupetnie inaczej
niz wigkszos¢ wspdtczesnych pisarzy, odrozniat ja nie tylko brak wyksztalcenia, ale takze praca
zawodowa oraz warunki socjalne panujace 6wczesnie na tym terenie.

W rozdziale wstgpnym, stanowiacym niejako preludium do dalszych rozwazan, Vlasinova
przywotuje drugi niezwykle wazny kontekst interpretacyjny: miejsce, w ktorym zyje, tworzy i ktore
opisuje w swych dzietach Hoika. Jest to Hluc¢insko (ziemia hulczynska), region lezacy na Nizinie
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