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Lyricky zapisnik starnouciho muze.
Prosté motivy Jana Nerudy

Nerudovy Prosté motivy nebyvaji cteny jako basn€ o starnuti a smrti. Tyto
motivy se tu sice objevuji, ale jsou vykladaci vnimany jen jako soucast Gistiedniho
tématu souvislosti lidského byti s vé&nym kolobéhem pfirody.! A prece to bylo
prave téma starnuti, jez stalo u zrodu této sbirky.

Jeji zarodecnou verzi byly lyrické basné portiznu otiskované v pritbéhu roku
1879. Autor je od pocatku prokazatelné vnimal jako celek, nebot’ je pti publikova-
ni opatfoval souhrnnym titulem Prosté motivy. Lyricky mluvci je stylizovan jako
starnouci muz uvazujici o tom, co pro lidského jedince tato faze zivota znamena,
jak se vyrovnat s nenavratnosti prozitych zivotnich etap a s omezenosti Zivotnich
perspektiv na prahu stafi.

Toto tematické zaméteni az napadné koresponduje s autorovou tehdejsi osob-
ni situaci, kdy byl ve svych 45 letech zaskocen projevy zdravotnich obtizi, jez jej
se silici intenzitou budou doprovazet po cely zbytek zivota. Kratka spojeni mezi
autorovym zivotem a jeho dilem byvaji o§idna, nicméné jak jinak si vysvétlit, ze
Neruda navzdory celozivotni animozité vici osobni lyrice nahle zacal psat cyklus
basni na vyslovené intimni téma.?

! Takto sbirku vnimala jak dobova kritika, tak pozd&jsi vykladaci. Napt. jeden ze soudobych
recenzenti Otakar Mokry vystihl myslenkovy koncept sbirky nasledovné: ,,Basnik sleduje postup
hry, kterou pfiroda provadi vé¢né stejnym, ale téz vééné zajimavym svym zpisobem pied nasimi
zraky.” O.M. (= Otakar Mokry), Prosté motivy od Jana Nerudy ,,Kvéty” 5, 1883, €. 6, s. 743.

2 Ostatné potvrzuje to sam v dopise Ladislavu Quisovi: ,,Pfed 25 lety, kdyZz mné& piatelé
vycitali, ze nemam lyrického citu, odpovédél jsem: »Pockejte, vsak ja také budu psat lyriku, az
zestarnu.« Ani jsem nevéd¢l, jak divnou pravdu pronasim, tfeba jsem mél slova ta v duchu dobie
motivovana. A ejhle, stafi jest¢ neptislo, pfisla ale choroba a cit dostal vrch.” (J. Neruda, Basné 11,
Praha 1956, s. 373).
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Jiz v prvnich dvou ¢asopiseckych ukazkach ze vznikajiciho cyklu se objevuji
vSechny zakladni reakce lyrického subjektu na proces starnuti; v dal§im vyvoji
budou autorem rozvijeny, variovany, nékteré z nich i marginalizovany, nicméné
zaklad této tematické linie budouci sbirky zlistane tyz.

Z dobového hlediska byl patrn¢ nejkontroverzngjsi presvédceni starnouciho
lyrického subjektu, Ze ma jesté narok na lasku, chapanou nadto v ryze erotické
roving, de facto jako nezavazny sex s mladou divkou.? Prudérnost byla Nerudovi
odjakziva cizi a od mladi mél s timto postojem problémy. Coz teprve kdyz v Pro-
stych motivech deklaroval pravo na erotiku pro toho, kdo by se ve svém véku mél
tésit z déti, ¢i dokonce vnoucat, bilancovat prozity zivot a pomalu se smifovat s je-
ho konec¢nosti. Nerudiiv hrdina je v tomto sméru provokativné jiny; jak ptipadné
poznamenal FrantiSek Vaclav Krejc¢i, Neruda vnasi do Ceské literatury ,,lyriku
obstarlého garcona”, ktery si ,,chutg jesté chvilemi zahiesi a posledni sladké plody
trhd ze stromu Zivota™; znamy modernisticky kritik v tom spatfoval vyznamnou
Nerudovu inovaci, a to nejen z hlediska ¢eské literatury.

Provokativnost tohoto postoje Neruda jeste vystupinioval blasfemickymi prv-
ky. Lyricky subjekt ,,umirajici laskou” vyzyva svou milou, aby mu ptipravila hrob
,»ha své postylce” a aby jej misto borovych tristek vystlala svymi zlatymi vlasy:
,Vsak vdova ty Ziti nemuazes, / nuz ulehni ve hrob ke mné, / a blih nam dej sladce
spo¢inout a lehk4 nam budiz zem&.” Se smrti se tu tedy prozatim Zertuje, rakev
je zaménéna za milostné loZe, a intimni spojeni je doprovozeno parafrazi pohteb-
ni formule.

V uvodni Casopisecky otisténé sérii basni se objevila jesté jedna originalni
reakce lyrického subjektu na proces vlastniho starnuti: nasazeni strnulé masky
mrzoutského misogyna, alergického na mladi, symbolizované piichodem jara.
S ,,binoklem na oc¢ich” a holi v ruce kraci ,,kvétnatym dolem”, a znechucené
pozoruje skotaceni ,,hosikl s nezralymi boky” kolem . déveatek’® bez stinu po-
rozumeéni pro jejich jarni touhy. Jde o stylizaci az karikaturné nadsazenou, coz
pon€kud rusi charakter piivodniho cyklu jako basnického zapisniku a vzbuzuje
otazku, do jaké miry je skute¢nym lyrickym denikem, zrcadlicim Nerudovy teh-
dejsi zivotni pocity, a do jaké miry byl takto pouze stylizovan. Nicmén¢ tato kari-
katurné deformujici stylizace se uz v dalSich basnich cyklu nevyskytuje. Neruda
se k ni vratil az pti praci na knize a teprve tehdy dostatecné zhodnotil jeji nemaly
vypoveédni potencial. S touto stylizaci do sbirky pronikla nebasnicka ptizemnost.
V cisle 3 oddilu Jarni (Ted’ v zrcadlo hledim a sobé v zrak) se lyricky subjekt,
pozorujici v zrcadle svij zchatraly zevnéjsek, velmi nepoeticky ptirovnava k za-
prasenému, moly prozranému a z mody vyslému zimniku. V Cisle 6 (Kde jsem se
to octnul! Verejné ve zahrade) je (byt nedtsledné) dekonstruovano sentimentalni

3 F.X. Salda ptipadné prohlasil, Ze laska pro Nerudu neznamena cit, ale jen a jen sex (F.X.
Salda, Neruda ponékud nekonvencni, ,,Saldtv zapisnik” V1, 1933-1934, s. 329.)

4 FV. Krej, Jan Neruda. Studie jeho vyvoje a dila, Praha 1902, s. 137-138.

5 J. Neruda, Bdsné I, Praha 1956, s. 143.

6 Ibidem, s. 118.
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pojeti ditéte a misto n¢ho je nabidnuta stylizace ,,herodesovska”. Jde o basn¢ svou
civilni poetikou, zalozenou na banalnich piimérech a sebeironii, zcela nevsedni,
vpravdé moderni, ptipominajici dikci Macharovy prvotiny Confiteor (ta ostatné
vysla jen o Ctyfi roky pozdéji).

Ptestoze se v basnich objevuji pfirodni motivy spojené se vSemi rocnimi
obdobimi, nejztetelnéji se lyricky subjekt identifikuje s podzimem, coz potvrzuje
dominantni pozici tématu starnuti v této nejstarsi textové vrstvé sbirky. Ovsem
takovym, jenz je jesté plny barevné krasy a sily a rozhodné neznamena zacatek
louceni se Zivotem. Jeho symbolem se stava personifikovany Boubin,’ tita od ro-
diny, dobrosrde¢né se chechtajici kousktim, jez vyvadéji jeho synkové.? Naopak
pozdni podzim, nabyvajici podoby nemohouciho starce, je lyrickym subjektem
razn¢ odmitnut (Vsak nechtél bych byt jak ten podzimek, Podzimni, ¢islo 9).

Autor nemilosrdné 1i¢i fyzickou zchatralost antropomorfizovaného pozdniho
podzimu: v o€ich ma zakal, popada dech, a kdyz jde, ,,krok chrasti, jak sucha
kdyz mu kiiZe se flanda kol kostry”; poprvé se tu objevuje slovo ,,stafec”, jedno-
znacn¢ implikujici kone¢nou fazi zivota. Neruda ovSem v zadném ptipade¢ nechce
vyvolavat ctenaitiv soucit (v tom se jeho postoj zasadné 1isi od rané basné Pred
fortnou milosrdnych, rovnéz s usttfedni figurou starce, li¢eného tam ovSem bez
odpudivych fyziologickych detailti). Byt je to proti v§em tradicnim hodnotovym
ocekavanim, lyrického subjektu se pti pohledu na zubozenou staieckou fyzis
zmociuje intenzivni pocit trapnosti (,,kdyz k zlosti se krev chce mu rozvafit, je
véef ta jenom uz k smichu”!?). Takovéto podoby stafi se lyricky subjekt v zad-
ném piipadé nechce dozit, a proto si v pozd¢jsich basnich na toto téma pieje smrt
na vrcholu sil fyzickych i tviiréich.!! Na piedstavé vlastni stafecké nemohoucnos-

7 Motiv Boubinu by mohl svédgit pro autobiografické podlozi cyklu, nebot’ pravé tento vrch
je dominantou Sumavského panoramatu divame-li se na né z Vlachova Biezi, mista Nerudovych
letnich pobytl v rodiné bratrance Tichého, zpestfenych divéim pivabem jeho decery Anicky, jez byva
biograficky orientovanymi vykladaci povazovana za inspiratorku milostnych ¢isel Prostych motivii.

8 Originalni plebejskost této personifikace se oviem nesetkala s pochopenim u Frantiska
Zakrejse, jenz basefi nazval ,,nedosti veselym zertem” (F. Zakrejs, Nové pisemnictvi, ,,Osvéta” 14,
1884, ¢. 1, s. 71.) Jeho odmitava reakce svéd¢i o sile parnasistnich norem, jez by v pfipadé popi-
su této Sumavské hory bezesporu upfednostnily obdiv nad jeji majestatnosti, vyjadieny patfi¢né
vzneSenou dikei. Tyto normy se bezesporu projevily i v nelibosti Emanuela Mifiovského vici
¢isle 5 oddilu Jarni, v némz se lyricky subjekt, stylizovany jako starnouci misogyn, nevybiravé
vyjadiuje o povykujicich détech jako o ,,lidském smeti”. Takovéto ,,drsnosti” ,,radi nevidime ani
u Nerudy”, komentuje to Mifiovsky (E. Mifiovsky, Prosté motivy, ,,Lumir” 11, 1883, ¢. 14, s. 224.)

9 J. Neruda, op. cit., s. 159.

10 Ihidem.

1O naléhavosti tohoto tématu svédéi skute¢nost, e se k nému vracel opakovang; jesté ve 2.
roz§ifeném vydani se objevuje nova basen s podtitulem Vzpominka na Halka, koncici versi: ,,musi
to piece byt pekné jen, kdyz ¢lovéku prchnou dny posledni / tak v plnic¢ké zafti, tak v spéchu!”
(ibidem, s. 145.)
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ti ho vice nez mozny vysmeéch suzuje predstava blahosklonného soucitu okoli, se
zaujetim pozorujiciho jeho postupné chatrani: ,,Chudacéek uz klesa — klesa.”!?

Skutec¢nosti, ze s problematikou stafi souvisi téma zaniku, si byl Neruda po-
chopitelné védom, ale zpocatku se ho dotykal spiSe v souvislosti s pfirodnimi
jevy (Stara vrba) anebo bez vazby k procesu starnuti (smrt nemluvnéte v basni
s Casopiseckym titulem Motiv zimni).

Naplno rozvinul téma smrti ve dvou basnich, publikovanych na sklonku roku
1880, po téméi roéni piestavce, kdy na Prostych motivech nepracoval.'> Publi-
koval je pod souhrnnym nazvem Motivy z pozdniho podzimu, poprvé tedy, byt
obrazné, propojil téma zaniku s tématem starnuti — a poprvé se smrt tyka piimo
lyrického subjektu. Basnik tu jde na dfen bezprostiedniho prozitku, jehoz inten-
zitu nehodla ni¢im marginalizovat. Je to vpravd¢ moderni lyrika, vynikajici vy-
razovou uspornosti a autenticitou. Prvni basen nese poklidny, takika biedermeie-
rovsky nazev Vychdzka, avsak utrzkovita dikce (basenl zacina nezvykle kratkymi
dialogickymi replikami s mnozstvim otaznik, vykficnika a pomlcek), reportaz-
ni prézens a az hystericka reakce lyrického subjektu (,,vyndam zrcatko”, ,,let’ ke
viem Certlim jen! Jiz o strom sklo se drti”!4) svédéi o tom, Ze ve skuteénosti jde
o panicky uték pred smrti, jiz ov§em utéci nemtize, nebot’ si ji nosi v sobé¢, jak se
presvédcuje pii pohledu do zrcatka, odrazejiciho ,.toilettu smrti”. Ve druhé basni
uz lyricky subjekt — nemocny a vSemi opustén — odevzdan¢ ¢eka na jeji pii-
chod. Jedinym spole¢nikem je mu noc¢ni lampa, svitici ,,by lijak znal, kam mréaz
sviij lit, / by kulich zfel, kam v okno bit, / a smrt by nezbloudila.”"?

Zde vlastné Neruda ve svém lyrickém deniku dosel az na konec'® — lyricky
subjekt je na pokraji smrti, o¢ekava ji a dési se ji zcela zivoc¢isné. Nedostava se mu
zadné nabozenské utéchy ani lidské podpory, svij konec si bude muset protrpét sam.

Kdyby takto cely cyklus skoncil, pifedznamenéval by tvorbu basnikii mo-
derny; Neruda by se stal prukopnikem poezie zalozené na autentické osobni
vypoveédi bez jakychkoli alegorickych ¢i jinych filtra. Jak ovSem ukazuje dalsi
etapa geneze Prostych motivii, toto feSeni bylo pro n¢ho nepfijatelné. Navzdory
své blizkosti budouci moderné (jez jej také nikoli nahodou poprvé doceni ja-
ko basnika) nesledoval ideal poezie jako intenzivni osobni zpovédi, nybrz — ve
shod¢ s ptfedstavami ruchovsko-lumirovské generace — jako medidtora obecné
platnych hodnot. Nadto mira sebeobnazeni, k niz v onéch dvou basnich o smrti

12 Ibidem, s. 173. Bezesporu §lo o problém hluboce autobiograficky. Smrt v plné sile, po
niz touzi lyricky subjekt Prostych motivii, nebyla Nerudovi doptana. Jeho eruptivni basnické re-
nouveau skoncilo roku 1883, pti¢emz zil jesté dalsich 7,5 roku, aniz psal néco podstatnéjsiho nez
pravidelné nedélni fejetony kolisavé urovné (tento kazdodenni horizont piekrocilo jen nékolik
basni, byt vesmés vynikajicich).

13 Jde o ¢islo 10 oddilu Podzimni a &islo 13 oddilu Zimni.

14 Ibidem, s. 160.

15 Ibidem, s. 178.

16 Vodigka: ,,Nerudova sbirka dostala nové rysy, podnicené novou Zivotni zkusenosti a jeho
nemoci. To ov§em oddalilo jeji dotvoteni.” (ibidem, s. 372.)
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dospél, v kontextu soudobé literatury nebyvala, odporovala Nerudovu celozivot-
nimu presvédceni o tom, ze intimni traumata do poezie nepatii, nebot’ ta se ma
vyslovovat k relevantn&j§im tématiim, dilezitym pro rozvoj naroda a lidstva.l’
To mu vsak jeho tehdejsi osobni situace zfejmeé neumoznovala, a patrné i proto se
lyrik Neruda na dalsi rok a pil odmlcel (a svou poranénou senzibilitu 1€cil epikou
Balad a romanci).

K Prostym motiviim se vratil az v 1été 1882, a tehdy uz podle vseho s intenci
dotvotit lyricky cyklus z roku 1879 v knihu. To ov§em znamenalo zdsadn¢ zménit
jeho charakter, nebot’ ¢asopiseckd a knizni publikace mély v tehdejsi literatuie od-
lisny status. Byl-li periodicky tisk zakladnou bézného literarniho provozu, knizni
tituly byly stupné na Parnas. Neruda ve vSech svych knihach usiloval o maximal-
ni komplexnost zpracovani zvoleného tématu, zaroven vsak také — v souvislosti
se svou predstavou moderniho ¢tenare, jenz chce byt neustale prekvapovan nééim
novym!'® — o pestrost a rozmanitost.

Ve svétle téchto postulatl je zfejmé, ze lyricky cyklus zalozeny na téma-
tu starnuti a podzimni naladé byl pro sbirku pfili§ jednostrunny a — vzhledem
k vyse vzpomenutému Nerudovu ndzoru na intimni lyriku — rovnéz nemistn¢
subjektivni. Pro kniZni prezentaci bylo tudiz tfeba subjektivitu cyklu potlagit!®
a naplnit sbirku mén¢ osobnim, o to v§ak reprezentativnéj§im obsahem.

Myslenkovym a kompozié¢nim rdmcem sbirky se stal princip stfidani ro¢nich
obdobi, koncept s uctyhodnou literarni tradici sahajici az k antice.?’ Tim byla
potlacena intimita piivodniho cyklu, protoze osobni situace lyrického subjektu se
stala synekdochou obecného lidského udélu. Prosté motivy tak dostaly filozoficky
rozmer, jejz puvodni lyricky cyklus nemél (navazaly na tazani Pisni kosmickych
po limitech lidské existence a jeji situovanosti v fadu ptirody).?!

17 Jiz v recenzi Vecernich pisni svého souputnika a zaroven konkurenta Vitézslava Halka
vyjadril pozadavek, aby basnik ,,nezpival jen, co on jakozto individuum citi, ale co kazdy s nim
zéaroven cititi musi.” (J. Neruda, Literatura I, Praha 1957, s. 48).

18 Vyijadtil ji ve stati Moderni ¢lovék a uméni z r. 1867.

19 Nicméné i po viech odosobiiujicich zasazich citil Neruda nad Prostymi motivy rozpa-
ky a stud; jako by $lo o basnicky poklesek, jejz mize omluvit jen jeho $patny zdravotni stav.
Vyjadieni tohoto typu najdeme v dopisech Ladislavu Quisovi i Vratislavu Kazimiru Semberovi.
Prvnimu z nich napsal 17.4.1883: ,, Pisné kosmické [...] maji obsah, do kterého kazdému ¢tenati né-
co je, jsou objektivni; Prosté motivy jsou ale subjektivni: do toho, co je v nich, neni vlastné nikomu
nic nez mne.” (J. Neruda, Basné I1..., s. 373.)

20 J. Peterka, Kalenddini cyklus, [w:] Poetika ceské mezivilecné literatury, Praha 1987,
s. 178.

21 O tom, ze se Nerudovi v o¢ich soudobé kritiky (a predpokladejme, Ze i &tenaft) tento
zasadni obrat od intimity k obecnosti podafil, svéd¢i vyklad autorovy intence z pera Otakara
Mokrého, povazujiciho za zasadni impuls k napsani sbirky autorovo pozorovani ptirody, a teprve
az sekundarné také vlastniho nitra: ,;ukazy ptirodni upoutaly v hlubsi své podstaté pozornost
basnikovu; zamyslil se nad nimi a sam nad sebou”. O.M. (= Otakar Mokry), Prosté motivy...,
s. 743. Podobné Frantisek Zakrejs konstatuje: ,,Pfiroda kond v Prostych motivech svou basnick-
ou povinnost, obrazic specieln¢ basnikovo, a tim také vSeobecné lidské nitro.” (F. Zakrejs, Nové
pisemnictvi..., s. 71.)
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Ptedpolim pro uskute¢néni této ramcové ideje byla v pivodnim cyklu hojné
se vyskytujici konfrontace pocitii lyrického subjektu s aktualnim ptrirodnim dé-
nim; nyni ovSem bylo tfeba rozpracovat tento princip pro vSechna ro¢ni obdobi.
V ptvodnim lyrickém cyklu se vedle dominantniho podzimu nejvyraznéji rysoval
oddil Letni jako zhavé eroticka chvala zivotnich radosti. Nejvice nesndzi m¢l Ne-
ruda s oddilem Jarni, jisté i proto, Ze to bylo obdobi, jez mu bylo vzhledem k jeho
»podzimnimu” véku nejvzdalenéjsi, ale hlavné kvili otielosti této basnicky velmi
frekventované tematiky; obtize psani o jaru Neruda reflektoval v sérii fejetont
z let 18831884, obsahujici i parodické ,,basné na jaro”, je tedy zfejmé, ze si toho
byl dobfe védom. Neruda sice v tomto oddilu rozvinul origindlni mrzoutskou
stylizaci lyrického subjektu, naznacenou jiz v jedné z nejstarsich basni ptivodniho
cyklu, nicméné i tak v oddilu Jarni nalezneme nejvice basni pohybujicich se na
urovni bézné dobové poezie (napt. Bud’ pozehnan, ty listku prvni, s versi jako ,,a
je mné ted, jak vzduch by nesl/ na vlaznych vlnach bajné hlasy, / jak po slunce
by zlatych prikach/ se tiepotaly davné ¢asy.”?? Na druhou stranu se tu objevuje
rickym hrdinou, bezstarostné kracejicim ptirodou a pohvizdujicim s okouzlujici
nonsalanci ,,odrhovadku” na svinuty riizovy listek.>3

Lyricky subjekt ptitom ztratil konkrétni vék. Ve sbirce sice zlstaly basné, jez
hovoti o jeho prosedivélych vlasech a dalSich projevech starnuti, ale zejména nové
pripsané basné jsou z tohoto hlediska indiferentni. Pfedstavu o veku lyrického
subjektu si pak Ctenaf odvozuje z jeho momentalnich reakei: na jafe mladistve
hravych, v 1ét¢ muzné rozhotelych, na podzim rozvaznych a v zimé¢ statecky
nemohoucich. Dynamika téchto mentalnich promén lyrického subjektu zastira
skute¢nost, ze jde pofad o muze v podzimni etapé Zivota.2* Tato vychozi situace
puvodniho lyrického cyklu je v definitivni podob¢ sbirky zatlacena do pozadi
a v disledku toho se také marginalizuje ptivodné dominantni téma starnuti.

Oslabeni piivodni subjektivity se projevilo mimo jiné v postoji lyrického
subjektu k jednotlivym rocnim obdobim; ten je v knize standardnéjsi nez v pt-
vodnim cyklu. Nejvyrazngji se to tyka erotiky, jiz je tu na rozdil od piivodniho
cyklu vyhrazeno 1éto;2> do znaéné miry tim zmizela pavodni provokativnost,
kdy byly nejzhavéjsi erotické verse pfisouzeny starnoucimu muzi; stale tu vSak
zustava nekonvencni diiraz na pfimocarou sexualitu, jez kupodivu recenzentim

22 J. Neruda, Basné I1..., s. 126.

23 Ibidem, s. 127.

24 »[D]o tematického ramce jediného roku vtésnava intimné ladény obraz celého béhu lid-
ského zivota od mladi pies dospélost a stafi az ke smrti.” J. Peterka, op. cit., s. 179.

25 Neruda tak uginil navzdory tomu, Ze v basni s incipitem Nesméjte se pavucince (Letni,
¢islo 7) vyslovné mluvi v souvislosti s Sedinami lyrického subjektu o podzimu a ptirodnich je-
vech pro n¢ho typickych. Tyto motivy jsou vSak u¢inné marginalizovany zhavé letnim kontextem
okolnich basni.

26 Blasfemicky ladéné ¢&islo 9, pohravajici si se zaménou rakve s milostnym lozem, bylo
v knizni verzi nové opatieno distancujicim podtitulem Motiv cizi.
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nepiipadala nijak skandalni (je zfejmé, Ze v tomto sméru se ve srovnani s Nerudo-
vymi pocatky ¢esky literarni prostor liberalizoval, jisté i diky vlivu francouzské
kultury, z domaci tvorby pak napt. diky erotické lyrice Vrchlického, podstatné
ovsem delikatnéjsi nez Nerudtv plebejsky hédonismus.

Na druhou stranu je ovSem tfeba fici, Ze erotické zhavosti v knize celkové
neubylo, naopak spise pfibylo; nekonvencné je tu erotizovana i pfiroda (zpuso-
bem piipominajicim pozd¢€jsi vitalismus). V basni s incipitem Nds kraj se Zenil
dnes (Cislo 6 oddilu Letni) je boutka vylicena jako oplodnujici akt mezi krajem
a oblohou, po jehoz dokonani se objevuje duha ,,jak vinku zdoba vpuli roztrze-
n4”?7 a pole voni predzvésti budouciho chleba; znovu se tim potvrzuje Nerudiv
ptimocate fyziologicky pohled na lasku, ktera je u n¢ho bezprosttedné spojena se
sexem a ten pak s plozenim. Eroticky podtext ma i hédonismus, s nimz si lyricky
subjekt uziva letniho tepla a slunce (,,t¢lem sladké teplo bézi, jak kdyz déva v rty
mne 1iba”%%). Tuto afinitu k fyzickym rozkosim (kdy neni valného rozdilu mezi
milovanim a vyhfivanim se na slunci) pfitom Neruda obhajuje jako elementarni
hodnotu lidské existence: ,,Tak vesele se to vandruje, / ve uzlicku htich dédic-
ny — / ach bez hiichu by ten kvétny svét / jiz zpola tak nebyl sliény!”?° Fakt,
ze tyto basné letni blazenosti vznikaly az v dobé Nerudovy vzrustajici fyzické
nemohoucnosti (a nadto patrné€ v zime¢), upozorinuje na problemati¢nost ptimocare
biografického ¢teni sbirky.

Na definitivni knizni podobu Prostych motivii méla vliv jesté jedna okolnost:
Neruda tu vice nez v ptivodnim lyrickém cyklu respektuje soudobé basnické nor-
my. Literarni situace, do niz svymi zralymi basnickymi sbirkami (pocinaje Pis-
némi kosmickymi) vstupoval, se totiz podstatné liSila od dob jeho zacatku. Tehdy
to byl on, kdo se svymi vrstevniky spoluurc¢oval podobu moderni poezie; poté, co
se na vice nez deset let jako basnik odmlcel (a poté, co neCekan¢ zemrel Halek),
se iniciativy v tomto sméru chopila nastupujici ruchovsko-lumirovska generace,
jez zahy vyplnila prostor uvolnény majovci. Poetika této generace byla pfitom
v mnohém té Nerudovée protikladna, byt’ v jeho tvorbé najdeme vedle ptevladajici
vyrazové prostoty rovnéz kosatou basnickou dikei (ne nahodou pfipomina jeden
z dobovych recenzentii Prostych motivii Nerudovu ranou skladbu O Simonu
Lomnickém jako ptiklad Nerudova slovesného umeéni, evidentné konvenujiciho
dobovému vkusu vice nez jiné autorovy opusy).3? Jiz Pisné kosmické ukazaly, ze
Neruda dokazal vstiebat mnohé z parnasistnich tviir¢ich postupt, a to vétSinou
nikoli ke skod¢ véci. A ani Prosté motivy nejsou tak zcela ,,prosté”, jak avizuje
jejich nazev.

Sirokodechou deskriptivnosti, pfiznaénou pro basnické skladby ruchovsko-
-lumirovské generace, disponuji dvé nové piipsané basné licici atmosféru léta
(Slunce je jak velky zZernov, Nas kraj se Zenil dnes). OvSem ptinejmensim klicovy

27 J. Neruda, Bdsné I1..., s. 140.
28 Ibidem, s. 138.
29 Ibidem, s. 142.
30 E. Mitiovsky, op. cit., s. 224.
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obraz prvni z nich (,,Slunce je jak velky Zernov, panbicek jim den sviij mele3!)
je podstatné modern&jsi nez opulentni perifrastiénost Svatopluka Cecha ¢i meta-
forika Jaroslava Vrchlického; charakterem obrazné konstrukce piipomina spise
o &tyfi basnické generace mladsiho Jitiho Wolkera (viz incipit basné Zné ,,Slunce
je veliky basnik / a napsalo krasnou basefi / zlatym perem / na nasi zem”>2,

Estetickymi normami parnasismu jsou nejvice ovlivnény nove piipsané bas-
n¢ o smrti. Neruda se uz nevraci k naléhavé dikci basni z roku 1880, naopak
usiluje o maximalni eufemizaci. Obraz nahlého podtéti zivota ve vstupni basni
oddilu Letni (Jiz lucina je zkosena) neni spojen s désem, samotou a nemoci, jako
v basnich z roku 1880, ale s vliini pokosené travy a pisni, byt nedozpivanou. Jesté
dekorativngji je téma smrti pojato v parnasistn¢ ladéné basni Ja hnal se pestrym,
luznym za motylem (jediném pro knihu ptipsaném ¢isle oddilu Podzimni), v niz
lyricky subjekt nachazi v tésné blizkosti ,,snézné parnasie” miru smrtonosku ,,s
umrléi lebkou ve svém vazu.”33 Tato formalisticka alegoricka hii¢ka neni nijak
spojena s konkrétni situaci lyrického subjektu, a zanechava tudiz ctenafe — na
rozdil od intenzivnich basni z roku 1880 — v duSevnim klidu. Je nepochybné,
ze uvedena eufemizace, pro dnesniho ctenate pfilis literatsky nezivotna, harmo-
novala s o¢ekavanim tehdejsich ¢tenait i kritiky. Je to zfejmé z toho, jaké kvality
recenzenti na Nerudové poezii nejvice ocefiovali: ,,rozko$ny piivab,”3* | tryskajici
rozmar” a ,rozmilou jimavost;3® z negativnich pocitti byl pro né akceptovatel-
ny snad jen ,,dojemny jakysi elegicky p¥idech;”” naproti tomu autentickou hriizu
ze smrti, artikulovanou v basnich z roku 1880, vnimal soudoby recenzent jako
neptipadnou ,,drsnost.”3%

V duchu parnasistnich norem pojednal Neruda také explicit, v némz se v lo-
gice celkového konceptu sbirky stieta nekoneénost prirodniho cyklu s kone¢nos-
ti lidského Zivota. U¢innym anestetikem se tu znovu stal princip alegorie, jenz
odsunul téma smrti do bezpecné vzdalenosti od lyrického subjektu: jeho skon je
tu licen jako rozpad korabu zasazeného bleskem, a to s rozvinutim vyspélého de-
skriptivniho uméni, kladouciho diiraz na malebnost a dramati¢nost poutavého dé-
je. Nato, Ze jde o obrazné vyli¢eni zaniku lidského jedince, je ¢tenaf upozornén az

31 J. Neruda, Basné II..., s. 138.

32 J. Wolker, Zasvécovdni srdce (zprac. V. Macura), Praha 1984, s. 30.

33 J. Neruda, Basné Il..., s. 151.

34 [J]sou fadou rozkognych basni lyrickych [...] zamlouvat se nam kazda zvlastnim svym
puvabem” F.A. Tichy (=Frantisek Dlouhy), Poetické besedy, ,,Literarni listy” 4, 1883, ¢. 11, s. 88.

35 E. Mifiovsky, op. cit., s. 224.

36 F. Zakrejs, op. cit., s. 70. Jako doklad této jimavosti referent uvadi basei Kde jsem se to
octnul!, ovsem piiznaéné nikoli jeji prvni, drsné herodesovskou ¢ast, nybrz tu druhou, cituplnou,
v niz se staromladenecky lyricky hrdina pta ,,plase a zajikaveé” batolete, jezZ se s nim pfislo druzit:
,,Détatko, mas mne rado?” (J. Neruda, Basné I1...,s. 122.) Je ziejmé, ze Ctenat soudobé poezie chtél
byt uslechtile dojiman, avsak o ironické rozbijeni basnickych klisé nestal.

37 0M. (= Otakar Mokry), op. cit., s. 743. Podobné hovoii referent ,,Svétozoru™: ,,Mnohé
basné, zvlasté »podzimni« a »zimni«, dojimaji nas elegicky.” (,,Svétozor” 17, 1883, ¢. 19, s. 223.)

38 E. Mitiovsky, op. cit., s. 224.
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v poslednich dvou versich, jimiz velkolepé motské divadlo piekvapivé vyustuje
do ucinné subjektivni pointy, ptipominajici hymnicky explicit Pisni kosmickych:
,Jen chvili jesté malou, kratkou chvili / a popel mijj se s §irgym mofem smisi!”3’
Zaveérecné dvojversi dojima svym nepatetickym smifenim s lidskou konecnosti,
nicméné neni s to neutralizovat odtazitou pompéznost celku, cizi soucasnému
recipientovi, avSak bezesporu vyhovujici vkusu ¢tenaie tehdejsiho, odchovaného
rétorickym verbalismem ruchovsko-lumirovské poezie.*

V jejim duchu ziskal lyricky subjekt v n¢kolika pripsanych ¢islech novy rys:
stal se z n¢ho basnik, piesnéji feCeno ,,pévec”. Tato konvencéni autostylizace vy-
razné oslabila ptivodni autenticitu lyrického subjektu, nicméné v souvislosti s ni
do sbirky pronikl novy aspekt nami sledovan¢ho tématu — otazka nesmrtelnosti.
V basni s incipitem Kdyz jsem mlad byl (Cislo 7 oddilu Zimni) lyricky subjekt
vyjadiuje nadé&ji, ze ,,z mych zp&vii mnohy / také pies hrob zvudet bude,™! ces-
tou k nesmrtelnosti tedy miize byt umélecké dilo.*? Nicméné Neruda tento smér
uvazovani o nesmrtelnosti dale nerozpracovava, nabizi totiz jiné feSeni: ptesah-
nout kone¢nost vlastni existence mtizeme zplozenim potomstva. Svédci to o tom,
ze lyricky subjekt Prostych motivii neni prioritné basnikem, nybrz clovékem —
a muzem. To, co je pro n¢j podstatné, se netyka umeéni, nybrz Zivota. ,,Az do téch
dob zadny jesté basnik Cesky neodvazil se uvésti svou denni skute¢nou existenci

VO 99 M7

tak beze vSech prikras a li¢idla do versii,” fikd o Prostych motivech Krejci. ,,Bas-

nik nestavi se tu na zadny kothurn, nehraje si na patetického barda, netvari se
genialn€, nenavléka pro chvile basnéni své dusi svatecni kabat.” A pokracuje:
,V tom ohledu maji Prosté motivy jisty vyznam revolu¢ni.*®

39 J. Neruda, Basné II..., s. 179.

40 Svédei o tom opét reakce soudobych recenzentii; Emanuel Mitiovsky s uspokojenim
konstatoval, ze v zavérecné basni se autor ,,probral” z hluboké bolesti predchoziho ¢isla, a to ,,ne
tak obsahem, jako slovesnym ulibeznénim drsného akordu” (E. Mifiovsky, op. cit., s. 224.). Sm-
rt byla tedy legitimnim tématem i v parnasistni poezii, avSak vyzadovan byl harmonizujici odst-
up a diraz na eleganci formy. O tom, ze zavére¢na alegoricka basen byla spise ulitbou dobovému
vkusu, svédéi skute¢nost, ze se Neruda k intenzivné minimalistickému stylu dvou basni o smrti
z roku 1880 opakované vracel, a to s jednozna¢nym uméleckym tuspéchem. Poprvé v basni otisténé
v 2. roz8iteném vydani Prostych motivii (¢islo 11 oddilu Podzimni), licici dojmy z navstévy
vesnického hibitivku. Hriiza ze smrti na tomto poklidném misté odplyva, lyricky subjekt se piestava
branit myslence vééného spocinuti. Druha byla napsana rok pied smrti a do Prostych motivii se uz
tudiz nedostala. Klid pfedchozi basné je tu vystiidan nervozni atmosférou ¢ekani na ptichod smrti:
,.Smrt zvoni: ,,Na viiz! Cas je — Gas!”; lyricky subjekt uz ma sbaleno, ale ,,smrt po sousedstvé hyii
kdes” a na n€¢ho, kone¢né odhodlaného opustit tento svét, zapomnéla. (J. Neruda, Bdsné I1..., s. 192).
Vznikla tak obsahové i stylové kompaktni ¢tvetice basni o smrti, ve sbirce ovsem (patrné zdmérné)
rozptylena do riznych oddill, ¢imz se jejich synergicky efekt podstatné oslabil.

41 J. Neruda, Basné II..., s. 172.

42 0 tom, 7e stylizace do ,,pévce” a Gvahy o nesmrtelnosti basnického dila konvenovaly
dobovému, parnasismem ovlivnénému vkusu, svéd¢i reakce recenzenta Lumiru, jenz basné na
toto téma povazuje za jedny z nejlepsich (E. Mitiovsky, op. cit., s. 224). Recenzent Otakar Mokry
ostatn¢ sam Nerudu nazyva ,,proslulym pévcem”. O.M. (= Otakar Mokry), op. cit., s. 743.

4 FV. Krejéi, op. cit., s. 136.
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A Jiti Karasek ze Lvovic postavil Prost¢ motivy do primého protikladu
s tvorbou Nerudova nejocenovangjSiho basnického soucasnika: ,VSimnéte si
data vzniku Prostych motivii a uvédomite-li si, jaka poesie dospivala v letech
1879-1882 svého vrcholu, vzpomenete-li si na grandiosné komponované, efektni,
kolosalni sadry Vrchlického, tu teprve vam bude mozno oceniti v celém dosahu
originalni notu téchto kratkych pisni.**

Teprve modernisticti kritikové tedy dokazali odhalit a spolu s tim i docenit
onu pavodni intimni rovinu Prostych motivi, piekrytou pozdéji parnasistnim
dekorem. Je to podle naseho nazoru prave ona, jez €ini z prostych motivl pozoru-
hodné umelecké dilo. Poprvé v Ceské literatufe tu byla tak komplexné a originalné
tematizovana osobni situace starnouciho muze, jeho neustavajici touha po lasce
a sexu, ale zaroven i fyzické chatrani, jez je tu popsano s nemilosrdnou vécnosti,
a zivocCisné panicky strach ze smrti. Neruda si tu, byt s rozpaky a po dlouhém
vahani, dovolil luxus vystoupit na chvili z role narodniho barda. Diky této odvaze
k sebeobnazeni, kterd mu po cely Zivot spisSe chybéla, vytvotil basnickou sbirku,
jez na rozdil od vétSiny jeho poezie ma co fici i dneSnimu Ctenafi (projevuje se
to napf. i vyraznym nartstem ukazek z této sbirky v soucasnych ceskych citan-
kach®): jestlize jeho patetické vlastenectvi piisobi v kontextu dnesnich obg&an-
skych ideali nezfidka jako neptijatelny Sovinismus, starnuti navzdory moderni
medicin¢ zlstava problémem, s nimz se musi vypotadat kazdy z nas. Neruda to
¢ini originalné, bez iluzi, ptitom vSak s empatii pro n¢ho tak typickou. Proto jsou
Prosté motivy nécim vic nez polozkou v kanonu ceské literatury — jsou stale
zivou uméleckou vypovédi o podstatnych strankach lidského zivota.
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The lyrical diary of the aging man
(Prosté motivy by Jan Neruda)

Summary

The present article discusses the motif of ageing in the collection of poems Plain Themes (Pro-
sté motivy) by the highly esteemed Czech writer Jan Neruda. The theme of coming to terms with
aging is especially apparent in the initial version of the collection — a lyrical cycle of 1879, which
centres upon autumn natural motifs, corresponding with the situation of the speaker of the poems (as
well as the author himself). Apart from traditional reactions to the aging process (melancholy, reca-
pitulation, sorrow for the bygone youth), we can observe a continuing striving for erotic experience,
testifying to the speaker’s desire to fully enjoy the remaining time of his life. At the end of the cycle,
Neruda attempts at coming to terms with death by means of two powerful poems, conceived as an
authentic, almost diary-like account of the horrible sense of the inevitable end.

In the definitive book version of the cycle, the topic of aging is incorporated into a new con-
cept of the collection, which is the confrontation of the linearity of life and the circuitous course
of the natural cycle. The reflection upon aging is placed in the “Autumn” section of the collection,
whose melancholic and recapitulative character is even more prominent (whereas the erotic themes
have been relegated to the “Summer” section). The death of the speaker is conceived in a more
distanced way, making use of a rich allegorical apparatus. The book version also introduces the
topic of immortality, whose source is not, rather surprisingly, a work of art of everlasting value, but
that of procreation. Neruda thus confirms his anti-aesthetical attitude, which makes him stand out
in the context of the prevailing Parnassian orientation of Czech poetry of the period.

Keywords: John Neruda, intimate poetry, ageing, calendar cycle, czech poetry of the second
half of 19. century

Liryczny dziennik starzejgcego si¢ mezczyzny
(Prosté motivy Jana Nerudy)

Streszczenie

W artykule podjety zostat temat starzenia si¢ w zbiorze poezji Prosté motivy autorstwa czo-
towego czeskiego pisarza Jana Nerudy. Radzenie sobie ze starzeniem jest znaczace zwlaszcza dla
zrodtowej wersji zbioru — lirycznego cyklu z roku 1879 skupionego wokot jesiennych motywow
przyrodniczych korespondujacych z sytuacjg zyciowa podmiotu lirycznego (i samego autora).
Obok stereotypowych reakcji na proces starzenia si¢ (melancholia, podsumowania, tesknota za
utracong mlodoscig) spotykamy si¢ tu takze z cigglym pragnieniem erotycznych przezy¢ zdra-
dzajacych chec cieszenia si¢ w pelni czasem, ktory pozostat podmiotowi lirycznemu. Pod koniec
cyklu Neruda starat si¢ pogodzi¢ z tematem zblizajacej si¢ Smierci za pomoca dwoch sugestyw-
nych wierszy koncypowanych jako autentyczny, niemal dziennikowy opis uczucia strachu przed
nieuchronnos$cig przemijania.

W ostatecznej wersji ksigzkowej temat staro$ci zostat dotaczony do nowego konceptu zbio-
ru, ktorym stata si¢ konfrontacja linearnosci zycia ludzkiego z wiecznym biegiem cyklu natury.
Refleksje nad procesem starzenia si¢ wigczone sg przewaznie do czgsci Jesiennej i, w odroznieniu
od pierwotnego cyklu, podkreslony jest tu element melancholijny i podsumowujacy (tematyka
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erotyczna zostata przesunieta do czeéci Letniej). Smieré podmiotu lirycznego jest oméwiona dosé
niejednoznacznie, z uzyciem poteznego aparatu alegorycznego. W wersji ksigzkowej pojawia si¢
rowniez temat niesmiertelno$ci. Jej Zrodtem nie jest dzieto artystyczne, ale sptodzenie potomstwa.
Neruda w ten sposob potwierdza swoja antyestetyke, co odréznia go od dominujacej parnasistow-
skiej orientacji 6wczesnej liryki.

Stowa kluczowe: Jan Neruda, poezja intymna, staro$¢, cykl kalendarzowy, czeska poezja
drugiej potowy XIX wieku
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