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Polskie ekwiwalenty przektadowe
chorwackiego przyimka unato¢

Chorwacki przyimek koncesywny unatoc nalezy do prepozycji bardzo rzad-
kich. W informacjach, jakie pojawiaja si¢ w chorwackiej literaturze fachowe;,
napotka¢ mozna wiele niescistosci dotyczacych przede wszystkim jego pocho-
dzenia oraz faczenia si¢ przyimka z danym przypadkiem. Z jednej strony kwestia
jego etymologii jest rzadko poruszana, z drugiej — wystepujace w nielicznych
zrodtach informacie sa sprzeczne. Hrvatska gramatika' sytuuje przyimek unatoc
w kategorii przyimkow pierwotnych (pravi, primarni prijedlog), za$ elektroniczny
stownik Hrvatski jezicni portal sugeruje jego pochodzenie od rzeczownika tok lub
czasownika teci oraz przimkow u oraz na (,,u- + v. na+ v. tok, teéi”z). Forma una-
to¢ moze petni¢ takze funkcje przystowkowa, co nie jest jednak odnotowywane
przez wszystkie zrodta leksykograficzne?.

Przedmiotem sporu w literaturze specjalistycznej jest tez taczliwos$¢ przyimka
unatoc, ktéra czgsto rozpatruje sie w kontekscie normy jezykowej. Rozwaza si¢
tu wystepowanie przyimka z celownikiem lub dopetiaczem. Poradniki jezyko-
we, lecz takze niektore gramatyki i stowniki, opowiadajg si¢ za stanowiskiem, ze
jedynym poprawnym potaczeniem jest potaczenie z celownikiem*. Prace, ktére

U E. Bari¢ et al., Hrvatska gramatika, Zagreb 1997, s. 278.

2 http://hjp.znanje.hr (dostep: 13.04.2016).

3 Nie odnotowuje tego Rjecnik hrvatskoga jezika, red. J. Sonje, Zagreb 2000. Co wigcej,
w gramatyce z konca XIX wieku T. Mareti¢ wspomina o dominujagcym uzyciu tej formy w funkcji
przystowka, a sporadycznie jako przyimka (idem, Gramatika i stilistika hrvatskoga ili srpskoga
knjizevnog jezika, Zagreb 1899, s. 488, 551), za$ obecne zrodta (np. V. Anié, Rjecnik hrvatskog jezi-
ka, Zagreb 1998) unatoc okreslaja jako przyimek z mozliwym uzyciem przystowkowym w jednym
z dwoch znaczen.

4 Zob. N. Opati¢, Reci mi to kratko i jasno, Zagreb 2009; A. Fran¢i¢, M. Mihaljevi¢,
L. Hudecek, Normativnost i visefunkcionalnost u hrvatskome standardnom jeziku, Zagreb 2005;
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sankcjonujg taczliwos¢ zarowno z celownikiem, jak i dopetlniaczem, nalezg do
nielicznych. Niektore informujg o tym w sposob niebezposredni, np. gramaty-
ka Josipa Silicia i Ivo Pranjkovicia, w ktorej rownolegle ze stwierdzeniem, ze
unato¢ nalezy do przyimkow, ktore ,,primarno dolaze s dativom (to je u skladu
i s normativnim preporukama)”™, opis jego znaczenia podawany jest w rozdziale
o dopehiaczu®. Trudno jest tu jednoznacznie stwierdzi¢, czy autorzy sa sktonni
uzna¢ norme jezykowa, czy ja podwazaja, szczegdlnie ze w innym miejscu pisza
o tendencji przejmowania przez dopetiacz przyimkow celownikowych i dazenia
celownika chorwackiego do analityzmu’ czy o zmianie przypadka na dopetiacz
w stylu urzedowym?,.

Przyimek ten w podobny sposob, to znaczy w rozdziatach dotyczacych i do-
pelniacza, i celownika, omawiajg Branimir Belaj i Goran Tanackovi¢-Faletar, lecz
jednoczesnie w przypisie zamieszczaja informacje o tym, ze uzycia z dopetnia-
czem dotycza prawie wylacznie stylu potocznego’, co z kolei nie pokrywa si¢
z przytoczonym twierdzeniem Silicia i Pranjkovicia.

O tendencji do zastosowania dopetniacza z przyimkiem unatoc, szczegodlnie
w stylu potocznym, wspomina réwniez Vlasta Risner, a polaczenie celownikowe
nazywa ugruntowanym tradycja'?. Wskazuje tez na postpozycyjne uzycie tego
przyimka, wiasnie z celownikiem!!.

Znaczenie przyimka unatoc jest waskie, wyspecjalizowane. Najczesciej sto-
sowana jest tu etykieta znaczenie przyzwolenia (dopusno znacenje), ktora uszcze-
gotawiajg definicje: ,.kad se konstatira da nesSto biva, postoji i sl. iako nije suglasno
s okolnoséu izlozenom u padeznom izrazu s ovim prijedlogom™!? czy ,.protivno
onomu §to se suprotstavlja, odupire, onomu koji je protiv, usprkos”!3.

Najczestsza funkcja sktadniowa, w jakiej wystepuje wyraz unatoc, to funkcja
okolicznika przyzwolenia (prilozna oznaka dopustanja), np. ,,Nastavili su s poslom
unato¢ nevremenu”. J. Sili¢ i I. Pranjkovi¢ wymieniajg ponadto wystepowanie przy-

Rjecnik hrvatskoga jezika...; E. Bari¢ et al., Hrvatska gramatika, Zagreb 1997; D. Raguz, Prakticna
hrvatska gramatika, Zagreb 1997; S. Babi¢, B. Finka, M. Mogus, Hrvatski pravopis, Zagreb 1994;
S. Pavesi¢, V. Barac-Grum, Jezicni savjetnik s gramatikom, Zagreb 1971; L. Jonke, Knjizevni jezik
u teoriji i praksi, Zagreb 1965; T. Mareti¢, Gramatika i stilistika hrvatskoga ili srpskoga knjizevnog
jezika, Zagreb 1899.

> J. Sili¢, 1. Pranjkovi¢, Gramatika hrvatskoga jezika, Zagreb 2007, s. 222.

6 Ibidem, s. 218.

7 Ibidem, s. 221, 244.

8 Ibidem, s. 381.

° B. Belaj, G. Tanackovi¢-Faletar, Kognitivna gramatika hrvatskoga jezika. Knjiga prva: Imen-
ska sintagma i sintaksa padeza, Zagreb 2014, s. 358.

10 v, Ri§ner, Unatoc tome, tomu i toga, http://radio.hrt.hr/ep/unatoc-tome-tomu-i-toga/ 142292/
(dostep: 11.03.2016).

T Uzycie postpozycyjne autorzy Hrvatstke gramatike wiaza z zaakcentowaniem relacji
(E. Bari¢ et al., op. cit., s. 598).

12 Unatoc¢, [hasto w:] Hrvatski jezicni portal, http://hjp.znanje.hr (dostep: 13.04.2016).

13 Unatoé, [hasto w:] Rjecnik hrvatskoga jezika, s. 1307.
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imka w potaczeniu z zaimkiem tome, tomu, nazywajac taki ciag prilozna oznaka
zamjenickog tipa, czyli okolicznik typu zaimkowego!#. Takie polaczenie, wedlug
autorow, moze takze petnic funkcje spojnika na poziomie tekstu (konektor), np. ,,Za
ispit iz matematike spremao se tri mjeseca. Unato¢ tomu izgubio bi godinu”. Inny
cigg zawierajacy badany przyimek — unatoc¢ tome sto — wprowadza podrzedne
zdanie okolicznikowe przyzwolenia (prilozna/adverbijalna recenica; uzrocnodo-
pusna recenica)’, np. ,,Razgovaraju unatoé¢ tome §to su se posvadali”.

Zadaniem, jakie stawiamy sobie w tej pracy, jest ustalenie zasobu polskich
ekwiwalentow chorwackiego przyimka unato¢ w oparciu o chorwacki korpus wspot-
czesnych tekstow literackich!® oraz ich polskich przektadéw roznych thumaczy. Za-
stosowana metoda konfrontatywna przy doborze odpowiednio szerokiego korpusu
umozliwia ponadto przedstawienie relacji ilo§ciowych pomiedzy poszczegdlnymi
odpowiednikami, co moze by¢ wskaznikiem dla blizszej lub dalszej ekwiwalencji.
Badaniu poddane zostanie takze prawostronne otoczenie przyimka; podjeta bedzie
tez proba odpowiedzi na pytanie o jego wptyw na uzycie danego ekwiwalentu.

Dane dotyczace frekwencji okazaly si¢ istotne juz na etapie ekscerpowania
materialu wyjsciowego, potwierdzity bowiem przytoczona na poczatku pracy
informacj¢ o rzadkim wystgpowaniu przyimka unato¢ w stylu literackim. Ot6z
z 34 pozycji literackich, stanowiacych wstepny korpus tekstow, w wiekszosci po-
wiesci, do docelowego korpusu weszlo tylko 15 dziet, gdyz tylko w tylu wystapit
badany przyimek. Analizie ostatecznie poddano 96 zdan, przy czym pod uwage
nie byly brane te formy unatoc, ktore wchodza w sktad spojnika wprowadzajacego
zdanie okolicznikowe przyzwolenia.

Ekscerpcja materiatu chorwackiego pozwolita takze ustosunkowaé si¢ do
wspomnianego problemu normatywnego, to jest uzy¢ przyimka unatoc z celow-
nikiem badz dopetniaczem. W badanym materiale pojawity si¢ jedynie dwa uzycia
z dopeiaczem!”, a zdecydowang wiekszo$¢ stanowity potaczenia celownikowe,
wystepujace rowniez u autora, ktory zastosowat potaczenie z dopetniaczem.

Otoczenie prawostronne przyimka unatoc nie byto dotad przedmiotem badan.
Na podstawie zgromadzonego materialu mozna stwierdzi¢, ze znajduja si¢ w nim
zarowno rzeczowniki abstrakcyjne, jak i konkretne, lecz zdecydowanie przewazaja
pierwsze z nich. Rzeczowniki abstrakcyjne nazywaja ludzkie uczucia (zwykle nega-
tywne), postawy, stany usmystu, wiedzg, na przyktad: unatoc gorcini, olaksanju, ne-

14 J_Sili¢, I. Pranjkovi¢, op. cit., s. 308, 362.

15 Ibidem, s. 350.

16 Wsrod zrodet ekscerpeji znalazty sie dzieta autora, ktory nie urodzit sie w Chorwacii, lecz
w Czarnogorze, ale osiadl i tworzyt w Chorwacji — mowa tu o Mirku Kovacu. Jego dzieta zaliczane
sa do kanonu nie tylko literatury chorwackiej, a za umieszczeniem jego prac w materiale zrodlowym
i uznaniem jego idiolektu za jezyk chorwacki przemowita obecnos¢ jego tworczosci w korpusie
jezyka chorwackiego Hrvatska jezi¢na riznica stworzonego przez Institut za hrvatski jezik i jeziko-
slovlje.

17 Dotyczy to dzieta M. Kovaca, Vrata od utrobe.
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zadovoljstvu, pozudi, gadnim predosjecanjima, laznim dojmovima, svojoj emancipa-
ciji, iskustvu), sporadycznie odczucia i stany fizyczne czy fizjologiczne, na przyktad:
unatoc bolu, zadihanosti, svojim visokim godinama, fetusno-uterusnim procesima.
Prawostronne otoczenie stanowia takze rzeczowniki lub grupy imienne oznaczajace
zjawiska niezalezne od cztowieka, zewnetrzne, na przyktad o charakterze meteoro-
logicznym: unatoc buri, sparini, virucini, nepovoljnim biometeoroskim prilikama,
albo takie, ktore stanowia skutek dziatan ludzi lub pewnych sit czy nazywaja same
dziatania: unatoc tim nedaéama, strijeljanima, vjesanjima, konfiskacijama, robijan-
Jju, borbenoj grmljavini i pjenusanju gliserovih propelercicéa, vrtoglavom i mahni-
tom protjecanju bica, opcoj katastrofi, uocenim prazninama u izlaganju, verbalnim
podrskama zenskih prava, popularnosti manekenskih mrsavica, direktorovom gla-
su, pomnom ispitivanju, obec¢anju, svojim moralistickim naporima. Znaczng czg$¢
z nich reprezentowaty rzeczowniki odczasownikowe.

Rzeczowniki konkretne niezywotne wystepuja w bardzo ograniczonej liczbie
i nazywaja przewaznie element odziezy lub jej detal, bizuteri¢ badz zapach: una-
to¢ uniformi, najmodernijoj sportskoj kosulji, dubokim ovalnim izrezima njenih
Sirokih pletenih bluza, parfemu Caron, bogatom zlatnom nakitu oraz cze¢sci ciata:
unatoc urokljivih ociju. Ponadto wystapit rzeczownik konkretny kapi w odniesie-
niu do deszczu oraz dwa pojecia geograficzne: tjesnac oraz gorski lanci.

Rzeczowniki zywotne stanowity pojedyncze uzycia: unatoc svojim prijatelji-
ma studentima ljevicarima, zastitniku, jednak szerszy kontekst ujawnial, ze prze-
szkode w realizacji dziatania nie stanowia same osoby, lecz pewien zesp6t cech
lub dziatan z nimi zwigzanych.

Prawostronne otoczenie przyimka stanowily tez zaimki: uogoélniajacy unatoc
svemu oraz wskazujacy unatoc tomu/tome.

W jezyku polskim relacje przyzwolenia wedtug Marii Lesz-Duk!® komuni-
kuje siedem wyrazen przyimkowych: mimo + D, pomimo + D, wbhrew + C, na
przekor + C, przeciw + C, przeciwko + C, bez wzgledu na + B, z kolei Beata Mi-
lewska!? wymienia ich pig¢, z ktorych tylko jedno: niezaleznie od + D nie zostato
ujete w spisie M. Lesz-Duk. W badanym materiale jako ekwiwalenty przyimka
unatoc¢ wystapity cztery sposrod powyzszych wyrazen przyimkowych, przy czym
ich wystepowanie byto zréznicowane. Najczesciej odnotowywany byt przyimek
mimo + D — 56 uzy¢, ponad trzy razy rzadziej pojawiat si¢ przyimek wbrew + C
— 17, pomimo + D zastosowano 10 razy, za$ na przekor + C — 7. Thumacze sigg-
neli ponadto po inne niz przyimki wtorne $rodki, mianowicie po wyrazenie nie
zwracajgc uwagi na + A (1) oraz zdania koncesywne wprowadzone przez spojniki
chociaz (4) i cho¢ (1)?°.

18 M. Lesz-Duk, Przyimki wtérne w jezyku polskim, Czestochowa 2011, s. 129.

19 B. Milewska, Przyimki wtérne we wspélczesnej polszczyznie, Gdansk 2003, s. 134—135.

20 Jak pisze Grochowski: ,,Rozréznienie: okolicznik przyzwolenia — zdanie przyzwolone jest
z punktu widzenia semantycznego problemem pozornym, wynika jedynie z tradycyjnych, konwen-
cjonalnych rozréznien formalnych: cz¢$¢ zdania — zdanie, zdanie proste — zdanie ztozone” (idem,
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Przejdzmy teraz do omodwienia konkurencyjnosci ekwiwalentow przyim-
kowych przez odwotanie si¢ do ich charakterystyki oraz ustalenie ewentualnych
ograniczen, jesli chodzi o prawostronne otoczenie.

Unato¢ + C — mimo + D

Ekwiwalent mimo + D zdecydowanie dominowat wsréd wszystkich odpo-
wiednikow, stanowigc az 58% zastosowan. Pochodzi on od przystoéwka mimo
w znaczeniu ‘obok’ i wyraza okoliczno$¢ przyzwolenia, to jest rozbiezno$¢ mig-
dzy tym, co si¢ dzieje, a tym, czego nalezaloby si¢ spodziewac. Prawostronne
otoczenie ogranicza si¢ do rzeczownikow niezywotnych, czesto abstrakcyjnych?!.
Wchodzi ponadto w sktad ustalonych zwigzkéw wyrazowych, na przyktad mimo
woli — ‘bezwiednie odruchowo’, mimo to (+ B), mimo wszystko (+ B) — ‘wbrew
okolicznosciom, jednak’, oraz funkcjonuje jako komponent analitycznych spojni-
kow mimo ze, mimo iz, mimo to*2.

Ten polski ekwiwalent zostat zastosowany ze wszystkimi wymienionymi
wczesniej semantycznymi typami grup imiennych chorwackiego przyimka una-
toc, nazywajacymi na przyktad:

— zjawiska atmosferyczne: ,,Ja opet zovem zovem zovem unato¢ nepovolj-
nim biometeoroloskim prilikama...” — ,,Znowu dzwoni¢ dzwoni¢ dzwoni¢ mimo
niekorzystnych warunkow biometeorologicznych...” (I.S. — R);

— dziatania: ,,u sluc¢aju da ostanem tvrdoglav, odbijajuéi taj pretjerani kom-
promis sa savjescu, sukobio bih se s neprobojnim i neobilaznim zidom, branom $to
odbija svaku logiku unato¢ srda¢nom pozivanju na drugarsku razmjenu misljen-
ja...” —,,w przypadku, gdybym si¢ nadal upieral, odrzucajac ten przesadny kom-
promis z sumieniem, zderzytbym si¢ ze $ciang nie do obejscia i nie do przebycia,
z zapora przeciw wszelkiej logice, mimo serdecznego wzywania do przyjaciel-
skiej wymiany pogladow...” (K.S. — V);

—uczucia: ,,Korac¢ao je uz bolnicu lako i zadovoljno unato¢ gor¢ini...” — ,,Kro-
czyt obok szpitala lekko i z zadowoleniem, mimo rozgoryczenia...” (K.S. — V);

— ubidr: ,,Ferenc je dobar tip unato¢ uniformi i voli ¢initi dobra djela...”
— ,,Ferenc to jest dobry chtopak, mimoe munduru, i lubi robi¢ dobre uczynki...”
(K.S. —V).

Przyimek mimo znalazt si¢ wsrod ekwiwalentow chorwackich wyrazen przy-
imkowych z rzeczownikami osobowymi, jednak w tltumaczeniach nastapito roz-

O strukturze semantycznej przyzwolenia, [w:] Semantyka tekstu i jezyka, red. R. Mayenowa, Wroc-
taw 1976, s. 226). Zdania z wyktadnikiem przyzwolenia cho¢ przez Klemensiewicza zaliczane sg do
osobliwych okolicznikow przyzwolenia (idem, Zarys sktadni polskiej, Warszawa 1953, s. 35), autor
nie okresla jednak precyzyjnie rodzaju sktadnika wystepujacego po tym wyktadniku, wskazujac na
mozliwo$¢ uznania go za oznajmienie eliptyczne.

21 M. Lesz-Duk, op. cit., s. 39, 129.

22 B. Milewska, Stownik polskich przyimkéw wtérnych, Gdansk 2003, s. 37-38.
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szerzenie tre$ci o ceche lub dziatanie, z jakg zwigzana jest osoba. Tym sposobem
w dopehiaczu przyimka mimo znalazt si¢ rzeczownik niezywotny, na przyktad:
,On je unato¢ svojim prjateljima studentima-ljevic¢arima [...] odan velikom Ge-
neralu i stoljetnoj slavi Francuske republike” — ,,Mimo przyjazni z lewicowymi
studentami [...] jest on szczerze oddany wielkiemu generalowi i wielkiej stawie
Republiki Francuskiej” (K.S. — V).

Unato¢ + C — wbrew + C

Kolejny pod wzgledem frekwencji ekwiwalent to przyimek wtorny wbrew
+ C (w ustalonych konstrukcjach + B) — 17 wystapien, okoto 18% — pocho-
dzacy od wyrazenia przyimkowego w + brew — ‘oko w oko, naprzeciw’. Jest on
wyktadnikiem funkcji przyczynowej przyzwolenia i wskazuje na przeciwstawng
okoliczno$¢, jednak niektore, sporadyczne uzycia, ktore sg silnie uwarunkowane
kontekstowo, dotycza funkcji warunkowej, a uzycie z zaimkiem zwrotnym so-
bie mozna zaliczy¢ do relacji sposobu®3. Uniwersalny stownik jezyka polskiego
podaje dodatkowo informacj¢ o aspekcie wolitywnym koncesywnosci: ,,wbrew
komunikuje, ze dana osoba nie chciata, by si¢ zdarzyto to, o czym jest mowa”2*.

Po przyimku wystepuja rzeczowniki bez ograniczen, najczesciej niezywotne?>.

W grupie tej, ponad trzykrotnie mniejszej od poprzedniej, zaobserwowano
mniej klas semantycznych rzeczownikow poprzyimkowych, co moze by¢ zwia-
zane nie tyle z faktycznymi ograniczeniami w taczliwo$ci wptywajacymi na prze-
ktad, lecz z mniejsza ilo$cig materialu badawczego. W grupie znaczen, ktore si¢
nie pojawily w zestawie ekwiwalentu wbrew, znalazly si¢ nazwy stanow pogody,
0s0b lub uczu¢ i stanoéw fizycznych. Poprzyimkowe grupy imienne oznaczaja roz-
norodne dziatania oraz procesy i czesto sg przyktadem nominalizacji morfolo-
gicznej?®, na przyktad: ,,Unato& pomnom ispitivanju na Beatrixinom tijelu nisam
otkrio nikakve znacajnije mane” — ,,Wbrew uwaznym obserwacjom nie odkry-
tem zreszta na jej ciele zadnej wady” (K.S. — V); ,,One se djevojke odrekao vrlo
lako i bez ikakve dusevne krize, a stari ga je, unato¢ obecanju, ipak nadigrao”
— ,,Wypart si¢ dziewczyny bardzo tatwo, bez najmniejszego zalamania, a stary,
wbrew obietnicom, jednak wystawit go do wiatru” (K.S. — N).

Unato¢ + C — pomimo + D

Trzecim pod wzgledem czgstosci odpowiednikiem jest przyimek wtorny po-
mimo + D (10 uzy¢, frekwencja okoto 10%), uwazany za form¢ pochodng od przy-

23 Ibidem, s. 100-101.

24 Whrew, [hasto w:] Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2004, CD-ROM.

25 M. Lesz-Duk, op. cit., s. 130.

26 Por. Z. Topolinska, Sktadnia grupy imiennej, [w:] Gramatyka wspélczesnego jezyka pol-
skiego. Sktadnia, red. Z. Topolinska, Warszawa [1984], s. 354.
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imka mimo, rozszerzonego o przedrostek po-, ktory — wedlug B. Milewskiej —
moze mie¢ dodatkowe znaczenie wzmacniajace relacje przyczynowa>’. Autorka
okresla funkcjonowanie przyimkow mimo 1 pomimo jako identyczne i wymienne,
chociaz forma pomimo jest rzadsza.

Takze w tej grupie nazwy czynnosci i stanow przewazaly w poprzyimkowej
grupie imiennej. Znalazty si¢ tu takze nazwy stanow atmosferycznych: ,,Bio je
u istom gradskom odijelu, bezbojnom i bezoblicnom, kao i jucer, unato¢ vruci-
ni, u sivoj kosulji bez kravate” — ,,Pomimo upatu mial na sobie ten sam wczorajszy
bezbarwny garnitur oraz popielata koszule bez krawatu” (A.S. — L); czy — podob-
nie jak w wypadku ekwiwalentu mimo — nazwy odczu¢ fizycznych i uczug: ,,posve
precizno do u najmanju sitnicu osjetio sam (stanovita ostrina percipiranja unato¢
mome bolu) kako tiSina nije ustuknula pred napuklom zvonjavom reskog zvuka
kositrenog zvona...” — ,,odczutem najdoktadniej, w najmniejszym szczegodle (jakas
ostro$¢ percepcji, pomimo bolu), ze nie cofngta si¢ przed drzacym, cierpkim dzwig-
kiem cynowego dzwonu...” (K.S. — V); ,,Unato¢ subjektivnom nezadovoljstvu
i neostvarenim ciljevima moci ¢u se ovim putovanjem i boravkom u Parizu pohvaliti
pred prijateljima kojima nije uspio takav pothvat” — , Pomimo niezadowolenia
z niezrealizowanych plandw bede mogt sie ta podréza i pobytem w Paryzu chwali¢
przed przyjaciotmi, ktorym takie przedsiewzigcie nie wypalito” (K.S. — V).

Unato¢ + C — na przekor + C

Kolejnym ekwiwalentem, niewiele rzadszym od wspomnianego pomimo, gdyz
odnotowanym 7 razy (okoto 7%), byt przyimek wtorny na przekor + C. Powstat on
z polaczenia przyimka pierwotnego na z postacia biernika liczby pojedynczej daw-
nego rzeczownika przekor — ‘przekora’. Definiowany jest jako wyktadnik relacji
kontraryjnej, wskazujac na dziatanie przeciwne czyjej$ woli lub okoliczno$ciom,
i uwazany za synonimiczny do przyimka wbrew?®. Jako bliskoznaczny temu przy-
imkowi wymienia go takze Uniwersalny stownik jezyka polskiego, zaznaczajac jed-
nak w definicji jednego ze znaczen element niezgodnosci z czyjas wola2®. Podobna
definicje zawiera Wspoiczesny stownik jezyka polskiego, wzbogacajacy znaczenie
przyimka o element celowosci podejmowanych dziatan: ,,wskazuje na celowe dzia-
tanie niezgodne z czyja$ wola, zyczeniami lub okoliczno$ciami; na ztosé komus™30,

M. Lesz-Duk zaznacza brak ograniczen w pozycji rzeczownika w celowniku’!.

Niewielka liczba przyktadow ogranicza mozliwosci przedstawienia wyczer-
pujacej analizy prawostronnej przyimka, niemniej na podstawie obecnego mate-

27 B. Milewska, Slownik polskich przyimkéw..., s. 84.

28 Ibidem, s. 51; M. Lesz-Duk, op. cit., s. 130.

29 Na przekér, [hasto w:] Uniwersalny stownik. ..

30 Na przekor, [hasto w:] B. Dunaj, Wspélczesny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2007,
CD-ROM.

31 M. Lesz-Duk, op. cit., s. 130.
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rialu mozna zaobserwowac roznorodne pod wzgledem znaczenia grupy imienne,
wlaczajac w nie rzeczowniki konkretne, oznaczajace dostowng fizyczng przeszko-
de, ktora zostata pokonana: ,,Na drugom mjestu, unato¢ gorskim lancima i drugim
preprekama, pojavi se opet mediteranski element, mijenjajuci i zemlju, i obicaje,
i same ljude” — ,,Gdzie indziej, na przekor tancuchom goérskim i réznym prze-
szkodom, znowu pojawia si¢ ten czy inny element §rédziemnomorski, odmienia-
jac ziemig, obyczaje i samych ludzi” (P.M. — B).

Dalej przeszkode stanowig procesy fizjologiczne czy cechy specyficzne czlo-
wieka, takie jak ton glosu czy ,,zte” spojrzenie: ,,To, §to na neki stanovit nacin
zudi za muzom, unato¢ svim onim fetusno-uterusnim procesima, glupavo, daleko
i ¢udno, to je dobro, zadovoljan je time...” — ,,;To dobrze, ze w pewien sposob
pragnie Muzy na przekér tym wszystkim procesom macicznym...” (K.S. — N);
,unato€ [...] tom direktorovom glasu s oc¢itim prizvukom neredenja i zvukovima
koje nije slusao, nije ih uopce slijedio u mislima, ali je njihovu vazost i znacenje
potvrdivao klimanjem glave i osmijehom odobravanja, njegova hirovita misao
vra¢a mu se Zenama iz njegove proslosti” — ,.na przekor wyraznie rozkazujacemu
glosowi dyrektora — ktérego stéw nie stuchat i w ogdle nie przyjmowal do wia-
domosci, ale ich wazno$¢ i znaczenie potwierdzal kiwaniem glowg i aprobujacym
us$miechem — jego kapry$na mysl wracata do kobiet z przesztosci” (A.S. — N);
»Rosa je zacela i, unato€ urokljivih oc¢iju [+ D] (fana goz), sretno iznijela trud-
nocu...” — ,Rosa zaszta w cigze i na przekér rzucajacym urok oczom szczesli-
wie zniosta brzemiennosé...” (M.K. — V).

W ostatnim przypadku ttumaczenie akcentuje dziatanie, jakie zwigzane jest
z rzeczownikiem poprzyimkowym, czyli rzucaniem uroku spojrzeniem.

Ponadto znajduja si¢ tam rzeczowniki o znaczeniu og6lnie sformutowanych
obecnych lub bytych zdarzen lub sadow: na przekor niewgtpliwej prawdzie, fak-
tom, wszystkiemu.

Unato¢ + C — nie zwracajgc uwagi na + B

W badanym materiale ttumacz jako odpowiednika chorwackiego unatoc¢ uzyt
réwniez wyrazenia nie zwracajgc uwagi na + B (1), zastepujac forme¢ przyimka
bliskoznacznym rownowaznikiem zdania. Jest to uzycie odosobnione, jednak warto
wymieni¢ je jako jeden ze sposobow ttumaczenia oryginalnego przyimka: ,,Jedan od
maladica izvadio je iz fi¢e jarkocrvenu loptu, 1 ubrzo se sve ¢etvoro sjurilo u more,
unato¢ hladno¢i skakucuéi po plitkoj vodi...” — ,Jeden z chlopcéw wyciagnat
z wnetrza jaskrawoczerwong pitke i wkrotce cala czworka, nie zwracajac uwagi na
zimno, znalazta si¢ w morzu, skaczac po plytkiej wodzie...” (A.S. —L).
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Podsumowanie

Z przeprowadzonego badania mozna wyciagna¢ kilka wnioskow. Jeden
z nich dotyczy repartycji iloSciowej odpowiednikow chorwackiego przyimka
unatoc. Biorac pod uwage warto$¢ semantyczng oraz frekwencje, za podstawowy
odpowiednik ttumaczeniowy chorwackiego unatoc nalezy uznac polski przyimek
wtorny mimo. Jego synonimiczny derywat pomimo wystepowat juz blisko szes$¢
razy rzadziej, co moze wynikac z jego rzadszego stosowania w jezyku polskim.

Wybér przyimka mimo przez thumaczy byt dokonywany wbrew ograniczeniom
Iaczliwosci prawostronnej do rzeczownikow niezywotnych (przypominamy, ze od-
powiedniki wbrew oraz na przekor takich ograniczen nie miaty). Ograniczenia te
byty przez nich ,,obchodzone” przez skonkretyzowanie, uszczegétowienie znacze-
nia grupy imiennej za pomoca wprowadzenia semu zwigzanego z czynnoscia.

Z kolei faczone z celownikiem odpowiedniki whrew oraz na przekor uznawa-
ne za synonimy stanowity mniej liczne (wbrew) i nieliczne (na przekor) uzycia,
za$ ich otoczenie prawostronne w badanym materiale byto ograniczone do kilku
klas semantycznych, co — by¢ moze — zwigzane byto z ilo$cig zgromadzonych
w grupach zdan. Znaczenie obu, jak twierdzg zrodta leksykograficzne, moze by¢
rozszerzone ponadto o aspekt woli osoby przeciwdziatajacej jakiemus zdarzeniu lub
okolicznos$ci, co mocniej zaakcentowane jest w przyimku na przekor (element celo-
wosci dziatan). Te wlasnie dodatkowe znaczenia mogly mie¢ wptyw na wybor przez
thumacza przyimka na przekor oraz wbrew zamiast bardziej uniwersalnego mimo.

Wykaz skrotow

AS. — L — Antun Soljan, Luka

A.S. — N — Antun Soljan, Neprilike s muzom
I.S. — R — Ivana Sajko, Rio Bar

K.S. — V — Krsto Spoljar, Vrijeme i paucina
K.S. — N — Kisto Spoljar, Neprilike s muzom
M.K. — V — Mirko Kovag, Vrata od utrobe

PM. — B — Predrag Matvejevi¢, Mediteranski brevijar
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Polish equivalents of Croatian preposition unato¢

Summary

This paper provides an analysis of Polish translation equivalents of Croatian preposition una-
to¢. Based on the corpus of modern Croatian prose translated into Polish we establish that unatoc
can be translated by secondary prepositions mimo, wzgledem, pomimo, na przekor, collocation nie
zwracajgc uwagi na, and concessive clause introduced by the conjunction choé, chociaz. The main
equivalent — mimo was established on the basis of frequency and semantic features.

Keywords: translation, equivalence, preposition, Croatian language, Polish language, contra-
stive linguistics

Poljski ekvivalenti hrvatskoga prijedloga unatoc

Rezime

U ovom se ¢lanku vrsi analiza poljskih prijevodnih ekvivalenata hrvatskog prijedloga unatoc.
Oslanajuéi se na korpus hrvatske suvremene proze i njenih poljskih prijevoda zaklju¢ujemo da prijed-
log unato¢ moze biti preveden Cetirima sekundarnim prijedlozima mimo, wzgledem, pomimo, na prze-
kor, kolokacijom nie zwracajgc uwagi na i adverbijalnom dopusnom re¢enicom uvedenom veznicima
choé, chociaz. Glavni ekvivalent: mimo je utvrden na temelju Cestoce i semanti¢nih osobina.

Kljucne rijeci: prijevod, ekvivalencija, prijedlog, hrvatski jezik, poljski jezik, kontrastivna
lingvistika
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