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Chorwacki przyimek prema w domenie
przestrzeni fizycznej 1 jego polskie
ekwiwalenty thumaczeniowe

Relacje, jakie wyraza chorwacki przyimek prema, okreslane sa jako ,,okrenu-
tost, usmjerenost, kretanje prema ¢emu”! i pojawiaja si¢ w domenie fizycznej oraz
droga metafory pojeciowej w innych domenach, na przyktad emocjonalnej czy
intelektualnej lub rzadziej temporalnej. Ze wzgledu na synkretyzm wspotczesnej
postaci chorwackiego celownika i miejscownika przyimek prema uwazany jest za
datywny badz lokatywny albo tez wystepujacy z oboma przypadkami, a kryteria
uznania niektorych uzy¢ przyimka za celownikowe lub miejscownikowe bazujg
przede wszystkim na ich znaczeniu, ale réwniez odwotujg sie¢ do akcentu, ktory
w jezyku chorwackim ma funkcje dystynktywnq W artykule, przychylajac si¢ do
stanowiska J0s1pa Silicia i Ivo Pranjkovicia®, Vlasty Risner®, Ljiljany Sari¢* czy
Ismaila Palicia’, przyjmujemy, ze wszystkie uzycia badanego przyimka wystepuja
z celownikiem.

Celem artykutu jest ustalenie inwentarza polskich ekwiwalentéw przekta-
dowych chorwackiego przyimka prema jako wyktadnika orientacji w uzyciach
prototypowych, to jest w domenie przestrzeni fizycznej oraz w wyabstrahowanej
z niej domenie przestrzeni postrzezeniowej. Interesujgce dla nas bedzie zbadanie
konkurencyjnos$ci ekwiwalentow, zawierajace tak statystyczne, jak semantycz-

1 J. Sili¢, 1. Pranjkovié, Gramatika hrvatskoga jezika, Zagreb 2005, s. 221.

2 Ibidem.

3 V. Ridner, Prijedlog ,,prema” izmedu dativa i lokativa, [w:] Jezicni varijeteti i nacionalni
identiteti, red. L. Badurina, 1. Pranjkovi¢, J. Sili¢, Zagreb 20009.

4 Lj. Sari¢, Spatial Concepts in Slavic: A Cognitive Linguistic Study of Prepositions and Cases,
Wiesbaden 2008.

3 1. Pali¢, Dativ u bosanskome jeziku, Sarajevo 2010.
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ne, gramatyczne czy stylistyczne czynniki wptywajace na wybodr konkretnego
ekwiwalentu.

Zebrany material pochodzi z pigciu chorwackich dziet literackich przettuma-
czonych na jezyk polski przez roznych ttumaczy, co zmniejsza wptyw indywidu-
alnego stylu thumacza na ogélny wynik badania. Teksty oryginalne oraz ttuma-
czenia pisane sg wspolczesnymi jezykami literackimi, liczba ekscerptow zas (195
w kazdym z jezykow) stanowi reprezentatywng probe dla planowanego badania.
Liste zrédet i ich thumaczen zamieszczono w bibliografii.

Jak wspomnielismy, ukierunkowanie, zorientowanie lokalizowanego obiek-
tu wzgledem lokalizatora wyrazonego elementem imiennym w celowniku jest
podstawowym znaczeniem przyimka prema i wpisuje si¢ w prymarne znaczenie
chorwackiego celownika bezprzyimkowego oraz innego przyimka wystepujacego
z celownikiem, przyimka k(a), od ktorego, jak twierdza chorwaccy badacze, r6z-
ni go istotna cecha: przyimek prema nie zaktada osiggnigcia punktu docelowego,
podczas gdy k(a) moze oznaczaé kierunek, lecz takze cel®. Ukierunkowanie to
moze mie¢ charakter statyczny i dynamiczny, o czym przesadza semantyka lewo-
stronnego otoczenia przyimka, jego nadrz¢dnika, najczesciej czasownika. W chor-
wackiej, bosniackiej i serbskiej literaturze przedmiotu wyrdzniane sg dwie grupy
czasownikow realizujgcych te typy ukierunkowania: glagoli kretanja (czasowniki
ruchu, lokomocji) oraz glagoli upravijenosti (czasowniki ukierunkowania). W de-
finicji Palicia ukierunkowanie dynamiczne wyrazone przez konstrukcje z przy-
imkiem prema z czasownikami ruchu’, na przyktad iéi, plivati, letjeti oznacza
samodzielne przemieszczanie si¢ obiektu lokalizacji — referenta w mianowniku
w kierunku lokalizatora — referenta w celowniku, bez zatozenia, ze punkt docelo-
wy zostanie osiggnigty. Ukierunkowanie dynamiczne realizuja rowniez sytuacje,
w ktorych udziat bierze jeszcze jeden uczestnik, agens w mianowniku, sprawca ru-
chu zorientowanego innego przedmiotu, ktory albo porusza si¢ z tym przedmiotem
— obiektem lokalizacji (wyrazonym biernikiem) w strong lokalizatora, albo tyl-
ko wprawia go w ruch, sam pozostajac w poczatkowym punkcie. Czasownikowy
nadrzednik przyimka prema jest tutaj czasownikiem przechodnim, na przyktad
nositi, voziti. Kazimiera Maria Solecka® w pierwszym wypadku uzywa etykiety
,lokomocja samodzielna zorientowana”, w drugim zas ,,Jokomocja niesamodzielna
zorientowana”.

Ukierunkowanie statyczne zaktada zajmowanie fizycznej pozycji jednego
z referentow w kierunku drugiego, ktore odbywa si¢ w dwojaki sposob: ,,nominati-
vni referent, u cjelini ili nekim svojim dijelom, krece se u mjestu zauzimajuci tako

6 J. Sili¢, I. Pranjkovié, Gramatika. .., s. 221.

7 Wedtug Palicia, ,,u glagole kretanja ubrajaju se svi glagoli kojima se ozna¢ava samostalno
fizicko ili apstraktno kretanje ili pomjeranje nekog zivog bica ili predmeta s jedne tacke u prosto-
ru prema nekoj drugoj tacki u prostoru bez obzira da li se ta druga tacka dostize ili ne” (I. Palic,
Dativ..., s. 299).

8 K. M. Solecka, Semantyka czasownikéw ruchu w jezyku macedorskim, Katowice 1983,
s. 147.
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odredeni polozaj u pravcu dativnog referenta, ili (2) nominativni referent svojom
akcijom ¢ini da se neki predmet (objekt) nade u odredenom polozaju u pravcu dati-
vnog referenta”. Obiekt lokalizacji znajduje sie w punkcie A, za$ ruch wzgledem
punktu B dotyczy przewaznie jednej z jego wyroznionych stron — fasady. Gdy
obiektem lokalizacji jest cztowiek, ukierunkowana moze by¢ jego czgs¢ ciata, na
przyktad gltowa.

Do czasownikow ukierunkowania Pali¢ zalicza takie czasowniki przechodnie
inieprzechodnie, jak: okrenuti se, sjesti, dici, pruziti, usmjeriti, pokazivati, gledati.
Solecka tego typu czasowniki nazywa niewlasciwymi czasownikami ruchu, sam
ruch nazywajac mocja samodzielng zorientowang i mocja niesamodzielng zorien-
towanqlo.

Jak mozna bylo zauwazy¢, w grupie czasownikéw wymienianych przez Palicia
znalazty si¢ czasowniki percepcji wzrokowej. Pomimo ze nie realizuja koncepcji
ruchu fizycznego, sa one metaforycznym przeniesieniem tej koncepcji do domeny
przestrzeni postrzezeniowe;j' .

Zanim przejdziemy do omoéwienia ekwiwalencji, scharakteryzujemy kon-
strukcje z przyimkiem prema ze wzgledu na statystyczng reprezentacj¢ struktury
morfosemantycznej istotnej dla synsemantycznych jednostek, jakimi sg przyimki.

W zebranym materiale znalazto si¢ 195 konstrukcji z przyimkiem prema,
obrazujacych domeng relacji przestrzennych oraz przestrzeni postrzezeniowe;.
Funkcja przestrzenna realizowata si¢ przede wszystkim w kontekscie czasow-
nikow lokomocji zorientowanej i czasownikow mocji zorientowanej, w kilku
za$ przypadkach imiestowow przymiotnikowych badz rzeczownikoéw dewerba-
tywnych lub konkretnych, ktore w drodze rozszerzenia metonimicznego niosty
informacje o ruchu w przestrzeni, na przyktad put prema dvorcu, Setnja prema
Kazalisnoj kavani'?.

W konstrukcjach nieprzechodnich obiekt lokalizowany w wigkszosci przykta-
dow byt osobowy, w przechodnich za$ osobowy byt agens, a obiekt lokalizowany
— niezywotny.

Prawostronny obligatoryjny kontekst przyimka w semantycznej roli lokali-
zatora stanowily w wigkszosci rzeczowniki niezywotne, gldwnie konkretne (155
wystapien — 79% konstrukcji), znacznie rzadziej zywotne osobowe lub zaimki
osobowe 1 zwrotne (facznie 40 wystapien — 21% konstrukcji). Rzeczowniki nie-
zywotne nazywaty miejsca w przestrzeni i byly to nazwy pospolite obiektéw topo-
graficznych, budynkow i ich czesci (na przyktad more, riva, kuca, soba, ulaz), na-

9 1. Pali¢, Dativ..., s. 306.

10 K. M. Solecka (Semantyka..., s. 86) ze wzgledu na specyfike ruchu wyodrebnia podtypy:
ruch harmoniczny, obrotowy i drgajacy. Z. Krazynska (Staropolskie konstrukcje z przyimkami,
cz. 1. [na + acc., w + acc., k(u) + dat., do + gen.], Poznan 2000, s. 184) rodzaj ruchu realizujacy
taki schamat nazywa ruchem krotkim.

11 Por. R. Przybylska, Polisemia przyimkéw polskich w Swietle semantyki kognitywnej, Kra-
kow 2002.

12 1. Pali¢, Dativ. .., s. 306.
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ZWYy wyposazenia pomieszczen (na przyklad krevet, stol, slika) lub rzadziej innych
niewielkich przedmiotow: sprzetow badz strojow (na przyktad posudica, suknja).
Bardzo rzadko wystgpowaty nazwy wiasne obiektow topograficznych (Velebit,
Tutulia), nazwy kierunkow w przestrzeni, na przyktad stron Swiata (istok, jug),
obiektow astronomicznych (sunce, nebo), zjawisk fizycznych odbieranych zmysta-
mi, tak zwanych konstruktow wrazeniowych (svjetlo, tmina). W materiale pojawity
si¢ takze nazwy cze$ci ciala (na przyktad jednjak, rame, uho) i nazwy osob (na
przyktad Teta, Melkior, gost, Zupnik, invalid).

Przygladajac si¢ semantyce lewostronnego otoczenia przyimka, zauwazamy,
ze ilo§ciowa roznica miedzy konstrukcjami obrazujacymi ukierunkowanie sta-
tyczne i dynamiczne miesci si¢ w granicach btgdu statystycznego. Pierwszy typ
znaczen reprezentowany jest przez 99 wystapien, czyli 51% wszystkich konstruk-
cji, drugi za$ przez 96, czyli 49%.

Czasowniki obrazujace ukierunkowanie dynamiczne oznaczajg roézne ro-
dzaje lokomocji zorientowanej samodzielnej czgsto taczonej z cechg stanowiaca
dodatkowa predykacje wchodzaca w iloczyn z podstawowym predykatem, na
przyklad: potrcati, penjati se, skakutati, tutnjiti, gmizati. W tej grupie znajduja
si¢ tez czasowniki lokomocji zorientowanej niesamodzielnej, na przyktad vo-
ziti, ponijeti i gurkati, ktore jednak w badanym materiale wystapity tylko trzy
razy.

Ukierunkowanie statyczne wyrazane byto za pomoca predykatéw oznacza-
jacych nadanie kierunku, na przyktad wustremiti, uperiti, zmiang polozenia czy
ukierunkowania: okretati se, okrenuti, pruziti, dici (cz¢sto z obiektem lokalizacji
oznaczajacym cze$¢ ciata), dalej predykatow percepcji wzrokowej, na przyktad
gledati, pogledati, zaskiljiti, buljiti, zrkati, zuriti oraz stuchowej: osluhnuti, cza-
sownikow oznaczajgcych kierowanie bodzcow akustycznych badz kinetycznych:
govoriti, urlati, zavapiti, pokazati, iskesiti se, naceriti se, pokloniti se.

Nie zaobserwowalismy istotnych réznic w proporcjach referentéw osobo-
wych i niezywotnych przy predykatach oznaczajacych lokomocje w stosunku do
predykatow mocji zorientowanej. W obu przypadkach byly bardzo zblizone.

PrzejdZzmy teraz do problemu ekwiwalencji. W polskich ttumaczeniach wy-
stapito 13 ekwiwalentow, przede wszystkim w postaci przyimkow pierwotnych,
lecz réwniez wtdrnych o roznym stopniu leksykalizacji. Ze wzgledu na réznice
we frekwencji mozna je byto umownie podzieli¢ na dwie grupy: grup¢ o znacznej
i 0 nieznacznej czestosci. Do pierwszej grupy naleza przyimek wtdrny w strone
+ gen. (82 wystapienia, to jest 42%), przyimek do + gen. (47 — 24%), na + acc.
(22 — 11%) oraz ekwiwalent o bardzo podobnej frekwencji ku + dat. (20 — 10
%). Grupa elementow o niskiej frekwencji zawierata nastepujace ekwiwalenty:
w + acc. (6 — 2,5%), przyimek wtorny w kierunku + gen. i pod + acc.(po 4
wystapienia — 2%), przed + inst. (3 — 1,5%), ciag analityczny: od strony + gen.
i przyimek przez + acc. (po 2 wystapienia — 1%), od + gen., nad + acc. (po 1
wystapieniu — 0,5%). W dwu przypadkach ekwiwalent przyimka prema miat
postac syntetyczna.
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Proporcje migdzy udziatem poszczegdlnych ekwiwalentow przedstawia po-
nizszy wykres. Dla wigkszej przejrzystosci schematu dziewie¢ ekwiwalentow o ni-
skiej frekwencji zostato ujetych w jedng grupe nazwang na wykresie pozostate.

pozostate
12%

ku + dat.
10%

w strone + gen.

(4
na + acc. 42%

1%

do + gen.
24%

Schemat 1. Polskie ekwiwalenty chorwackiego przyimka prema

Zrodto: opracowanie whasne.

W dalszej czg$ci badania omowione zostang poszczegodlne ekwiwalenty, ich
otoczenia i konkurencyjnos$¢. Ze wzgledu na niereprezentatywnos$¢ grup ekwi-
walentow rzadkich, a co za tym idzie duze prawdopodobienstwo uzyskania wy-
nikéw obcigzonych btedem, skoncentruje si¢ na czestych ekwiwalentach, to jest:
w strone + gen., do + gen., na + acc. oraz ku + dat.

PREMA + dat. - W STRONE + gen.

Najczestszym polskim odpowiednikiem chorwackiego przyimka prema jest
przyimek wtorny w strong + gen. Oznacza on relacje domiejscowa: ruch w strone
przedmiotu w celach dalekich i jest funkcjonalnym odpowiednikiem reliktowego
przyimka pierwotnego ku + dat.!3 oraz wtornego w kierunku + gen.!*

Proporcje migdzy konstrukcjami oznaczajacymi lokomocje i mocje wyraza-
jatustosunek 57% (47 wystapien) do 43% (35 wystapien), co przypomina stan dla
przyimka prema. Nadrzednik przyimka oznacza przemieszczanie w kierunku
lokalizatora w statym kierunku, na przyktad czasowniki: i¢i — is¢!d, prodirati —
przebijac¢ sig, odjuriti — popedzié, pruziti — wyciggngcé, wysungé, uzdignuti

13 B. Milewska, Przyimki wtérne we wspélczesnej polszczyznie, Gdansk 2003, s. 106, 197.

14 M. Lesz-Duk, Przyimki wtérne w jezyku polskim. Stan wspélczesny i ewolucja, Czgstocho-
wa 2011, s. 105.

15 Polskie odpowiedniki pochodza z przekladéw tekstow chorwackich i reprezentuja kon-
kretne uzycie w danym kontekscie.
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— podnies¢, baciti — rzuci¢ czy znacznie rzadziej zakladajac zmiang kierun-
ku, na przyktad skrenuti — skreci¢. Konstrukcje statyczne oznaczaja zmiang
orientacji nieruchomego obiektu lokalizacji, na przyktad okretati se — odwra-
ca¢ sie, iskrenuti — przechyla¢, nagnuti — przechyli¢, w drodze rozszerzenia
metaforycznego przenoszac ceche¢ przestrzenna do innych domen, na przyktad
postrzezeniowej, oznaczajac kierowanie wzroku na co$, na przyktad gledati
— patrzeé, pogledavati — zerkac¢, wykonywanie grymasu twarzy do kogos:
iskesiti se, naceriti se thumaczone jako zrobi¢ grymas, wykonywanie gestu do
kogos$: uciniti gestu — zrobic¢ gest, uciniti pokret — wykonac ruch, pokloniti se
— uktoni¢ sig, odbieranie dzwickow dobiegajacych z danego kierunku: osluh-
nuti — nadstawic¢ ucha.

Prawostronny referent w roli lokalizatora jest przewaznie niezywotny, kon-
kretny, najcze$ciej o znaczeniu przedmiotu z otoczenia lokalizatora, oznacza cel
bliski (na przyktad vrata — drzwi, prozor — okno, tavan — strych, krevet —
tozko, 25 wystapien), rzadziej element przyrody — cel dalszy (na przyklad more
— morze, Velebit). Ten typ lokalizatora wystepuje 1 przy znaczeniu lokomoc;ji
1 mocji, natomiast lokalizator jako czes¢ ciala pojawia sie w konstrukcjach sta-
tycznych. Rzadkoscia jest lokalizator osobowy (6 wystapien).

PREMA + dat. — DO + gen.

Drugi co do frekwencji ekwiwalent, przyimek do + gen., charakteryzuje si¢
w jezyku polskim znacznym zroéznicowaniem uzy¢. Renata Przybylska i Kazi-
mierz Sikora!® wymieniaja siedem funkcji tego przyimka, z czego przestrzenna
jest zdecydowanie najbardziej frekwentywna w poréwnaniu z pozostatymi. Re-
lacja przestrzenna charakteryzowana jest jako adlatywna: wskazywanie na miej-
sce stanowigce kierunek ruchu, przy tym w przeciwienstwie do przyimka prema
zaktada si¢ ponadto mozliwos$¢ zakonczenia akcji w punkcie docelowym, czyli
zawiera pojecie kresu dziatania. W jezyku polskim przyimek nalezy do czestych,
plasujac sie na czwartym miejscu!”.

Do + gen. jako ekwiwalent przyimka prema + dat. wystgpowat przewaznie
z czasownikami lokomocji, ktore stanowity 79% okurencji dla tego przyimka
(37 wystapien). Czasowniki te obrazowaly rozne rodzaje przyblizania si¢ (na
przyktad bjezati — ttumaczone jako uciekac, Zuriti — spieszy¢ sie, pojuriti, tutaj:
przybiec), z ktorych najwicksza frekwencje mialy czasowniki krenuti — ruszyé
(5), poc¢i — pojsc (4), zas tylko za pomoca jednego czasownika wyrazono zmiang

16 R. Przybylska, K. Sikora, Préba opisu funkcji znaczeniowych najczestszych przyimkéw
w polszczyznie mowionej, [w:] Studia nad polszczyzng moéwiong Krakowa 3, red. B. Dunaj i K. Ozég,
Krakow 1991, s. 115.

17 H. Zgotkowa, Zaséb i czestosé wystepowania przyimkow we wspélczesnej polszczyznie, [w]
Z zagadnien stownictwa wspotczesnego jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Wroctaw 1978.
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kierunku ruchu (skrenuti — skreci¢). Wykladnikiem lokalizatora byt najczeséciej
rzeczownik niezywotny konkretny o znaczeniu budowli (kuca — dom, banka —
bank, dvorac — patac), pomieszczen (kancelarija — biuro, soba — pokaj, restoran
— restauracja), ich elementow (vrata — drzwi, lift — winda, izlaz — wyjscie, veza
— wejscie), innych wytworzonych przez cztowieka lub naturalnych przedmiotow
w przestrzeni (na przyktad badanj — beczka, stol — stot, ugao — rog, kamen —

glaz):

Melkior nije oklijevao, gotovo potr¢i prema izlazu. MARINKOVIC
Melchior nie zwlekat, prawie pobiegt do wyjscia.

[-..] a ja sam protrnuvsi od teske zvonjave [...] poskocio kroz vrt prema kudi.
NOVAK
[--.] ja zas struchlaty od donosnego bicia w dzwony [...] skoczytem przez ogrod
do domu.

Rzadkoscig byty nazwy czesci ciata (stopala — stopy, jednjak — ttumaczo-
ne jako usta) i wystepowaty przy niezywotnym lokalizowanym obiekcie. Tylko
w trzech przypadkach lokalizator byt osobowy czy to pod postacia rzeczownika,
czy zaimka osobowego.

Pozostate 21% stanowity konstrukcje o znaczeniu zmiany orientacji z czasow-
nikami: okrenuti — obrocic, okrenuti se — obrocic sig pojawiajace sie z lokaliza-
torem osobowym i niezywotnym, di¢i — unies¢ z przedmiotem lokalizacji ozna-
czajacym czgS$¢ ciata agensa, nastepnie konstrukcje bodzcoéw akustycznych, w tym
werbalnych: wurlati — wykrzykiwaé, zavapiti — zakrzykng¢ oraz kinetycznych
skierowanych do lokalizatora/odbiorcy zywotnego: nasmijesiti se — usmiechng¢
sie, napraviti zacudeno lice — zrobi¢ zdziwiong mine.

Hrvatima kojima je to svejedno, ne moram nista urlati prema hrvatskom uhu
[...] RUDAN

Chorwatom, ktorym jest to obojetne, nie musze niczego wykrzykiwac do ich
chorwackiego ucha [...]

PREMA + dat. — NA + acc.

Znacznie rzadszy od dwu poprzednich jest polski ekwiwalent na + acc. Jest
to kolejny czesty polski przyimek prototypowo oznaczajacy ukierunkowanie i po-
dobnie jak przyimek do + gen. przy czasownikach ruchu moze oznaczac¢ osiagnie-
cie punktu docelowego, ktory tutaj czesto idealizowany jest jako ptaszczyzna.

Jako ekwiwalent chorwackiego prema pojawia si¢ przewaznie w konstruk-
cjach ukierunkowania statycznego (16 wystapien — 73%) o znaczeniu kierowania
wzroku w stron¢ postrzeganego przedmiotu nalezacego do domeny z pogranicza
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przestrzeni postrzezeniowej i wyobrazeniowej'® (na przyklad pogledati — spoj-
rzec, buljiti — gapic¢ sig, zrkati — zerkac) oraz o znaczeniu bodzca kinetycznego,
ale zwigzanego réwniez z percepcja wzrokowa, mowa o wskazywaniu na lokali-
zator (na przyktad pokazati — wskazal, pokazaé, pokazivati — wskazywac, poka-
zywac). Tylko w jednym przypadku czasownik oznaczal zmiane pozycji obiektu
lokalizacji, czgsci ciata (glava — glowa) w kierunku lokalizatora (rame — ramig).
Lokalizator w takich konstrukcjach reprezentowany byl najczesciej przez rzeczow-
niki niezywotne konkretne nazywajace elementy budynkéw czy pomieszczen (na
przyktad tavan — strych, prozor — okno, vrata — drzwi), wyposazenie pomiesz-
czen (krevet — tozko, slika — obraz), rozlegle miejsca w przestrzeni zewnetrznej
konceptualizowane jako powierzchnia (grad — miasto, dvoriste — podworko, vrt
— ogrod). Rzadziej wystepowat lokalizator osobowy, na przyktad:

Pozurivao ju je ljutito i splaseno, zrakajuci ispod oka prema Teti [...] NO-
VAK
Z1y i sploszony, spod oka zerkat na Stryjenke [...]

Znaczenie przemieszczania w kierunku lokalizatora aktualizuje si¢ w kontek-
$cie czasownikow poci — pojsé, odsetati — pospacerowad, penjati se ttumaczo-
nego jako iS¢ na gore, uspinjati se — wchodzi¢, tutnjiti w thtumaczeniu szarzowac
i rzeczownikow niezywotnych konkretnych o znaczeniu rozleglych przestrzeni
konceptualizowanych jako ptaszczyzna: podij za ples — parkiet, kat — pietro,
a takze abstrakcyjnych w znaczeniu kierunku w przestrzeni: jug — pofudnie, na
przyktad:

Sic¢usna zavodnikova ruka prihvatila je njen mesnati dlan i oni podose prema
podiju za ples. FURTINGER
W swojg drobng dlon uwodziciela ujql jej pulchng reke i poszli na parkiet.

W przypadku czasownika tutnjiti lokalizator — cel wyrazony jest przez za-
imek osobowy:

Nosorog tutnji prema njemu i mumlja srdito. MARINKOVIC
Nosorozec szarzuje na niego i mruczy z wsciektosci.

PREMA + dat. — KU + dat.

Polski przyimek ku, czwarty pod wzgledem frekwencji odpowiednik chor-
wackiego prema, uwazany jest za przestarzaly, ksiazkowy, niepojawiajacy sie

18 R. Przybylska, Polisemia..., s. 331.
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w jezyku méwionym!® czy wrecz skostniaty, reliktowy??. Semantyke tego prze-
strzennego przyimka Adam Weinsberg?! umieszcza w kategorii sasiedztwa, ro-
zumianego jako stosunek miedzy obszarem a lokalizatorem. Wyrdznia przy tym
dwa uzycia ku: lokatywne, ktorego obszarem jest linia biegnaca od obserwatora
w strong lokalizatora, ale do lokalizatora niedobiegajaca, na przyklad ulica zweza
sie ku koncowi oraz adlatywne, wyznaczajace lini¢ biegnaca w strong lokalizatora
i do niego niedobiegajaca, ale majaca za punkt poczatkowy nie obserwatora, lecz
miejsce przemieszczajacego si¢ przedmiotu w opisywanym momencie, na przy-
ktad wozy jadg ku wsi. Pierwsze ku nazywa obserwacyjnym, drugie za$ lokomo-
cyjnym??. Eksplikacja przyimka ku autorstwa Krystyny Cyry?3, odwotujaca sie do
opartego na naturalnym jezyku semantycznym prymitywu semantycznego SIDE24
wyglada nastgpujaco: SP ku N ’SP w strone N’. Za synonimiczne dla ku przyimki
uwaza si¢ do oraz w strone®.

W przyktadach, w ktorych ku jest ekwiwalentem chorwackiego prema, po-
dzial na konstrukcje mocji i lokomocji formuje dwie identyczne pod wzgledem
liczby elementow grupy. Znaczenia nadrzednika zwiazane sa z nadaniem kierun-
ku, zmiang potozenia przedmiotu lokalizowanego, na przyktad ustremiti, uperi-
ti — wymierzy¢, podizati — podnosic, nagnuti — pochyli¢, dignuti — podniesc.
W prawostronnym otoczeniu przyimka przewazaly rzeczowniki niezywotne
(8 wystapien) o znaczeniu przedmiotéw z otoczenia czlowieka, na przyktad: orgu-
lje — organy, slika — portret, strop — sufit, rzeczownik oznaczajacy czes¢ cia-
la: brada oraz rzeczowniki nebo — niebo, zemlja — ziemia mogace mie¢ oprocz
znaczenia podstawowego znaczenie orientujace w osi pionowej, to jest géra—dot.

19D, Buttler, Innowacje skladniowe wspétczesnej polszczyzny, Warszawa 1976.

20 W. Maciejewski, O przestrzeni w jezyku: studium typologiczne z jezykiem polskim w cen-
trum, Poznan 1996; J. Okoniowa, Polskie przyimki gwarowe. Znaczenia przestrzenne i czasowe,
Wroctaw 1987; M. Kucata, Pare uwag o formie przyimka ku, ,,Jezyk Polski” 40, 1960, s. 250-261.

2l A. Weinsberg, Przyimki przestrzenne w jezyku polskim, niemieckim i rumuriskim, Krakow
1973, s. 28.

22 A. Weinsberg (Przyimki..., s. 21 i 45) ogranicza lokatywne znaczenie przyimka ku do
uzy¢ z czasownikami oznaczajacymi posiadanie ustopniowanych cech, jak zwezac sie, pochylaé
sig, ciemnie¢, sugerujac jednoczesnie, ze odlegtos¢ miedzy obserwatorem a lokalizatorem musi
by¢ znaczna. Zdzistaw Kempf (Proba teorii przypadkow, cz. 1, Opole 1978, s. 114-115) z kolei,
odwotujac si¢ do historii jezyka, twierdzi, ze: ,,od czasow prastowianskich widzimy w tym wzgle-
dzie wyrazny podziat na sktadnie celow bliskich, obstugiwanych przez przyimek “kw oraz celow
dalekich przez przyimek “do”. Wraz z wyparciem konstrukeji ku+dat. przez do+ gen. zanika
rozroznienie dalekosci i blisko$ci przy relacjach latywnych/dyrektywnych (Z. Kempf, Proba teorii
przypadkow, cz. 2, Opole 2007, s. 121).

23 K. Cyra, The preposition ku — a syntactic and semantic analysis, [w:] Prépositionen im
Polnischen. Beitrdge zu einer gleichnamigen Tagung Oldenburg, 8. bis 11. Februar 2000, oprac.
G. Hentschel, T. Menzel, Oldenburg 2003, s. 70.

24 A. Wierzbicka, Semantics: Primes and Universals, Oxford-New York 1996.

25 Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Baniko, Warszawa 2010.
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Icita je podizala svoju izlizanu rucerdu prema slici [...] NOVAK
Tu Icita podniosta wielkq, zniszczong reke ku duzemu portretowi [...]

Orientacja wertykalna, szczegdlnie ze znaczeniem zwrdcenia ku gorze, jest
w tych konstrukcjach dominujgca, co moze wskazywac na pewne zwyczajowe
uzycia skostniatego ku w konstrukcjach statycznych.

W konstrukcjach lokomocji nadrzgdnikiem byly takie czasowniki, jak: po-
¢i — w thumaczeniu ruszy¢, kretati — ruszy¢, is¢, puzati — petzngé, ploviti —
phyngé, zakoraknuti — postgpic, ponijeti — ponies¢, za$ prawostronne otoczenie
przyimka czynity rzeczowniki niezywotne oznaczajace cz¢$¢ budynku lub po-
mieszczenia, na przyktad stan — thumaczone jako dom, izlaz — wyjscie, vrata —
drzwi lub obiekt topograficzny naturalny: riva — w tlumaczeniu brzeg oraz obiekt
astronomiczny — gwiazda: sunce — stonce. Czg¢$cig wyrazenia przyimkowego
byt rowniez referent osobowy (3 wystapienia) wyrazony przez zaimek osobowy
i rzeczowniki lub grupy imienne stari gospodin — stary pan, Zupnik — proboszcz,
na przyktad:

Ona puze prema vratima [...] SAJKO
Petznie ku drzwiom [...]

Posao sam uza stube prema Zupniku [...] NOVAK
Ruszytem po stopniach ku proboszczowi [...]

Przyjrzyjmy sie teraz konkurencyjnosci analizowanych ekwiwalentow seman-
tycznych. Odnoszac si¢ do zakresow znaczen polskich odpowiednikéw chorwac-
kiego prema, mozna zauwazy¢, ze przyimki w strong oraz ku sa semantycznie
blizsze przyimkowi wyjsciowemu niz do oraz na i nie chodzi tu tylko o wigksza
specjalizacje tych pierwszych na tle wieloznacznych do i na, lecz takze o ekspono-
wanie elementu relacji adlatywnej, jakim jest kierunek, a takze zepchnigcia na dal-
szy plan informacji o lokalizatorze jako punkcie docelowym. Z kolei z lewej strony
przyimkow w strone 1 ku nie znajdziemy czasownikow, ktore w swojej strukturze
maja zakodowane znaczenie limitatywnosciZ®.

W kwestii znaczenia granicy wypowiadala si¢ takze Anna Bluszcz?/, twier-
dzac, ze znaczenie granicy obecne jest we wszystkich konstrukcjach oznacza-
jacych przemieszczenie si¢ przedmiotu w jakims$ kierunku, cel ruchu za§ moze

26 K. Cyra (The preposition. .., s. 66—69) wskazuje na semantyczng réznice miedzy ku i do,
tworzac wewngtrznie niesprzeczne zdanie: Mowie, ze Jan poszedt ku domowi, ale nieprawda, ze
Jan poszedt do domu. Rdznice semantyczne wydobywa rowniez, budujac poprawne zdania: /dz ku
domowi, ale 100 metrow przed domem skrec¢ w lewo, Spojrzat ku niej, ale jej nie zobaczyt, zastonit
ja wielki parasol oraz niepoprawne *Idz do domu, ale 100 metréw przed domem skre¢ w lewo,
*Spojrzat na nig, ale jej nie zobaczyl, zastonit jg wielki parasol.

27 A. J. Bluszcz, Relacje przestrzenne w polskich, czeskich i stowackich konstrukcjach z wy-
razeniami przyimkowymi, Katowice 1987, s. 95-96.
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by¢ uwazany za wyznacznik kresu tego ruchu. Wobec tego oba semy (Lok«ady,
Lok«limit») obecne sg zaréwno w do, jak i w ku, przy czym odcien adlatywny
silniejszy jest we frazach z ku, odcien limitatywny we frazach z do, przy czym
uwarunkowania kontekstowe moga odwrocic te hierarchie.

Poréwnajmy otoczenie ku i w strong jako ekwiwalentow prema. Gdy rozpa-
trujemy znaczenie nadrzednika dla poszczegdlnych ekwiwalentéw, zauwazamy,
ze przyimek ku oraz w strong zachowuja podobne proporcje znaczen lokomocji
zorientowanej 1 mocji zorientowanej (ku — 50% : 50%, w strong — 57% : 43%),
zblizajac si¢ przy tym do proporcji odnotowanych dla przyimka prema, czyli
49% : 51%. Przypatrujac si¢ szczegotowiej znaczeniom czasownikow wystepu-
jacych z oboma ekwiwalentami, mozna zauwazy¢ istotng roéznice: czasowniki
oznaczajace kierowanie bodzcow wzrokowych i kinetycznych oraz odbieranie
akustycznych pojawity si¢ z ekwiwalentem w strone, ale nie z ku?®,.

W prawostronnym otoczeniu obu ekwiwalentéw nie mozna zauwazy¢ wigk-
szych réznic: przewazajg lokalizatory niezywotne oznaczajace czesciej cele bliz-
sze niz dalsze, ale wystepujg rowniez lokalizatory zywotne jako odbiorcy bodzca
albo oznaczajgce miejsce przebywania osoby.

Odniesmy si¢ teraz do ekwiwalentu do + gen. i1 na + acc., przyimkow o bar-
dzo wysokiej frekwencji w jezyku polskim?’. Do + gen. w badanym materiale jest
czestym odpowiednikiem, jednak zajmuje dopiero druga pozycje pod wzgledem
frekwencji i az 18 punktéw procentowych dzieli go od najczestszego ekwiwalentu
w strone. Odwotujac sie do historii jezyka polskiego, whasnie przyimek do wypart
ku (proces trwat od XV do XVII wieku), przejmujagc ostatecznie jego zakres uzy-
cia, to jest sktadnie celow bliskich3?,

Spojrzmy na prawo- i lewostronny kontekst ekwiwalentu do. Do + gen. podob-
nie jak w strong + gen. oraz ku + dat. mogg by¢ semantycznym odpowiednikiem
prema, gdy mowa o lokomocji oraz mocji zorientowanej, zasadniczg roéznice sta-
nowig jednak proporcje poszczeg6élnych konstrukeji — w przypadku do dominuja
konstrukcje ze znaczeniem przemieszczania (79%). Czasowniki lokomocji z racji
specyfiki konstrukcji wyjsciowej przewaznie nie miaty w tlumaczeniu odcienia
osiagniecia kresu. Modyfikacja znaczenia wyjSciowego zdarzyta si¢ w pojedyn-
czych ttumaczeniach, na przyktad zakoraciti prema krevetu — podejs¢ do tozka
(prefiks pod- oznaczajacy tu czgsciowe zblizanie si¢ do punktu docelowego), poju-
rititi prema meni — przybiec do mnie.

Znaczenia konstrukcji statycznych po czgsci pokrywajg sie z tymi, ktore
wystapity z dwoma poprzednimi ekwiwalentami, mowa tu o czasownikach ozna-

28 K. Cyra (The preposition..., s. 68) podaje jednak czasowniki percepcji wzrokowej jako
wystepujace z ku.

29 H. Zgotkowa, Zaséb. .., s. 245.

30 Wspotezesne uzycie do w sktadni celéw bliskich w polszczyznie jest wedtug Z. Kempfa
specyficzne na tle innych jezykow stowianskich (Z. Kempf, Proba teorii przypadkow, cz. 1, s. 114;
Proba teorii przypadkow, cz. 2, s. 120).

Slavica Wratislaviensia 169, 2019
© for this edition by CNS



132«  Sybilla Dakovi¢

czajacych ukierunkowanie, zmiane pozycji czego$§ oraz wspolnym tylko z przy-
imkiem w strong w znaczeniu kierowania bodzcow kinetycznych. Ponadto w po-
$wiadczeniach ekwiwalentu do odnotowujemy niewystepujace przy dwu wezesniej
omoéwionych ekwiwalentach znaczenie kierowania bodzcow akustycznych werbal-
nych, mozna zatem stwierdzi¢, Zze ma on najszerszy wachlarz znaczen w ramach
ukierunkowania statycznego.

Imienna cze$¢ wyrazenia przyimkowego wystepujacego przy czasownikach
lokomocji to rzeczowniki niezywotne oznaczajace cele bliskie i dalekie. Tak jak
przy poprzednich ekwiwalentach lokalizator mogt by¢ czescig ciata lub osoba —
przewaznie przy czasowniku oznaczajacym ukierunkowanie statyczne. Przypo-
mnijmy, ze ukierunkowane bodzce wymagaja lokalizatora/odbiorcy zywotnego.
Podsumowujac, struktura semantyczna lokalizatoréw w przypadku ekwiwalentu
do + gen. nie odbiega od poprzednich ekwiwalentow i uzalezniona jest od otocze-
nia lewostronnego.

Na tle tych znaczeniowo bliskich adlatywnych uzy¢ wymienionych przyim-
kow na + acc. jest o tyle specyficzny, ze jako jedyny moze wprowadzac¢ dodatkowe
informacje o typie idealizacji lokalizatora w odniesieniu do obiektow material-
nych. Przy tym sam przyimek na nie wyraza kierunku, a informacja o adlatyw-
nosci zawarta jest w koncowce biernika3!. Oba te fakty stawiajg ten ekwiwalent
W nieco innym polozeniu niz pozostate. Jego specyfika odzwierciedla si¢ w oto-
czeniu przyimka. Kontekst lewostronny ekwiwalentu na + acc., biorgc pod uwage
rozréznienie ukierunkowania statycznego i dynamicznego, ukazuje odmienny od
poprzednich schemat, w ktorym widoczna jest przewaga konstrukcji statycznych
stanowigcych 73%, przy tym znaczenie czasownikoéw zwigzane bylo z patrzeniem
lub wskazywaniem w kierunku lokalizatora. Znaczenie to, przypomnijmy, obecne
byto réwniez w konstrukcjach z ekwiwalentem w strong, jednak nie dominowato,
jak w tym przypadku. Tutaj tylko jedna konstrukcja niosta znaczenie zmiany po-
zycji obiektu lokalizacji, konceptualizujac przy tym lokalizator jako powierzchnie
(nagnuti glavu prema ramenu — przechyli¢ glowe na ramig). Lokomocja wyrazo-
na w 27% konstrukeji zawierala takze czasowniki o znaczeniu przemieszczania
w perspektywie pionowej, to jest na osi gora—dot, co jest szczegolne na tle pozosta-
tych ekwiwalentow.

Prawostronny element w przypadku konstrukcji mocji semantycznie nie od-
biegat od sytuacji innych ekwiwalentow — byt wyrazony rzeczownikami gtéwnie
niezywotnymi, konkretnymi, rzadko osobowymi i zaimkami. W konstrukcjach
z czasownikami lokomocji przewaznie idealizowat ptaszczyzne.

Jak pokazuje zanalizowany material, prawostronne otoczenie przyimka
tylko w przypadku przyimka na moze mie¢ wplyw na wybor ekwiwalentu.
W pozostatych odpowiednikach prawostronne sktadniki stanowig grupy bardzo
podobne pod wzgledem znaczen oraz ich proporcji. Lokalizator Zywotny niekie-

31 R. Przybylska, Polisemia..., s. 303; A. Weinsberg, Przyimki. .., s. 91; Z. Krazyhska, Staro-
polskie...,s. 41.
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dy uzalezniony jest od znaczenia czasownika, przewaznie gdy rola ta taczy sie
z rolg odbiorcy. Niektére ograniczenia w doborze ekwiwalentow wynikaja z wa-
lencji czasownika, na przyktad patrzeé w strone + gen., patrzeé na + acc., inne sg
swiadomym wyborem ttumacza: wofa¢ do + gen. (zakodowany odbiorca) zamiast
wolac¢ w strone + gen., wolaé ku + dat.

Najwiecej ograniczen zwigzanych z lewostronnym otoczeniem przyimka
obecnych bylto réwniez w grupie ekwiwalentu na + acc. W wypadku przyimkow
w strone, ku, do przy czasownikach lokomocji samodzielnej i niesamodzielne;j
ekwiwalenty przewaznie mozna stosowac¢ zamiennie, z zastrzezeniem, ze kon-
strukcja z przyimkiem ku jako przestarzalym moze by¢ nacechowana stylistyczne
lub nickonwencjonalna. Liczba ttumaczen z ekwiwalentem ku, ktora jest podobna
do liczby na + acc., moze dziwi¢ ze wzgledu na powszechng wsrdod jezykoznaw-
cow opinie o reliktowosci ku i wystgpowaniu w ustalonych potaczeniach. Trzeba
jednak zaznaczy¢, ze odpowiednik ten pojawiat si¢ gtownie w przektadzie Danu-
ty Cirli¢-Straszynskiej, thumaczki starszego pokolenia i moze by¢ elementem jej
stylu osobniczego.

Szukajac uzasadnienia dla najwigkszej frekwencji ekwiwalentu w strone,
szczegolnie wobec czestego w polszezyznie przyimka do, nalezy odwotaé si¢ do
jednoznaczno$ci 1 wyrazistosci semantycznej przyimka wtornego, jego bliskosci
funkcjonalnej z chorwackim przyimkiem prema oraz do braku nacechowania sty-
listycznego.

Bibliografia

Teksty zrodtowe

Furtinger Z., Potrzebne mi twoje cialo, przet. E. Kwasniewska, Warszawa 1986.

Furtinger Z., Trebam tvoje tijelo, [W:] Prva zbirka jugoslavenskog sf-a, red. B. Jurkovi¢, Zagreb
1978.

Marinkovi¢ R., Cyklop, przet. K. Bak, Lodz 1981.

Marinkovi¢ R., Kiklop, Beograd 1965.

Novak S., Mirisi, zlato i tamjan, Zagreb 1968.

Novak S., Mirra, kadzidlo i ztoto, przet. D. Cirlic’—Straszyr'lska, Warszawa 1971.

Rudan V., Ucho, gardlo, noz, przet. G. Brzozowicz, J. Granat, W. Szablewski, Warszawa 2004.

Rudan V., Uho, grlo, noz, Beograd 2004.

Sajko ., Rio Bar, Beograd 2011.

Sajko L., Rio Bar, przet. D. J. Cirli¢, Warszawa 2011.

Opracowania

Bluszcz A., Relacje przestrzenne w polskich, czeskich i stowackich konstrukcjach z wyrazeniami
przyimkowymi, Katowice 1987.

Buttler D., Innowacje sktadniowe wspotczesnej polszczyzny, Warszawa 1976.

Cyra K., The preposition ku — a syntactic and semantic analysis, [w:] Prdpositionen im Polnischen.
Beitrdge zu einer gleichnamigen Tagung Oldenburg, 8. bis 11. Februar 2000, oprac. G. Hent-
schel, T. Menzel, Oldenburg 2003.

Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, Warszawa 2010.

Kempf Z., Proba teorii przypadkow, cz. 1, Opole 1978.

Slavica Wratislaviensia 169, 2019
© for this edition by CNS



134 .  Sybilla Dakovi¢

Kempf Z., Proba teorii przypadkow, cz. 2, Opole 2007.

Krazynska Z., Staropolskie konstrukcje z przyimkami, cz. 1. [na + acc., w + acc., k(u) + dat.,
do + gen.], Poznan 2000.

Kucata M., Pare uwag o formie przyimka ku, ,,Jezyk Polski” 40, 1960.

Lesz-Duk M., Przyimki wtorne w jezyku polskim. Stan wspotczesny i ewolucja, Czgstochowa 2011.

Maciejewski W., O przestrzeni w jezyku: studium typologiczne z jezykiem polskim w centrum, Po-
znan 1996.

Milewska B., Przyimki wtorne we wspotczesnej polszczyznie, Gdansk 2003.

Okoniowa J., Polskie przyimki gwarowe. Znaczenia przestrzenne i czasowe, Wroctaw 1987.

Pali¢ 1., Dativ u bosanskome jeziku, Sarajevo 2010.

Przybylska R., Polisemia przyimkow polskich w swietle semantyki kognitywnej, Krakow 2002.

Przybylska R., Sikora K., Proba opisu funkcji znaczeniowych najczestszych przyimkow w polsz-
czyznie mowionej, [w:] Studia nad polszczyzng mowiong Krakowa 3, red. B. Dunaj i K. Ozdg,
Krakéw 1991.

Risner V., Prijedlog ,,prema” izmedu dativa i lokativa, [w:] Jezicni varijeteti i nacionalni identiteti,
red. L. Badurina, I. Pranjkovic, J. Sili¢, Zagreb 2009.

Sarié¢ Lj., Spatial Concepts in Slavic: A Cognitive Linguistic Study of Prepositions and Cases, Wies-
baden 2008.

Sili¢ J., Pranjkovi¢ 1., Gramatika hrvatskoga jezika, Zagreb 2005.

Solecka K. M., Semantyka czasownikow ruchu w jezyku macedonskim, Katowice 1983.

Weinsberg A., Przyimki przestrzenne w jezyku polskim, niemieckim i rumunskim, Krakow 1973.

Wierzbicka A., Semantics: Primes and Universals, Oxford-New York 1996.

Zgotkowa H., Zasob i czestos¢ wystepowania przyimkow we wspolczesnej polszczyznie, [w:] Z za-
gadnien stownictwa wspotczesnego jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Wroctaw 1978.

Croatian preposition prema in the spatial domain
and its Polish translation equivalents

Summary

This paper is an attempt to determine Polish translation equivalents of the Croatian pre-
position prema (towards) in the spatial domain. The corpus has been collected from pieces of
modern Croatian prose translated into Polish. We enumerate Polish equivalents and focus on the
most frequent: w strong + gen., do + gen., na + acc. and ku + dat., by analyzing usage context of
prepositions.

Keywords: prepositions, secondary prepositions, Polish language, Croatian language, equiva-
lence
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Hrvatski prijedlog prema u domeni fizi€kog prostora
1 njithovi poljski prijevodni ekvivalenti

Rezime

Clanak je pokusaj utvrdivanja poljskih prijevodnih ekvivalenata hrvatskog prijedloga prema
u domeni fizickog prostora. Materijal se osniva na paralelnom korpusu koji se sastoji od hrvatskih
suvremenih knjizevnih djela i njihovih poljskih prijevoda. U slu¢aju najucestalijih ekvivalenata:
w strong+gen, do+gen, na+acc i ku+dat dodatno se odreduje konkurentnost kroz istrazivanje nji-
hova znacenja i konteksta uporabe.

Kljucne rijeci: dativ, prijedlozi, poljski jezik, hrvatski jezik, ekvivalencija
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