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1. Przyczyny trudnego sasiedztwa polsko-ukrainskiego

Omawiajac stanowisko obozu narodowodemokratycznego wobec ukrainskiej
dziatalnos$ci politycznej, nie sposdb nie rozpoczaé od zrodet trudnych relacji
polsko-ukrainskich, ktéore mozna uzna¢ za konflikt. Wynika to ze wspolnej
historii obu narodow. Poczatkéw nalezy si¢ doszukiwac juz w I Rzeczypospo-
litej. Warto pamigta¢ o powstaniach kozackich. Najbardziej znane i znamienne
w skutkach byto powstanie Chmielnickiego z 1648 r. Wypada wspomnie¢ o
trudnych zaj$ciach Koliszczyzny z 1768 1., do ktorych w poemacie Sen srebr-
ny Salomei odwolywat si¢ wieszcz Juliusz Stowacki, a ktére rowniez potozyly
si¢ cieniem na wspélnej historii'. Zdarzenia te nalezy uzna¢ za istotne dla

! Wystepuje rowniez pod nazwa Koliwszczyzny. Byt to krwawy bunt ruskiego chtopstwa, haj-
damakow oraz Kozaczyzny. Wymierzony w polska szlachtg, ludnos¢ zydowska oraz koscioty
katolicki i unicki. Za przywdodcoéw uznaje si¢ Maksyma Zelezniaka oraz Iwana Gontg. Koliszczy-
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10 Adam Krychowski

polsko-ukrainskiej historii, a takze rozwoju wzajemnych relacji mimo ich czaso-
wej odlegtosci.

Jednak kluczowym okresem dla rozwoju stosunkdéw pomiedzy sasiadujacymi
ze soba narodami stowianskimi byt XIX w. Byl to czas rosnacej §wiadomosci na-
rodowej oraz powstania nowoczesnych nacjonalizméw?. Ukraifiski ruch narodowy
zrodzil si¢ w pierwszej potowie XIX stulecia. Istotnym faktem wynikajacym z
omawianej historii jest to, ze ksztattujaca si¢ ukrainska inteligencja miata pocho-
dzenie chtopskie i taki byl wlasnie charakter tej inicjatywy. Inaczej przedstawiata
si¢ sytuacja w przypadku polskiego ruchu narodowego, ktory miat szlachecki cha-
rakter. Taka sytuacja musiata w koncu doprowadzi¢ do antagonizméw, do ktdrych
doszto w okresie Wiosny Ludow. Powstata sytuacja, w ktorej Polacy nie chcieli
uzna¢ ludno$ci ukrainskiej za osobny narod, argumentujac, ze bez austriackiej agi-
tacji nie wykazywaliby takich aspiracji’. W XIX w. elity polskiego narodu snuty
do$¢ liczne przemyslenia dotyczace szans przywrdcenia Rzeczypospolitej na mape
$wiata, a takze przebiegu granic odrodzonego pafistwa®. Powszechnie zaktadano
przy tym polsko$¢ Kresow Wschodnich. W ogoéle nie brano pod uwagg rodzacego
si¢ ukrainskiego ruchu narodowego oraz powiazanych z tym skutkéw. W polskiej
swiadomosci Ukraincy funkcjonowali w najlepszym przypadku jako ,,mlodsi bra-
cia”. Wyznanie, folklor oraz gwara byly ich jedynymi wyr6znikami. Nie liczono
sie¢ z tym, ze Ukraincy byli zdolni do wytworzenia wilasnej $wiadomosci narodo-
wej, a w dalszym kroku mogli przejawia¢ wlasne ambicje panstwowe. Z tych
wzgledow pojawito si¢ zaskoczenie wsrdd polskich elit, gdy zetknely sig na tere-
nie Galicji z ukrainskim ruchem narodowym. Fakt pokrywania si¢ na znacznym
obszarze aspiracji sasiadujacych ze soba narodow musial powodowaé konflikt’.

Ciekawym zagadnieniem jest to, ze nieche¢ do Ukraincow prezentowana
przez polskie srodowiska dotyczyla jedynie tych zwiazanych z dziatalnoscia na-
rodowa. Ten stan rzeczy utrzymywat si¢ przez dos$¢ dhugi czas. Zwykli ukrainscy
chlopi dalej byli postrzegani jako ,,mtodsi bracia”. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
ten punkt widzenia byl charakterystyczny jedynie dla polskich elit politycz-
nych®. Zwykla ludno$é, nierzadko wywodzaca sig¢ ze zubozalej szlachty, coraz
czesciej zaczynata prezentowaé postawe nieche¢tna wobec swoich ukrainskich

zna cechowata si¢ licznymi pogromami ludno$ci polskiej oraz zydowskiej. Jej najkrwawszym
epizodem byta rzez humanska, podczas ktorej w okrutny sposob mordowano takze kobiety i dzie-
ci. Bunt zostal ostatecznie sttumiony przez wojska polskie oraz rosyjskie. Liczbg ofiar Koliszczy-
zny szacuje si¢ na 100 do 200 tys. ludzi.
R. Wapinski, Polska na styku narodow i kultur. W kregu przeobrazen narodowosciowych i
cywilizacyjnych w XIX i XX wieku, Gdansk 2002, s. 43-46.
U. Jakubowska, Szanse partnerstwa? Z dziejow stosunkow polsko-ukrainskich na przetomie XLX i
XX wieku, [w:] T. Stegner (red.), Polacy o Ukraincach, Ukrainicy o Polakach, Gdansk 1993, s. 91-102.
ML Serejski, Narod a panstwo w polskiej mysli historycznej, Warszawa 1973, s. 268-270.
R Wapinski, Polska na styku..., s. 48-54.
Su. Jakubowska, Prasa Narodowej Demokracji w dobie zaborow, Warszawa—1.0dz 1988,
s. 339-344.
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Narodowa Demokracja wobec kwestii ukrainskiej w Il Rzeczypospolitej 11

sasiadow. Ten coraz silniejszy konflikt narodowosciowy wynikat takze z polskich
obaw o stan posiadania na Kresach Wschodnich’.

Opisujac przyczyny konfrontacji polsko-ukrainskiej, nalezy takze przywo-
ta¢ kwestie dotyczace religii. Polakow nalezy uzna¢ w zdecydowanej wigkszosci
za katolikow. W narodowodemokratycznej ideologii odgrywato to bardzo wazna
role, gdyz endecy w ogole utozsamiali polsko$¢ z wyznaniem rzymsko-
katolickim. Na terenie Galicji ludno$¢ ukrainska byla natomiast w wigkszos$ci
wyznania greckokatolickiego. Jednak w przypadku ziem, ktoére nalezaty do za-
boru rosyjskiego, np. Wolynia, wyraznie dominowalo juz prawostawie. Kwestie
religijne nalezy uzna¢ za wyjatkowo konfliktogenne, co bylo widoczne szcze-
golnie w okresie dwudziestolecia miedzywojennego®.

Aktywno$¢ narodowa UkraincoOw wyraznie zaczeta si¢ zwigksza¢ wraz z
koncem XIX stulecia. Powstanie Ukrainskiej Partii Radykalnej w 1890 r. byto
znamiennym w skutkach wydarzeniem’. Wiasnie z tego ugrupowania w pozniej-
szym czasie wyodrebnily sig kolejne dwie partie: Ukrainska Partia Narodowo-
Demokratyczna oraz Ukrainska Partia Socjal-Demokratyczna'®. Poczatek
XX stulecia to okres dalszej komplikacji wzajemnych relacji polsko-ukrainskich.
W tym czasie doszto do eskalacji napigcia na tle wyboréw do Sejmu Krajowego
w Galicji w 1908 r."". Sytuacje zaostrzyt zamach na namiestnika Galicji hr. An-
drzeja Potockiego dokonany przez ukrainskiego studenta Myrostawa Siczyn-
skiego. Smier¢ namiestnika byta wydarzeniem znaczacym dla ludnosci polskiej i
byta powszechnie komentowana w pozostatych zaborach. Proby zatagodzenia
sytuacji dokonywane przez Michata Bobrzynskiego, ktory zostal nowym na-
miestnikiem, oraz metropolity Andrzeja Szeptyckiego odniosty pewien sukces.
Bylo jednak juz za p6zno na przetom w relacjach polsko-ukrainskich i otwarcie
nowego rozdziatu. W zblizajacej si¢ I wojnie $wiatowej obie strony upatrywaty
szansy dla siebie i mozliwosci zbudowania wtasnej panstwowosci. Nadchodzacy
rozpad monarchii austro-wegierskiej oznaczat takze walke o sporne terytoria.
Nowy konflikt polsko-ukrainski byl juz jedynie kwestia czasu.

2. Problemy z uznaniem narodu ukrainskiego

Podobnie do innych polskich srodowisk politycznych rowniez endecy prezento-
wali niechetne stanowisko wobec ukrainskiego ruchu narodowego i jego ambi-
cji. W tym jednak wypadku wydaje sig, ze ta postawa byla bardziej radykalna.
Przyczyna tego byl nacjonalizm, ktory byt podstawa doktryny politycznej Naro-

"' R. Wapinski, Polska na styku..., s. 56-62.

8 R. Torzecki, Kwestia ukrairiska w Polsce w latach 1923—1929, Krakoéw 1989, s. 24-41.
9 Zob. . Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999, Lublin 1999.

12 Zob. R. Tomczyk, Rusko-Ukrainska Partia Radykalna 1890—1914, Szczecin 2007.
"u. Jakubowska, Szanse partnerstwa?..., s. 91-102.
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12 Adam Krychowski

dowej Demokracji. Zamiarem endekéw byla odbudowa Polski o jednolitym
etnicznie charakterze. Planowali asymilacjg¢ wszystkich mniejszo$ci narodowych
z wyjatkiem Zydéw. W ten sposob chciano rozwiaza¢ takze problem kwestii
ukrainskiej'>. Endecy twierdzili, ze byt to warunek konieczny do zapewnienia
Polsce bezpieczenstwa, stabilno$ci i rozwoju®. Za znaczne zagrozenie dla pan-
stwa i jego interesOw uwazano ukrainska dziatalno$¢ narodowa.

W rozumieniu dziataczy narodowodemokratycznych istniato pewne rozroz-
nienie migdzy Rusinem a Ukraincem. Za Rusinéw uwazali greckokatolickich
lub prawostawnych mieszkancow Kresow Wschodnich, postugujacych si¢ wia-
snym jezykiem oraz wyrdzniajacych sig¢ cechami kulturowymi. Mieli oni jednak
by¢ niezdolni do wytworzenia §wiadomosci narodowej, a w dalszej kolejnosci
utworzenia panstwowosci. Z tego powodu narodowcy byli przekonani o znacz-
nej fatwosci polonizacji ludnosci rusinskiej. W odréznieniu od Rusinéw pojecie
Ukraincéw miato zdecydowanie negatywny wydzwigk. Wedlug endekow byta to
ludno$é wrogo nastawiona do panstwa polskiego'®. Ukraincy mieli dazy¢ do
stworzenia swojego panstwa, a w jego sklad miaty wejs¢ tereny nalezace do
IT Rzeczypospolitej.

Wedhug jednego z najwazniejszych ideologéw Narodowej Demokracji Jana
Ludwika Poptawskiego na obszarze polskich dazen panstwowych zamieszkiwa-
fo ok. 15-16 min ludnos$ci rusinskiej. Twierdzit jednak, ze jedynie na terenie
Galicji Wschodniej istnial problem ukrainski. Ukraincy mieli nie wykazywac
whasnych dazen narodowych oraz politycznych na innych obszarach'. Z Po-
ptawskim zgadzat si¢ Roman Dmowski, ktory problem ukrainski zawezat jedy-
nie do ziem zaboru austriackiego'®. W §rodowiskach narodowodemokratycznych
przez dlugi czas panowalo przekonanie o tym, ze kwestia ukrainska powinna
by¢ rozpatrywana przede wszystkim w kontekscie polityki miedzynarodowe;.
Nierozerwalnie zwigzana byla z kwestia granicy Polski oraz zmagan rosyjsko-
niemieckich. Dmowski uwazat, ze utrzymanie kontroli nad Zyznymi ziemiami
ukrainskimi jest kluczowe dla utrzymania przez Rosj¢ jej mocarstwowej pozycji.
Z tego powodu réwniez Niemcy beda dazyly do kontroli nad tym terytorium.
W niemieckiej polityce miedzynarodowej kwesti¢ ukrainska traktowano jako

Zp, Kowal, Przyczynki do dziejow ,,sprawy ukrainskiej” w Polsce, [w:] P. Kowal, J. Olda-
kowski, M. Zuchniak (red.), Nie jestesmy ukrainofilami. Polska mysl polityczna wobec Ukraincow
i Ukrainy. Antologia tekstow, Wroctaw 2008, s. 11.

B ML Nowak, Podstawowe zagadnienia ideologii narodowej a problem mniejszosci ukrain-
skiej w publicystyce Narodowej Demokracji lat 1923—1929, [w:] T. Stegner (red.), Miedzy Odrq i
Dnieprem. Wyznania i narody, Gdansk 2000, s. 250-265.

. Jakubowska, Oblicze ideowo-polityczne , Gazety Warszawskiej” i , Warszawskiego
Dziennika Narodowego” w latach 1918—1939, Warszawa—tL.6dz 1984, s. 115-122.

PR Wapinski, Endecka koncepcja polityki wschodniej w latach 1917-1921, Gdansk 1967,
s. 2-5.

' M. Nowak, Narodowcy i Ukrairicy, Gdaask 2007, s. 18, 19.
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Narodowa Demokracja wobec kwestii ukrainskiej w Il Rzeczypospolitej 13

sposob na wyrzadzenie Rosji znacznych szkod'”. Miata tez by¢ znacznie tatwiej-
sza w uzyciu jako narzgdzie polityczne niz kwestia polska i zdecydowanie bar-
dziej bezpieczna. Niemcy w razie koniecznos$ci mogli réwniez tatwo uzy¢ pro-
blematyki ukrainskiej przeciwko Polsce. Uniwersalno$¢ tego zagadnienia spra-
wiala, ze bylo przez naszych zachodnich sasiadow traktowane bardzo powaznie.
Zdaniem Romana Dmowskiego Niemcy w ogodle w znacznym stopniu przyczy-
nili si¢ do powstania ukrainskiej $wiadomos$ci narodowej. To oni mieli stworzy¢
idee utworzenia panstwa ukrainskiego'®. Z ta opinia zgadzata si¢ zdecydowana
wickszo$é obozu narodowodemokratycznego'’. Roman Dmowski wyrazat takze
bardzo negatywne zdanie o ukrainskich elitach politycznych, ktore miaty wyka-
zywaé checi do wystugiwania sig¢ obcym grupom wplywow ze szczegdlnym
uwzglednieniem Niemiec. Z tego powodu uwazal, ze jesli w przysztosci
powstanie panstwo ukrainskie, to bedzie ono ,,migdzynarodowym domem
publicznym”. Ponadto Dmowski zdecydowanie krytykowat ideg prometejska™.
Podwazat sens wspierania ukrainskich aspiracji, uznajac je za niebezpieczne dla
Polski*'. Porownywat je do podpalania wlasnego domu z nadzieja, ze zapali sie
rowniez dom sasiada®.

Posréd dziataczy Narodowej Demokracji zdecydowana wigkszo$¢ cechowa-
la si¢ pogladami nieprzychylnymi kwestii ukrainskiej. Nie inaczej bylo w przy-
padku Stanistawa Grabskiego. Podobnie do wielu innych endeckich dzialaczy
sktaniat si¢ do idei asymilacji mniejszo$ci narodowych. Krytykowal propozycje
ugody, ktore miaty podsyca¢ tendencje separatystyczne wérod mniejszosci ukra-
inskiej. Twierdzit, ze Kresy Wschodnie powinny zosta¢ pozyskane poprzez eks-
pansje polskiej kultury”. W ogniu krytyki Grabskiego znalazta si¢ tez polityka
obozu sanacyjnego, ktéra uwazat za chwiejna. Przechodzita ona nieustannie od
zbytniej tagodnosci do surowosci, co nie przynosito zadnych efektow. Grabski
wskazywal na rosnace zagrozenie ze strony ukrainskiego nacjonalizmu. W jego
opinii nalezato mu sig¢ przeciwstawi¢ poprzez aktywizacje ludnosci polskiej na
Kresach oraz wzmozenie parcelacji i kolonizacji**.

Jednym z najwazniejszych dzialaczy obozu narodowego w latach trzy-
dziestych stat si¢ Jedrzej Giertych zwiazany z grupa mtodych. Prezentowal on
ciekawe poglady na temat kwestii ukrainskiej, ktore nieco si¢ wyrdznialy na tle

17 K. Kawalec, Roman Dmowski, Poznan 2016, s. 451-454.

BR. Dmowski, Zagadnienia srodkowo- i wschodnio-europejskie, [w:] R. Wapinski (red.),
Wybor pism, Warszawa 1990, s. 237.

19 P. Kowal, op. cit., s. 10.

2\, Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 20-23.

2, Marszat, ,,Kwestia ukrainska” w mysli politycznej Mariana Ursyna Zdziechowskiego
(1918-1939), ,,Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze” 2014, nr 5, s. 32, 33.

2R Dmowski, Swiat powojenny i Polska, Warszawa 1931, s. 263.

2 M. Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 66, 67.

* Ibidem, s. 202-205.
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dominujacych postulatéw gltoszonych na ten temat przez endecj¢. Giertych byt
zwolennikiem asymilacji stowianskich mniejszosci narodowych przy jednocze-
snym zachowaniu ich odrebnos$ci kulturowej Byla to koncepcja ,,dwustopniowe;j
narodowosci™®. Ten wybitny dziatacz narodowy mlodego pokolenia byt takze
zdania, ze nalezy zaprzesta¢ izolacji Ukraincow w Il Rzeczypospolitej. Nawia-
zanie wspolpracy z nimi miato pomodc w asymilacji®®. Z tego powodu Giertych
byt krytykowany przez starszych dziataczy endecji. Jednoczesnie byt przekona-
ny o mozliwos$ci szybkiego zakonczenia problemu ruchu ukrainskiego ze wzgle-
du na jego stabos¢”’. Pewne zlekcewazenie kwestii ukrainskiej i odsunigcie jej
na dalszy plan mogto by¢ spowodowane checia skupienia si¢ na problematyce
zydowskiej i uznaniem jej za czolowe zagrozenie dla panstwa polskiego™.

Wszystkie wspomniane czynniki sprawiaty, ze stosunek endecji do ukra-
inskiej dziatalnos$ci narodowej byl mocno negatywny. Dziatacze narodowode-
mokratyczni widzieli w niej zagrozenie dla polskiej panstwowosci ze wzgledu
na czynniki wewnetrzne oraz sytuacje miedzynarodowa™. Warto tez zwrocié
uwagg, ze w lonie obozu narodowego istnialta pewna réznica zdan dotyczaca
kwestii ukrainskiej i sposobow jej rozwigzania. Nalezy jednak zaznaczy¢, zZe
rozbieznosci nie byly zbyt duze, a cel ogdlny, jakim byta polonizacja Kresow
poprzez asymilacj¢ mniejszo$ci narodowych, nigdy nie ulegt zmianie.

3. Stosunek endecji do kwestii ukrainskiej w [I RP

W wyniku konczacej si¢ I wojny swiatowej Ukraincy podjeli wysitki zmierzaja-
ce do utworzenia wilasnych, niezaleznych panstw. Jednak proklamowane
Zachodnioukrainska Republika Ludowa oraz Ukrainska Republika Ludowa oka-
zaty sie jedynie efemerydami. Najwiekszy wptyw na ten stan rzeczy miala sytu-
acja migdzynarodowa, ktora byla bardzo niepomyslna dla ukrainskiej dziatalno-
$ci niepodlegtosciowej. Rezultatem przysztych rozstrzygnig¢ byto podzielenie
ziem zamieszkiwanych przez Ukraincow w gtoéwnej mierze migdzy II Rzeczpo-
spolita a Zwiazek Radziecki. Szacuje si¢ przy tym, ze w granicach Polski zna-
lazto si¢ ich ok. 5 mIn®. Sytuacja na Kresach Wschodnich zaraz po zakonczeniu
I wojny swiatowej byla mocno skomplikowana przez pewien czas. W duzej mierze

P w. Mich, Obcy w polskim domu. Nacjonalistyczne koncepcje rozwiqzania problemu mniej-
szosci narodowych 1918—1939, Lublin 1994, s. 93, 94.

07, Giertych, O program polityki kresowej, Warszawa 1932, s. 7-12.

7 M. Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 197, 198.

By, Giertych, Tragizm losow Polski, Pelplin 1936, s. 569-575.

e Griineberg, B. Sprengel, Trudne sqsiedztwo. Stosunki polsko-ukrainskie w X—XX wieku,
Warszawa 2005, s. 483-504.

Oy, Dominiczak, Granica wschodnia Rzeczpospolitej Polskiej w latach 1919-1939, Warszawa
1992, s. 102-104.
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przyczyna takiego stanu rzeczy byt brak uregulowania statusu mi¢dzynarodowe-
go tego terenu. W wyniku porozumien Polsce przyznano 25 czerwca 1919r.
tymczasowy zarzad nad Galicja Wschodnia®'. Jednak w 1923 r. zadecydowano
o ostatecznym przytaczeniu do II Rzeczypospolitej tego terenu’”. Ten przej-
$ciowy okres w stosunkach polsko-ukrainskich cechowat si¢ ,,wzajemna nega-
cja”’. Polska administracja poprzez swoja dziatalnos¢ starata si¢ zaakcentowaé
przynalezno$¢ panstwowa Kresdw Wschodnich, czego nie akceptowali Ukra-
incy, w dalszym ciagu majacy nadziej¢ na stworzenie swojej panstwowosci na
tym obszarze™.

W trakcie omawianego okresu przejSciowego ukrainscy politycy starali
si¢ wykazaé znaczna aktywnoscia. Swiadczy¢ o tym moze dziatalno$é emigra-
cyjnego rzadu Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej**. Jednak zdecydowa-
nie skuteczniejsza byta prowadzona przez polskie wtadze polityka faktow doko-
nanych. Zamanifestowaniu zwierzchnosci nad spornymi terenami miato pomoc
przeprowadzenie w 1921 r. powszechnego spisu ludnosci, a takze wyborow par-
lamentarnych i prezydenckich rok p6zniej. W tym czasie dokonano réwniez re-
formy administracyjnej, w wyniku ktdrej powstaty trzy nowe wojewodztwa: sta-
nistawowskie, lwowskie oraz tarnopolskie. Dziatania strony ukrainskiej ograni-
czaly si¢ do protestow przeciwko takim zabiegom oraz namoéw do bojkotu™. Po-
lityka polskiego rzadu okazata si¢ jednak wystarczajaco skuteczna i jej wyni-
kiem byto uznanie ostatecznej zwierzchnosci I RP nad Galicja Wschodnia.

W kwestii stosunku Narodowej Demokracji do problematyki mniejszosci
narodowych, w tym ukrainskiej, bardzo istotne byty wydarzenia z 1922r.
Nastapity wtedy wybory parlamentarne, a takze prezydenckie. W tych ostatnich
zwycigzyt Gabriel Narutowicz, ktory uzyskat poparcie m.in. mniejszosci naro-
dowych. Jednak wkrotce zostat on pozbawiony zycia w wyniku zamachu prze-
prowadzonego przez dawnego endeckiego dziatacza, Eligiusza Niewiadomskie-
go. Dla Narodowej Demokracji duza niespodzianka byta postawa mniejszosSci
narodowych. To, ze nie udato si¢ zepchna¢ mniejszosci ukrainskiej na margines
zycia spolecznego oraz politycznego, budzilo powazne zaniepokojenie w tym
ruchu®. Podkopaniu ulegt poglad o stosunkowo tatwej mozliwosci polonizacji
ludnosci rusinskiej. Kwestia mniejszo$ci narodowych zaczgla odgrywac coraz
donioslejsza role w doktrynie endecji’’. Z tej przyczyny w tonie dziataczy naro-

31 R. Dmowski, Polityka polska i odbudowa panstwa, t. 11, Warszawa 1988, s. 177-179.

M. Papierzynska-Turek, Sprawa ukraifiska w Drugiej Rzeczypospolitej 1922—1926, Krakow
1979, s. 35, 36.

3 Ibidem.

M. Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 28, 29.

P Papierzynska-Turek, Sprawa ukrainska..., s. 36, 37.

3% W. Mich, op. cit., s. 105-108.

7. Halczak, Publicystyka narodowo-demokratyczna wobec probleméw narodowosciowych i
etnicznych Il Rzeczypospolitej, Zielona Gora 2000, s. 26-32.
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dowych powstat program, ktérego celem byto zapewnienie zywiotowi polskie-
mu niepodwazalnej dominacji w II Rzeczypospolitej. Postawa endekéw w sto-
sunku do mniejszo$ci narodowych ulega radykalizacji.

Warto zwroci¢ uwage na swoista regionalizacj¢ w tonie obozu narodo-
wodemokratycznego w zainteresowaniu kwestia ukrainska. Z oczywistych
wzgledow ta problematyka najwigcej zainteresowania wykazywali dziatacze
wywodzacy si¢ osrodka Iwowskiego. Inaczej byto na zachodnich ziemiach
IT Rzeczypospolitej. Na tych terenach kwestia ukrainska nie budzita az tak
wielkich kontrowersji. Z tego powodu w narodowej publicystyce ukazujacej
si¢ w Poznaniu pojawiata si¢ znacznie mniejsza ilo$¢ artykutow dotyczaca tej
problematyki, najczeséciej drukowano je tutaj przy okazji istotniejszych wyda-
rzen, takich jak np. zamachy terrorystyczne przeprowadzane przez nacjonali-
stow ukrainskich.

Dziatacze Narodowej Demokracji byli przekonani o tym, ze w polonizacji
ziem etnicznie polskich ze szczegdlnym uwzglednieniem Kresow Wschodnich
pomoze wyzszo$¢ polskiej kultury. Mimo tego w celu pelnego rozwiazania pro-
blemu ukrainskiego postulowali potrzebg porozumienia z Rosja. Niezbgdnym do
tego krokiem byla kwestia uregulowania granicy wschodniej’®. Dokonano tego
w 1923 r., kiedy to ostatecznie uznano przebieg granicy wytyczonej na podsta-
wie traktatu ryskiego®’. Obédz narodowy niezmiennie krytykowat pilsudczykow-
ska koncepcje federacyjna, a takze prometejska’’. Przeciwny byt takze jakim-
kolwiek probom zawarcia porozumienia z Ukraincami. Traktowano je jako za-
grozenie dla polskiej racji stanu. Z tego powodu w ogniu endeckiej krytyki zna-
lazt si¢ wojewoda wotynski Henryk Jozewski, ktory byl sktonny do ustgpstw i
dazyt do zawarcia porozumienia z ludnoscia ukrainska*'. Narodowa Demokracja
za niedopuszczalne uznawala propozycje utworzenia autonomii na terenach z
duzym odsetkiem ludnosci ukrainskiej*. Sktaniata si¢ do catkowicie przeciw-
stawnych rozwiazan, takich jak np. postulat wprowadzenia stanu wyjatkowego
w celu walki z separatyzmem ukrainskim w 1924 r.

Kolejnym z rozwigzan proponowanych przez dzialaczy Narodowej
Demokracji, ktore mialo si¢ przyczyni¢ do umocnienia zywiolu polskiego
na terenach o mieszanym sktadzie etnicznym, bylo przeprowadzenie zmian w

# . Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 48—64.

MK Kaminski, M. J. Zacharias, Polityka zagraniczna Rzeczypospolitej Polskiej 1918—
1939, Warszawa 1998, s. 51-53.

M. Marszal, Rzecznicy polsko-ukrainskiego porozumienia 1918—-1939 [w:] M. Marszat
(red.), Na szlakach zgody. Rzecznicy polsko-ukrainskiego porozumienia 19181939, Polkowice
2013, s. 10-12.

w. Medrzycki, Wojewddztwo wolynskie 1921-1939. Elementy przemian cywilizacyjnych,
spotecznych i politycznych, Wroctaw 1988, s. 168—174.

2 A Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdow polskich w latach 1921-1939,
Wroctaw 1979, s. 97-102.
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ordynacji wyborczej*. Postulowali oni dokonanie zmian w granicach okregdw
wyborczych, a takze wprowadzenie systemu kurialnego. Celem takiego posunig-
cia bylo zagwarantowanie przynajmniej 50% gloséw polskim kandydatom w
wyborach samorzadowych oraz parlamentarnych. Zdaniem endekéow zagroze-
niem byt rowniez pigcioprzymiotnikowy charakter wyborow na terenie Kresow
Wschodnich. Uwazali, ze Ukraincy powinni otrzymac prawa wyborcze, tylko
jesli uznaja dominujaca pozycje¢ narodu polskiego w II Rzeczypospolitej.

Szczegblna role w doktrynie Narodowej Demokracji zajmowaly katoli-
cyzm oraz rola Ko$ciota w panstwie. Uznawane byty za nieodlaczne elementy
polskosci. Z tego powodu narodowcy z nieukrywana nieufnoscia podchodzili do
prawostawia. Obawiajac si¢ o jednos$¢ Polski, popierali dziatania zmierzajace do
ustanowienia autokefalii Kosciola prawostawnego. Jednak ostatecznym celem
byta jego polonizacja, ktorej zamierzano dokona¢ poprzez takie dziatania, jak:
ustanowienie jezyka polskiego podczas nabozenstw, wprowadzenie kalendarza
gregorianskiego oraz przejscie na alfabet tacinski. Endecy uwazali za niebez-
pieczne wszelkie proby ukrainizacji prawostawia na terenie Il Rzeczypospolitej.
Inaczej zapatrywali si¢ na Kos$ciot greckokatolicki, ktory traktowano jako na-
stawiony niechetnie lub wrogo do polskiej panstwowosci*'. Jako zadeklarowa-
nego przeciwnika II Rzeczypospolitej dziatacze narodowi traktowali metropolite
Andrzeja Szeptyckiego™.

W 1930 r. na terenie Kresow Wschodnich odbyta si¢ pacyfikacja, ktéra
popart ob6z narodowodemokratyczny. Bezposredniej przyczyny tego drastycz-
nego kroku nalezy si¢ doszukiwa¢ w dziatalnosci UWO oraz OUN*®. Ukraifiscy
nacjonalisci dokonywali akcji sabotazowych przez cate lata dwudzieste. Jednak
w 1930 r. zjawisko to przybralo na sile, kiedy OUN przeprowadzit akcj¢ atakow

L 47

na polskie gospodarstwa i podpalen™. Celem atakow byly takze polskie szkoty

M. Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 125-139.
* Ibidem, 5.146-148.

. Radomski, Narodowa Demokracja wobec problematyki mniejszosci narodowych w Dru-
giej Rzeczypospolitej w latach 1918—1926, Torun 2001, s. 124—-129.

UWO (Ukrainska Organizacja Wojskowa) — nielegalna organizacja o charakterze terrory-
stycznym i sabotazowym dzialajaca na terenie II Rzeczpospolitej w latach 1920-1933. Zostata
utworzona w Pradze podczas 1 Zjazdu Zagranicznego Przedstawicieli Ukrainskich Organizacji
Wojskowych. Od lipca 1921 r. na czele UWO stat Jewhen Konowalec. W czerwcu 1925 r. kwaterg
glowna UWO przeniesiono do Berlina. Organizacja od samego poczatku byta wspierana przez
niemiecki wywiad — Abwehre. Niemcy zapewniali wsparcie finansowe, a takze szkolili cztonkéw
UWO w dziatalno$ci dywersyjnej, szpiegowskiej oraz terrorystycznej. Abwehra otrzymywata w
zamian liczne raporty dotyczace sytuacji w Polsce. W 1929 r. UWO stata si¢ czgscig OUN, jednak
formalnie zostata rozwigzana w 1933 r.

7 oUN (Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow) — ukrainska organizacja o charakterze woj-
skowym oraz politycznym. Cechowala si¢ nacjonalistyczng ideologia, a jej celem bylo utworzenie
niepodleglej Ukrainy na ziemiach uznawanych przez nia za ukrainskie. Zostata zatozona w Wiedniu
w 1929 r. Dokonywata licznych aktow terroru na ziemiach Polski. OUN byt odpowiedzialny m.in. za
zamordowanie w drodze zamachu Bronistawa Pierackiego pelniacego urzad ministra spraw wew-
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oraz osoby prywatne®. Skutkiem tych wydarzen byta przeprowadzona na pole-
cenie rzadu polskiego pacyfikacja Matopolski Wschodniej, ktéra zostata rozpo-
czeta 16 wrzesnia 1 potrwala do konca listopada 1930 r. Zdecydowanie potepita
te dzialania strona ukrainska, ktéra uwazala, ze dotykaty one w zdecydowanej
wigkszosci niewinnych ludzi. Catkowicie odmienne zdanie mieli dziatacze Na-
rodowej Demokracji. Uznali akcje¢ pacyfikacyjna za stuszna, jednak nie zdecy-
dowali si¢ poprze¢ jej wprost. Z biegiem czasu uznali dziatania rzadu w walce z
ukrainskim separatyzmem za zbyt mato skuteczne.

Wraz z zaostrzajaca si¢ sytuacja polityczna na arenie migdzynarodowej w
latach trzydziestych stanowisko obozu narodowego wobec dziatah sanacyjnego
rzadu ulegato poprawie. Dotyczyto to w szczeg6lnosci polityki prowadzonej
wobec mniejszosci narodowych. Endecy uznawali za stuszne podjete przez pan-
stwo kroki, ktérych celem byto zakonczenie stosowania przez polski rzad tzw.
traktatu mniejszosciowego. Uprawnial on zagraniczne podmioty do ingerowania
W sprawy zwiazane z mniejszosciami narodowymi. Ostatecznie w 1934 r. Polska
zdecydowala si¢ na zawieszenie stosowania tego traktatu, co z zadowoleniem
przyjety srodowiska narodowe™.

W wyniku $mierci Jozefa Pitsudskiego w 1935 r. w polityce prowadzonej
przez oboz rzadowy doszto do powaznych zmian i przeobrazen™. Jedna z naj-
wazniejszych postaci w panstwie stat si¢ Edward Smigly-Rydz petiacy urzad
Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych, a niedlugo potem mianowany marszat-
kiem’'. Powstal takze OZN, ktérego celem byla konsolidacja narodu oraz
wzmocnienie mozliwosci obronnych panstwa’”. Polityka prowadzona przez rzad
w wymiarze ideologicznym coraz bardziej zblizata si¢ do nacjonalistycznych
hasetl propagowanych przez Narodowa Demokracjg. Narod stawat sig najwyzsza
wartosécia. Celem byla jego konsolidacja oraz umacnianie polskosci i stanu po-
siadania. W takim wtasnie duchu postanowiono przeprowadzi¢ akcje¢ rewindy-
kacyjna. Jej zalozeniem byla repolonizacja ludnos$ci na terenie Kresow Wschod-
nich. Najbardziej znanym i kontrowersyjnym dziataniem podjgtym w ramach tej
akcji bylo niszczenie cerkwi prawostawnych na terenie Chelmszczyzny od lipca
1938 . Probowano w ten sposob doprowadzi¢ do konwersji na katolicyzm

netrznych. W trakcie kampanii wrze§niowej cztonkowie OUN dokonali licznych akcji dywersyjnych
przeciwko Wojsku Polskiemu. Jednym z przywodcow tej organizaciji byt Stepan Bandera.

B 6. Motyka, R. Wnuk, Pany i rezuny. Wspotpraca AK-WiN i UPA 1945—1947, Warszawa
1997, s. 35.

¥ M. Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 213-221.

O A Ajnenkiel, Polska po przewrocie majowym. Zarys dziejow politycznych Polski 1926—
1939, Warszawa 1980, s. 515-521.

T, Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864—1945, t. 11, cz. 1, Londyn
1956, s. 598.

2, Jedruszcezak, Pitsudczycy bez Pitsudskiego. Powstanie Obozu Zjednoczenia Narodowego
w 1937 roku, Warszawa 1963, s. 78-94.

>3 A. Chojnowski, op. cit., s. 230, 231.
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cztonkéw lokalnej spolecznosci prawostawnej™. Zalozono réwniez Zwiazek
Szlachty Zagrodowej, ktorego zatozeniem byla repolonizacja drobnej szlachty
majacej ulegac rutenizacji. W tym okresie doszto do bardzo wyraznego zblizenia
stanowiska endecji 1 rzadu polskiego. Dziatacze Narodowej Demokracji dostrze-
gali rdwniez potrzebg konsolidacji narodu w przededniu wybuchu konfliktu w
Europie.

Dziatania podejmowane przez wiadze II Rzeczypospolitej w drugiej po-
lowie lat trzydziestych spotkaly si¢ ze zdecydowang krytyka strony ukrainskie;j.
Ostabialy takze wpltywy zwolennikéw ugody z rzadem w tonie UNDO™. Zda-
niem strony ukrainskiej polityka wiadz doprowadzita do porazki ugody zawarte;j
miedzy obu stronami w 1935 r. Jej fiasko potwierdzita deklaracja wystosowana
przez Komitet Centralny UNDO w maju 1938 r.*® Dziatacze ukrainscy ostro kry-
tykowali endekow, zarzucajac im wptyw na antyukrainska polityke witadz. Na-
rodowi Demokraci nie pozostawali dluzni i zarzucali UNDO fatszywe intencje
w ramach zawartej ugody. Prawdziwym celem ukrainskich politykow miata by¢
destabilizacja panstwa. Mieli oni takze tradycyjnie sprzyjaé Niemcom®’. Z taka
opinia nie zgadzata si¢ cze$¢ politykow wywodzacych si¢ z innych opcji poli-
tycznych. Zdaniem Jana Stanistawa Losia, dyplomaty zwiazanego z obozem
konserwatywnym, zapewnienia ukrainskich politykow o lojalnosci wobec pan-
stwa polskiego miaty byé szczere®. Jednak w $wietle zachowanych dokumen-
tow sporzadzonych przez polskie MSW okazuje si¢, ze obawy obozu narodowe-
go nie byly bezzasadne™.

Stanowisko Narodowej Demokracji w okresie migdzywojennym byto
bardzo nieprzychylne wobec wszelkich przejawow ukrainskiej aktywnosci. Za
wroga lub w najlepszym wypadku nieprzyjazna polskiej panstwowosci uznawa-
no dziatalno$¢ polityczna, ekonomiczna, kulturalna lub oswiatowa. Kwestia
ukrainskiej dziatalno$ci sabotazowej oraz terrorystycznej rdwniez byla chetnie
podnoszona przez endekoéw. Na negatywne stanowisko wptywal rowniez fakt
wspotpracy OUN z Niemcami, ktére w doktrynie Narodowej Demokracji

M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq a rzeczywistosciq. Panstwo wobec prawostawia
1918-1939, Warszawa 1989, s. 262-270.

> UNDO (Ukrainskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne) — ukrainskie ugrupowanie
polityczne funkcjonujace w II Rzeczypospolitej w latach 1925-1939. Prowadzito dziatalno$¢ na
terenie Matopolski Wschodniej. Jego celem bylo utworzenie niepodlegtego panstwa ukrainskiego,
zabiegato takze o prawa tej mniejszosci na terenie I Rzeczypospolitej. W wyniku ugody zawartej
z rzadem polskim w 1935 r. niektorzy jej politycy pelnili wazne funkcje. Wasyl Mudry zostat
wicemarszatkiem sejmu podczas IV i V kadencji. Po zawarciu paktu Ribbentrop-Mototow UNDO
wzywato spoteczenstwo ukraifiskie do zachowania spokoju i nieulegania obcej agenturze.

M. Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 249.

7 Ibidem, s. 247-250.

¥ M. Marszat (red.), Na szlakach zgody. Rzecznicy polsko-ukrainskiego porozumienia 1918—
1939, Polkowice 2013, s. 19.

M. Nowak, Narodowcy i Ukraincy, s. 274-276.
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zajmowaly szczegdlne miejsce i uznawane byly za gtéwnego wroga Polski®.
Wraz ze zblizajacym si¢ wybuchem II wojny $wiatowej konflikt polsko-
ukrainski wydawat si¢ ulega¢ eskalacji, co coraz mocniej utrudniato dialog mie-
dzy obu stronami i stawiato pod duzym znakiem zapytania ewentualng wspot-
pracg. Wing za taki stan rzeczy wypada obarczy¢ obie strony, wsrod ktorych
rosty nastroje nacjonalistyczne. Wynikiem tego byly wielkie tragedie, takie jak
np. rzez wolynska, ktéra nastapita kilka lat pézniej podczas Il wojny Swiatowe;.
We wzajemnych relacjach polsko-ukrainskich skutki tych wydarzen odczuwamy
niestety az do dzis.
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National Democracy in the face of the Ukrainian issue
in the Second Polish Republic

Summary

The national party in the Second Polish Republic invariably criticized Pitsudski’s federal
and Promethean concept. It was also against any attempts to reach an agreement with the
Ukrainians. They were treated as a threat to the Polish raison d’état. Proposals to create
autonomy in areas with a large percentage of the Ukrainian population were considered
unacceptable. The opinion of the National Democracy in the interwar period was highly
unfavourable to any manifestations of Ukrainian activity. Political, economic, cultural or
educational activities were considered hostile or at best unfriendly to Polish statehood.
The issue of Ukrainian sabotage and terrorist activities was also eagerly raised by the
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National Democrats. The negative position was also influenced by the cooperation of the
OUN with Germany, which occupied a special place in the doctrine of the National De-
mocracy and was considered Poland’s main enemy. With the outbreak of World War II,
the Polish-Ukrainian conflict seemed to escalate, which made the dialogue between the
two sides more difficult and put a serious question mark on possible cooperation. The
blame for this state of affairs should be divided on both sides, among whom grew na-
tionalist atmosphere. In mutual Polish-Ukrainian relations, we unfortunately feel the
effects of these events until today.

Keywords: Second Polish Republic, Polish-Ukrainian relations, National Democracy,
Eastern Borderlands, separatism, national minorities

Apam KwinxoBcki
BpounaBscbkuin yHiBEpcUTET

HapoaHa gemokparisi i ykpalHCbKe NUTaHHA
y NMonbcebkin Pecnybniui

AHoTaLjia

IMo3wu1is HapoIHO-IEMOKpATHYHOTO Tabopy 3 yKpaiHchKkoro nutaHHs y [lombepkiid Pecry6-
JIIi 3HAYHOIO MIpOI0 OyJia pPe3ysbTaToM BayKKOI CHUIBHOI icTopil 0060x HapouniB. [loyaTku
MoXHa npocTexxuTH e y Pedi [Tocronmriii. BapTo 3ramatn xo3arpki noBctanHs. OqHaK
KITFOYOBHM TIEPiOZIOM JUIA PO3BUTKY BIIHOCHH MIX CYCIITHIMH CIOB'SHCHKHMHU HAapOZaMHU
Oymo XIX cromitTs. e gac po3BUTKY HaIiOHATHGHOI CBIIOMOCTI Ta TOSIBU CyJacHHX Halli-
OHANBLHUX PyXiB. OMHUCYIOUN MPUIHHHU TIOJIBCHKO-YKPATHCHKOTO TIPOTUCTOSHHS, HEOOXiTHO
TaKOXX 3raJiaTH peniriiiai nmutanas. [lepeBakHa OUTBIIICTL TOJISIKIB — KaTonuku. Lle Bimi-
Tpajio Ay)Xe BaXIIMBY POJb Y HAPOTHO-IEMOKPATHIHIN 11€0MI0Til, OCKIIBKHA SHICKH 3ara-
JIOM OTOTOXXHIOBAJIM ITOJIbCHKICTh 13 PUMO-KaTOJMIBKOIO Bipoto. Y ['annumni OuibmicTh
YKpaiHCHKOTO HaceJeHHsl CKJIaJajH Tpeko-KaTtoiuku. OJHaK y BHIAJIKY HiJPOCIHCHKHX
3eMeJlb, TaKKX SIK BosHb, IpaBociiaB's sIBHO TIOMiHYBaJIO.

HanioHaneHa akTHUBHICTb YKpaiHIIIB ITOYMHAE MMOMITHO 3pocTaTH Hampukinmi XIX
crouitra. CTBOpeHHs! YKpaiHCchbKoi paaukanbHoi maptii B 1890 p. crano Baromoro moJi-
e10. Came 3 IIbOTO YIPYIIOBAHHS Mi3HIIIE BUHUKIIH IIe [1Bi MapTii: YKpaiHChKa HalioHAaJ-
JIEMOKpaTH4YHa TapTis Ta YKpaiHCchbKa colfian-ameMokparndaa mapTis. [Togarok XX cro-
JITTS — 1€ TIepioJT MOJATBIINX YCKIaIHEHb Y TOJbChKO-YKpPaiHChKHUX BimHOCHHAX. [Ticis
3akindeHHs Ilepmioi cBiTOBOI BiHHM YKpaiHI[i HaMarajivcsi CTBOPHUTH BIIAaCHI He3aJekHi
nepxasu. [Iporonomeni 3axigHoykpainceka Haponna PecryOmika Ta Yipainceka Ha-
pomHa Pecmy6mika BusBmimch jmmre epemepamu. Ha takwii ctaH peueil HaiOinbme
BIUIMHYJIA MIXHApOJHA CHTYyallis, ska OyJa BKpail HECHPUATIUBOI IS YKPaiHCHKOT
He3aJIe)KHULBKOI AisibHOCTI. Pe3ynpraTom MaiOyTHIX pillleHb CTaB IOXLT 3EMEllb,
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3acelieHuX YKpaiHIsIMHU, TepeBakHO Mik [lombchkoio PecmyOumikoro Ta PansHchbkum
Coro3om. Curyaniss Ha KOJMIIHIX cXigHuX TepeHax Peudi [locnosnmToi Bingpasy micis
3akinueHHs [lepmioi cBiToBoi BiiHM Aesikuil yac Oyina nqyxe ckiagHoro. Takuid cTaH
CIpaB 3HAYHOIO MipO0 OYyB 3yMOBIEHHH BiJICYTHICTIO MI>KHAPOJHOTO BPETYJIIOBAHHS
cTaTtycy nux TepeHiB. B pesynbrari fomoBieHocted 25 yepBHs 1919 p. [Monbiii HagaHO
TUMYacoBe BpsayBaHHs Haja CxigHoro 'ammumuoro. ¥ 1923 pomi Oyno BupimeHo ocra-
TOYHO MPHETHATH 110 TepuTOopiro 10 [lombebkoi PecyOumikm.

HarmionaneHuil Tabip MOCHIZOBHO KPUTHKYBaB (elepaTHBHY Ta MPOMETEiCTHCKY
xouuemii [Tincyncekoro. Bin Takox OyB mpoTH Oyab-IKAX CHpoO JOMOBHTHCH 3 YKpaiH-
MU, JIo HUX CTaBHIIMCH SIK JI0 3arpo3u MOJLCHKiK aepxani. [Ipomo3uirii momo cTBo-
PEHHsI aBTOHOMI1 Ha TEPUTOPIAX 3 BEIUKHM BiJICOTKOM YKPaiHCHKOTO HACEJICHHS BBaXKa-
Jcst HenmpuiHATHUMU. [To3uItist HapoIHOT IEMOKpATii B Mi>KBOEHHUIA TTepio Oyina BKpai
HECHPHATIMBOIO ISl Oy/Ib-SIKMX MPOSIBIB yKpaiHCbKOI AisuibHOCTI. [loiTHuHa, eKOHOMIY-
Ha, KyJbTYpHa YM OCBITHS JISUTbHICTH BBa)KaJlacsi BOPOXKOIO ab0 B KpalloMy BHUIAIKY
HEJIPY’KHOIO JI0 NOJIBCHKOI jAepkaBHOCTI. EHIEKM oxode mopynryBaiu IUTaHHS PO
yKpaiHCBhKi JuBepcii Ta TEPOPUCTHYHY HisUIbHICTh. Ha HeraTMBHY NO3MIIIO BIUIMHYJA
takox cmiBnpansgs OYH 3 HiMeuunHoto, sika B JOKTPHHI HAPOJHOI AEMOKpATIl 3aiiMana
ocoOiuBe Micle 1 BBakasacst TosioBHUM BoporoM [Tosbmii. 3 HaGmmwkennsm Jpyroi cBi-
TOBOi BilfHM MOJBCHKO-YKpPATHCHKHIA KOH(MIIIKT, 3/1aBaoCs, 3aTrOCTPIOBABCS, IO YCKIa-
HIOBAJIO JiaJioT M)XK TBOMa CTOPOHAMH Ta CTAaBHJIO MOJKJIMBY CIiBIIPAIIO ITiJl CEpHO3HHHA
3HaK NMHUTaHHI. BuUHy 3a Takuil CTaH CHpaB CIiX MOKJIACTH HAa OOWIBI CTOPOHH, cepen
SKMX 3pOCTaN HAIIOHATICTUIHI HACTPOI.

KawuoBi caoBa: Ilonsceka PecryGiika, moibchbko-yKpaiHChKi BimHocmHM, Hapomna
nemokpartist, Cxinni repenu [Tonbcbkoi PecnyOutiku, cenaparisM, HallioOHaIbHI MEHIINHA
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