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Wspolczesnie dominujaca podstawa legitymizacji wiladzy sedziowskiej, przy-
najmniej w dyskursie prawniczego mainstreamu, opiera si¢ na uzasadnieniu me-
rytokratycznym, odwolujacym si¢ do wiedzy prawniczej, kompetencji oraz oso-
bistych cech gwarantujacych whasciwe wykonywanie misji sedziego'. Z rzadka
tylko pojawiaja si¢ pomysty odwotujace si¢ do ustanowienia podstawy wiadzy
sedziowskiej w oparciu o uzasadnienie demokratyczne. To ostanie w dos¢ po-
wszechnym przekonaniu $rodowisk prawniczych prowadzi do grozby upolitycz-
nienia sprawowania wymiaru sprawiedliwosci, a co gorsza, stanowi¢ ma duze
zagrozenie dla niezawistosci sgdziowskiej, skutkujac uniemozliwieniem wyko-

! Takie argumenty pojawity si¢ przyktadowo w sprawie Republican Party of Minnesota v.
White w zdaniach odrgbnych do wyroku zgloszonych przez liberalnych sgdzidéw SN. Szerzej
przedstawione zostaly w: J. Srokosz, Sprawa Republican Party of Minnesota v. White jako krok w
kierunku zwiekszenia upolitycznienia wyborow sedziow w USA?, ,,Archiwum Filozofii Prawa i
Filozofii Spotecznej” 2018, nr 3 (18), s. 51-63.
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nywania misji s¢dzidw, polegajacej na ochronie jednostki oraz mniejszosci
przed zagrozeniem ze strony opresyjnej wigkszosci ucielesnionej w aparacie
panstwowym’. Wiadza sedziowska oparta na uzasadnieniu demokratycznym
mialaby by¢ stabsza oraz pozbawiona tak wielkiego autorytetu spotecznego jak
ta oparta na uzasadnieniu fachowym. Wreszcie sedziowie zmuszeni zostaliby w
swoim orzecznictwie do stalego ulegania zachciankom opinii publicznej, co
zwiekszalo ryzyko zapadania niesprawiedliwych i czgsto zbyt pochopnych wy-
rokow, za to zgodnych z oczekiwaniami demosu.

Celem tego opracowania jest wskazanie, ze przynajmniej czg$¢ tych zarzu-
tow moze si¢ okaza¢ nieprawdziwa (w szczego6lnosci zwigkszenie zalezno$ci
sedziow od przedstawicieli §wiata polityki), a demokratyczna legitymizacja wia-
dzy sadowniczej moze nie tylko nie ostabiaé, lecz wrecz przeciwnie — wzmac-
nia¢ jej autorytet spoteczny. Dla zobrazowania powyzszych tez postuzg sig
przyktadem zmiany sposobu wylaniania sgedziow w wigkszosci stanow USA,
jaki nastapil w okresie tzw. demokracji jacksonowskiej. Przyjety woéwczas spo-
sob wylaniania sedziow w drodze wyborow powszechnych w istotny sposob
zmienit narracje legitymizujaca wiadze sedziowska. Ponadto paradoksalnie w
duzym stopniu uwolnit sedziéw od wptywoéw politycznych i wreszcie byt czyn-
nikiem, ktory w znaczacy sposdb wzmocnit autorytet i prestiz nie tylko sedziow,
lecz prawnikéw w ogélnosci’.

Pojecia ,,demokracji jacksonowskiej” albo zamiennie ,,demokracji populi-
stycznej” sa powszechnie uzywanymi okre§leniami w amerykanskiej historio-
grafii odnoszacymi si¢ do trzech dekad XIX w. — od lat 30. do wojny secesyj-
nej*. Przy tym nie oznacza bynajmniej tylko pewnego okresu, lecz nawet bar-
dziej pewna filozofig¢ polityczna oraz sposob myslenia o ustroju panstwa, jaki
zdominowat amerykanski dyskurs publiczny w tym czasie’, a nawet mowi si¢ o
specyficznym duchu tamtych czaséw, ktory zostat oddany w innym powszech-
nie uzywanym okresleniu — ,,era Jacksona™. Wspomniane okre$lenia odwotuja
si¢ do jednej z najbarwniejszych postaci w amerykanskiej historii — siodmego
prezydenta USA oraz wspoétzatozyciela Partii Demokratycznej Andrew Jacksona,

? Liberalna wizje sedziéw jako obroncéw praw jednostek przedstawili: M.D. Williams, Judi-
cial Review: The Guardian of Civil Liberties and Civil Rights, ,,George Mason University Civil
Rights Law Journal” 1990, vol. 1; R. O’Connell, Guardians of the Constitution: Unconstitutional
Constitutional Norms, ,,Journal of Civil Liberties” 1999, vol. 4.

3 Wiecej o instytucji wyborow powszechnych sedziow w: Z. Lewicki, Igrzyska demokracji,
Amerykanska kultura wyborcza, Warszawa 2016, s. 188-212; M. Abu-Gholeh, P. Bury, Bezpo-
Sredni wybor sedziow na przyktadzie Stanow Zjednoczonych Ameryki, [w:] O. Halub, M. Jabton-
ski, M. Radajewski (red.), Instytucje demokracji bezposredniej w praktyce, Wroctaw 2016,
s. 219-230.

4 B. McKnight, I. S. Humphreys (red.), Interpreting American History: The Age of Andrew
Jackson, Kent, OH, 2012.

5S.P. Adams (red.), 4 Companion to the Era of Andrew Jackson, Oxford—Malden 2013.

6 Zob. wiecej w: W. Osiatynski, Ewolucja amerykaniskiej mysli spolecznej i politycznej,
Warszawa 1983, s. 167-211.
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bedacego symbolem zmian prowadzacych do demokratyzacji zycia publicznego
Standéw Zjednoczonych’.

Wbrew do$¢ powszechnym przekonaniom Stany Zjednoczone w pierw-
szych dekadach swojego istnienia miaty charakter bardziej oligarchicznej re-
publiki i dopiero od prezydentury Jacksona (1829—-1837) elementy demokra-
tyczne w ustroju panstwa uzyskaty przewage®. Zgodnie z wizjami ojcow zato-
zycieli, ucielesnionymi w Konstytucji, w pierwszych dekadach istnienia pan-
stwa wladza polityczna spoczeta w reku elit Nowego Swiata — wielkich wia-
Scicieli ziemskich, finansistow oraz przemystowcow, ktoérzy bardzo niechgtnie
widzieli udziat ludu w sprawowaniu wiadzy’. Nawet uwazany za najbardziej
prodemokratycznego z ojcow zalozycieli Thomas Jefferson uwazat, ze ,,natu-
ralna arystokracja jest najcenniejszym darem natury, shuzacym spoteczenstwu
jako przyklad, ostoja i kierownictwo”'’, natomiast lud powinien uzyskiwa¢
wigkszy wptyw na wladze dopiero wtedy, gdy zostanie odpowiednio o§wieco-
ny i uksztattowany przez rzadzaca elite. W tym tez duchu zostata uksztalttowa-
na wigkszos$¢ instytucji ustrojowych USA, poczawszy od elektorskiego trybu
wyboru prezydenta, a skonczywszy na cenzusach majatkowych przy prawie
wyborczym.

Kryzys dominujacej w dyskursie publicznym narracji o koniecznosci istnie-
nia elitarnego charakteru republiki przyszedt wraz z wielkimi przemianami spo-
lecznymi i politycznymi na przetomie lat 20. i 30. XIX w. Tempo tych zmian
przyspieszyla prezydentura Jacksona, zdecydowanego przeciwnika elitaryzmu
oraz zwolennika demokratyzacji systemu. W trakcie swojej prezydentury prze-
prowadzit liczne reformy polityczne uderzajace w pozycjg i fundamenty wladzy
dotychczasowych elit amerykanskich i1 zapoczatkowal proces demokratyzacji
amerykanskiego zycia publicznego''. Najbardziej trwatymi zmianami tej epoki
byly usunigcie cenzusu majatkowego jako podstawy prawa wyborczego, a takze
stopniowe wprowadzanie wytanianie wigkszosci stanowisk publicznych w dro-
dze wyboréw powszechnych. W tym okresie padty stynne i bardzo czgsto cyto-
wane slowa, charakteryzujace Amerykandéw jako absolutnych zwolennikow de-
mokracji: ,,stworzyliSmy system wyboréw na wszystkie stanowiska publiczne z

" Wiecej na temat Andrew Jacksona zob. w: R.V. Remini, The Life of Andrew Jackson, New
York 1988; H.-W. Brands, Andrew Jackson: His Life and Times, New York 2005.

8 Wiegcej o istocie oraz zmianach spotecznych w okresie ,,demokracji jacksonowskiej” zob. w:
L. Benson, The Concept of Jacksonian Democracy: New York as a Test Case, New York 1961;
C. Sellers, The Market Revolution: Jacksonian America, 1815-1846, Oxford 1991.

® W. Osiatynski, Koncepcje struktury wladzy w USA, [w:] W. Sokolewicz (red.), Instytucje,
doktryny i prawo polityczne Stanow Zjednoczonych Ameryki, Wroctaw 1974, s. 15. Zob. tez
R. Matajny, Doktryna podziatu wtadzy ,, Ojcow Konstytucji” USA, Katowice 1985, s. 97-134.

19T, Jefferson, List do Johna Adamsa, [w:] W. Osiatynski (red.), Wizje Stanéw Zjednoczonych
w pismach Ojcow Zatozycieli, Warszawa 1977, s. 264.

' Zob. C. M. Cook, The American Codification Movement: A Study in Antebellum Legal Reform,
Westport 1981.
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wyjatkiem hycli, gdyby psy mogly gltosowac, to takze ich wybieralibySmy w
wyborach powszechnych”'. Stowa te, chociaz zostaly wypowiedziane przez
konserwatywnego delegata stanowej konwencji konstytucyjnej w Kentucky z
przekasem, to jednak w duzym stopniu oddaja nastrdj spoteczny, jaki panowat w
USA w okresie ,,demokracji jacksonowskie;j”.

Najwigkszym za$ §wiadectwem nastrojow tamtych czasow stato si¢ dzieto
przebywajacego w owym czasie w USA Alexisa de Tocqueville’a On Democra-
cy in America. Autor, opisujac amerykanskie realia lat 30. XIX w. szczegolnie
krytycznie, niemal z oburzeniem, pisat o jednej instytucji wprowadzonej na fali
owczesnego ruchu demokratyzacyjnym — a mianowicie wyborow powszechnych
sedziow'. Dla francuskiego arystokraty stanowilo to zaprzeczenie pozycji ,.ary-
stokracji ducha”, jaka mieli zajmowaé w spoleczenstwie amerykanskim prawni-
cy, w szczegolnosci za$ sedziowie'. Wylanianie sedziow w wyborach po-
wszechnych niweczy¢ miato ich patriarchalna rolg jako wychowawcow ludu,
gdyz podporzadkowywato ich wladzy oséb poddanych wychowaniu. Stanowi-
sko de Tocqueville’a byto mocno zbiezne z odczuciami é6wczesnych amerykan-
skich elit ze Wschodniego Wybrzeza i pokrywalo si¢ z pogladami wigkszosci
ojcoéw zatozycieli na ten temat.

U zarania panstwowosci przedstawiciele 13 zbuntowanych kolonii angiel-
skich w toku zazartych debat przyjeli oligarchiczny model sadownictwa, gdzie
pelni¢ mialo ono funkcj¢ pewnego bezpiecznika systemu, poskramiajacego
nadmiernie rozbudzone i nieprzemyslane zadania ludu, wyrazane gltosami jego
przedstawicieli zarbwno w Kongresie federalnym, jak i w kongresach stano-
wych. W mysl zatozen autora przepisow Konstytucji dotyczacych wiladzy sa-
downiczej Alexandra Hamiltona sgdziowie mieli odgrywac rolg swoistych pla-
tonskich medrcow, bedac jednoczesnie mentorami i wychowawcami ludu, okre-
slanego wprost jako ,,dzikie zwierze”'’. Sadownictwo miato wiec stanowié
czynnik refleksji oraz rozumnego namystu, hamujacy zapedy rozemocjonowa-
nej, przez co nieracjonalnej opinii publicznej'®. Konsekwencja tego sposobu

27 F. Marshall, J. H. Holeman (red.), The Old Guard, Frankfort, KY, 1850, cyt. za:
K. L. Hall, The Judiciary on Trial: State Constitutional Reform and the Rise of an Elected Judici-
ary, 1846-1860, ,,The Historian” 1983, vol. 45, no 3, s. 340. Stowa te weszly na state do kanonu
amerykanskich wypowiedzi o demokracji. Zob. Z. Lewicki, op. cit., s. 191.

'3 A. de Tocqueville, On Democracy in America, t. 1, Indianapolis 2012, s. 440.

'O miejscu prawnikow w demokracji wedtug de Tocqueville’a zob.: H. L. Levy, Lawyers’
Spirit and Democratic Liberty: Tocqueville on Lawyers, Jurors and the Whole People, [w:]
P. A. Lawler (red.), Tocqueville’s Defense of Human Liberty. Current Essays, New York—London
1993; M. Tracz-Tryniecki, Demokratyczna arystokracja: Alexis de Tocqueville o miejscu prawni-
kow w demokracji, ,,Studia Iuridica Lublinensia” 2006, nr 8; J. Srokosz, Wizja roli i pozycji spo-
tecznej prawnikow w USA wedlug Alexisa de Tocqueville’a a amerykanski dyskurs prawniczy,
»Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze” 2020, nr 11, s. 35-52.

15V, L. Parrington, Giéwne nurty mysli amerykariskiej, Warszawa 1968, s. 428.

16 A. Hamilton, ,,The Federalist” 1788, 28 maja, nr 78, cyt. za: C. Rossiter (red.), The Federalist
Papers, New York 1961.
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argumentacji stato si¢ przyjecie modelu nominacyjnego sedziéw — i to zar6wno
na szczeblu federalnym, jak i stanowym — przez kolegia sktadajace sig de facto z
przedstawicieli amerykanskich elit.

O ile na szczeblu federalnym zasada dozywotniej nominacji s¢dziow oraz
mozliwo$¢ pozbawiania ich stanowiska tylko w sytuacji popelnienia przewinie-
nia begdacego podstawa do uznania za osoby ,,niegodne sprawowania urzedu”
(klauzula good behaviour) w specjalnej procedurze impeachmentu zostaty za-
chowane do dzi$, o tyle na szczeblu sadownictwa stanowego w okresie ,,demo-
kracji jakcsonowskiej” zupelnie zmienity si¢ sposéb wylaniania oraz zasady od-
powiedzialnosci sedzidow. Poczawszy od 1832 r., gdy stan Missisipi wprowadzit
obsadg wszystkich stanowisk sedziowskich w drodze wyborow powszechnych,
do wybuchu wojny secesyjnej takie rozwiazania wprowadzone zostaty w wigk-
szosci standéw Unii'.

W amerykanskim dyskursie historycznoprawnym pojawiaja si¢ rézne uza-
sadnienia dla tak duzej zmiany w zakresie powotywania s¢dzidw oraz zmiany
formuty legitymizacji z wynikajacej z obiektywnego rozumu (racjonalno-
eksperckiej) na oparta na suwerennosci i woli ludu (demokratycznej). Najcze-
$ciej pojawiaja si¢ wyjasnienia odwotujace si¢ do ogdlnej atmosfery ,,demo-
kracji jakcsonowskiej”, ktorej duch w takim stopniu wplynal na umysty wspo-
fczesnych i ksztalt dyskursu publicznego, ze nawet takie z zatozenia eksperc-
kie instytucje jak sady ulegty jej wplywom'®. Wedtug tego stanowiska byto to
po prostu dostosowanie wymiaru sprawiedliwosci do wystepujacych trendow
spotecznych, przed ktorymi prawnicy nie zdolali si¢ obroni¢. Inne stanowisko
prezentuja autorzy wskazujacy na swoista ,,modg¢” i podazenie $ladami jednych
stanow przez kolejne — dotyczyto to zwlaszcza tych nowo przyjmowanych do
Unii, ktore nierzadko kopiowaty rozwiazania wprowadzone wczesniej w ,,sta-
rych” stanach'®. Popularno$¢ wybierania sedziow wprowadzana w nowych sta-
nach tlumaczona takze byta che¢cia lokalnych elit uniezaleznienia si¢ od wpty-
wu elit Wschodniego Wybrzeza, ktére miaty decydujacy gltos w procedurach
nominacji sedzidw na terytoriach aspirujacych, a nastgpnie przyjmowanych do
Unii®.

Jeszcze inni autorzy thumacza to ,,romantycznym nastrojem” okresu ,,popu-
listycznej demokracji”, ktory to nastrdj miat kierowa¢ ludem, domagajacym si¢
podporzadkowania swojej woli wladzy sadowniczej i tym samym zlamania jej

"W przededniu wojny secesyjnej bezposrednie wybory sedziéw wprowadzono w 21 na 30
owczesnych standw.

18 G.P. Parkinson, Antebellum State Constitution-Making: Retention, Circumvention, Revision,
Madison, WI, 1972, s. 181-228.

' Tak przyktadowo F.N. Thorpe, The Federal and State Constitutions, Colonial Charters, and
Other Organic Laws of the States and Territories Now or Heretofore Forming the United States of
America, Washington, DC, 1909, s. 1248-1250.

K. L. Hall, The Politics of Justice: Lower Federal Judicial Selection and the Second American
Party System, 1829-1861, Lincoln, NE, 1979, s 12, 13, 100-113.
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niezaleznosci®', co miato byé skutkiem czasowego zwycigstwa emocji nad ro-
zumem w dyskursie publicznym. Z kolei inni przedstawiciele amerykanskiego
dyskursu historycznoprawnego wskazywali na racjonalne podstawy tej instytucji,
bedacej wynikiem pewnej pragmatycznej, niepisanej ugody pomigdzy przedstawi-
cielami Partii Demokratycznej oraz Partii Wigow, ktorzy nie mogac w rywalizacji
politycznej ostatecznie pokona¢ przeciwnika, do czasu swojego ostatecznego
zwycigstwa kwesti¢ wyltaniania sedziow chcieli pozostawi¢ poza bezposrednim
wplywem rywala®. Zatem wprowadzenie wyboréw bezposrednich byltoby tylko
efektem chwilowego taktycznego sojuszu politykdéw partyjnych, po to by problem
ten podjac¢ na nowo po spodziewanym zwycigstwie w tej rywalizacji.

Najbardziej przekonujacym wyjasnieniem wydaje si¢ jednak to zapropono-
wane przez historyka prawa Kermita L. Halla, ktory wskazal, ze gtéwnym po-
wodem wprowadzenia tego sposobu nominacji byta inicjatywa przedstawicieli
srodowiska prawniczego i to wystgpujacych po stronie zarowno Partii Demokra-
tycznej jak i Partii Wigéw™. Prawnicy delegowani przez obie partie na stanowe
konwencje konstytucyjne zdominowali komisje zajmujace si¢ kwestiami sadow-
nictwa 1 wypracowali wspolne stanowisko dla catego swojego Srodowiska, a
nastepnie walnie przyczynili si¢ do przekonania pozostatych delegatéw do przy-
jecia postulowanych rozwiazan. W tym zakresie zroznicowani $wiatopogladowo
prawnicy byli osobiscie i zawodowo zainteresowani utrwaleniem pozycji zawo-
déw prawniczych, stad tez doszli do porozumienia i zawarli nieformalny tak-
tyczny sojusz, rozumiejac, ze znalezienie dobrego rozwiazania jest w interesie
catej wspolnoty jurystow™*. Oczywiscie kwestia sposobu wylaniania sedziow nie
byta jedyna kwestia z zakresu wtadzy sadowniczej, jaka regulowano, uchwalajac
nowe albo zmieniajac dotychczasowe konstytucje stanowe. Oprocz niej prze-
prowadzano istotne zmiany w zakresie struktury i podziatu sadow, znacznie
zwiekszono udzial fawy przysieglych w sprawach cywilnych i karnych, a takze
dokonano istotnych zmian w procedurach przed sadami stanowymi>. Niemniej
jednak z punktu widzenia tego opracowania najistotniejsza jest kwestia zmiany
sposobu wylaniania s¢dziow oraz motywow, jakimi kierowali si¢ prawnicy za-
siadajacy w komisjach, a takze uzasadnienia, jakie przyjmowano dla propono-
wanych nowych rozwiazan.

Podstawowym celem, jaki sobie postawili przedstawiciele srodowisk praw-
niczych, bylo zagwarantowanie niezaleznosci s¢dziowskiej od wptywu polity-

2Ly, W. Hurst, The Growth of American Law: The Law Makers, Boston 1950, s. 97.

223, B. Presser, J. S. Zainaldin, Law and American History, St. Paul, MN, 1980, s. 428-441.

2 K. L. Hall, The Judiciary on Trial..., s. 337-354. Idem, The Politics of Justice..., passim.
Takie stanowisko podzielaja takze inni historycy. Zob. C. Nelson, 4 Re-Evaluation of Scholarly
Explanations for the Rise of the Elective Judiciary in Antebellum America, ,,The American Journal
of Legal History” 1993, vol. 37, no 2, s. 190-224.

K. L. Hall, The Judiciary on Trial..., s.

% Wigcej o reformach sadownictwa w tamtym okresie czasu zob. C. Williamson, American
Suffrage from Property to Democracy, 1760—1860, Princeton, NJ, 1960, s. 260-280.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 12, 2021
© for this edition by CNS



L,Demokracja jacksonowska” a zmiana podstawy legitymizacji wtadzy sgdowniczej ... 201

kéw 1 rywalizacji partyjnej, utrzymanie 1 rozwijanie instytucji sadowej kontroli
konstytucyjnosci prawa (judicial review)*, podniesienie autorytetu i umocnienie
pozycji ustrojowej sadownictwa, a takze ogdlnie podniesienie prestizu $rodo-
wisk prawniczych. Wydawaloby sig, ze w takiej sytuacji najlepiej byloby broni¢
konstrukcji wladzy sadowniczej oraz calego jej filozoficznego i politycznego
uzasadnienia zaproponowanego przez ojcOw zatozycieli, jednym stowem, chro-
ni¢, a nawet umacnia¢ obecny system nominacji sedziow na szczeblu stanowym
przez legislatywy badz egzekutywy. Taka optyka zostata jednak definitywnie
odrzucona — wsrdd prawnikow panowal konsensus co do tego, ze dotychczaso-
we rozwiagzania sa anachroniczne i nie prowadza do osiagnigcia wspomnianych
celow”’. Ztozyto sie na to kilka przyczyn.

Pierwsza i jedna z wazniejszych wydaje si¢ ten panujacy ogolnie nastrdj
spoteczny domagajacy si¢ demokratyzacji instytucji publicznych oraz zwigksze-
nia kontroli ludu nad dziatalnoscia elit, reprezentowanych przez rozmaitych
urzednikow i funkcjonariuszy stanowych. Wprawdzie stowa Abrahama Lincol-
na: ,,opinia publiczna jest najwazniejsza. Gdy jest po naszej stronie, nic nie mo-
ze pojs¢ zle, wbrew niej nic nie moze sig powies¢ [...] ktokolwiek ksztattuje
opini¢ publiczna, siega glebiej, niz ten, co wprowadza w zycie ustawy lub ogta-
sza orzeczenie sadow” zostaly wypowiedziane dopiero pod koniec epoki ,.de-
mokracji jakcsonowskiej”, niemniej jednak wydaje si¢, ze znaczenie presji ze
strony opinii publicznej i jej skutkéw dla funkcjonowania panstwa zostalo przez
uczestnikow amerykanskiego dyskursu publicznego dostrzezone duzo wcze$nie;j.
Skoro wystegpowal w owym czasie tak silny prad spoteczny w kierunku poddania
woli wyborcow decyzji w niemal kazdej dziedzinie Zycia publicznego, to sprze-
ciwianie si¢ tym zmianom skutkowatoby raczej marginalizowaniem znaczenia
srodowisk prawniczych niz podnoszeniem ich prestizu.

Charakterystyczny dla AnglosasoOw pragmatyzm postgpowania wyrazonego
w angielskim powiedzeniu ,,jesli nie mozesz kogo$ pokona¢, przytacz si¢ do nie-
go” kazal prawnikom podda¢ si¢ fali demokratyzacyjnej, jednakze z wprowa-
dzaniem instytucji pozwalajacych na kontrolowanie potencjalnej przygodnos$ci
rozwigzan wyrazanej aktualnymi i emocjonalnymi decyzjami wyborczymi.

%6 Wiecej o istocie judicial review zob.: I. H. Ely. Democracy and Distrust — A Theory of Judi-
cial Review, Cambridge, MA, 1980; C. Forsyth (red.), Judicial Review and the Constitution,
Oxford—Portland 2000. Sposob legitymizowania instytucji sadowej kontroli konstytucyjnosci prawa, na
szczeblu zar6wno federalnym jak i stanowym przedstawiony zostat w: D. Lis-Staranowicz, Legi-
tymizacja sqdowej kontroli prawa w Stanach Zjednoczonych Ameryki, Olsztyn 2012.

27K, L. Hall, The Judiciary on Trial..., 345.

8 In this age, in this country, public sentiment is everything. With it, nothing can fail; against
it, nothing can succeed. Whoever molds public sentiment goes deeper than he who enacts statutes,
or pronounces judicial decisions.” Stowa te Lincoln wygltosit w 1858 r. w trakcie debety z kontr-
kandydatem do Senatu Stephanem Douglasem. D. Zarefsky, “Public Sentiment Is Everything”:
Lincoln’s View of Political Persuasion, ,Journal of The Abraham Lincoln Association” 1994,
vol. 15, no 2, s. 24.
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Wsrod takich instytucji ograniczajacych petna dowolno$¢ wyborcow w decydo-
waniu o statusie s¢dziow znalazly si¢: dlugie kadencje sedziowskie (zwykle
7-10 lat), zakaz zajmowania innych stanowisk w trakcie kadencji sedziowskiej,
rozne terminy zakonczenia kadencji dla sedzidow oraz stanowisk politycznych
czy tez wybieranie sedziow w matych okregach a nie w wyborach ogdlnostano-
wych. Utrzymane zostaly zwykle takze gwarancje niezmiennosci plac oraz klau-
zule good behaviour wraz z mozliwo$cia impeachmentu za ich ztamanie, nie-
mniej jednak wprowadzane byty ograniczenia w skorzystaniu z tych instytucji
przez legislatywe albo egzekutywe stanowa™.

Drugim powodem poparcia wprowadzenia wyboréw sedziow bylo po-
wszechne przekonanie prawnikoéw, ze dotychczasowy system wprawdzie chro-
nit sedziow przed wptywami opinii publicznej, ale jednoczes$nie skutkowat
poddaniem ich silnej presji i wplywom ze strony elit oraz partii politycznych.
Powodem takiego stanu rzeczy bylo to, ze powotywanie oraz usuwanie
sedziow z urzedu nalezato wytacznie do politykow badz to wigkszosci w kon-
gresie stanowym, badz to gubernatora. Skutkowalo to tym, ze stanowiska sg-
dziowskie czgsto obsadzane byly osobami wiernymi dominujacej partii, silnie
powiazanymi z lokalnymi elitami. Czgstokro¢ sedziami zostawali takze byli
politycy, ktérzy stracili poparcie wyborcéw, lecz mogli liczy¢ na pomoc ze
strony partyjnych kolegéw i stanowisko bedace rodzajem emerytury po zakon-
czeniu kariery politycznej. Takie praktyki powodowaty, ze to lojalno$¢ i
powiazania z partig stawaly si¢ decydujacym czynnikiem nominacji, a nie
kompetencje i wiedza prawnicza™.

Wreszcie dla funkcjonowania systemu nominacyjnego zabdjcza miala si¢
okaza¢ formutujaca si¢ w praktyce politycznej USA zasada ,,prawa tupu” w ry-
walizacji partyjnej. Z chwila uksztattowania si¢ tzw. drugiego systemu dwupar-
tyjnego, oznaczajacego, ze realna walka polityczna toczyta si¢ tylko pomigdzy
przedstawicielami dwoch wielkich i profesjonalnych partii politycznych (w
owym czasie rywalizowaly Partia Demokratyczna z Partia Wigdéw), zwycigskie
ugrupowanie, obejmujac wladze, obsadzato wszystkie mozliwe stanowiska pu-
bliczne swoimi nominatami — najcze$ciej cztonkami ugrupowania’'. Srodowiska
prawnicze dostrzegly niebezpieczenstwo rozciagnigcia tej praktyki takze na sta-
nowiska sedziowskie, co miato skutkowaé jeszcze silniejszym ich podporzad-
kowaniem politykom i praktycznie uniemozliwieniem sprawowania skutecznej
kontroli nad legislatywa oraz egzekutywa w ramach judicial review. Wreszcie

2 Wigeej w: G. Wood, The Creation of the American Republic, Chapel Hill, NC, 1969, s. 452459,
462; R.E. Ellis, Courts and Politics in the Young Republic, New York 1971, s. 233-266.

30K L. Hall, The Judiciary on Trial..., s. 347.

31 Wigcej o realiach politycznych ,ery Jacksona” zob. w: R.P. McCormick, The Second
American Party System: Party Formation in the Jacksonian Era, Chapel Hill, NC, 1966;
R. P. Formisano, Toward a Reorientation of Jacksonian Politics: A Review of the Literature,
1959-1975, ,,Journal of American History” 1976, vol. 63, s. 42—65.
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uznano, ze dotychczasowy sposdb nominacji przez politykéw wywodzacych si¢
glownie z lokalnych elit i je reprezentujacych sprawial, ze sedziowie stawali sig
»~matymi arystokratami” funkcjonujacymi w oderwaniu od oczekiwan oraz po-
czucia sprawiedliwosci lokalnej spotecznosci, przez co czgsto postrzegani byli
jako stuzacy elit, a nie bezstronni arbitrzy w sporach®. Z pewnoscia za$ taki
wizerunek skutkowal obnizeniem, a nie zwigkszeniem autorytetu spotecznego,
jakim miat sig cieszy¢ sedzia.

Antidotum na te wszystkie bolaczki wymiaru sprawiedliwos$ci miato by¢
wprowadzenie powszechnych wyboréw sedziow. Przede wszystkim silny man-
dat wyborczy pochodzacy od ludu miat zdecydowanie wzmocni¢ pozycje se-
dziego wobec wiladz stanowych, powodujac, ze realna byta kontrola sadowa
ustaw legislatury oraz aktow wladzy wydawanych przez gubernatora. Skoro sg-
dziowie pochodzili z wyboréw bezposrednich, to tak samo jak inne wtadze mieli
silny mandat do pehnienia funkcji oparty na legitymizacji demokratycznej. Z
tego powodu politykom trudniej byto podejmowaé proby naciskow w celu uzy-
skania korzystnego dla siebie rozstrzygnigcia. Konieczno$¢ ubiegania si¢ o glosy
wyborcow miala zmusi¢ sedziow, by, orzekajac, kierowali si¢ przede wszystkim
zasadami sprawiedliwosci oraz stusznosci podzielanymi przez spoteczenstwo, a
nie tylko sama litera prawa i technikaliami prawniczymi®. Ponadto musieli ko-
munikowaé si¢ z obywatelami niemajacymi przygotowania prawniczego, przez
co ich jezyk, argumentacja czy uzasadnienia musiaty by¢ formulowane w sposob
zrozumialy dla przecigtnego cztowieka. Z jednej strony uniemozliwiato to sg-
dziom oderwanie si¢ od ludu i wyizolowanie, a z drugiej stanowito doskonate
narzedzie do edukacji prawnej spoleczenstwa. Tutaj realizowac si¢ miat Jeffer-
sonowski postulat wychowawczego wplywu przedstawicieli elity na demos.

Wprawdzie wprowadzenie wyborczego sposobu wylaniania sedziow zmu-
szato kandydatow do prowadzenia kampanii wyborczej, a tym samym stosowa-
nia czgsto podobnych metod co politycy w postaci sktadania obietnic wybor-
czych itd., niemniej jednak uznano, ze jest to mniejszy koszt w porownaniu z
potencjalnymi zyskami, jakie mial przynies¢ ten sposob wyboru™. Prawnicy
zgadzali sie, ze istnieje ryzyko wigkszego upolitycznienia systemu wytaniania
sedziow, jednakze podkreslali, ze byl on zawsze upolityczniony. Wprawdzie
system nominacji nidst ze soba obietnicg eksperckiego sposobu wytaniania, lecz
tak naprawdg stanowito to tylko maske dla realnych proceséw przebiegajacych
za nia i pozostajacych w ukryciu dla 0sob postronnych®. Nowy system miat tg

32K L. Hall, The Judiciary on Trial..., s. 347.

33 Ibidem, s. 345-346.

* W pbzniejszym okresie wprowadzono sporo ograniczeh w mozliwosci prowadzenia kampa-
nii wyborczych przez sgdzidow oraz w znaczny sposob ograniczono zakres dopuszczalnych wypo-
wiedzi w trakcie kampanii dla kandydatow na sgdziow lub sgdziow podlegajacych wyborom
retencyjnym. Zob. wigcej w: J. Srokosz, Sprawa Republican Party...

3 K. L. Hall, The Judiciary on Trial..., s. 345.
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zalete, ze polityczno$¢ wylaniania sedzidw czynil jawna, przez to bardziej przej-
rzysta i mozliwa do kontrolowania przez obywateli.

Wreszcie kolejnym argumentem przesadzajacym o zwycigstwie systemu
elekcyjnego bylo przekonanie prawnikoéw, ze dla rozwoju systemu prawnego
USA konieczne jest rozwijanie orzecznictwa precedensowego. Aby ten cel osia-
gnac, nalezato wzmocni¢ rolg sadow wobec legislatyw oraz sadowego tworzenia
prawa wobec ustaw kongresow stanowych. W postulatach wielu prawnikow —
zwlaszcza sympatyzujacych z partia demokratyczng — czgsto pojawiato si¢ zada-
nie, by odej$¢ od $cistego trzymania sig litery prawa oraz dotychczasowych po-
gladow doktryny w kierunku zwigkszenia dyskrecjonalno$ci sedziego wydajace-
go orzeczenia na podstawie zasad shusznosci, zaleznych od konkretnych uwa-
runkowan w sprawie. W dynamicznie zmieniajacej si¢ rzeczywistosci spotecznej
mialo to zagwarantowac, ze prawo bgdzie za nia podazac i nie ulegnie skostnie-
niu oraz oderwaniu si¢ od realiow, w jakich funkcjonuje®®. Wyborczy tryb wyta-
niania mial dawac¢ wicksza szansg, ze osoby w ten sposdb wytonione beda bar-
dziej otwarte na zmiany oraz nowe ujgcia problemoéw niz nominaci starajacy si¢
zachowaé status quo®. A to z kolei zwicksza¢ miato autorytet sadow, ktory
promieniowat na inne zawody prawnicze.

Pomimo niewatpliwych pozytywow, jakie mialy przynie$¢ sedziom i praw-
nikom w ogdlnosci odwotanie si¢ do woli ludu w obsadzaniu stanowisk w wy-
miarze sprawiedliwosci, uczestnicy konwencji konstytucyjnych zdawali sobie
sprawg ze wszystkich zagrozen, jakie to ze soba niosto. Niemniej jednak domi-
nowato dos¢ powszechnie przekonanie, ze stary system polityczny stracit juz
swoj potencjat rozwojowy i, stajac si¢ archaicznym, nie dawal nadziei na osia-
gnigcie celow wyznaczanych przez srodowiska prawnicze. Wprawdzie widziano
ryzyko zwiazane z nowymi rozwigzaniami, ale uznano, ze srodowiska prawnicze
nie maja nic do stracenia, a potencjalnie wiele do zyskania na wprowadzeniu
takich rozwiazan, zwlaszcza ze ostrze najwazniejszych zagrozen zostalo stepio-
ne przez przyjecie okreslonych instytucji zabezpieczajacych s¢dziow przed pod-
porzadkowaniem ludowi oraz gwarantujacych wigksza niezalezno$¢ od polity-
koéw niz wczesniej. Wprowadzane rozwiazania stanowity niewatpliwie wielki
eksperyment ustrojowy i tym samym, jak kazda nowos¢, niosty ze soba ryzyko
porazki. Niemniej jednak wydaje sig, ze w gruncie rzeczy stato si¢ to w duchu
typowo amerykanskim — w koncu Konstytucja oraz system, jaki wprowadzata,
juz przez wspotczesnych zostaly uznane za wielki eksperyment spoteczny, ktory
raz zapoczatkowany dzieje si¢ nieprzerwanie i trudno przesadzi¢ o jego osta-
tecznym ksztalcie — o ile taki ksztatt kiedykolwiek osiagnie™.

36 Znaczenie prawa sedziowskiego dla rozwoju gospodarczego USA przedstawit M.J. Horwitz,
The Transformation of American Law, 1780—1860, Cambridge, MA, 1977, s. 253-256.

37 K. L. Hall, The Judiciary on Trial..., s. 348.

38 Okreslenie ,,wielki eksperyment” pojawito si¢ w pierwszym angielskim wydaniu On Demo-
cracy in America, ktore ukazato si¢ w 1835 r. w Londynie. P6zZniejsze wydania ten sam fragment
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Przyjmujac elekcyjny sposob wytaniania s¢dziow stanowych, prawnicy mo-
derujacy dyskusje¢ na kolejnych stanowych konwencjach konstytucyjnych podje-
li spore ryzyko. Przy zrealizowaniu czarnego scenariusza mogloby skonczy¢ si¢
pelnym podporzadkowaniem sedziow zachciankom wigkszo$ci wyborcow,
zwigkszeniem upolitycznienia sadoéw oraz ograniczeniem niezaleznosci se-
dziowskiej. Jak pokazaly jednak kolejne dekady funkcjonowania sadownictwa
stanowego, tam, gdzie wprowadzano wybory powszechne jako metodg obsadza-
nia stanowisk sedziowskich, prognozy te si¢ nie sprawdzity — negatywne zjawi-
ska, jakie wystgpowaly w tych stanach, nie r6znity si¢ zbytnio od zjawisk w sta-
nach, gdzie pozostawiono system nominacyjny. Owczesne prodemokratyczne
reformy niewatpliwie wymusily zmiang sposobow funkcjonowania sgdziow po-
przez konieczno$¢ komunikowania sig nie tylko z profesjonalnymi uczestnikami
dyskursow prawniczych, lecz przede wszystkim z niemajacymi przygotowania
prawniczego obywatelami. Z jednej strony pozwalato to realizowaé postulat
edukacji prawnej prowadzonej przez przedstawicieli srodowisk prawniczych i
tym samym umacnia¢ autorytet prawa jako fundamentu organizacji zycia spo-
lecznego. Z drugiej za$ strony podkresla sig, ze oparcie wtadzy sedziowskiej na
legitymizacji demokratycznej nie tylko nie ostabito jej autorytetu, lecz stato si¢
wrecz przeciwnie — postuzyto do jej wzmocnienia i ugruntowania pozycji sa-
downictwa w amerykanskiej praktyce politycznej’®. Odejscie od systemu uzale-
zniajacego sedzidw od poparcia elit oraz oparcie wladzy sedziowskiej wprost na
suwerennosci ludu pozwolily na skuteczne uniezaleznienie sadownictwa od ry-
walizacji partyjnej i bezposredniego wplywu politykéw na orzecznictwo, co by-
o tym trudniejsze do zrealizowania w warunkach ostrej polaryzacji politycznej
oraz funkcjonowania ,,prawa tupow”. Ugruntowana w ten sposob niezalezno$¢
od wplywow partyjnych pozwolita takze na skuteczniejsza kontrolg legislatywy
oraz egzekutywy w ramach instytucji sadowej kontroli konstytucyjnosci prawa.

Wobec powyzszych faktow stuszne wydaja si¢ diagnozy de Tocqueville’a,
wedtug ktérego prawnicy doskonale potrafia si¢ dostosowywac do praddéw spo-
lecznych, potrafia znalez¢ sig¢ wsrod liderow zmian, ale po to by z czasem spra-
wié, ze to cele ich $rodowiska sa realizowane®’. Prawnicy znajdujacy si¢ w ko-
misjach konstytucyjnych okresu ,,demokracji jakcsonowskiej” zdawali sobie
sprawg z nieuchronno$ci zmian powodujacych obalenie dotychczasowego elitar-
nego modelu sadownictwa i zastapienie go demokratycznym. Postanowili jednak,

tlumacza jako ,,probe budowy” (attempt to build), niemniej jednak w amerykanskim dyskursie
konstytucyjnym utrwalita si¢ ta pierwsza fraza. De Tocqueville postuzyt si¢ nia w odniesieniu do
amerykanskiego systemu, wskazujac, ze system zapoczatkowany przez ojcéw zatozycieli stale
ulega przeobrazeniom i nie da si¢ przewidzie¢ jego ostatecznego ksztattu. A. de Tocqueville, op.
cit., s. 44. Por. L. H. Pollack, The Constitution as an Experiment, ,,University of Pennsylvania Law
Review” 1975, vol. 123, s. 1318.

% Taka opinie wyrazat czesto cytowany w amerykanskiej historiografii James Williard Hurst.
Zob. J. W. Hurst, op. cit., s. 87.

OA. de Tocqueville, op. cit., s. 442, 443.
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wprowadzajac rozwiazania demokratyzacyjne, potaczy¢ je z realizacja dlugofa-
lowych celow catego srodowiska prawniczego. Cele te w wigkszosci zostaty
zrealizowane, dajac podstawy pod budowe, a nastepnie ugruntowanie silnej
pozycji sadownictwa w amerykanskim systemie politycznym.
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“Jacksonian democracy” and the changes of the bases
of legitimization for the state judiciary in the US

Summary

The article discusses the issue of changes of the bases of legitimization for the state judi-
ciary in the US during the so-called “Jacksonian Democracy”, i.e., the period from 1829
(the beginning of the presidency of Andrew Jackson) until the outbreak of the Civil War.
During this period on the wave of the democratization process of public institutions in
the US, popular elections were introduced to select judges at the state level. The reason
for the introduced institution was the willingness of legal environments to make judges
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independent from the world of politics, as well as strengthening their social authority and
a political position in a political system. The result of popular election of judges was a
change in the narrative legitimizing their power from a meritocratic to democratic. The
author formulates the thesis that contrary to the common beliefs of the contemporary
legal mainstream, the backrest (even partial) of the legitimacy of the judicial power on
democratic base does not have to result in a decline in its authority and the dependence
on the world of politics, and on the contrary, it can bring the strengthening its social
recognition, an example of which was the period of “Jacksonian Democracy” in the US.

Keywords: Jacksonian Democracy, legitimization, judicial power, judicial review, legal
discourse

Auek CpokoLu
Ononbcbkuii yHiBepcuTeT

“IhkeKkCOHIBCbKa AeMoKpartia” i 3miHa 6a3n neritTMMHOCTI
cypoBoi Bnaau y CLUA

AHoTaLjia

V cTaTTi 00rOBOPIOETHCS MUTAHHS 3MiHU 0a3M JETiTHMHOCTI cynoBoi cuctemu CIIA B
nepion Tak 3BaHOl “J[EeKCOHIBCHKOT teMOoKpaTii”’, To0To y mepion 3 1829 p. (Bix mouat-
Ky npesuaeHTcTBa Ennpro Jl>kekcoHa) /10 moyaTky rpoMa/issHChKOT BiHU. 3arajbHOBXKH-
BaHi B aMEPUKAaHCHKOMY ITyOJIIYHOMY JAMCKYPCI TEPMIHU “‘JKEKCOHIBCHbKA JEMOKpaTis”,
“nomyicTchbka AeMokpatis’ abo “epa J»KekcoHa” CTOCYIOThCS HE JIMIIE BH3HAUCHHS
4acOBUX MEX, ajleé TaKoX IOJITHYHOI Qijocodii, sika JOMiHyBala B aMEPHKaHCHKOMY
myOIiYHOMY TUCKYPCi TOTO Yacy. Y TpOIIOHOBAHOMY TE€KCTi BOHH BXKHBAIOTHCSA Y IIbOMY
3Ha4eHHI. 3a Mpe3uAeHTCcTBa JXKEKCOHa 3a109aTKOBAHO MPOIIEC IHUPOKOT AEMOKpaTH3a-
uii momitiuHoi cuctemu CIIA, siky Batpku-3acHOBHUKH c(HOpMyBajH SK ONirapxigHy
pectyOIiKy, 0 KOHIIEHTpYBaJla MPaKTUYHO BCIO Biaxy B pykax exitm Hosoro Csity.
ITixg gac “mKeKCOHIBCHKOI AEMOKpaTii” BCi IITATH MOMIMPWIIM BUOOPUI TpaBa Ha O1Jb-
IricTe OLTMX YOJIOBIKIB, CKacyBaJld MalHOBHH IIEH3 Ta 3aIpOBAIIIIN 3araibHe BHOOpUE
IpaBo Maike Ha BCi JAeprKaBHI OCa Iy Ha PiBHI IITATIB.

[pouec nemoxparn3alii TakoX MOIIMPUBCS Ha CYAOBY BJIajy 1 NPHU3BIB J0 3aIpo-
Ba/DKEHHs B OUIBIIOCTI IITATIB YHIKaJbHOI CHCTEMH 3arajbHOr0 BHOOPUYOTro mpasa JJist
CYAOBHX Iocaa. B amepHKaHCBKOMY iCTOPHKO-IIPaBOBOMY JHCKYpCi 3alpOBaKCHHS
BUOOPHOTO TPH3HAYEHHS CY/IMIB IOSICHIOBAJIOCS PI3HMMH criocobamu, 30kpema 1) sik
e(eKT “pOMaHTHYHUX HACTPOIB” CYCHUILCTBA B HEPiOA MOIMYJICTCHKOI AEMOKparTii, 1o
MIPHU3BEJIO IO TIEPEMOTH €MOIIN HaJ paIliOHANBHICTIO y MyOJNi9HOMY IHCKYpCi, 2) cre-
nugivHa “Moma” Ta iMITaIlis pillleHb, IPUHHATHX IHITUMU JepKaBaMH, 3) ePEeKT TaKTH-
9HOi HeopMabHOI HoMOBiIeHOCTI JleMokpaTtudHoi maptii Ta maptii Biri, mo Bixkia-
Jlana CIpoOX OTPHMaHHS KOHTPOJIO HaJ CYZOBOIO BJIAJOI0 10 MOMEHTY CyTTEBOI mepe-
Barv HaJ| OMOHEHTaMH, 4) epekT poOOTH IOPUINYHOI CIIIBHOTH, MO Oakana TaKUM YH-
HOM MiJHATH NPECTHXK CYA0BOI npodecii Ta 3poOnTH 11 HE3aJISKHOIO BiJl TOJIITHKIB.
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Astop, ciigom 3a Kepmitom JI. T'omrom, mpuiiMae oCTaHHIO MO3HUITIIO K HAHOIIBIIT
BIJNOBIIHY JTyXy “‘ZPKEKCOHIBCBKOI aeMokpartii”. FOpuctu Biirpanu kJio4oBy pojb y
po3poOIIi Ta IMIUIEMEHTAIIT MPOEKTIB 3MiH JI0 KOHCTUTYIIIN MITATIB Ta MiJrOTOBIl 3aK0-
HIiB, 0 rnepeabayaroTh NPU3HAYEHHS CYyIIB Ha 3arajbHuX BuOopax. lOpucth, 110
NPeACTaBIU SIK JleMokpaTHyHy maprito, Tak i maptiro Biris, yBiiinum B komicii, mo
3aliMaJIMCcsl 3MiHAMH CY/IOBOT CUCTEMHM, Ta KOHCTUTYLIKHI 310paHHs IITATIB, yKJIAJIU He-
odiniiiHy yroay Ta CrijibHO pO3pOOMIN NpaBHIiIa BiIOOPY CyIUIiB Ha 3arajJbHUX BHOOpax.
[otiM iM Bramocs MPOCYHYTH Y3TOKEHY MO3MINI0 B XOMi TOJOCYBAHHS IIOAO 3MiHH YH
MPUHHATTS HOBUX KOHCTHTYIIH IITATIB.

VY cTarTi mpeAcTaBIeHO NMPUYNHA BHECCHHUX 3MIH Ta HACHIAKH, IO SKHAX MPH3BEIN
3arajbHi BUOOPHU Ha 3aMillleHHs IMOcaa y JeprKaBHIN cynoBii cucteMi. OCHOBHUM MOTH-
BOM IOPHUCTIB, KW CIIOHYKaB X MiATPUMATH CUCTEMY BHOOPIB CYIUIiB, OYJIO MparHeHHs
YHE3JI)KHATH CYIW BiJ TMOJITHKIB (3aKOHOJABUMX UM JAEp)KaBHUX BHKOHABYMX OpTa-
HIB), sIKi IPUAMAJIK PillIeHHs PO NMpHU3HAYeHHs Cy/1iB. Bubopua cucrema mana Bijn3Ha-
YaTUCs OLIBIIOK MPO30PICTI0 1 KOHTPOJIBOBAHICTIO TPOMAJSIHAMH, a TAKOK HaJlaBaTH
CYJUISIM CHJIBHINIY JIETITUMHICTD, OCKUIBKH, SIK 1 Y BUIIQJIKy PEIUTH OpraHiB BiaJH, BOHA
BUXOJIMJIa 3 TIPUHIUITY CYBEPEHHOCTI HapoXy. biibiie Toro, IopucTH BBa)kaiw, 110 Ta-
KHAM YMHOM BOHH I'apaHTYBaTHMYTh PEAIbHY MOXIIMBICTh NEPEBIPKU KOHCTHTYLIHHOCTI
Nl iHUX opraHiB Biamu (judicial review) i, TAKUM YUHOM, IiJBUINATH COI[abHUIA
ABTOPHTET CYIIB Ta 3araJbHUI MPECTINK IOPUIUIHUX TPOQECii.

ABTOp TakoX BKa3y€ Ha MparMaTUyHe CTABIICHHS aMEPUKAHCHKHUX IOPHCTIB, Ki BU-
pitmiy, 1Mo HeMae CeHCY OOPOTHCS 3 Ty)Ke CHIIBHOIO TEUi€I0 JeMOKpaTH3allii i kparie ii
MAKOPATHCS, aJle TAKUM YHHOM, I100 3aIpOBaIUTH YHCIICHHI IPaBOBi iIHCTPYMEHTH, SIKi
3aXUCTATh CYJJIIB BiJ| OPraHiB JEPXKaBHOI BIIaJM Ta TPOMAJCHKOT AYMKH Y LIMPOKOMY
po3yMiHHi. Pe3ynbraTroM NpUHATTS IMX MIPAaBOBHX PIllIeHb cTajla 3MiHa CHOCO0Y Jieri-
THMi3alil cy/10BOI BJIaJ 1 Ha PiBHI IITATy — Lie 03HAYaJIO0 BiJIMOBY BiJl MEPUTOKPATHYHOTO
BUIIPABJAHHS Ta TEpeXia JO JEeMOKPAaTUYHOI yerituMizanii. Sk mepenbavanu rOpUCTH,
3aIpOBA/PKEHI PIlIEHHS MOCWJIMIIM HE3aJIeKHICTh CY/AJIB Bijl CBITY IOJIITHKU Ta CYTTEBO
CHPYSUTH 3DOCTaHHIO aBTOPUTETY TPETHOI BJIAJM, 3aKJIaBIIM OCHOBU MIITHOT MO3MLIT Cy-
JIiB B aMEPHUKAHCHKIM MOJMITHYHIA CUCTEMI.

VY crarTi chopMynpOBaHO TE3y HPO Te, IO, BCyNeped MOIUPEHUM MePEKOHAHHSM,
SIK1 BIZICTOTO€ Cy4acHWH TpaBOBHH MEHHCTpiM, Oa3yBaHHS (HABITh YaCTKOBE) JIETITUMHO-
CTi cynoBOi BIagy Ha JEMOKPATHYHOMY OOIPYHTYBaHHI HE TMOBHHHO HPHU3BOIAMTH [0
3HIDKCHHS i1 aBTOPUTETY Ta 3aJIeKHOCTI Bifl CBITY MOJITHKH, a HABIIAKH, 1€ MOXE TOCH-
JUTH ii comianbHe BU3HAHHS, MPUKIAIOM 4oro OyB mepiol “IKEeKCOHIBCHKOI JIeMOKpa-
1ii” B CIIIA.

KurouoBi cjioBa: KEKCOHIBChKAa JEMOKpATIsi, JICTITHMI3allis, CynoBa Blaja, judicial
review, IpaBo, MPABOBHIA JUCKYPC.
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