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Ustugi jako przedmiot podatku od towaréw
i ustug w Polsce

Uwagi wprowadzajace

Podatek od towardw i ustug jest zaliczany do grupy podatkéw obrotowych, ktére
w swej konstrukcji nawigzuja do przychodéw uzyskiwanych przez podatnikéw. Wy-
eksponowanie ich przedmiotu — tj. obrotu, pozwala na odréznienie ich od podat-
kéw przychodowych. Pojecie obrotu nie jest jednoznacznie zdefiniowane. Moze si¢
ono odnosi¢ zaréwno do obrotu gospodarczego (obrotu dobrami pomiedzy pod-
miotami gospodarczymi), obrotu finansowego, jak i obrotu prawnego. We wspolcze-
snych systemach podatkowych podatek obrotowy jest podatkiem konsumpcyjnym,
ktéry obcigza zuzycie zaréwno przychodéw, jak i dochodéw czy tez majatku!.

W literaturze wyréznia sie trzy zasadnicze rodzaje podatkéw obrotowych:
ogolny, specjalne podatki obrotowe (np. podatek akcyzowy) oraz podatki obrotowe
od przenoszenia wartosci majatkowych (np. podatek od czynnosci cywilnopraw-
nych). Ogélny podatek obrotowy wystepuje w trzech formach:

1) wielofazowego podatku obrotowego brutto,

2) wielofazowego podatku obrotowego netto,

3) jednofazowego podatku obrotowego.

Podatki wielofazowe pobierane sa w kazdej fazie przetwarzania i wymiany. Ich
przedmiot stanowi obrét majacy miejsce w kazdej z faz, a podstawe obliczania na-
leznosci — warto$¢ sprzedazy. Charakterystyczna dla wielofazowego podatku obro-
towego brutto jest jego kumulatywnos¢. Pobiera sie go w kazdej fazie obrotu w sto-

1 R. Mastalski, Prawo podatkowe, Warszawa 2009, s. 493.
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sunku do pelnej jego warto$ci wyrazonej w cenie towaru lub ustugi. Podatek ten jest
elementem ceny, w zwigzku z czym dochodzi do pobierania ,,podatku od podatku”
Wskutek tego nastepuje zwiekszanie podstawy opodatkowania i w konsekwencji
zwigkszenie wysoko$ci podatku w zaleznosci od liczby faz obrotu. Zjawisko takie
bywa nazywane ,,lawing podatkowg"2.

Jednym ze sposobow eliminacji negatywnych skutkéw wyzej wskazanego spo-
sobu opodatkowania byto wprowadzenie jednofazowego podatku obrotowego. Jego
istota polega na tym, ze podatek pobierany jest tylko raz, w okreslonej fazie obrotu,
od pelnej wartosci sprzedazy. Moze on obcigzac zaréwno producentéw, jak i hurtow-
nikéw czy sprzedawcow detalicznych. Przykladem podatku tego rodzaju jest podatek
akcyzowy.

Inny sposdb unikniecia negatywnych skutkéw opodatkowania obrotu brutto
to wprowadzenie wielofazowego podatku obrotowego netto. Jego przedmiotem
jest wartos¢ dodana w kolejnych fazach obrotu. Stanowi jg najczesciej réznica
pomiedzy kwota, jaka zostala zaptacona sprzedawcy towaréw lub $§wiadczacemu
ustugi, a kosztami przez niego poniesionymi. Rzeczywiste opodatkowanie jedy-
nie warto$ci dodanej jest mozliwe dzieki zastosowaniu mechanizmu odliczenia
podatku naliczonego w poprzedniej fazie obrotu. Powszechnie funkcjonujaca na-
zwa — VAT to skroét od angielskiego terminu na okreslenie tego podatku — value
added tax (podatek od warto$ci dodanej). Obecnie dominuje ta metoda obliczania
omawianego podatku.

Nalezno$¢ podatkowa stanowi réznica pomiedzy podatkiem obliczonym od pel-
nej wartosci obrotu a podatkiem zaptaconym w poprzedniej fazie. Metoda ta znaj-
duje réwniez zastosowanie do obowiazujacego w krajach Unii Europejskiej podatku
od wartosci dodanej, w Polsce zwanego podatkiem od towardw i ustug. Podmioty
uczestniczace w poszczegdlnych fazach obrotu gospodarczego zobligowane s3 do
okreslenia warto$ci podatku od kwoty naleznej od kontrahenta. Podatnik, dokonujac
wyliczenia faktycznego obcigzenia podatkowego, na koniec okresu rozliczeniowego
oblicza réznice pomiedzy tak ustalonym podatkiem — tzw. podatkiem naleznym
— a podatkiem zawartym w cenach zakupionych towaréw i ustug niezbednych do
prowadzenia dzialalnosci oraz zwigzanym z wykonywaniem czynnosci opodatkowa-
nych — tzw. podatkiem naliczonym. Taka konstrukeja obliczenia podatku sprawia,
iz faktycznie podatek jest okreslany w stosunku do wartosci dodanej przez podatnika
w danej fazie obrotu gospodarczego.

W zwigzku z akcesja Polski do Unii Europejskiej z dniem 1 maja 2004 roku ko-
nieczne stalo si¢, w ramach harmonizacji prawa, dostosowanie polskich przepisow
podatkowych do prawodawstwa unijnego. Skutkiem tego bylo uchwalenie Ustawy
z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od towaréw i ustug®. Ustawa ta dostosowata
polska regulacje do obowigzujacych wowczas I oraz VI Dyrektywy Rady. Wydana

2 Ibidem, s. 496.
3 Tekst jedn.z 2011 r., Nr 177, poz. 1054 ze zm., zwana dalej ustawg VAT.
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w 2006 roku Dyrektywa 2006/11/WE? stanowi polaczony na nowo zredagowany
tekst obu wczesniejszych dyrektyw.

Artykul 1 Dyrektywy 2006/112 pozwala wyrdzni¢ nastepujace cechy podatku
VAT:

1) powszechnos¢ opodatkowania,

2) wielofazowos¢,

3) potracalnos¢,

4) neutralno$é.

Powszechno$¢ VAT ma kluczowe znaczenie dla zapewnienia réwnowagi kon-
kurencji. Podatek powinien zapewnia¢ rowne warunki opodatkowania uczestnikow
obrotu gospodarczego. Zasada powszechnosci opodatkowania przejawia sie w tym,
iz kazda transakcja mieszczaca si¢ w zakresie przedmiotowym podatku bedzie pod-
legata opodatkowaniu. Wszelkie zwolnienia od tej zasady, rowniez te zawarte w usta-
wodawstwie krajowym, powinny miescic¢ sie w zakresie przewidzianym przez Dy-
rektywe 2006/112. Zasada ta przejawia si¢ rowniez na poziomie wykladni przepiséw
dotyczacych zwolnien z podatku. W mys$l zasady exceptiones non sunt extendendae
nie moga by¢ one interpretowane rozszerzajaco. W literaturze przyjmuje sig, ze opo-
datkowaniu powinny podlega¢ okreslone czynnosci, takze w razie wykonywania ich
bez zachowania form i warunkéw przewidzianych przepisami prawa’.

Z powszechnoscig wiaze si¢ wielofazowos¢ podatku od towaréw i ustug. Po-
lega ona na tym, iz podatek jest pobierany od obrotu w kazdej fazie przetwarzania
i wymiany od wartosci dodanej na danym etapie. Z zasada wielofazowosci zwigzana
jest potracalnos¢. Przejawia si¢ ona w tym, iz kazdemu z podatnikéw na jego eta-
pie obrotu, w momencie dokonywania naliczenia podatku naleznego obcigzajacego
kolejnego odbiorce, przystuguje jednoczesnie prawo do odliczenia od swojego po-
datku naleznego podatku, ktérym obciazyli go jego dostawcy przy nabyciu towaréow
i ustug®. Prowadzi to do rzeczywistego opodatkowania jedynie wartoéci dodanej
przez podatnika w czasie ,,jego” etapu obrotu.

Neutralnos¢ polega na tym, iz VAT nie obcigza bezposrednio podmiotéw bio-
racych udzial w obrocie. Jako podatek posredni, faktycznie obcigza on ostatecznego
odbiorce przedmiotu opodatkowania — konsumenta. Z racji tego podatek VAT
bywa nazywany réwniez podatkiem od konsumpcji. Zasada neutralnosci znajduje
wyraz w mechanizmie odliczania podatku naliczonego od naleznego. Z orzecznic-
twa Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwo$ci wynika, ze warunkiem odliczenia
przez podatnika podatku jest istnienie bezposredniego zwigzku pomiedzy dang
transakcja nabycia a dang transakcja sprzedazy’.

* Dyrektywa 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku
od wartoéci dodanej, Dz.Urz. UE L 367 z dnia 14 grudnia 2006 r., zwana dalej Dyrektywa 2006/112.

5 A. Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz VAT, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2007, s. 17.

6. Zubrzycki, Leksykon VAT, Wroctaw 2011, s. 4.

7 Orzeczenie w sprawie C-4/94, BLP Group plc vs. Commissioners of Customs and Excise, za:
K. Sachs, R. Namystowski, Dyrektywa VAT Komentarz, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2008, s. 69.
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Podatek od towaréw i ustug jest podatkiem terytorialnym. Opodatkowaniu podlega
dokonanie czynnosci bedacej przedmiotem podatku na danym terytorium. Zasada ta
znajduje wyraz w bardzo szczegdlowych regulacjach, zaréwno Dyrektywy 2006/112, jak
i ustawy o podatku od towaréw i ustug, dotyczacych migdzy innymi miejsca $wiadcze-
nia ustug oraz ustawowe definicje okreslajace rézne rodzaje terytoriow.

Zakres przedmiotowy podatku

Okreslenie zakresu przedmiotowego tego podatku jest kluczowe dla jego konstruk-
cji. Podatnikiem jest bowiem osoba spetniajaca ustawowo zdefiniowane przestanki
okreslajace podatnika, dokonujaca transakcji definiowanych przez przedmiot tego
podatku.

Okreslenie zakresu przedmiotowego podatku VAT zostalo ustalone w art. 5
ustawy o podatku od towardw i ustug. Stanowi on, iz opodatkowaniu podlega:

a) odptatna dostawa towaréw i odplatne swiadczenie ustug na terytorium kraju,

b) eksport towardw,

c) import towaréw,

d) wewnatrzwspdlnotowe nabycie towaréw za wynagrodzeniem na terytorium
kraju,

e) wewnatrzwspolnotowa dostawa towarow.

Ponadto art. 14 ustawy o VAT uzupelnia ten katalog o opodatkowanie réwniez
towaréw wlasnej produkcji i towaréw, ktére po nabyciu nie byly przedmiotem do-
stawy towaréw, w przypadku rozwigzania spotki cywilnej i handlowej niemajacej
osobowosci prawnej oraz zaprzestania przez podatnika, o ktorym mowa w art. 15,
bedacego osobg fizyczng, wykonywania czynnosci podlegajacych opodatkowaniu,
obowigzkowego, na podstawie art. 96 ust. 6, zgloszenia zaprzestania dzialalnosci
naczelnikowi urzedu skarbowego. Przedmiotem omawianego podatku jest takze
$wiadczenie ustug. Rozgraniczenie pomiedzy $wiadczeniem ustug a dostawa towa-
réw w niektdrych sytuacjach moze by¢ trudne, poniewaz zdarza sie, ze czynnosci te
beda bardzo podobne. Przykladowo uznane za ustuge bedzie odplatne przeniesienie
udzialu w towarze na inng osobe, a za dostawe towaréw — przeniesienie prawa do
rozporzadzania nimi jak wlasciciel.

Enumeratywne wymienienie czynnosci podlegajacych opodatkowaniu stanowi
przeniesienie na grunt polski regulacji zawartych w Dyrektywie 2006/112. Cho¢
ustawowy katalog, jesli bierze si¢ pod uwage jedynie art. 5 ustawy VAT oraz uzupel-
nienie z art. 14 ustawy o VAT, wydaje si¢ zamkniety, to w praktyce jest on otwarty.
Dzieje si¢ tak za sprawg art. 8 ustawy, ktory jako $wiadczenie ustug definiuje kazde
swiadczenie, wykonywane w ramach prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, ktore
nie jest dostawa towardéw.

Ponadto art. 5 ust. 2 ustawy o VAT stanowi, iz opodatkowaniu podlegaja wy-
mienione czynnosci niezaleznie od tego, czy zostaly wykonane z zachowaniem wa-
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runkéw oraz form okreslonych przepisami prawa. Transakcje nielegalne, takie jak
handel narkotykami, nie podlegaja podatkowi VAT.

Dostawa towardw oraz $wiadczenie ustug, aby mogly podlega¢ opodatkowaniu,
powinny spetnia¢ nastepujace warunki:

a) by¢ odptatne,

b) wykonywane na terytorium kraju,

c) wykonywane przez podatnika wystepujacego w takim charakterze®,

Pojecie odplatnosci nie zostalo zdefiniowane w zadnej z Dyrektyw ani w usta-
wie o podatku od towarow i ustug. Opierajac si¢ na potocznym rozumieniu tego
terminu, nalezy przyja¢, iz oznacza ono wymog uiszczenia zaplaty, zwrotu kosztow.
Pamigtac jednak nalezy, ze nie kazda platnos¢ otrzymana przez podatnika moze by¢
uznana za wynagrodzenie (zaplate). Bioragc pod uwage bogate orzecznictwo ETS
dotyczace tej kwestii, nalezy przyja¢, iz pomiedzy otrzymang zaplata a wykonanym
$wiadczeniem powinien istnie¢ bezposredni zwigzek. Wynagrodzenie powinno sta-
nowi¢ naleznos¢ wynikajaca z dokonanej dostawy towaréw lub $wiadczenia ustug’.

Kolejna cechy, decydujaca o odptatnym charakterze danego swiadczenia, zwia-
zang z bezposrednioscig, jest wyrazisto$¢ zwigzku pomiedzy zaplatg a $wiadczeniem.
Czynno$¢ podlega opodatkowaniu wylacznie z zaistnieniem skutku prawnego okre-
$lonego umowg pomiedzy stronami. Umowa powinna wynika¢ z woli stron'?. Pro-
blem ten byl przedmiotem postepowania przed Trybunalem Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej dotyczacego sktadek cztonkowskich!!.

Trzecim czynnikiem pozwalajacym stwierdzi¢, czy w danej sytuacji moze by¢
mowa o zaplacie, jest mozliwo$¢ wyrazenia wynagrodzenia w pienigdzu. Zaplatg nie
beda niedajace sie blizej sprecyzowac korzysci plynace dla producenta z porozumie-
nia o podziale rynku z innym producentem, bedzie nig natomiast towar otrzymany
w wymianie barterowej. Cho¢ towar taki nie ma bezposredniej postaci monetarnej,
wyrazenie jego ceny w pienigdzu jest zwykle mozliwe!2. Poglad ten akceptuje sie
w orzecznictwie Trybunalu dotyczacym kwestii dowozu do pracy, zapewnianego
nieodplatnie pracownikom przez pracodawce. Przyjeto tam, iz ustuga ta moze by¢

uznana za $wiadczong pracownikom za wynagrodzeniem, ktérym jest ich pracal®.

8, Zubrzycki, Leksykon..., s.16.
° A. Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., s. 87.

10 K. Sachs, R. Namyslowski, Dyrektywa..., s. 80.

! Kwestie sporna stanowily oplaty uiszczane przez rolnikéw na rzecz zrzeszenia, ktére mogly
by¢ nastepnie przeznaczone na dowolne dzialania statutowe wedlug uznania stowarzyszenia. ETS
stwierdzil, ze brak jest zwiazku i odpowiedniej relacji pomigdzy oplatami a czerpanymi przez farmeréw
korzy$ciami z nalezenia do zrzeszenia. ,Wskazano réwniez, Ze wynagrodzenie jako $wiadczenie
wzajemne musi stanowi¢ pewna warto$¢ subiektywna, poniewaz podstawa opodatkowania jest
$wiadczenie (wynagrodzenie) faktycznie otrzymane (nalezne), a nie wartos¢ ustalana wedtug kryteriow
obiektywnych. Wynagrodzenie takie powinno pozostawa¢ jednak w proporcji do uzyskanej w zamian
korzysci, a wigc by¢ ekwiwalentne wobec dostarczonego towaru lub $wiadczonej ustugi”

12 K, Sachs, R. Namystowski, Dyrektywa..., s. 83.

13 Orzeczenie C-258-95, Julius Fillibeck Sohne GmbH Co. KG vs. Finanzamt Neustadt.
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Na gruncie regulacji prawnej dotyczacej podatku od towaréw i ustug wystepuja
réwniez czynnosci nieodplatne, ktdre, jako wyjatek, ustawodawca zréwnat z od-
platng dostawa towardw i odptatnym $wiadczeniem ustug. Zgodnie z art. 7 ust. 2
ustawy o VAT jako odplatng dostawe towardw traktuje si¢ przekazanie przez podat-
nika towaréw nalezacych do jego przedsiebiorstwa na cele inne niz zwigzane z pro-
wadzonym przez niego przedsiebiorstwem, jezeli podatnikowi przystuguje prawo
do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego od tych czyn-
nosci, w calosci lub w czesci. Z odptatnym $§wiadczeniem ustug zostalo zréwnane
przez ustawodawce nieodplatne swiadczenie ustug niebedace dostawa towaréw na
cele osobiste os6b wymienionych w art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy oraz wszelkie inne
nieodplatne $wiadczenie ustug, jezeli nie s3 one zwiazane z prowadzeniem przed-
siebiorstwa, a podatnikowi przystugiwato prawo do obnizenia kwoty podatku nalez-
nego o kwote podatku naliczonego przy nabyciu towaréw i ustug zwigzanych z tymi
ustugami w calosci lub w czesci.

Zasada terytorialnosci odgrywa bardzo istotng role przy okreslaniu zakresu
przedmiotowego podatku VAT. Artykut 5 Dyrektywy 2006/112 definiuje podsta-
wowe pojecia dotyczace sposobu rozumienia poszczegdlnych rodzajow terytoriow.
Zawiera on istotne rozrdznienie terytoriow trzecich (wymienione w art. 6 Dyrek-
tywy terytoria stanowigce czg$¢ terytorium panstwa cztonkowskiego, znajdujace sie
w Europie lub poza nig, do ktérych Dyrektywa nie ma zastosowania) oraz panstw
trzecich (panstwa niebedace panstwami cztonkowskimi). Kolejne uzupelnienie ar-
tykulu 5 jest zawarte w artykule 7, dotyczacym znajdujacych sie w Europie autono-
micznych terendw, ktére dla celéw Dyrektywy nie s uznawane za panstwa trzecie.

W wypadku gdy wykonanie danej czynnosci opodatkowanej bedzie miato miej-
sce poza okreslonym terytorium, czynnos¢ ta nie bedzie, co do zasady, podlega¢ opo-
datkowaniu w danym kraju. Oznacza to, ze jednym z kluczowych czynnikéw wplywa-
jacych na fakt, czy dana transakcja jest opodatkowana, bedzie okreslenie jej miejsca
wykonania lub miejsca, w ktérym dana czynnos¢ jest uznana za wykonang”!*

Ustawodawca w art. 2 ustawy o VAT postuguje si¢ zdefiniowanymi w Dyrektywie
2006/112 pojeciami dotyczacymi poszczegolnych rodzajow terytoriéw, poszerzajac
je o pojecie terytorium kraju, ktére oznacza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
W zwigzku z tym, ze ustawa nie rozwija dalej tego terminu, ,w celu ustalenia, jaki
obszar stanowi terytorium kraju, nalezy odwotac¢ sie przede wszystkim do przepisow
ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy pafistwowe;j”!>. Przywoly-
wana ustawa nie definiuje wprost pojecia terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Z jej
przepisow mozna jednak wywies¢ wniosek, ze terytorium RP to obszar znajdujacy
sie wewnatrz granicy panstwowej. Tak wiec terytorium RP to ograniczone granicami
panstwa terytorium lagdowe, morskie wody wewnetrzne oraz morze terytorialne,
a takze przestrzen powietrzna i wnetrze ziemi, znajdujace si¢ nad (odpowiednio

147 Jedryszczyk, w: VI Dyrektywa VAT, pod red. K. Sachsa, Warszawa 2004, s. 54.
15 Dz.U. 22005 r. Nr 226, poz. 1944 z pézn. zm.
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pod) terytorium ladowym, morskimi wodami wewnetrznymi i morzem terytorial-
nym!6.

Pierwszg z podstawowych czynnosci podlegajacych opodatkowaniu omawianym
podatkiem jest odptatna dostawa towardéw na terytorium kraju. Artykut 7 ustawy
o VAT jako dostawe towardw okresla przeniesienie prawa do rozporzadzania towa-
rami jak wlasciciel oraz zawiera przykladowe wyliczenie czynnosci, np. wydanie to-
waru na podstawie umowy komisu, mieszczace sie w zakresie tego pojecia. Pojecie
towaru, przedmiotu dostawy, zostalo zdefiniowane w art. 2 ustawy o VAT. Oznacza
ono rzeczy ruchome, jak réwniez wszelkie postacie energii, budynki, budowle lub ich
cze$ci, bedace przedmiotem czynnosci podlegajacych opodatkowaniu podatkiem
od towar6w i ustug, ktore s3 wymienione w klasyfikacjach wydanych na podstawie
przepisow o statystyce publicznej, a takze grunty.

Poniewaz przedmiot niniejszego opracowania dotyczy ustug, dlatego w dalszej
cze$ci rozwazania koncentrowac si¢ bedg w tym zakresie.

Pojecie Swiadczenia ustug
jako przedmiot podatku VAT i ich zakres

Czynnoscia podlegajaca opodatkowaniu jest takze odplatne §wiadczenie ustug na
terytorium kraju. Artykul 8 ustawy o VAT stanowi, iz $wiadczeniem ustug jest kazde
$wiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
nieposiadajgcej osobowosci prawnej, ktore nie stanowi dostawy towaréw w rozumie-
niu tej ustawy. Jedna z najistotniejszych cech tej czynnosci polega na tym, iz jest to
takie $wiadczenie, w ktorego przypadku istnieje bezposredni konsument, odbiorca
$wiadczenia, odnoszacy z niego, cho¢by potencjalng, korzys¢!”. Pojecie §wiadcze-
nia ustug, zaréwno w ustawie o podatku od towardéw i ustug, jak i w Dyrektywie
2006/112, jest zdefiniowane w sposob negatywny. Jak to wynika z zacytowanego
przepisu, zostalo za nie uznane kazde swiadczenie niebedace dostawa towardw. Taki
sposob definiowania stanowi wyraz zasady powszechnoséci opodatkowania, po-
niewaz pozwala on obja¢ zakresem przedmiotowym podatku wszystkie transakcje
wykonywane w ramach dziatalnoéci gospodarczej'®. Ta sama czynnoé¢ nigdy nie
bedzie mogta by¢ uznana jednoczesnie za §wiadczenie ustug oraz dostawe towardw.
Czynnosci te s3 zatem, na gruncie ustawy o podatku od towaréw i ustug, wzgledem
siebie komplementarne'®.

W zwigzku ze zdefiniowaniem ustug w sposéb negatywny oraz z odniesieniem
sie do definicji dostawy towaréw kluczowe jest okreslenie, jakiego rodzaju transakcje

16 A. Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., s. 30.

17 Ibidem, s. 145.

18 K. Sachs, R. Namystowski, Dyrektywa..., s. 272.

19 H. Kozlowska, Swiadczenie i import ustug w swietle polskiego systemu VAT, Warszawa 2009, s. 13.
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s3 uznawane za odplatng dostawe towaréw. Artykul 7 ustawy o VAT przez dostawe
towaréw rozumie przeniesienie prawa do rozporzadzania towarami jak wlasciciel.
Przez pojecie to ustawa rozumie réwniez przeniesienie z nakazu organu wladzy
publicznej lub podmiotu dzialajgcego w imieniu takiego organu lub przeniesienie
z mocy prawa, prawa wlasnoéci towaréw w zamian za odszkodowanie?’. Pojecie
towaru, bedacego przedmiotem dostawy, zostalo zdefiniowane w art. 2 ustawy. Ro-
zumie si¢ przez nie ,,rzeczy ruchome, jak réwniez wszelkie postacie energii, budynki,
budowle lub ich cze¢sci, bedace przedmiotem czynnosci podlegajacych opodatkowa-
niu podatkiem od towardw i ustug, ktére s3 wymienione w klasyfikacjach wydanych
na podstawie przepiséw o statystyce publicznej, a takze grunty”.

Kluczowe dla dalszych rozwazan jest ustalenie, co nalezy rozumie¢ przez termin
»Swiadczenie”. Zgodnie ze Stownikiem jezyka polskiego termin ten oznacza ,,robi¢
co$ dla kogos™!. Swiadczenie bedzie zatem wystepowaé, gdy zaistnieje bezposredni
konsument ustugi, osoba, ktéra odnosi bezposrednie korzysci zwigzane z uzyskiwa-
niem od innego podmiotu §wiadczenia?2. Potwierdza to art. 8 ust. 1 ustawy o VAT,
stwierdzajac, ze ustuga to $wiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej lub
jednostki organizacyjnej nieposiadajacej osobowosci prawnej. Aby dana czynno$¢
mogla by¢ uznana za ustuge, musi by¢ skierowana na zewnatrz i nie moze stuzy¢ po-
datnikowi. Za ustuge nie moze by¢ uznane udostepnienie sktadnikéw majatkowych
przez podatnika innemu podmiotowi ani tez przekazanie mu innych §wiadczen,
w sytuacji gdy maja by¢ one wykorzystywane tylko na potrzeby dzialalnosci samego
podatnika, a nie do celéw osobistych podmiotu, ktéremu zostaly przekazane. Zna-
lazto to wyraz w orzecznictwie sadow administracyjnych?>. W powolanym orzecze-
niu przyjeto, iz za $wiadczenie ustug nie moze by¢ uznane udostepnianie sktadni-
kéw majatkowych przez podatnika innemu podmiotowi, ani tez przekazywanie mu
innych $§wiadczen, jezeli beda one wykorzystywane tylko na potrzeby dziatalnosci
samego podatnika, a nie do celéw osobistych beneficjenta. Fakt, czy dany podmiot

20 Przepis tego artykutu jako kolejne wymienia wydanie towaréw na podstawie umowy dzierzawy,
najmu, leasingu lub innej umowy o podobnym charakterze, zawartej na czas okreslony lub umowy
sprzedazy na warunkach odroczonej ptatnosci, jezeli umowa przewiduje, ze w nastepstwie normalnych
zdarzen przewidzianych ta umowg lub z chwilg zaplaty ostatniej raty prawo wiasnoéci zostanie
przeniesione. Ponadto jako dostawe towardw, zgodnie z art. 7, nalezy rozumie¢ wydawanie towaréw
w ramach umowy komisu: pomiedzy komitentem a komisantem oraz komisantem i osobg trzecig oraz
wydanie towardw, ktére komisant byt zobowigzany naby¢ na rachunek komitenta. Jako ostatnie sg
wymienione: ustanowienie spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego, ustanowienie
spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu oraz przeksztalcenie spétdzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu mieszkalnego na spétdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu, a takze ustanowienie na
rzecz czlonka spotdzielni mieszkaniowej odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego lub lokalu o innym
przeznaczeniu oraz przeniesienie na rzecz cztonka spotdzielni wlasnosci lokalu lub wlasnosci domu
jednorodzinnego.

2L Stownik jezyka polskiego, http://sjp.pwn.pl/lista.

22 H. Koztowska, Swiadczenie... , s. 14.

2 Wyrok z dnia 4 listopada 2008 r., Wojewodzki Sad Administracyjny w Biatymstoku, I SA/Bk
344/08, nieop.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 2, 2012
© for this edition by CNS



Ustugi jako przedmiot podatku od towardéw i ustug w Polsce 347

jest pracownikiem podatnika, czy tez wigze ich inny stosunek prawny, np. kontrakt
menedzerski, nie ma zadnego znaczenia.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy o VAT opodatkowaniu bedzie podlegato takie
$wiadczenie, ktore jest odplatne. Aby dana czynno$¢ mogta by¢ uznana za ustuge,
musi by¢ ona nie tylko $wiadczona na rzecz danego podmiotu, ale réwniez musi
by¢ $wiadczeniem wzajemnym. Zgodnie z powyzszym mozna uznac, iz czynnos¢
sprowadzajaca sie jedynie do zwrotu kosztéw nie bedzie stanowila czynnosci opo-
datkowanej VAT. Jednakze w przypadku, gdy zwrot kosztow prowadzilby do uzyska-
nia innych bezposrednich korzysci przez wyplacajacego, mozna bedzie méwic o od-
platnym $wiadczeniu ustug w rozumieniu ustawy o podatku od towaréw i ustug?%.
Pojecie odplatnosci nie wymusza jednakze zaplaty wynagrodzenia w pieniagdzu, po-
niewaz moze by¢ ono réwniez w formie okreslonego towaru lub innej ustugi. Cho-
dzi zatem o ekwiwalentno$¢ wzgledem otrzymanego $wiadczenia. Wynagrodzenie
jednak, jak okresla sie w orzecznictwie, musi by¢ wyrazalne w pienigdzu®>.

W praktyce czesto mozna mowic¢ o $wiadczeniu tzw. ustug cigglych, ktére nie
zostaly zdefiniowane ustawowo. Ustugi tego rodzaju polegaja na stalym i powta-
rzalnym zachowaniu strony zobowigzanej do §wiadczenia, ktére wynika ze zobo-
wigzania o charakterze ciaglym, skutkujacego powstaniem obowigzkéw o charak-
terze cigglym badz okresowym, np. ustugi najmu lub ustugi ochrony. Ich istota jest
stale i powtarzalne zachowanie osoby zobowiazanej, zgodnie z warunkami umowy
w trakcie okresu, na jaki zostata zawarta?®.

Za $wiadczenie uslug jest rowniez uznawane przeniesienie praw do wartosci
niematerialnych i prawnych bez wzgledu na forme, w jakiej dokonano czynnosci
prawnej, zobowigzanie do powstrzymania si¢ od dokonania czynnosci lub do tole-
rowania czynnosci lub sytuacji oraz $wiadczenie ustug zgodnie z nakazem organu
wladzy publicznej lub podmiotu dziatajacego w jego imieniu lub nakazem wynika-
jacym z mocy prawa. Ponadto tak jak $wiadczenie ustug beda traktowane oméwione
przy zasadzie odptatnosci przypadki nieodplatnego swiadczenia ustug.

Aby zaniechanie lub tolerowanie czynnosci moglo by¢ uznane za swiadczenie
ustug, musi mie¢ ono miejsce w ramach umowy zobowigzanej, a jedna ze stron
musi by¢ uznana za bezposredniego beneficjenta?”. W powyzszej kwestii orzekal
ETS?® w sprawie dotyczacej tego, czy podatnik, ktéry zobowiazat sie do zaprzestania
lub ograniczenia produkcji mleka w zamian za odszkodowanie rzadowe, $§wiadczy
ustugi. Trybunat orzekl, iz wynagrodzenie z tego tytulu nie podlega opodatkowaniu,
poniewaz w tej sytuacji panstwo nie wystepuje w charakterze konsumenta, wykonuje
jedynie zadanie nalozone na niego przez Wspdlnote.

24 H. Koztowska, Swiadczenie..., s. 15.

25 Wyrok z 8 marca 2007 r., Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie, I SA/Kr 285/200,
nieop.

26 H. Koztowska, Swiadczenie..., s. 32.

27 K. Sachs, R. Namystowski, Dyrektywa..., s. 272.

28 Orzeczenie w sprawie C-215/94, Jiirgen Mohr vs. Finanzamt Bad Segeberg.
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Opodatkowaniu podatkiem VAT podlega réwniez import ustug. Wedlug Dy-
rektywy 2006/112 stanowi on przywdz towardw z terytorium panstwa trzeciego na
terytorium kraju. Nacisk w definicji zostal potozony gtéwnie na czynnos¢ faktyczna
— zeby zaistnial import, musi nastagpi¢ faktyczne przywiezienie towaru. Ustawa
o podatku od towar6w i ustug definiuje pojecie importu ustug. Jest to wyjatkowa
sytuacja, w ktorej podatnikiem z tytulu wykonania ustug jest ustugobiorca, o kto-
rym mowa w art. 17 ust. 1 pkt 4. Ma to na celu uproszczenie rozliczen podatkowych,
poniewaz podmioty zagraniczne §wiadczace ustugi na terytorium RP musialyby sie
rejestrowac i rozlicza¢ podatek w Polsce. W konstrukeji importu ustug znajduje row-
niez wyraz zasada neutralno$ci. Podatek ptacony przez importera ustug jest bowiem
dla niego jednoczes$nie podatkiem naliczonym. W mysl obowigzujacej ustawy nie
podlega opodatkowaniu eksport ustug.

Czynnosci zrbwnane z odptatnym swiadczeniem ustug

Artykut 25 Dyrektywy 2006/112 przewiduje, ze $wiadczenie ustug w ustawodaw-
stwie panstw cztonkowskich moze obejmowac réwniez inne okreslone swiadcze-
nia. Mozliwos¢ ta zostata wykorzystana przez polskiego ustawodawce, ktéry w art. 8
ust. 1 ustawy o podatku od towardw i ustug stwierdzil, iz za $wiadczenie ustug uwaza
sie réwniez przeniesienie praw do wartosci niematerialnych i prawnych, bez wzgledu
na forme dokonania czynnosci prawnej; zobowigzanie do powstrzymania sie od do-
konania czynnosci lub do tolerowania czynnosci lub sytuacji oraz §wiadczenie ustug
zgodnie z nakazem organu wladzy publicznej. Zauwazy¢ nalezy, iz nawet gdyby
czynnosci te nie zostaly przez ustawodawce wskazane wprost, to i tak wyczerpywa-
lyby definicje z art. 8 ust. 1 ustawy?’. Bytoby to mozliwe dzieki uzyciu zwrotu ,,kazde
swiadczenie [...], ktore nie stanowi dostawy towaréw w rozumieniu art. 7”.

Uznanie zaniechania lub tolerowania czynnoéci za §wiadczenie ustug jest moz-
liwe, gdy majg one miejsce w ramach umowy zobowigzaniowej, a jedna ze stron jest
uznawana za bezposredniego beneficjenta®®. W powyzszej kwestii zostalo wydane
orzeczenie ETS®!, dotyczace tego, czy podatnik, ktéry zobowigzal sie do zaprzestania
lub ograniczenia produkcji mleka w zamian za odszkodowanie rzadowe, $wiadczy
ustugi. Trybunal orzekl, iz wynagrodzenie z tego tytutu nie podlega opodatkowaniu,
poniewaz w tej sytuacji panstwo nie wystepuje w charakterze konsumenta, wykonuje
jedynie zadanie natozone na nie przez Wspolnote.

Jako ostatnie wymienione jest w ust. 1 art. 8 ustawy swiadczenie ustug zgodnie
z nakazem organu wladzy publicznej lub podmiotu dziatajacego w jego imieniu lub
nakazem wynikajacym z mocy prawa. Regulacja taka jest zwiazana z art. 15 ust. 6

29 H. Koztowska, Swiadczenie..., s. 37.
30 Ibidem, s. 272.
31 Orzeczenie w sprawie C-215/94, Jiirgen Mohr vs. Finanzamt Bad Segeberg.
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ustawy, stanowigcym, iz za podatnika nie uznaje si¢ organdéw wladzy publicznej ani
urzedow obstugujacych te organy w zakresie realizacji zadan, do ktérych zostaty po-
wolane, z wylgczeniem umoéw cywilnoprawnych. Watpliwosci moga by¢ zwigzane ze
zlecaniem przez organy wladzy publicznej podmiotom niepublicznym wykonywania
zadan nalezacych do sfery obowigzkéw organdw publicznych. W takim przypadku
decydujace znaczenie ma nie charakter czynnosci, ale podmiot, ktéry je wykonuje.
W sytuacji gdy czynnosci danego organu zostang powierzone do wykonania nie-
panstwowemu podmiotowi, beda one podlegaly opodatkowaniu na normalnych
zasadach32. Teza ta znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedli-
wosci Unii Europejskiej, stwierdzajacym, iz dzialalnos¢ niepublicznych poborcow
podatkowych jest dziatalnoscig samodzielng i jako taka bedzie podlegata opodatko-
waniu. Przepisy dyrektywy zwalniajace organy publiczne w takiej sytuacji nie beda
mie¢ zastosowania®’. Nalezy zauwazy¢, iz odmienny sposob uregulowania tej kwestii
mogltby prowadzi¢ do naruszenia zasad konkurencji, a takze powszechnosci opodat-
kowania, poniewaz niektore bytyby traktowane w sposob preferencyjny.

Aby $wiadczenie ustug zgodnie z nakazem organu wladzy publicznej mialo miej-
sce, musi istnie¢ konsument danej ustugi, podmiot odnoszacy z danej czynnosci ko-
rzy$¢ (chocby potencjalng). W razie jego braku dana czynnos¢ bedzie znajdowac si¢
poza zakresem przedmiotowym podatku od towardw i ustug, poniewaz, jak zostalo
juz wczeéniej stwierdzone, podatek ten obcigza konsumpcje*4. Nakaz moze wynika¢
zardwno z przepisow o charakterze administracyjnym, jak i z przepisow ius cogens
prawa prywatnego>”.

Mimo ze co do zasady opodatkowaniu podlega odptatne swiadczenie ustug
(ustugi nieodplatne nie mieszcza si¢ w zakresie przedmiotowym podatku), ustawa
rozciaga opodatkowanie réwniez na niektore ustugi nieodptatne. Artykut 8 ust. 2
ustawy VAT stanowi, iz za odplatne $wiadczenie ustug, podlegajace opodatkowa-
niu, bedzie uznane kazde nieodplatne §wiadczenie, ktdre nie jest dostawg na cele
osobiste podatnika lub jego pracownikéw, w tym bytych pracownikéw, wspolnikow,
udzialowcow, akcjonariuszy, cztonkéw spétdzielni i ich domownikow, cztonkow or-
gandw stanowigcych oséb prawnych, cztonkéw stowarzyszenia oraz wszelkie inne
nieodplatne $wiadczenia ustug. Celem takiej regulacji jest zapewnienie réwnego
traktowania podatnika stosujacego towary lub ustugi do celéw prywatnych jego lub
jego pracownikéw oraz konsumenta koncowego, nabywajacego towar lub ustuge
tego samego rodzaju. Wedlug orzecznictwa ETS, w takiej sytuacji podatnik ten jest
traktowany tak samo jak konsument, poniewaz prawo nie pozwala, aby podatnik
lub jego pracownicy uzyskiwali $wiadczone przez podatnika ustugi, przy ktorych

32 H. Kozlowska, Swiadczenie..., s. 47.

33 Orzeczenie C-202/90, Ayuntamiento de Sevilla vs. Recaudadores de Tributos de las Zonaz
primera y sekunda.

34 A Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., s. 145.

35 Ibidem, s. 150.
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nabyciu zwykla osoba prywatna musiataby zaptaci¢ VAT wliczony w cene3. Wa-
runkiem jest, aby nie byly one zwigzane z prowadzeniem przedsigbiorstwa, a podat-
nikowi przystugiwato prawo do obnizenia podatku naleznego o podatek naliczony
przy nabyciu towardw i ustug zwigzanych z tymi ustugami w catoéci lub w czgsci.
Swiadczenia beda opodatkowane, gdy obie powyzsze przestanki zostang spetnione.
Spetnienie tylko jednej z nich nie powoduje opodatkowania podatkiem od towaréw
i ustug. Jezeli podatnik skorzystal z prawa do odliczenia podatku naliczonego, ale
$wiadczone nieodplatnie ustugi sg zwigzane z prowadzeniem przedsigbiorstwa, to
nie podlegaja VAT?’.

W obecnym stanie prawnym opodatkowaniu bedg podlegaty swiadczenia mig-
dzy innymi polegajace na przewozie pracownikéw z miejsca zamieszkania do miej-
sca pracy. Dzieje si¢ tak, poniewaz dojazd do stalego miejsca pracy jest obowigzkiem
pracownika, zatem koszty takich przejazdow, jesli pokrywane sa przez zaktad pracy,
nie stanowig §wiadczenia w ramach stosunku pracy. Natomiast jezeli pracodawca,
dokonujgcy nieodptatnej ustugi przewozu na rzecz pracownika, jest do tego zmu-
szony warunkami zewnetrznymi lub ustuga przewozu §wiadczona jest po dotarciu
pracownika na miejsce pracy i ma zwigzek ze $wiadczeniem pracy, to wowczas taka

nieodptatnie §wiadczona ustuga nie podlega opodatkowaniu?®.

Zamiast zakonczenia — rola klasyfikacji statystycznych
w okresleniu pojecia ustug

Istotng role w rozgraniczeniu w prawie polskim towaréw i ustug odgrywaja kla-
syfikacje statystyczne. Zwiazek tych klasyfikacji ze swiadczeniem ustug, jak to juz
zaznaczono, przewidziany jest w art. 8 ust. 3 ustawy VAT stanowigcym, iz ustugi
wymienione w klasyfikacjach statystycznych sg identyfikowane za pomoca tych
klasyfikacji z wyjatkiem ustug elektronicznych i ustug turystyki, o ktérych mowa
w art. 119 ustawy.

Polska Klasyfikacja Wyrobéw i Ustug stanowi klasyfikacje produktéw pochodze-
nia krajowego oraz z importu. Wedlug tej Klasyfikacji na ustugi sktadaja sie wszelkie
czynno$ci $wiadczone na rzecz jednostek gospodarczych prowadzacych dziatalnos¢
o charakterze produkcyjnym, nietworzace bezposrednio nowych dobr materialnych
(ustugi na rzecz produkeji) oraz wszelkie czynnosci $wiadczone na rzecz jednostek
gospodarki narodowej oraz na rzecz ludnosci, przeznaczone do celéw konsumpcji
indywidualnej, zbiorowej i ogélnospolecznej. PKWiU postuguje si¢ dziewigciopo-
ziomowym systemem grupowania produktéw. Kazdy produkt bedacy wyrobem lub

36 Orzeczenie C-412/03, Hotel Scandic Gasabick AB vs. Riksskatteverket.

37 Wyrok z dnial3 lipca 2007 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie, III SA/Wa
3630/06.

38 A. Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., s. 151.
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ustuga jest przyporzadkowany do jednego i tylko jednego rodzaju dziatalnosci zali-
czonego do okreslonej sekcji, podsekcji, dziatu, grupy i klasy*°.

Klasyfikacje statystyczne odgrywaja istotng role w rozgraniczaniu towarow
(wyrobow) i ustug z racji tego, iz danemu $wiadczeniu/wyrobowi jest przypisane
konkretne miejsce w klasyfikacji, pozwalajace jednoznacznie stwierdzi¢, czy mamy
do czynienia z ustugg czy z dostawa towaréw. W kwestiach problematycznych, gdy
przykladowo ustugi §wiadczone przez podatnika nie mozna jasno przyporzadkowac
danej pozycji w PKWiU, Gléwny Urzad Statystyczny wydaje interpretacje.

Rola klasyfikacji statystycznych w okresleniu pojecia ustug oraz zakresu przed-
miotowego podatku ulegta znacznej zmianie w stosunku do poprzedniej regulaciji.
Na podstawie art. 4 pkt 2 lit. b ustawy VAT z dnia 8 stycznia 1993 r., opodatkowaniu
podlegaly tylko te ustugi, ktére byly wymienione w klasyfikacjach statystycznych.
Powodowalo to, ze znaczna czg$¢ ustug nie podlegala opodatkowaniu, poniewaz
nie byly one wymienione w tej Klasyfikacji. W obecnej regulacji, bedacej konse-
kwencja harmonizacji z regulacjami unijnymi, klasyfikacje statystyczne maja przede
wszystkim charakter pomocniczy. Ustugi wymienione w klasyfikacjach identyfiko-
wane s3 za ich pomocg. Swiadczenia w nich niewymienione mogg by¢ uznane za
ustugi, jezeli spetniajg ustawowe przestanki §wiadczenia ustug. Stanowi to wyraz
zasady powszechnosci opodatkowania, rozszerzajac zakres przedmiotowy podatku
w stosunku do regulacji uprzedniej. Na podstawie art. 41 ust. 13 ustawy VAT ustugi
bedace przedmiotem czynnosci podlegajacych opodatkowaniu na podstawie art. 5,
niewymienione w klasyfikacjach statystycznych, podlegaja opodatkowaniu stawka
23%, z wyjatkiem tych, dla ktérych ustawa lub przepisy wykonawcze przewiduja
inng stawke.

Podstawowym celem PKWiU jest zatem zapewnienie jednolitego grupowania
produktéw. W ustawie VAT klasyfikacja danej ustugi do okreslonej grupy w Klasy-
fikacji stuzy okresleniu stawki podatku za te ustuge, czy tez przewidzianych przez
ustawe zwolnien. Organy podatkowe same nie moga dokonywac interpretacji, czy
dana ustuga nalezy do okreslonej w PKWiU grupy, w tym celu muszg si¢ zglosic
do odpowiednich organdw statystycznych. Nie moga réwniez same kwestionowaé
dokonywanych przez te organy interpretacji. W orzecznictwie sadéw administracyj-
nych wskazuje sie, ze opinie klasyfikacyjne organéw statystyki publicznej zawieraja
interpretacje standardéw i nomenklatur statystycznych, nie sa formalnie wigzace
ani dla organéw podatkowych, ktére dokonujg ich oceny, ani tez podatnikéw?’. Nie
s3 one zatem zroédfem prawa ani konstytutywnym aktem administracyjnym. Stano-
wig jedynie dowdd w postepowaniu podatkowym majacym na celu ustalenie badz
okreslenie wysokosci zobowigzania podatkowego. Ich ocena jako dowodéw, w przy-
padku postepowania przed sgdami administracyjnymi, dotyczy tylko danej sprawy.
Abstrakcyjne zakwalifikowanie danej czynnosci do okreslonej grupy w PKWiU

97 Zubrzycki, PKWiU a stawki VAT, Wroctaw 2009, s. 15-16.
40 Wyrok z dnia 15 lutego 2008 r., Sad Administracyjny w Lublinie, I SA/Lu 709/07.
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oznaczaloby w praktyce nieuprawnione zastepowanie przez sady administracyjne
organow statystyki publicznej w wykonywaniu ich ustawowych funkcji tworzenia
i wydawania interpretacji standardéw i nomenklatur statystycznych®!.

Z dyspozycji art. 8 ust. 3 zostaly wylaczone ustugi elektroniczne, ustugi turystyki,
o ktorych mowa wart. 119 ustawy. Regulacja ta powoduje, iz w przypadku ustug tego
rodzaju beda mialy zastosowanie procedury szczegélne, bez wzgledu na klasyfikacje
tych ustug??.

W zwiazku z tym, ze zdarzenia gospodarcze podlegaja bardzo dynamicznemu
rozwojowi, klasyfikacje statystyczne rowniez ciggle si¢ zmieniaja. Dlatego tez zgod-
nie z art. 40 ustawy o statystyce publicznej*® prezes Gtéwnego Urzedu Statystycz-
nego ma obowigzek dokonywa¢ opracowan niezbednych do ich okreslenia. Do tego
typu opracowan zaliczana jest Polska Klasyfikacja Wyrobow i Ustug. Aby zapobiec
wplywowi dynamiki tych zmian na regulacje podatkowe oraz aby zostala zacho-
wana pewnos¢ opodatkowania, art. 41 ust. 14 ustawy o podatku od towardw i ustug
stanowi, iz zmiany w klasyfikacjach statystycznych oraz kluczach powigzan miedzy
tymi klasyfikacjami, wprowadzone po dniu wejscia w zycie ustawy VAT, nie po-
woduja zmian w opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug, chyba ze zostaly
wprowadzone w ustawie.

Omawiajac klasyfikacje statystyczne, nalezy pamietac, ze stanowia one element
polskiej wewnetrznej regulacji, Dyrektywa 2006/112 w zaden sposéb nie odwoluje
sie do tego rodzaju aktow.

417, Zubrzycki, PKWiU..., s. 20.
42 Ibidem, s. 22.
43 Ustawa z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej, tekst jedn. z 2012 r. poz. 591.
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i nocnyrm B MNMonbuwyi

Bctyn

ITogaTok Ha TOBapM i MOCIYTY 3apaXOBYIOTh JIO IPYIM MOJATKIB 3 060POTY, AKi
3a CBOEIO CYTTIO CTOCYIOTbCA JJOXO/iB, OTPMMaHMX BiJj IVIaATHUKIB nofaTkis. ITif-
Kpec/IeHH IX IpefiMeTy — TOOTO 000pOTY, O3BOJISE BiTOKpeMUTH iX Biff HOfjaTKiB
3 foxopiB. [ToHATTA 060POTY He Ma€ €IMHOrO BU3HAYEeHHA. BOHO MOXKe CTOCYBa-
THCS SIK €EKOHOMIYHOTO 060pOoTy (060pOT TOBapamMm MK Cy6’eKTaMu eKOHOMIKM),
¢biHaHCOBOTO Y IIPAaBOBOr0O 000POTY. Y Cy4acHMX IMOJATKOBUX CUCTEMAX MOIATOK
3 000pOTY € IIOJATKOM Ha CIIOKMBAHHA, AAKUM O0OK/IAJAI0Th CIIOXKVMBAHHSA 5K IIPK-
OyTKiB, TaK i JOXOJiB UM TaKOX Ma€TKy1.

Y niteparypi po3pi3HAIOTH TPU OCHOBHI BUAM NOAATKIB 3 000pOTY: 3arabHMIL,
cIleljiabHi MOJATKM 3 000pOTY (HAIIPUK/IAJ, aKIM3HNUII TOIATOK) Ta IOAATKM 3 000-
pOTY Ha Ilepefiady aKTUBIB (HaIpUK/Iaj, HOJaTOK Ha IMBIIbHO-TIPaBOBi yrozu). 3a-
raJIbHUI IIOAATOK 3 060pOTy Mae Tpu GopMIuL:

1) 6araTodasoBuii HOgaTOK 3 060pOTY OPYTTO;

2) 6araTodazoBmit HOAATOK 3 00OPOTY HETTO;

3) ogHO(Da30BMIT TOFATOK 3 06OPOTY.

BaratodasoBi mogaTku 36MparTh y KoxHiit $asi nepepobku ta o6miny. Ix
pefMeToM € 000pOT, 10 BifOyBaeTbCA Ha KOXXHOMY eTall, MifICTaBO0 po3pa-
XYHKY BUTPAT € cyMa mpogaxy. OcobnmicTio 6ararodasoBoro mogarky 3 06o-

1 R. Mastalski, Prawo podatkowe, Warszawa 2009, c. 493.
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pOTy 6pPYTTO € if0r0 HarpoMapKyBajbHicTb. Vloro 36upaioth y koxHiit ¢asi
000pOTY BifIOBITHO [I0 TIOBHOI J10T0 BapTOCTi, BUPaXXEHOI B IIiHi TOBapy 4u II0-
ciyru. Lleit TOaToOK € e/IeMEHTOM LiHY, Y 3B’I3KY 3 YMM JTOXO[UTH 10 30MpaHHs
»IOJATKY 3 MOAATKY . HacmifkoM 11boro € 36i/bIeHHs 6a3u OIOAATKyBaHH, a B pe-
3y/IbTaTi 30i/IbIIIEHHSA BeMYMHY MTOJATKY 3a/Ie)KHO Bif cymn a3 obopory. Take
SIBUIIL[E HA3VMBAIOTh ,,[TOJAaTKOBOIO JIABIMHOK 2.

OpuyM 3i crtoco6iB MOOIAHHA HETaTMBHUX HACTIAKIB 3raJlaHOrO BHUIIE IO-
IaTKy 6y7I0 3aMpoBaKeHHs OffHO(a30BOro TOAATKY 3 060poTy. Vloro cyTb mo-
JIATA€E B TOMY, 1110 IIOfJaTOK 30paloTh TiIbKY pas, y BUsHaueHiit ¢pasi o6opory, Bix
TIOBHOI BapTOCTi IIpofiaxy. Vloro MOXyTb HaKMaJaTh AK Ha BUPOGHUKIB, TaK i Ha
TYPTOBUKIB, 4 IPOAABLIB Y po3zpi6. [IpyKIagoM TaKoro TUITY IOAATKY € aKIIN3-
HUI TIOJIaTOK.

[HIIMM Cc1TOCOOOM YHUKHEHHS HeraTMBHUX HAC/Ti/IKIB ONOJATKyBaHHA 3 000-
poTy 6pyTTO € 3anpoBamKkenHs 6ararodazoBoro MomaTky 3 060pory Herro. Moro
IIpeIMETOM € BapTiCTb, JOfaHa B HACTYIHUX ¢asax obopory. Bona Hartyacrime
CTAHOBUTD PiSHMII0 MDXK LIiHOIO, AKY 3aIlJIATU/IV IIPOJABLIEBI TOBAPiB 4M IOCTa-
Ya/IbHUKOBI IIOC/TYT, Ta KOIITAMM, IKi BiH BUTPATUB. Pea/lbHe OIOJATKyBaHHA /IMIIe
JOIaTKOBOI BAPTOCTI MOXK/IMBE 3aBIAKM 3aCTOCYBAaHHIO MEXaHi3My BifHIMaHHA I10-
JaTKY, HAPaXOBAHOTO B IoliepenHilt ¢asi obopory. Haspa, 1o Bcloay GyHKIIOHYE
— 1e [11IB (VAT), mo € abpeBiaTyporo BiJ aHIVIiIICBKOTO TepMiHa Ha OKpeC/IeHHs
1boro nopatky — value added tax (moparok Ha mogany BapTicTh). Tenep mominye
11eil MeTOJ 004MCIIeHH A JaHOTO MOJATKY.

[TopatkoBwmit 36ip CTAHOBUTH Pi3HUIII0 MIXK ITOJATKOM, HAPAXOBAHUM Bifl [10-
BHOI BapTOCTi 060pOTYy, Ta MOJATKOM, 3aIlIa4eHNM Yy nomepenniit ¢asi. Ileit me-
TOJ] 3HaXOAUTb TAaKOXK 3aCTOCYBAaHHA NO IOJATKY Ha JIOlaHy BapTiCTh, AKUIA
€ 000B’A3K0BUM Yy KpaiHax €C, saxuii y [Tonbiii Ha3MBalOTh NOATKOM Ha TOBapyU
i mocyru. Cy6’exTy, siKi 6epyTb y4acTb B OKpeMMX (pazax eKOHOMIYHOTO 060pOTY,
3000B’s13aHi BUSHAYNUTY CyMY IIOfJATKY Biff KBOTY, HA/IOXXHOI Bif migpsgamka. [Trat-
HMK TOJaTKy, POOIAYN PO3paxyHOK (paKTUIHOTrO MOJATKOBOTO HaBaHTa>KeHH,
i KiHel[b TepMiHy pO3paxyHKY IiIpaxoBye pisHMIII0 MK (HiKCOBaHMM IOAATKOM
— TaK 3BaHMM HaJIeKHUM IOJATKOM, Ta IIOJaTKOM, BK/ITIOYEHNM y BapTiCTb 3aKy-
niB/Ii TOBapiB Ta MOC/TYT, HEOOXITHMX JU/Is 3[iICHEHHS [Jis/IBHOCTI, Ta BUKOHAHHSA
IIOB’SI3aHIIX i3 ONOJATKYBAaHHAM OIlepalili, AKi 0OK/IaJaloTbCs MOJATKOM — TaK
3BaHMM HapaXoBaHMM MOZIATKOM. Taka CTpYKTypa po3paxyHKY IIOJJATKy 3yMOBJIIOE,
110 (HaKTUYHO HOAATOK BI3HAYAE IVIATHYUK ITOIATKY 3a/IeXKHO Bifl JOZAHOI BapTOCTI
B IeBHiit (a3i eKOHOMIYHOI AiANMBHOCTI.

Y 3B’s13Ky 3 npuenHanHAM [lonbiii 1o €Bpocorosy 1 TpaBH: 2004 p. cTano Heo6-
XiIHMM, y paMKax TrapMOHi3alil IIpaBa, FapMOHi3yBaHHA I10JIbCHKOTO TIOATKOBOTO
3aKOHOJABCTBA i3 3akoHOAaBcTBOM EC. HacmigkoM 11poro 6y1o yxsajieHHs 3aKOHY

2 Tam camo, c. 496.
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Bizi 11 6epesns 2004 p. mpo nofaTok Ha Toapu i mociyru®. lle 3akoH mpucrocysas
II0/IbCbKE PETY/II0BaHHA 0 000B’13k0oBMX Ha Toit yac [ ta VI [Jupexktus €Bpomneii-
cpkoi Papu. Buprana B 2006 poni Jupextusa 2006/1 1/WE?, cTaHOBUTD IIO€IHAHHA
BifIpelaroBaHNX 3aHOBO TeKCTiB 000X monepenHix JnpeKTus.

Crarra 1 Tupextusu 2006/112 103BosA€ BUOKPEMUTH TaKi 0co6MMBOCT] IO-
matky ITIIB (VAT):

1) yHiBepcanbHicTh (Bce3araibHiCTh) OOJATKYBaHHA,

2) 6ararodasoBicTs,

3) BUpaxOBYBa/IbHICTb,

4) HeNTPa/IbHICTB.

YuiBepcanbHicTs [1]IB Mae k1r0490Be 3HaYeHH 151 3a0e3MedeHHsI PiBHOBArn
KOoHKypeHIii. [TofaTok moBuHeH 3abe3nednTyl piBHi YMOBY OIOZATKYBAaHHS JiIs
YYaCHMKIB TOCIIOJAPChKIX orepaniit. [IpyHIun yHiBepcaJTbHOCTI OITOJATKYBaHHSA
BUABJISIETBCA B TOMY, 1II0 KOXKHA YTO/a, sIKa IlepeOyBae B cepi mpegmeTis omopar-
KyBaHHs, Oy/ie OIIOIaTKOBYBAaTUCS. Byib-sIKi BUHATKM 3 [[bOTO IIPaBWIA, i HABITH
Ti, III0 MiCTATBHCA B HAIIIOHA/IbHOMY 3aKOHOJABCTBI, IIOBMHHI OyT! B MeXax, BCTa-
HoByeHMX JupextnBoro 2006/112. Lleit mpuHINI 3HAXOANTD TAKOXK Bi0OpaskeHHA
B T/TyMa4€HHi IT0JI0KE€Hb IIPO MOJATKOBI Mi/Ibru. 3a MPUHLMIIOM exceptiones non
sunt extendentae, BOHI He MO>KYTb TIYMAUUTUCS IIMPOKO. Y JTiTepaTypi 3a3HadeHo,
110 OIOIATKyBaHHIO IIOBMHHI Ii/IATaTV IIEBHI BUY NiA/NIBHOCTI, HABIiTh IIPY 31iil-
CHeHHi ix 6e3 oTpuManHs GOPM i YMOB, Tlepefi6aueHIX 3aKOHOJ[ABCTBOM”.

3 yHiBepca/IbHICTIO TIOB A3aHa 6araToda3oBicTb MOAATKY Ha TOBAPY Ta MOCITYTH.
Bona nossirae B ToMy, 1110 IIOAATOK 30MpaioTh Bifj 060pOTy B KOXKHilT pasi 06poOxu
Ta 00MiHYy Ha IOfjaHy BapTiCTh Ha I[bOMY eTami. I3 mpuHIUmIoM 6aratoasoBocTi
II0B’s13aHa BIPaXOBYBa/IbHICTb. BOHA BUAB/IAETHCA B TOMY, 110 KOXKEH 3 IVIATHUKIB
HIOfIaTKiB Ha JI0To eTami 060pOTy, B MOMEHT 3/IiliCHeHHs HapaXyBaHb Ha/IeKHOTO
HOJATKY, AKMM 00K/IalaloTh HACTYITHOTO OflepKyBaya, Ma€ TAKOXX IIPaBO Ha Bifpa-
XYBaHH BiJl CBOTO IIOfIaTKY TOTO IOAIATKY, KNI HAK/Ia/Iy Ha HbOTO TOCTa4ya/IbHUKN
nin yac oTpuMaHHs ToBapis Ta mocyr®. Ile Befe 10 peabHOrO ONOAATKYBAHHS
IUTATHYKA ITOJATKIB JIMIle Ha JOJaHy BapTiCTb, IIiJ] 4ac ,,iloro” eTamy o60poTy.

HevirpanbHicTh nonsrae B Tomy, mo IIJIB He cTAryloTh 6e3mocepesHbO
3 Cy0’€KTiB, [0 6epyTh y4acTb B 060poTi. Sk HelpsAMMIT NOAATOK, BiH (GaKTUIHO
CTATYETHCA 3 KiHILIEBOTO Oflep)KyBada ITpefiMeTa OIOIaTKYBaHHA — CIOXKMBayva. Bif-
IIOBiIHO [O 1bOro nogaTok IIJIB HasuBarOTh TaKOX IOJATKOM Ha CIOXMBaHHA.
IIpyHIVI HETPaNTbHOCTI BUPA)KEHNI Y MeXaHi3Mi BilHiMaHHs HApaX0BaHOI'O 10-
TATKY Bifi HaJIeXKHOTO. 3 CyHOBOI MpakTuKy €pponericbkoro Cyny BUIIMBAE, 110

3 Tekcr imeHTNaHMIT 3 TekcToM 2011 p-» Ne 177, mosumia 1054 3i sminamu; gani — 3akoH Ipo
I111B (VAT).

4 Hupextusa 2006/112/WE Papu Bix 28 muctonazga 2006 p. 1mo/0 CIiIbHOI CUCTEMU TIOAATKY
Ha JIoflaHy BapTicTh, 36ipHuk 3akouiB €C L 367 Bix 14 rpynus 2006 p., nami — Jupextusa 2006/112.

> A. Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz VAT, Warszawa 2007, c. 17.

6. Zubrzycki, Leksykon VAT, Wroctaw 2011, c. 4.
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YMOBOIO BifjpaXyBaHH: IIOJATKY JIOTO IUIATHMKOM € iCHYBaHHS 0e3I10CepeHbOTO
3B’3KY MK YTOJJOI0 KYIIiBJIi T YTOJIOK0 IPOAXY .

ITopaToK Ha TOBapy Ta MHOC/IYTY € IOAATKOM TepuTopiabHuM. OnofaTKyBaHHIO
Hifi7IiTae BYMHEHHA Jilf, AKi € TpegMeTOM ONOJATKYBaHHA Ha Liili TepuTopii. Lleit
IPVHIUII BUPAXKAETHCA B YK€ NPUCKINZIMBOMY PErylOBaHHI, AK JUpeKTUBA
2006/112, Tax i 3aKOHY IIpO IIOJaTOK Ha TOBApy Ta IOCIYIH, L0, Cepesi iHIIoro,
CTOCYETBHCA MiCLA HaZldHHA IOCIYT Ta 3aKOHOJJaBYOTO BM3HAYEHHA PiSHUX BUJIB
TE€pPUTOPII.

Cdepa 3acTocyBaHHA NOJaTKY

OxpecneHHs chepy 3aCTOCYBaHHSA NOIATKY Ma€ BUPIllla/IbHe 3HAYEHHS /IS JI0T0
KoHCTpykuii. IltaTHMKOM OfaTKy € ¢isndna ocoba, AKa BiNOBigae IOPUANIHO
BCTAaHOBJIEHMM YMOBaM, 110 BM3HAYAIOTh IIJIATHUKIB IIOJATKIB, Ta 3i/ICHIOE YTOLY,
BI3HAYEHY IPEIMETOM LIbOTO IOJATKY.

Busnauenns cepu 3actocyanHs I1]]B 6yn1o BcTaHOBIEHO B CTAaTTi 5 3aKOHY
IIPO MOZIATOK Ha TOBApM Ta MOCAYIU. Y Hill IIeThCA MPO Te, IO ONOJATKYBAHHIO
MiIATaTh:

a) ocTaYaHHs TOBApiB i HAJJAHHA ITOC/TYT 3a IIATY Ha TepUTOPil KpaiHu;

6) ekcrIopT TOBapiB;

B) iMIIOpT TOBapiB;

r) npunbaHH:A ToBapiB y Mexxax €C 3a IU1aTy Ha TepuTOPpil KpaiHu;

I') IOCTavaHH:A TOBapiB y Mexax €C.

Kpim Toro, ctatTs 14 3akony mpo I1/1B fomoBHIOE 11eit epeik TakoXX orofat-
KyBaHHAM TOBapiB BIACHOTO BUPOOHNIITBA Ta TOBAPIB, AKi Mic/A NpupbaHHA He
Oy/nu mpeaMeTOM ITOCTaYaHHA, y BULIAJKY JIiKBifjallii IIVBIIBHOTO Ta KOMEPIIiiTHOTO
TOBApJICTBA, 1[0 He MAIOTh CTATYCy IOPUANIHOI 0COOM, Ta IPUIVHEHHS IIATHN-
KOM IIOf]aTKy, IIPO 1O iifie MoBa B cTarTi 15, 6yayun ¢isudHoo ocoborlo, 37iii-
CHEHHs [Iili, SIKi MiJUIAraloTh ONOJATKYBAHHIO, Ha MifiCTaBi YacTMHM 6 CTATTi 96,
10 060B’A3KOBOTO MOBiIOM/IEHHS IIPO NMPUIIMHEHHA Ais/IbHOCTI Ha4aIbHMKA II0-
JaTKoBOI iHcnekii. [IpefMeToM 1IbOro OIOAATKYBAHHA € TAKOXX HaJJaHHA IIOCTYL.
PosmexyBaHHA MiXK HalaHHAM IIOC/IYT Ta IOCTa4aHHAM TOBapiB, y IeAKNX BUIIAJI-
Kax, MO)Ke 6yTM HEMPOCTUM, 60 TPATUISAETHCS, IO 11 il nyxe nopi6bui. Hanpuxnap,
IIOC/TYTOI0 BB)XKAETHCA NEPeaHHA 3a OIUIATY YacTKY TOBapy iHIIiT 0cobi, a mo-
CTavaHHAM TOBapiB € IepefjaBaHHA ITpaBa PO3MOPAIKATICA HUMM, AK BTACHUKOBI.

Buyepriamit nepenik oneparii, AKi Oifi/IATaI0Th ONOATKYBAHHIO, € IIEpEHe-
CEHHAM Ha IIO/IbChbKUI IPYHT PeryTioBanb, ymilennx y Iupextusi 2006/112. Xo4a
3aKOHOJABYMII IIepeTiK, AKIIO OpaTy O yBary jumiie CTaTTio 5 3akony mpo I1]1B ta

7 Pimenns cyny B cupasi C-4/94, BLP Group plc vs. Commissioners of Customs and Excise,
3a K. Sachs, R. Namystowski, Dyrektywa VAT Komentarz, Warszawa 2008, c. 69.
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TOIOBHEHHA 3i cTaTTi 14 3akony mpo I1]1B, Burnangae smdepnHmuM, NpoTe Ha IpaK-
T BiH € Bigkputum. lle BinbyBaerbcs BigmoBigHO 0 cTaTTi 8 3aKOHY, SAKa IIif
HaJIaHHSM IIOCTTYT pO3yMi€ Oy/b-sKi HOCTYTH, IO HA/JAI0THCS B MeXKaX 3/iICHEHHS
€KOHOMIYHOI Ai/IPHOCTI, sIKa HE € IOCTA4aHHAM TOBApIB.

Kpim Toro, B yacTuHi 2 ctarrti 5 3akony npo I1/1B ckazaHo, 1110 OIOlaTKyBaHHIO
HiJ/IAraloTh BKa3aHi Jiil, He3a/e>XHO Bijj TOro, 4u BOHU OY/IM 3[i/iCHEeHi 3 JOTpHU-
MaHHAM YMOB Ta (OpM, BU3HAYEHNX 3aKOHOAABYMMI TTOJIOKeHHAMMU. HesakoHHi
orepauii, Taki, IK HalIpUK/a/, TOPTriB/lIs HAPKOTUKAMH, He o6xmagarorbesa ITJIB.

[lis1 TOTO, 11106 OIOAATKOBYBATHUCD, IOCTAYaHHs TOBAPiB Ta HalaHHS MTOCITYT
MIOBMHHI BUKOHYBAaTU TaKi BUMOIM:

a) OyTH OIUTATHUMU;

0) 37iICHIOBAaTIICh Ha TEPUTOPI AepKaBy;

B) BUKOHYBATHCh TUTATHUKOM TIOJIATKIB, AKIUi1 BUCTYTIA€ B POJIi TAaKOTOS.

[TonATTa onmatHOCTI He Mae AediHinii B xopHil 3 [INpeKTnB, K TAKOXK y 3a-
KOHi IIpo MOfIaTOK Ha ToBapy i nmocnyru. Crympandnuch Ha TpaaulliliiHe po3yMiHHA
IIbOTO TepMiHa, Tpeba MPUITHATY, 10 O3HAYAE BOHO BYMOTY BUIUIATU BifIIKOAY-
BaHH, IOBEepHEHH: KoITiB. OfHaK BapTO IIaM ATATH, 110 He KOXKHA OIIaTa, OTPH-
MaHa IUIATHUKOM IIOfIaTKY, MO>Ke OyTI BI3HaHa 3a BUHAropopay (mwratix). bepyun
Io yBaru 6arary CygoBy IPakTuKy €sporericbkoro Cypy, sika CTOCYETbCS I[bOTO
IUTaHHA, BAPTO BU3HATH, 10 Mi>K OTPYMAHOIO IIJIATOX0 Ta HAaZLAHOXO TIOCTYTOIO I10-
BUHEH OyTu 6e3nocepenHiit 38’130K. BiHaropoga noBMHHA CTAHOBUTH CYMY, 11O
BiJIIIOBi/la€ 3/1i/ICHEHOMY ITOCTa4aHHIO TOBAPiB UM Ha/IaHHIO nocnyr9.

Ille onHie 0cOOMUBICTIO, 110 BU3HAYAE BifJIUIATHICTh XapaKTepy HalaHMX I10-
CIIyT, TIOB’s13aHa 3 6€3110CepeHICTIO, € ACHICTh 3B’I3Ky MIX OIUIATOIO Ta HalaHHAM
HOCTYT. YTOfia IifjIArae ONoAaTKyBaHHIO JIMIIe 3 HAOYTTAM IOPUAVYHOL CUIIN, BU-
3Ha4YeHOI B IOTOBOPI MiXK CTOpOHAMM. YTofia IOBMHHA YK/IaJaTUCA Ti/IbKY 3 BOJI
cropin'’. I1s npo6rnema 6yna npenmerom posrasay B €sponeiicbkomy Cyiii cTo-
COBHO U/TeHChKUX BHecKiB! L.

TpeTiM YMHHUKOM, IO O3BOJIA€ CTBEPIKYBATH, UM B IIEBHIN CUTYallil MOXKe
JITY MOBa ITPO OIUIATY, € MOXX/IMBICTD OIIaTH roTiBKOK0. OTIIaToro He OYAyTh Iepe-
Bary, SIKi BaYKKO YiTKillle OKpeC/INTH, IO iX OTpUMae BUPOOHMK YHACIIOK CITITbHOT
YTOAY PO HOJi/I PUHKY 3 iHIIMM BUPOOHMKOM, HaTOMICTD Helo Oyzie ToBap, OTpu-

8 7. Zubrzycki, Leksykon..., c. 16.
9 A. Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., c. 87.

10 K. Sachs, R. Namyslowski, Dyrektywa..., c. 80.

' Criipni nuranss cTaHOBM/M OTUTATH, AAKi hepMepH MpU3HAYA/IM HA ACOLAILiI0, K jami MoTu 6
OyTy npu3HadeHi Ha Oy/b-sAKy CTaTyTHY JiA/NbHICT Ha PO3CYA acomianii. EBpomnericbknit CyJ BUSHaB,
1[0 HeMae 3B’A3KY i BiIIOBIIHNX BiJHOIIEHDb MK OITaTaMM Ta BUTOJOI0, AKY MAlOThb depMepu, AKi
HaJIeXXaTh [0 acoliamii. ,BxasaHO TakoX, 110 BUHArOpOAa, K B3a€MHA KOMIIEHCAIlil0 IIOBMHHA
CTaHOBUTH IIOBHY CY6 €KTUBHY BapTiCTh, TOMY IO MiJCTABOIO OMOJATKYBAHH € HaTaHHs (BUIUIATa)
HaCIIpaBii OTPMMAHOTO (HaJIeXKHOTO), a He BapTiCTh, BUSHAYEHA 33 00’ €KTUBHIMMU KpuTepiamu. OgHaK
TaKa BMHAropojia IIOBMHHA 3a/MIIATICh Y BiTIOBiHMX MPONOPIifAX O OTPMMAHOI 3a Hei BUTO/M,
a BiffTak 6y TV eKBiBaJICHTHOIO JIO TOBAPY, AKNII IIOCTAYaAI0Th, YV HAJTAHUX OCIYT .
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MaHMiT BHACNiOK 6aprepy. Xo4a Takuii ToBap He Ma€ IPSMOTO TPOIIOBOTO BUABY,
BUPAXeHHS HOTo IiHy B Tpolax 3a3suyait Moxiuse!2. o AyMKy IpUIHATO B Cy-
IOBUX pileHHAX E€Bpornericbkoro Cyny, SKi CTOCYIOTbCS TPAHCIOPTY, 1110 IOBO3UTD
mofelt o poboty, i sKuM 6e30IUIaTHO 3abe3Iedye NpauiBHUKIB poOOTOaBeLb.
Tam mpuitHATO, 1O LA MOCTyTa MOXKe Oy TV BM3HAHA 3a ITOC/YTY, AKY HaJAI0Th IIpa-
L[iBHMKAaM 33 BUHArOPOJY, AKOIO € IXHA npaua”.

Jlo IpaBOBOTO perynoBaHHA, 1[0 CTOCYETbCSA MOAATKY HAa TOBAPY Ta MOCTYTH,
Bi[HOCATb TaKOXX HEOIIAYyBaHY JifA/NbHICTb, fIKY, IK BUHATOK, 3aKOHOJABELlb
IpUPIBHAB [I0 IOCTa4YaHH:A TOBApPiB 3a OIIATy Ta IUVIATHOTO HaJaHH:A MOCYT. Bifi-
HOBi/IHO J10 cTaTTi 7, ab3a1y 2 3akoHy npo I[1/1B, nocTayaHHAM TOBapiB 3a OIIaTy
BBa)KaIOTb CUTYallil0, KOJIM IUIATHUK IIOJATKIB IIepefa€ TOBAPY, AKi HaJIeXKaTh i10ro
HiANPUEMCTBY, Ha iHII 1T/, HDK OB sI3aHi 3 JiA/NIBHICTIO I0TO MiAIPUEMCTBA, AKIIO
IUTAaTHUK IIOJATKIB Ma€ IPaBO Ha SHYDKEHHs KBOTY HAJIEKHOTO IIOJATKy Ha KBOTY
IOfIaTKy, HApPaX0OBaHOTO 3a IIi Aii, y oMy abo yacTkoBo. [lo ITaTHOTO HaJaHHA
HOCITYT 3aKOHOJ[aBelb NOPiBHAB Oe3IIaTHe HalaHHA MOCTYT, sIKe He € IIOCTaYaH-
HAM TOBapiB B 0COOMCTHX Li/IAX OCi0, IIepetiyeHnx y NyHKTi 1 yacTuHu 2 cTarTi 7
3aKOHY, Ta Oyab-sAKe iHIIe Oe3IIaTHe HaJaHHA ITOCTYT, AKIO BOHO He IIOB’A3aHe
3 MiINPUEMHMIIBKOIO SiAbHICTIO,  ITIATHUK IIOJATKY MaB IIPAaBO SHUSUTU KBOTY
HaJI©)XHOTO IIOfJaTKy Ha KBOTY HapaXOBaHOTO MOZIATKY ITifl Yac Mpu0aHH: TOBapiB
4 OTPUMAHHS IIOC/TYT, TIOB I3aHNUX i3 TMMMU IIOC/TyTaMU B II/IOMY 41 YaCTKOBO.

[IpyHLMII TepUTOPiaIbHOCTI Biflirpae my»Ke CyTTEBY POMIb I OKPeCTIeHHA
npenmetHoi cepu IT1IB. Crarrs 5 Iupextuu 2006/112 fae BU3HaYeHHS OCHO-
BHJIX IIOHATB, SIKi CTOCYIOTBCA COCOOY PO3yMiHHA OKpeMUX BUJiB TepuTopii. BoHa
MICTUTB CyTTEBE PO3MEXYBaHHSA TPeTiX Tepuropiit (ymimjeHe B crarti 6 upex-
TUBU, TePUTOPIi, SIKi € YaCTMHOW TepuTopii Aep>kasyu €C, 110 3HAXOIATbCA B €B-
poIi 4M 1o3a Her, CTOCOBHO AKX [lpeKTuBa He Ma€ 3aCTOCYBaHH:A) Ta TPeTixX
mepxaB (mep>kaBy, 1o He € yieHamu €C). HactynHe jonoBHeHHs cTaTTi 5 Mic-
TUTBCA B CTATTi 7, IO CTOCYETHCA ABTOHOMHMX TEPUTOPIlL, AKi 3HAXOAATHCA B €B-
pomi, i AKi fna uinen JupeKTuBy He BUSHAIOTHCA 3a TPETi IepXKaBIL. ,,Y BUIIAJKY,
KON 37iJICHEHHA OIO/IaTKYyBaHHs MaTUMeE MiCIle 11033 BU3HAYEHOI0 TEPUTOPIEIO,
TO OIOJATKYBaHH:A He 3[iJICHIOBaTUMeTbcA B 1Liil kpaiHi. CKka3aHe BMIIe O3HAYAE,
1[0 OJJHVM i3 OCHOBHUX YMHHIKIB, 5Ki BIUIMBAIOTh Ha (HaKTH, 9N 151 yTOfA OIOAT-
KOBaHa, Oy/ie BU3HAYEHHs MiCIis il BUKOHAHHS, Y MiCIIsl, B IKOMY Lisl [iisl BUSHaHA
3a BUKOHaHy. 14

Y crarri 2 sakony npo I1]1B 3akoHOfaBelb BUKOPUCTOBYE MOHATTS, AKUM ITaHO
Br3HaueHHA B [Jupextusi 2006/112, i AKi CTOCYIOTbCA OKpeMMX BUJIB TEPUTOPIi,
PO3LIMPUBIIN JIOTO Ha MIOHATTA TEPUTOPIiA JIep>KaBH, sIKe O3HAYa€ TepuTopiro Pec-
ny6ni1<1/[ Tlonpmi. ¥ BB’HSKY 3 (hakTOM, 1110 3aKOH He PO3BUBAE HaJIi Leil TEPMiH, ,,[JIs1
TOrO, 10O BU3HAYNTH, KA IJIO]A CTAHOBUTD TEPUTOPI0 KpaiHu, HeoOXimHO 110-

12 K, Sachs, R. Namystowski, Dyrektywa..., c. 83.
13 Pimenns cymy C-258-95, Julius Fillibeck Sohne GmbH&Co.KG vs. Finanzamt Neustadt.
147 Jedryszczyk, [B:] VI Dyrektywa VAT, pen. K. Sasch, Warszawa 2004, c. 54.
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K/IMKATMCh HacaMIlepes| Ha IO/I0)KEHH S 3aKOHY Bif 12 xoBTHA 1990 p. 1po oxopoHy
Jiep>KaBHOTO KOpIoHY”1°. 3rajannii 3aKOH IPAMO He A€ BUSHAYEHHS TIOHATTS Te-
puropist Pectiy6niku [Tonbiii. 3 itoro moioskeHb OGHAK MO>KHA 3pOOUTY BICHOBOK,
mo teputopia PII — 1e Tepuropis, 10 3HAXOAUTHCS YCePENVHI IeP>KaBHOTO KOP-
nony. Takum umHOM, Teputopis Ilompuii — e 06MeXKeHa KOPZOHAMM CYyXOITyTHA
TE€PUTOPIiA, BHYTPILIHI MOPCHKi BOAIM Ta TEPUTOPia/IbHE MOPE, @ TAKOXK IIOBITPAHMI
npocrip i Hagpa 3emti, AKi 3HaXOAATbCA HaZl (BIAMIOBIAHO IIifl) CYXOITyTHOIO TepU-
TOpi€10, BHYTPIllIHiMI MOPCHKMMI BOfIAMM i TepuTOpianbHuM Mopem. 6

Ilep1oro 3 OCHOBHMX YTOf, AKi Mifi/IATaOTh ONOJATKYBaHHIO 3TaJJaHUM I1OfjaT-
KOM, € II/IaTHE IIOCTa4aHH:A TOBapiB Ha TepuTOpii flepkasu. CTaTTA 7 3aKOHY IIPO
IT]IB mocrayaHHA TOBapiB BU3HAYa€ AK IePeSaHHA NIpaBa PO3NOPAIKATICA TOBA-
paMI K BIIACHUK, i MICTUTDb IPUK/Iaf IepeiKy yTofl, HalpUKIaJ, BUjaHHA ToBapy
Ha OCHOBI JJOrOBOPY KOMicii, 1110 BXOAUTb B 0OCAT 11bOr0O HOHATTA. [IoHATTA TO-
Bapy, IpeAMeTy OCTa4aHHA BI3HaYeHi y cTarTi 2 3akoHy mpo I1IB. BoHo o3Hauae
pyXoMe MaifHO, a TAaKOX Pi3Hi BUY eHeprii, OyanHKY, OyAiB/i ui iX yacTuHY, 110
€ TIpefMeTaMI YTOfl, IKi OIIOJATKOBYIOThCA MOJATKOM Ha TOBapy Ta IMOCTYTH, AKi
nepenideHo B Knacu@ikaliisax, BUJaHUX BiAIOBITHO IO IOJIOKEHb IIPO Jiep>KaBHY
CTaTUCTUKY, a TAKOXK 3EMJIA.

OCKiZIbKM 06’ €KTOM JOCTIIKEHH A Y Ljill CTATTi € MOC/IYTH, TO OJANbIII MipKY-
BaHHA 30CEPEKYBATUMYThCs Ha IJUX aCIIeKTax.

[NoHATTA HagaHHA nocnyr
AK npegmet nogatky NJB ta noro cdepa

Hi€ro, 10 MifiIArae OnofAATKyBaHHIO € TAKOX IJIATHE HalaHHA MOCIYT HAa TEPUTO-
pii xpainn. Crarra 8 3akony npo IIJIB xake, 10 HalaHHAM IOCIYT € OyAb-AKa
poroMora ¢i3nyHiit 0cobi, IpUAMYHI 0c00i Yy opraHisaniiHiil OAMHNII, 11O He
MA€ CTATyCy IOPUANYHOI 0COOM, KA He € TOCTAYaHHAM TOBAPiB Y PO3yMiHHi IIbOTO
3akoHy. OfiHi€l0 3 HAaJICYTTEBIMINX PUC L€l il € Te, IO Ije TaKa MOCIYTa, B AKil
€ 6esrocepeHiil CIIOKMBaY, OTPUMYBay IOCTYTH, [0 Ma€ 3 Hel, Xo4a 6 MMOTeH-
LiliHy erony”. IToHATTA HaJlaHHA TOCIYT, SIK Y 3aKOHi PO MOJATOK Ha TOBAapy Ta
MOCTYTH, Tak i B [Iupextusi 2006/112, Mae HeraTuBHe BU3HaYeHHs. Ik BUIIMBae
3 IIUTOBAHOTO [OJIOXKEHH ST, TAKMM 0Y/10 BM3HAHO Oy/b-sKY OCIIYTY, L0 He € II0CTa-
JaHHAM ToBapiB. Takuit cioci6 nediHirii € cBiTYeHHAM IPUHINITY BCe3araabHOCTI
OIOJATKYBaHH:A, OCKI/IbKY JO3BOJIAE OXOIUTI IPeAMETHOIO c(hepolo MOfaTKy BCi
YTOAu, AKi 3/1iiICHIOIOTbCA B PAMKaX €KOHOMi4HOI misutbHOCTI'S. Ta cama xist HiKO/MHN

15 Bicuuk 3akonis 3a 2005 p.» Ne 226, mosuuia 1944 3 nopanpIuumMmu 3MiHaMI.
16 A. Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., c. 30.

17" A, Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., c. 145.

18 ¥ Sachs, R. Namystowski, Dyrektywa..., c. 272.
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He 3MO>Ke OyTU BU3HAHA 3a TaKYy, IJ0 OJIHOYACHO € HAJJaHHAM IIOC/TYT Ta IIOCTAYaH-
HAM TOBapiB. TakyM 4MHOM, I 3aXOf! €, BiiMOBiAHO 10 3aKOHY IIPO IIOfIATOK Ha
TOBapy Ta TOCYTH, TAKUMH, 1[0 JTOTIOBHIOIOTH O[UH OffHOro'”.

Y 3B’a3Ky 3 mogaHumu Buie fediniliero Tocayr Ta gedininiero nocTavaHHA
TOBAPIB, K/IIOYOBYM € BU3HAYEHHS, IKOTO POJY YTOAM PO3INIALAIOTD AK IJIaTHE I10-
cTadaHH:A ToBapiB. CrarTa 7 3aKoHy mpo [1]1B nocrayaHH:A ToBapiB po3yMie sK Iie-
penaHHA IpaBa po3NOPAMKATIICA TOBapaMU AK BlacHUK. ITifl 1M MOHATTAM 3aKOH
PO3yMi€ TaKOX IepefjaHH:A 32 HAKa30M OpraHy Jlep>KaBHOI BIa/i 4 Cy0 €KTa, 1[0
Ji€ BiJj iMeHi TAKOTO OpraHy, 4y IIepeHECEHHH, B CUIIy 3aKOHY, IIpaBa BJIACHOCTI Ha
TOBap B 06MiH Ha kommeHcanio. [IoHATTS TOBapy, 11O € IPeMETOM TIOCTaYaHHS,
orpumaro fediHinio y crarti 2 3akony. I1if HUM po3yMiloTh ,,MalfHO pyXxoMe, a Ta-
KOXX pi3Hi BUM €Hepril, 6y)1MH1<M, GY,I[iB}Ii 4y IX 4aCTUHY, LIO0 € IIpefMeTaMI, AKi
IiJJIAral0Th ONMOJATKYBAHHIO IIOJATKOM Ha TOBAapy Ta IOCIYIU, AKI IepelideHo
B K1acu(ikalisax, BUAaHUX BiAIIOBITHO [0 IIONIOKeHDb PO AepXKaBHY CTATUCTHKY,
a TAaKOX 3eMJLS .

Kno4oBuM a1 nofanbnx MipKyBaHb € BUSHAYE€HHS, 1110 BAPTO PO3YMITH IIif
TepMiHOM ,,1tociyra’. 3a Cr06HUKOM NOMbCbKOT MOBU 1ieTl TEPMiH O3HAYAE ,,pOOUTH
mock st koroch 2L, TIpo mocyry iiTumeThest Togi, Komu 6yfie GesmocepeHiii cro-
XKVBa4 IOCTYTH, 0C00a, sIKa Ma€ IPAMY KOPUCTb, IIOB sI3aHY 3 OTPUMAaHHAM IIO-
cryru Bift inmoro cy6’exra®?, Ie migTeepmxye yactuna 1 crarTi 8 sakony npo I1]1B,
CTBEeP/PKYIOUH, 1110 OCTyTra — Iie fornomora (isndHiit 0co6i, opuandHiit 0cobi un
OpraHisaliifHiil OEMHUL, 10 He Ma€ cTaTycy opuanyHoi ocoou. 1Io6 Taka fis
Mor/ia OyTi BU3HAaHA IIOCIYTOl0, BOHa MyCUTb OyTY CKepOBaHa Ha30BHi i He MOXe
CITyTyBaTy IVTATHUKOBI 1ofaTky. [Tociyroto He Moyke 6y Ty BU3HaHe HaJlaHHS IIaT-
HMKOM IIOJIaTKy MailHOBVIX aKTMBIB iHIIOMY Cy0’ €KTOBi, Hi HalaHHA JIOMY iHIIMX
IOCITYT y CUTYallil, KO BOHY IIOBMHHI 6y T BUKOPYUCTAHI /INIIIe Ha HOTpeOu [iisiIb-
HOCTi CaMOro IIaTHYKA IIOfIaTKY, @ He B 0COOMCTUX Li/IAX CY0 €KTa, IKOMY X Ha-

19 1. Kozlowska, Swiadczenie i import ustug w swietle polskiego systemu VAT, Warszawa 2009, c. 13.

20 TTonoxxeHHs L€l CTATTi HACTYIHUM HA3UBAE: BUIYCK TOBAPiB Ha OCHOBI JOTOBOPY OpEHIM,
HalIMaHHA, JI3MHTY 4¥ iHIIOrO JOrOBOPY HOJIOHOTO XapaKTepy, YK/IaJeHOTO Ha BU3HAYEHMIT Jac, Ui
TOTOBOPY IPOIAKy Ha YMOBAaX BifjTepMiHYBaHHA OIUIATY, SAKILO JOTOBIp Iepenbayae, 110 3a HOp-
MaJIbHOTO XOJy TIOfilA, nepenbaveHNX M JOTOBOPOM, a60 ITC/IS CIUTATH OCTAHHBOI YaCTUHN, IPABO
B/IACHOCTI IepefaeThbest. Kpim Toro, sik mocTavyaHHs TOBapiB, BiIIIOBITHO 10 CTATTi 7, Tpeba posyMitu
BUITYCK TOBapiB 3a JJOrTOBOPOM KOMICii: Mi>K KOMITEHTOM i KOMiCIOHEPOM Ta KOMiCiOHEPOM Ta TPETHOIO
0c06010 Ta BUIIYCKY TOBapiB, sKi KoMicioHep 6yB 30008’ s13aHMil mpuadaTH 38 paXyHOK KOMITeHTa.
OcTanHiM Ha3BaHO: CTBOPEHH CIT/TbHOTO OPEHIHOTO IIPaBa Ha KITIIO, CTBOPEHHs CI/TbHOTO IIpaBa
B/IACHOCTI Ha IPUMIllleHH i IepeTBOPEHH CIIi/TbBHOTO OPEHHOTO IIPAaBa Ha >XUT/IO HA CIIi/IbHE IPaBO
Ha BJIACHICTD, @ TAKO)K CTBOPEHHS /I WIEHIB XMUTI0OBOTO KOOIEPaTBY OKPeMOi BIACHOCTI XXu1/1a b0
NpUMIlleHHA /I iHIIKUX LijIels, i mepeada 4IeHOBi KooepaTUBy IIPaBa BIACHOCTI Ha MPUMIillleHHA
a60 1paBa BIACHOCTI Ha OYMHOK 151 OfHi€T ciM’i.

2L Stownik jezyka polskiego, http://sjp.pwn.pl/lista.

22 H. Koztowska, Swiadczenie..., c. 14.
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namu. e 3Hail10 BifoOpaskeHH: B CY[JOBMX illleHHAX aAMiHICTpaTUBHUX cyniBB.
Y 3rajlaHOMy CY[OBOMY pillleHHi IPUITHATO, 1[0 HaJaHHAM IIOCITYT He MOXe OyTu
HaJIaHHS [UIATHVKOM ITOJJaTKiB MailHOBYX aKTUBIB iHIIIOMY Cy6’€KTOBI, Hi HalaHHS
JIOMY iHIINX TOCTYT, AKIIO BOHYU OYAYTh BUKOPUCTOBYBATHUCD I MOTPed Iis/Ib-
HOCTi caMOro IUIaTHMKA TTOIATKIB, a He JIA 0COOMCTHX Liineit ofepxcyBada. PakT,
9y 11eit CY0 €KT € MpaliiBHMKOM IIATHYKA IIOJATKIB, M IX OB A3YIOTb iHIIIi IIPaBOBi
BiTHOCVHM, HAIIpUK/IaJ], MEHE[KePCbKUIT KOHTPAKT, He Ma€ HiAKOrO 3HaYEeHH.

BignosigHo o nyHKTY 1 yacTuHu 1 crarrti 5 3akony npo I1]1B, onopaTkyBaHHIO
HiJ/IsIraTyMe Taka IOC/Iyra, sika € miatHow. [1o6 meBHa fiis Moria 6yTu BM3HaHa
IIOC/TYTOl0, BOHA IIOBMHHA OyTH He /ullle HaJlaHa IIeBHOMY Cy0 €KTOBI, a 11 TAKOX
HOBMHHA OYTI B3aEMHOIO ITOC/TYTOI0. BillOBifHO TO CKa3aHOro BUIIle MOYXXKHA BU-
3HATH, 1O Jis, KA 3BOAMUTHCS JINIIe JIO IOBEPHEHHs KOIITIB, He Oyfie fielo, sAKa
onogatkoByerbcs I1]IB. OnHak, AKIO MOBEPHEHH:A KOIITIB IPU3BOAIIO 6 O OTpH-
MaHHA ITOJATKOBYM areHTOM iHIIOI IIPsAMOI BUTOAY, TO MOYKHA OyJie TOBOPUTY IIPO
T/IaTHE HAf[aHHS TIOCTYT Y PO3yMiHHi 3aKOHY MO TIOAIATOK Ha ToBapy i mocmyru??,
IToHATTA IaTHOCTI He 3MYILy€, ONHAK, BUIUIATY BUHATOPOAM B IPOIIAX, OCKi/IbKA
BOHA MOXKe OyTu TakoX y GopMi BI3HaueHOTro TOBApy 4M iHIIOI MOCTyru. Bigrak
JileTbCsA PO eKBiBa/IeHTHICTD BifTIOBifHO 10 oTpuMaHoi nocnyru. OfHaK BMHAro-
pOfIa, SIK OKPEC/IeHO B CYIOBUX PillleHHSX, TIOBUHHA 6y T TPOIIOBOI0Z>,

Ha npakTuni 4acTo Mo>XxHa TOBOPUTH IIPO HAJJAHH TaK 3BAHMX ITOCTIIHUX I10-
CTIyT, AKi He MaloTh AediHinii B 3akoHi. Takoro Buy mocayry MoaAraoTh y cTasiiit
i noBTOpIOBaHIl MOBefiHII CTOPOHY, 3000B’13aHOI IO HaJJaHHS HOCIYT, 0 BU-
HMKAIOTD 31 3000B’13aHb MOCTIITHOTO XapaKTepy, HACTIAKOM SKUX € BUHUKHEHHS
000B’A3KiB IIOCTIITHOTO YV OKPECTIEHOTO XapaKTepy, HAIIPUKJIAJI, IIOCITYTY BUHANIMY
91 TIOC/TYTU OXOPOHMU. [X CYTTIO € CTaja i MOBTOPIOBaHA MOBE/iHKA 30008 I3aHO]
ocobu, BifITIOBiZHO /10 YMOB JJOTOBOPY IIifi Yac TepMiHy, Ha AKuII 1oro 6y/I0 yKiIa-
neno?S.

HapgaHHAM MOCTYT € TaKOX BU3HaHHA IIepeHeCeHHs ITpaB Ha MaTepialbHi IIiH-
HOCTI Ta ITpaBa, He 3aJIOKHO Bifl popM, B SKill BUMHEHO IIPaBOBi fiil, 30008’ A3aHHA
yTPUMATHCSA Bifi BUMHEHHS AKOI-HeOYAb Aii ab0 TonepyBaHHA Aiit abo cuTyauii,
a TAKOXX HaJJaHHA IIOCTYT BifIIIOBiJHO 10 BMMOT JIep>KaBHOTO OpraHy abo cy0’eKTa,
SKWIL Ii€ Bif 7ioro iMeHi ab0 B MOPSZIKY, 10 BUHMKAE B CUTy 3aKoHy. Kpim Toro,
HaJIaHHAM ITOCTIYT OYAYTh YBaXXATUCS BUMA/KY O€31/IaTHOTO HA/JAHHSI TOCITYT, 00Y-
MOBJIEH] 3aCa/0I0 OIIATHOCTI.

[ITo6 HexTyBaHH: ab0 TOMEPYBAaHHS [Iill MOXKHA OY/IO POSIVIAATH K HAJJAHHS
HIOC/TYT, BOHO IIOBMHHO MaTM Miclie B paMKax 3000B’s13a/IbHOI yroau, a offHa 3i

23 Bupox Bif 4 mucromama 2008 p., Wojewddzki Sad Administracyjny w Bialymstoku, I SA/Bk
344/08, neomy6r1.

24 H. Koztowska, Swiadczenie..., c. 15.

%5 Bupox Bin 8 6epesns 2007 p., Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie, I SA/Kr 285/200,
HeomyoI.

26 H, Koztowska, Swiadczenie..., c. 32.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 2, 2012
© for this edition by CNS



362 Becnasa Memel

CTOpiH NOBMHHA 6yTV BU3HAHA IPSAMUM OflepKyBaueM>’. 3i 3TajlaHOTO BUIlle TH-
TanHs €pponeitchkuit Cyn?® Bunic pilnenHs y crpasi, 1o cTocyBamacst TOro, 1o
IUIATHYUK HOZIATKIB, KMl B35IB Ha cebe 30008’ A3aHHS IPUNMHUTY YU OOMEXUTH
BUPOOHMIITBO MOJIOKA B OOMIH Ha Jiep>KaBHY KOMIIeHcallito, Hajae nocmyru. Cyp
YXBajIuB, 10 KOMIIEHCAllis 32 L[i€l0 CTaTTEI0 He OIOJAaTKOBYETHCS, TOMY 1O B LIl
cUTyauil lepyKaBa He BUCTYIIA€ B AKOCTI CIIO)KMBaYa, a BUKOHYE JIMIIE 3aBIaHHs,
sKe Ha Hei mokano €C.

OmnoparkysanHio I1]]B mifyarae Takox iMnopt nocryr. BignosigHo go Jupek-
iy 2006/112 710r0 OKpecneHo K yBe3eHH:A TOBaPiB i3 TEPUTOPIl TPEThOI Aep>KaB
Ha TepUTOpito Kpainu. AKIeHT y aediHilil mocTapaeHo HacamIiepes Ha GaKTUIHY
aito. [Ifo6 6yB iMIopT, MOBUHHO BiffOyTHCs aKTIYHE BBE3€HH TOBapPy. 3aKOH PO
MOJATOK Ha TOBApY Ta IIOCTYIY Ja€ BU3HAUE€HH:A MIOHATTIO iMIOpTY nocnyr. Ile Bu-
HATKOBA CUTYallid, B AKIil IJIATHUKOM ITOJIaTKiB 32 HaJJaHHA IIOCIYT € CIIOKMBAY,
po SIKOTO Jifje MOBa B cTarTi 17, ab3ar 1, nyHKT 4. Ile Mae Ha MeTi CIpOCTUTHU
IIO/JaTKOBi PO3PaXyHKM, OCKI/IbKY 3aKOPHOHHI Cy6’€KTH, 1110 HA/JAI0Th OCIYTY Ha
teputopii PII, mamu 6 peectpyBarucs i waTuti nogatok y Iompmii. ¥V ctpykrypi
iMImopTy mocyr Bijo6paskeHo TaKOXK IPMHIIMI NOJaTKOBOI HEITPaIbHOCTI. AKe
MOJATOK, AKMI CIIaYy€ iMIIOPTEP MTOCIYT € I/I HbOTO BOJHOYAC HAPAXOBaHUM I10-
TATKOM. 3a BifIMOBiIHMM 3aKOHOM He MiJJIATa€ ONOAATKYBAHHIO €KCIIOPT MOCIYT.

HianbHITb, eKBiBaNeHTa NIaTHOMY HaZlaHo Nocnyr

Cratta 25 lupextnsu 2006/112 nepenbadae, 10 HaJaHHA HOCTYT Y 3aKOHOJABCTBI
nepkaB-uieHiB €C MoyKe OXOIUTIOBATM TaKOX iHII, BU3HaueHi nmocmyru. Lo Mox-
JIMBICTb BUKOPMCTAJIO IIO/IbChKE 3aKOHOJABCTBO, AKE B YacTuHi 1 cTaTTi 8 3aKoHy
IIPO IOJATOK Ha TOBAPU Ta IIOCIYIY CTBEPIIKYE, 110 HaJAHHAM ITOCTYT BBAXKA€ThCS
TaKOX IlepeflaBaHHs IIpaBa Ha HeMaTepiaJbHy BIACHICTD i IPaBOBY, HE3A/IEXKHO Bifl
¢dbopmu 37ilicCHEHHS IPaBOBMUX Jiill; 3000B’A13aHHA YTPUMYBATICS Bif 37iJICHEHHA
AVl 4M TO/IepyBaHHA Aiilt a00 CUTYyalliil, a TAKOXX HaJJAHHA IIOCTYT BifiIOBiIHO 1O
HaKa3y OpraHy Jiep>kaBHoOI Blaau. Bapro sayBakuTy, 1o HaBiTh AKOM 1i A1il 3aKo-
HOJJaBCTBO He HAa3BaJIO IPSMO, TO JI TaK BOHYU BUYEPIIHO MicTncs 6 y pediHirii
vactunn 1 crarri 8 sakony®. Lle 6y/10 6 MOX/IMBe 3aB/IAKM BUKOPUCTAHHIO BUCTOBY
,»0yIb-AKa MOCyTa [...], IKe He € IOCTaYaHHAM TOBapiB y po3yMiHHi cTarTi 7.
YTpumyBaHHA Bif [Iiil 91 TO/IEpyBaHHA [ill MOXKYTb BM3HABATVCA HaAHHAM
IOCTIYT TOJ{, KO/IM BOHY MAIOTb MicIie B paMKax 3000B’513a/IbHOTO JIOTOBOPY,  OIHA
31 CTOpiH BUSHAETHCA MPAMUM CTIOXKMBadeM . 3 [IbOTO MUTAHHs OY/IO BUHECEHE CY-

27 K. Sachs, R. Namystowski, Dyrektywa..., c. 272.

28 Pimenns cyny B ciipasi C-215/94, Jiirgen Mohr vs. Finanzamt Bad Segeberg.
29 H. Koztowska, Swiadczenie..., c. 37.

30 Tam camo, c. 272.
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ToBe pileHHsA €BPONEcbKOTO Cyny“, AK€ CTOCYBAJIOCA TOTO, UM IJIATHMK MOZAT-
KiB, IKUII B34B 3000B’I3aHHA IPUIIMHUTY 911 0OMEXNUTY IPOAYKIII0 MOJIOKA B 00-
MiH Ha Jiep>kaBHY KOMIIeHcallio, Hafae nocayru. Cyj yXBaauns, 10 KOMIIeHCallis 3a
1[i€0 CTATTEIO He OITOJJaTKOBYETHCA, TOMY 11O B LIiii CUTYyallii lep)KaBa He BUCTYIIA€
B SIKOCTi CIIO>KMBaya, a BUKOHYE JIMIIIe 3aB/laHHA, sKe Ha Hei moknano €C.

OcranniM y yacTuni 1 crarti 8 3aKOHy CKa3aHO, 1[0 HaJlaHHA IOCIYT BifjIO-
Bi/JHO JI0 pO3NOPSAIXEHHS OpraHy iep>kKaBHOI BIain 4y Cy0 €KTa, 10 i€ Bif itoro
imMeHi, 4y 3a HaKa3oM, 110 BHUKAE B CWIY 3aKOHY. Take peryroBaHHs IIOB’s3aHe
3 9aCTMHOIO 6 CTATTi 15 3aKOHY, B AKill CKa3aHO, 1O IIJITATHUKAMU IIO/IaTKiB He BBa-
YKAIOThCsI OpTaHY Jep>KaBHOI BJIaJy, aHi YCTAaHOBY, 110 OOC/TyTOBYIOTD 1Ii OpraHu
B 06¢s3i pearnisaliii 3aBaHb, /151 BUKOHAHHA SIKUX iX 0y/I0 CTBOPEHO, 38 BUITHATKOM
IIVBIIbHO-IIPaBOBUX JOroBopiB. CyMHiBYM MOXXYTb OyTH IIOB’A3aHi 3 TUM, 1[0 OpTaH
JIlep>KaBHOI B/IaIN IOPYYa€ Helep>)KaBHOMY Cy0 €KTOBI BUKOHAHHSA 3aBJIaHb, AKi Ha-
JIeXaTh 10 chepy 060B’A3KiB Jlep>)KaBHMUX OpraHiB. Y TAKOMY BUIIAJKY BUpillIa/IbHe
3HA4YEHHA MA€ He XapakTep Jiif, a cy0’eKT, AKWIT IX BUKOHYe. Y cuTyanii, komm fii
IIEBHOTO OpraHy OyAyThb ZOPYUEHi /11 BUKOHAHHS Helep>)KaBHOMY CY0 €KTOBI, BOHK
HiJ/IATaTUMYTh ONIOJATKYBaHHIO BiJITIOBi/JHO 10 3BMYAITHUX npaBI/m32. 115 Tesa mae
HiATBEpKEeHHS B CYyOBUX pillleHHAX €Bporneiicbkoro Cyay €C, 60 CTBEpHXKYE,
IO JisUTbHICTD Hellep>KaBHUX 30MpadiB MOJATKIB € CAMOCTIMTHOIO HisTBHICTIO 1 K
Taka Oy/e Mii/siraTy ONMoJaTKyBaHHI0. [10/I0)KeHHS IUPEKTUBY, 110 3BITbHSIOTH
Jlep)KaBHi OpraHy B Takiii CUTyallii, He MATUMYTb 3aCTOCYBaHHA . BapTo 3ayBa-
JKVITH, 1O 1HIINMI CIIOCI0 yperyaoBaHHsA IIbOTO MATAHHSA Mir O IPU3BECTH IO IO-
PYLIEHHsA 3acaji KOHKYPEHIIil, a TAKOXK yCe3araJbHOCTI OIIOJATKYBAaHHS, OCKi/IbKI
IeXTo oTpuMaB Ou mpedepeHuil.

1106 BifIOBiAHO KO PO3MOPSIKEHHA OpraHy Aep)KaBHOI BIafu BigOyBamocs
HaJJaHHA [TOC/TYT, HOBMHEH Oy T CIIOXKMBaY i€l mocmyrn, cy6’exT, IKMil Ma€e KO-
pucTb i3 i€l aii (xoua 6 moTeHwilHy). Y pasi i BifcyTHOCTI, Taka fiis Oyne mepe-
OyBaTy 1o3a IpeAMeTHOI c(eporo MOAATKY Ha TOBAPY Ta MOCTYTH, OCKIIBKY, SIK
B)Xe paHillle CTBep/PKYBaJIOCs, TOFATKOM IIMM OOK/IaaloTh cnoxuBanHa>4, Haka3s
MO>Ke BUHMKATY AK 3 II0/I0KEHb aJMiHICTPATMBHOIO XapaKTepy, TaK i 3 ION0XKEHb
ius cogens IpUBATHOTO HpaBa35.

Hespakaroun Ha Te, 1110 K IIPABUIIO, OIIOIATKYBAHHIO ITiJIJIATAE IJIATHE HAJaHHA
nocyr (6e3KOIITOBHI MOCYTY He BXOAATH JIO NPeAMETHOI cepu MOJaTKy), 3a-
KOH PO3IIMPIOE OIOJATKYBaHHS TaKOXK Ha JesiKi 6e3korToBHi mocmyru. Yactuna 2
cTarTi 8 3sakony npo I1]IB xa’ke, 11j0 IJITATHMM HalaHHAM IIOCTYT, SIKE IifITATa€ OI0-
JATKYBaHHIO, € KO>KHA 0e30IIIaTHA ITOC/TYTa, 110 He € IIOCTAYaHHAM B 0COOVMCTIX

31 Pimenns cyny B cripasi C-215/94, Jiirgen Mohr vs. Finanzamt Bad Segeberg.

32 H. Koztowska, Swiadczenie ..., c. 47.

33 Pimenns cyny C-202/90, Ayuntamiento de Sevilla vs. Recaudadores de Tributos de las Zonaz
primera y sekunda.

34 A Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., c. 145.

35 Tam camo, c. 150.
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L[I7IAX MIATHMKA TIOZIaTKIB YM JIOrO MPaliBHMKIB, Y TOMY YMC/Ii: KOJMIIHIX IpalliB-
HJKIB, TAPTHEPIB, aK1iOHEpPiB, NAJIOBMKIB, YWIECHIB KOOIIEPaTUBIB Ta IX MEIIKaHIIiB,
4JIeHiB OpraHiB, sKi € IOPUAMYHMMY 0COOaMI, YIeHiB acouianii Ta 6yab-ski iHmi
0e3KOIITOBHI ITOC/TyTM. MeTOI0 TaKOTO Pery/IIoBaHHs € 3abe3edeHHsI PIBHOTO CTaB-
JIEHHA JIO IJIaTHMKA TIOfIaTKiB, 1110 HAJIa€ TOBAPM YN ITOCIYIU /1A JIOTO IPUBATHIX
1i7Ieil YM JIOr0 MPALiBHMKIB, Ta KiHIEBOTO CIIOKMBAYa, AKUI KYIIy€ TOBAp 4M KO-
PUCTY€ETbCA MOCTYTaMM TOTO CaMOT0 BUALY. Y TaKill cUTyallii, BiilTOBITHO /1O CyIOBUX
piurens €spornericbkoro Cyxy, ieil INIATHUK MOAATKIB YBaXXAa€TbCA TAKMM CaMMM, K
CIIOXKMBAY, OCKI/IbKY MPAaBO He JO3BOJISIE, 1100 ITATHMK MOJIATKIB YN OTO HpalfiB-
HUKM KOPUCTYBAIUCh ITOC/TyTraMy, HaZJAHVMY IUIATHUMKOM TIOJATKIB, ITifl Yac OTpH-
MaHHs AKVX 3BMYaiiHa IIpMBaTHA 0c06a IMoBMHHA Oy/1a 6 sartatuy [1]]B, BKToueHe
B uiHy36. YMOBOIO € Te, 1100 BOHU He 6y711/1 OB sI3aHi 3 MAIPUEMHUIIBKOIO [isTb-
HICTIO, a IJTATHYK ITOJATKIB MaB IIPABO Ha BifpaxyBaHHA HaJ/IE)KHOI'O IIOIATKY HA CYyMy
IIOJIATKY, HAPaXOBAHOTO IIiJ] Yac MOKYIKM TOBApiB i TOC/TYT, ITOB’sI3aHNX i3 IIVIMU TIO-
cmyramu 3arajioM abo gactkoBo. [Tocmyru 6yayTh omopiaTkoBaHi, SKII0 00M/Bi 3 LUX
BUMOT OyJie BUKOHAaHO. BikoHaHH:A nuiile OffHi€l 3 HNX He CIIPUYMHSAE OIIOIaTKYBaHHS
IIOJATKOM Ha TOBApM Ta ITOCIYIN. SKIO IIaTHMK MOJATKIB CKOPUCTABCA IIPaBOM Ha
BilpaxyBaHHA HaPAaXOBAHOTO IIOZIATKY, aJie 6e3IIaTHO HajJaHi MOCTYTY MOB A3aHi
3 MiANPUEMHUIBKOIO [is/IbHICTIO, TO BOHU He Mi/IATaloTh ONOfaTKyBaHHIO [IIB%.

BigmosigHO O [i040r0 3aKOHOJABCTBA ONOATKYBAHHIO IiI/IATaTUMYTh IIO-
CIIyTH, AKi IOATAIOTh, 30KpeMa, Y IIepeBe3eHHi NPALliBHUKIB BijJj MiCLIA IIPOXN-
BaHHA 10 Micis npari. Tak BifOyBaeTbcs TOMY, 1O HOI3J KO IOCTIHOTO MicIis
rpalli € 000B’A3KOM IIpaljiBHUKA, @ KOIITY TaKVX IepeisiiB, AKIO IX TOKpUBAE Mifl-
IIPUEMCTBO, He € TIOC/IYTOI0, HAJJaHOIO B paMKaX TPyJOBMX BifHOCHH. HaToMicTb,
AKIIO NpalieflaBIid, AKNII Hajla€ IPaIliBHUKOBI O€3IUIaTHI IOCTYTM IepeBe3eHHs,
3MYIIYIOTb [0 IJbOTO 30BHIllIHi YMOBM 4YM IIOC/TyTa TIepeBe3eHHA HaJa€TbCA MiC/IA
TOTO, SIK IPALliBHYUK AICTABCS 1O MiCLis TIpalli, i Ma€ 3B’sI30K 13 HaJlaHHAM IIpalli, TO

TOJIi TaKa 6esIIaTHo HafaHa IIOC/Iyra He OHO,E[&TKOBYGTI)CH38.

3aMiCTb BUCHOBKIB — POJib CTaTUCTUYHDbIX
Knacudikauin gna BU3HaYeHNA NOHATTA NOCAYT

CyTTeBYy porb Y po3MeXyBaHHI B I0JIbCbKOMY IIPaBi TOBapiB i OCYT BifirpaoTb
craTucTNYHi kaacudikanii. 38’ 430K 1ux Knacudikailiit i3 HaTaHHAM IOCTYT, K 1ie
3a3HavyeHOo BUIIIE, nepen6aquo B yacTuHi 3 crarrti 8 sakony npo II]IB, y sAKiit cka-
3aHO, 11]0 ITOC/TYTY, TIepe/IiueHi B CTaTUCTUYHMX KIacudikanisax, ineHTndikyors 3a

36 Pinrenns cyny C-412/03, Hotel Scandic Géasabdck AB vs. Riksskatteverket.

37 Bupoxk Big 13 mumusa 2007 p. Wojewédzki Sad Administracyjny w Warszawie, 111 SA/Wa
3630/06.

38 A. Bartosiewicz, R. Kubacki, Komentarz..., c. 151.
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JIOIIOMOTOI0 IIMX KIacu(ikaliii, 3a BUIHATKOM eeKTPOHHUX MOCIYT i IOC/TYT TY-
pusMy, IIpo AKi Jijie MoBa B cTaTTi 119 3aKkony.

[Tonbcpka kmacudikaiis ToBapiB i mocnyr € kinacudikaljielo IpofyKTiB
BiTYM3HSIHOTO Ta iIMIIOPTHOTO MOXOMKeHHsI. BifnoBigHo o niel knacudikarii, mo-
CITyTM BKJIIOYAIOTh B cebe BCi A1il, HafjaHi Cy0’ €KTaM rocrofjaproBaHHs, AKi 31iCHIO-
I0Tb IIPOAYKTUBHY JisUIbHICTD, He TBOPsAYM Oe3IOCepeHbO HOBUX MaTepia/IbHUX
6mar (mocmyru 3 BUpOOHUIITBA), i BCi MOC/Tyry, HafiaHi Cy0’eKTaM HallioHaTbHOI
€KOHOMIKM 1 HaCe/IeHHI0, IIPU3HAY€eHi [ iHAMBiAya/IbHOTr O, KOJIEKTVBHOTO Ta CYC-
ninpHOTrO criokuBanHA. [Tombcbka Knacugikais ToBapis i MOCTYT BUKOPUCTOBYE
IeB’ATUPiBHEBY CUCTEMY TPYIyBaHH:A NPOAYKTiB. Ko>keH PORYKT, 110 € BMpo6oM
Y IIOCTTYTOX0, IiITOPAAKOBAHMIL Ti/TbKM OHOMY BUZIOBI IiA/IbHOCTI, 3apaXx0BaHOMY
10 BifITIOBiHOI CeKIil, IijiceKwii, Bigainy, rpymnu i K}Iacy39.

CraructuyHi knacudikanii BifjirpailoTb CyTTEBY poOJIb y pO3MeXXyBaHHI TOBapiB
(BMpo6iB) Ta MOCTIYT, Y CUITy TOTO, 1[0 IeBHOMY BMPOOOBI 41 IOC/Ty3i BigBeneHO
KOHKpeTHe MicIie B kmacugikariii, 1[0 J03BOJIsI€ OGZHO3HAYHO CTBEPIPKYBATH, UM
MAa€eMO CIIPaBY 3 IOCIYTO0 UM 3 HOCTAYaHHAM TOBapiB. Y Mpo6/IeMHNX IUTAHHAX,
Tie, HalpUK/Iaf, IOCIYTY, HaJjaHi IVIATHUKOM IIOJATKiB, He MOXKHA YiTKO IigIOopsAz-
KyBaTH NeBHilt nmo3uii B knacuikanii, [leHTpanbHe CTaTUCTUYHE YIPABTiHHA Aa€
pO3’sICHEHHS.

Ponb craTucTiunux Knacudikaiiil y BUSHa4eHHI OHATTS IIOCTYT Ta IpeMeT-
HOI cdepy MOZIATKY 3a3HasIa MEBHUX 3MiH CTOCOBHO IIONIEPEHbOIO PeryTIOBaHHA.
Ha mipcrasi craTTi 4, nyHKT 2, mignyHKT 6 3akony npo I1JIB Bix 8 ciunsa 1993 p.,
OIOJATKYBaHHIO Ii//LATa/N JIMINeE Ti IIOCTYTH, SAKi 6y10 TIepetiyeHo B CTaTUCTUY -
Hux Knacudikaniax. lle cipuymHso, 1[0 3Ha4YHa YacTHHA MTOC/IYT He IiiArana
OTIOJIATKYBAHHIO, OCKi/TbKM BOHM He Oy neperniveni B miit Knacngixamii. Y cy-
YacCHOMY PeryIloBaHHi, 1[0 € pe3y/IbTaToM rapMoHisanii 3 Hopmamu €C, craruc-
TiyHi Kacudikarii MaroTh HacamIiepes JOIOMbKHMIT XapakTep. [Tocnyrn, HasBaHi
B K1acudikaniax, izeHTndikymors 3a ix gonomoror. [Tocmyry, sAki B HuX He mepe-
NiYeHo, MOXXYTb Oy TH BM3HAHI 3a IIOC/TYTH, AKIIO BUKOHYIOTb 3aKOHO/IaBYi BUMOT
II0/10 HaJJaHHA MOCIYT. Ile € BUABOM NPMHIMITY 3ara/IbHOCTI OIIOfJaTKYBaHHS, PO3-
IIVPIOIOYY IIPeAMeTHY cepy HOfIaTKy CTOCOBHO IONEPENHbOro peryaoBanHa. Ha
nifcrasi crarti 41, ab3ary 13 sakony npo [1/1B, mocnyry, 1110 € mpeaMeToM fiit, ki
IiJI/IATAI0Th ONOJATKYBAHHIO Ha Ii/ICTaBi CTATTi 5, He Ha3BaHi B CTATUCTUYHMX KJIa-
cndikanisax, MifyIAraloTb OMOJAaTKyBAHHIO 32 CTaBKOIO 23%, 3a BUITHATKOM TUX, JUIS
AKMX 3aKOH YU IiJI3aKOHHI aKTY ITepef6adaioTh iHITy CTaBKY.

OcHosHom MeTolo [Tonbebkoi knacugikanii ToBapis i mocnyr (PKWiU) e 3a-
OesIedeHHs OHAKOBOTO IPYIyBaHHA MpoAyKil. Y 3akoHi npo I1]IB knacudikanisa
IeBHOI OCTYTH J10 BU3HaYeHoi rpymu B Kimacudikanii cryrye okpecieHHIO CTaBKI
IOJJaTKY Ha I[I0 TIOC/TYTY, a00 )X IepeOadeHnX 3aKOHOM 3BiIbHeHb. [logaTKoBi op-
TaHM CaMi He MOXKYTb iHTepIpeTyBaTH, 9y MeBHa IIOCTyTa HaJIeXKUTh O BU3Ha-

397, Zubrzycki, PKWiU a stawki VAT, Wroctaw 2009, c. 15-16.
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genoi B Kimacudikauii rpymuy, 3 1ji€lo MeTO IOBMHHI 3BEPHYTHCH 10 BiTIOBifHNX
CTQTMCTUYHMX OpraHiB. BoHN TakoX He MOXYTb caMi 3allepedyBaTil pO3 SICHEeHb,
3[iJICHEHUX LJIMM OpraHaMM. Y CY[JOBMX pillleHHAX afiIMiHICTPATMBHMX CY/IiB BKa-
3aHO, 10 K1acudikaiitHi BUCHOBKY OpPTaHiB Jilep>kKaBHOI CTaTUCTUKM, IO Mic-
TATD iHTepIIpeTal|il CTATUCTUYHMX CTAHAAPTIB Ta HOMEHKIATYpU, GOpPMaIbHO He
€ 000B’A3KOBMM 5K JIJIsI IOJAaTKOBVIX OPTaHiB, SKi 3[i/ICHIOIOTH IX OLIHKY, TaK i Ay1s1
nnatHukiB ofatkis*’, Tomy BoHN He € /PKepe/ioM MpaBa, aHi yCTAaHOBYMM a/MiHi-
CTPAaTUBHUM aKTOM. € /IMIIle CBiTUeHHAM Yy IIOJATKOBOMY C/TiICTBI, 10 MA€ Ha MeTi
BU3HAYEHHS 91 OKPECTIEHHS BEMMYMHY TIOfIATKOBOTO 30008’ A3aHHA. [X OliHKa K
TOKas3iB, Y BUIIAJIKYy PO3SIJIALY B afiMiHICTPaTUBHUX CYaX, CTOCYETbCA Ti/IbKM L€l
crpaBy. AGCTpaKTHe 3apaXyBaHH: IIeBHIUX Jiiil 10 BusHaueHoI rpynu B Knacudika-
11ii 03HayasI0 6 Ha IPaKTUIli HECAHKI[IOHOBAaHY 3aMiHy a/]MiHICTPaTVBHUMM CYAaMU
OpraHiB Jiep)kaBHOI CTATUCTUKM Y BUKOHAHHI 1X 3aKOHHMX (YHKIIiiI III0J0 TBOPEHHS
Ta BUfJABAHHSA iHTepTIpeTallifl CTATUCTUYHUX CTAHAPTIB Ta HOMeHKIaTypu!.,

I3 gucniosuwii crarti 8, ab63ar; 3 6Y/10 BUTY4eHO eeKTPOHHI ITOC/TYTH, @ TAKOXK
TYPUCTUYHI OC/IYTH, TIPO AKi Jifie MoBa B cTaTTi 119 3akony. Take perymoBaHHA
CIIPMYMHSE, 110 Y BUIAJKY IOCTYT I[bOTO BUAY OYAYTb 3aCTOCOBYBATHCD CIIEIia/IbHi
nipoueypu, 6e3 orsy Ha knacudikarii Tux mocyr2.,

Y 3B’3Ky 3 (haKTOM, 1110 eKOHOMIUHi oAl Ay>ke AMHAMIYHO PO3BUBAIOTHCS,
CTATUCTUYHI Kmacudikarii mocTiitHo 3MiHI00THCS. BifmosifHo o cTaTTi 40 3aKoHy
npo epxkaBHy craructuky??, Tonosa IleHTpanbHOTO CTATUCTUYHOTO YIIPABTiHHSA
Mae 000B’sI30K, Y 3B’I13Ky 3 IIVIMM 3MiHaM¥y, poOMTYI HEOOXITHI TOCTiIKeHH IS IX
BU3Ha4YeHHA. [I0 IIbOTO TUITY HOCTiIKeHb 3apaxoByIoTh [1ombchbKy Kacudikanito
TOBapiB 1 MOCTYT. [ITo6 3amo6irTu BINTMBOBI AMHAMIKY [[UX 3MiH Ha TIOJATKOBE pe-
TY/TIOBaHHS Ta 1100 30eperTy eBHiCTh ONOJaTKyBaHHA CTaTTA 41, ab3ary 14 3akoHy
IIPO IIOZIATOK Ha TOBApM Ta MOCITYTY KaXKe, IO 3MiHM B CTATUCTUYHUX KIacupika-
151X Ta K/104i 3B’13KiB MK IIMM KIacu@ikalisimMu, 3aripoBajpKeHi mic/sa Haby T
YMHHOCTI 3aKoHy 1po [1]IB, He cOpMYMHAIOTD 3MiH B ONOlaTKyBaHHI IOJATKOM Ha
TOBApM Ta IIOC/TYTH, Xiba 110 Oy BIIPOBapKeHi B 3aKOH.

ToBopstun npo cratuctuyHi kiacudikanii, BapTo mamM’ATaTy, 10 BOHU € eJle-
MEHTOM II0/IbCbKOTO BHYTPILlIHbOTO peryaoBaHHs, upextusa 2006/112 xogHUM
YYHOM He ITOKNMKAEThCA Ha TOTO TUITY aKTH.

40 Bupox Bix 15 mororo 2008 p., S3d Administracyjny w Lublinie, I SA/Lu 709/07.
ary, Zubrzycki, PKWiU..., c. 20.

42 Tam camo, c. 22.

43 Bicumk sakoHis 3a 1995 p.» Ne 88, mosuis 3i sMiHaMn.
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Summary

Services as a subject of tax on goods and services in Poland

This paper attempts to investigate and present the issue of services as part of the structural
element of the subject of VAT. The article consists of two parts. In the first part, which in-
troduces the reader to the problem, the place and special features of VAT in the system of
turnover taxes were explained. The full scope of VAT with a focus on the delivery of goods
was also presented.

In the second part of the article, the object of research is normative definition of services
within the meaning of EU regulations and national law on tax on goods and services. To
establish comprehensive this issue, the object of study were also activities equated with the
provision of services.

In conclusion the role of statistical classifications for defining the concept of services was
presented and the impact of this classification on the scope of VAT after the recent amend-
ments to the Goods and Services Tax Act.
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