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Wprowadzenie

Sposob ukazywania panstw i politykéw przez media moze wplywa¢ na ich postrzeganie
przez odbiorcéw. Stosowanie przez dziennikarzy okreslonych mechanizméw framingu
celem nadawania podmiotom pozytywnych lub negatywnych atrybutéw warunkuje to,
czy dani aktorzy beda ukazywani przez pryzmat wroga lub ofiary. Te dwa typy ram sa
w szczegolnosci stosowane w przypadku wydarzen o charakterze konfliktowym, zaréw-
no tych, w ktdre panstwo medium naglasniajacego jest zaangazowane, jak i tych, w kto-
rych ono nie bierze udziatu!. Brak bezposredniego uczestnictwa w prezentowanym
przez media sporze nie oznacza bowiem, ze zatrudnieni w nich dziennikarze bedg uka-
zywali go neutralnie. Nastawienie mediéw i panstwa, ktore reprezentuja, do uczestni-
kow wydarzenia, w tym na przyklad doswiadczenia historyczne, co wydaje si¢ kluczowe
w przypadku relacji Polski z Rosja i Ukraing, moze wplywa¢, i bardzo czesto wplywa, na
perspektywe naglo$nienia opisywanych zjawisk i podmiotéw biorgcych w nich udziat?.
Dotychczas przeprowadzone badania dotyczace naglosnienia konfliktu rosyjsko-ukra-
inskiego przez polskie media to potwierdzajg. Analizy na ten temat pokazujg bowiem, ze
miedzy innymi takie czynniki jak blisko$¢ sporu na Ukrainie, a co za tym idzie — zagro-

1 R. Norstrém, M. Kolczynski, War and Peace Journalism in the Coverage of the 2020 US Presidential
Election, ,,Athenaeum. Polskie studia politologiczne” 72, 2021, nr 4, s. 56.

2 D. Taradai, How news domestication may blur conflict: Coverage of the 2008 South Ossetia War in
Ukraine, ,,Central European Journal of Communication” 7, 2014, nr 1 (12).
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zenie bezpieczenstwa terytorialnego i ekonomicznego Polski, zaangazowanie polskich
aktoréw politycznych w rozwigzanie konfliktu czy stereotypy i uprzedzenia narodowe
odgrywaly znaczacg role w sposobie naglo$nienia wydarzen na Ukrainie’.

Celem tego artykulu jest analiza, czy, a jezeli tak — to za pomocg jakich mechanizméw
polskie media tradycyjne kreowaly dyspozycyjny wizerunek Rosji jako wroga w czasie
incydentu w Ciesninie Kerczenskiej, to jest zablokowania, ostrzelania i przejecia ukrain-
skich okretow i marynarzy przez Stuzbe Pograniczng Federalnej Stuzby Bezpieczenstwa
i rosyjska marynarke wojenng podczas proby wplyniecia przez cie$nine z Morza Czar-
nego na Morze Azowskie*. Wrogo$¢ w relacjach polsko-rosyjskich®, bedaca miedzy in-
nymi wynikiem zaszlo$ci historycznych czy poparcia udzielonego Ukrainie przez Polske
na wezesniejszych etapach sporu (2014-2015), wydaje sie czynnikiem wzmacniajacym
mozliwo$¢ wystapienia mechanizmu, dlatego niniejszy przypadek zostat poddany bada-
niu. Artykul ma odpowiedzie¢ na nastepujace pytania badawcze®:

1. Czy polskie media kreowaly dyspozycyjny wizerunek Rosji jako ,wroga” w czasie
incydentu w Ciesninie Kerczenskiej?

2. Jezeli tak, to za pomocg jakich mechanizméw polskie media kreowaty dyspozycyj-
ny wizerunek Rosji jako ,wroga” w trakcie analizowanego wydarzenia?

Kreowanie wizerunku wroga w mediach

Kreowanie wizerunku wroga i ukazywanie rzeczywistosci przez pryzmat dychotomii
»my” (ofiary) — ,,oni” (agresorzy) moga by¢ uznane za forme uproszczenia informacji
medialnej, stosowang przez niektérych dziennikarzy w celu zwiekszenia zainteresowania
i zaangazowania, zwlaszcza emocjonalnego, odbiorcéw w opisywane zjawiska’. Media
moga identyfikowac i kreowa¢ ,wrogdw” poprzez stosowanie szeregu mechanizméw, na
przyklad domestykacji, odniesien socjo-kulturowych, historycznych oraz stereotypow
narodowych i uprzedzen?®, co pozwala audytorium na dekodowanie przekazéw w z gory
okreslony sposob. Wykorzystywanie tego typu czynnikow jest szczegolnie wazne w przy-
padku naglasniania wydarzen zagranicznych przez media narodowe, poniewaz dzieki
temu krajowi odbiorcy s3 w stanie zrozumie¢ kontekst ukazywanych zjawisk®. Staja sie

3 R. Norstrom, The Coverage of the Russian-Ukrainian Conflict by the Polish Media (2014-2015), Berlin
2019; R. Smolak, Rola polskich mediéw w procesie domestykacji konfliktu rosyjsko-ukrairiskiego. Analiza na-
glosnienia medialnego kryzysu na Ukrainie przez ,Fakt”, ,Gazete Wyborczq” oraz ,Wiadomosci” TVP, ,Studia
Medioznawcze” 2016, nr 3.

* 'W. Baluk, Incydent czy akt agresji w rejonie Ciesniny Kerczeriskiej, ;,Wschéd Europy. Studia humani-
styczno-spoleczne” 6, 2020, nr 1, s. 200.

5 A. Taras, Anatomia nienawisci. Stosunki polsko-rosyjskie XVIII-XX w., Warszawa 2015.

6 W dalszej czeéci artykutu nawigzania do pierwszego pytania badawczego oznaczone s skrotem PBI,
a do drugiego — skrotem PB2.

7. Galtung, Peace Journalism as an Ethical Challenge, ,GMJ: Mediterranean Edition” 1, 2006, nr 2, s. 1-5.

8 J.B. Thompson, The Media and Modernity: A Social Theory of the Media, Cambridge 1995, s. 174.

° K. Riegert, Pondering the Future for Foreign News on National Television, ,International Journal of
Communication” 5, 2011, s. 172.
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one réwniez dla nich istotne, dlatego Ze w pewnym sensie dotycza ich bezposrednio, na
przyklad wowczas, gdy media naglasniajg dany konflikt przez pryzmat konsekwencji, ja-
kie niesie on dla ich paristwa, co jest kwintesencja domestykacji'®. Wydaje sie, ze ten
element mdgt odgrywac istotng role w sposobie ukazywania sporu rosyjsko-ukrainskiego
i dzialan Rosji przez polskie media, migdzy innymi ze wzgledu na blisko$¢ rozgrywanego
konfliktu i mozliwos¢ jego przenikniecia na terytorium Polski, a takze w zwiazku z konse-
kwencjami poniesionymi przez Polske w wyniku wydarzenia, zwlaszcza ekonomicznymi,
jak na przyklad nalozeniem przez Rosje embarga na polskie produkty spozywcze i rolne.

Kreowanie obrazu ,wroga” za pomoca negatywnych stereotypéw narodowych czy re-
ligijnych w odniesieniu do panstw czy poszczegolnych politykow jest okreslane mianem
dyspozycyjnego wizerunku wroga'l. Media stosuja jezykowe i audiowizualne mechani-
zmy framingu bedace forma schematéw interpretacyjnych!? oraz odnoszg sie do prze-
sztych do$wiadczen i relacji migdzypanstwowych, poniewaz z gory zakladaja, ze dany
aktor jest agresorem w konflikcie lub ze dopusci si¢ agresywnych i nieludzkich dziatan.
W ten sposéb dziennikarze demonizujg i dehumanizuja ,wroga’, co znajduje bezpo-
srednie przelozenie w jego negatywnym naglo$nieniu. Podmioty uznawane za ,,ofiary’,
ktérymi mogg by¢ nasz kraj lub nasi sojusznicy!?, beda z kolei ukazywane w sposéb
pozytywny, czesto bez wzgledu na to, czy zastuguja na taki status, czy tez nie. Istotne po
raz kolejny moga okaza¢ si¢ w tym przypadku relacje migedzypanstwowe, co powoduje,
ze ,ofiary” czeSciej niz ,agresorzy” s3 zrodlami przekazéw i otrzymujg wiecej uwagi
mediéw!%. W konsekwencji opinie i punkty widzenia ,wrogéw” na temat konfliktow,
w ktdrych uczestniczg, sg zazwyczaj marginalizowane przez media, a jezeli juz si¢ poja-
wiaja, to wybierane sg takie fragmenty, ktére odpowiadajg negatywnemu wizerunkowi
tych aktoréw wykreowanemu przez dziennikarzy, podkreslajace agresywno$¢ i nieludz-
ko$¢ ich dziatan. Niekiedy jednak dostep do opinii aktoréw uznawanych przez media
kraju naglasniajacego za ,wrogédw’, tak jak to si¢ dzialo w przypadku wczesniejszych
etapow sporu (2014-2015)%, jest ograniczony lub wrecz niemozliwy, na przyktad z po-
wodu relacji miedzypanstwowych czy tez sposobu prowadzenia dzialan zbrojnych. To
dodatkowo moze wzmacnia¢ widoczno$¢ ,,ofiar” w przekazach medialnych i nadawaé
ich dzialaniom bardziej pozytywny wydzwiek.

Metodologia badania

W celu uzyskania odpowiedzi na postawione pytania badawcze przeprowadzono ana-
lize zawartosci uzupelniong o elementy analizy ramowej (ang. framing) i analize po-

19 News in a Globalized Society, red. S. Hjarvard, Géteborg 2001.
R. Ottosen, Enemy Images and the Journalistic Process, ,,Journal of Peace Research” 32, 1995, nr 1,

E. Goftman, Frame analysis: An essay on the organization of experience, New York 1974.
13 R. Norstrom, M. Kolczynski, War and Peace..., s. 56.

R. Norstrom, The Coverage..., s. 109.

15 Ibidem, s. 117-122.
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réwnawczg siedmiu medidw tradycyjnych — czterech dziennikéw prasowych (dwdch
tabloidow: ,,Fakt”, ,,Super Express” oraz dwdch dziennikéw opinii: ,,Gazeta Wyborcza”
i ,Rzeczpospolita”) oraz dwdch telewizyjnych programoéw informacyjnych (,Wiadomo-
$ci” TVP i ,Fakty” TVN). Wybrano te media ze wzgledu na ich wysoka popularnosé
wiréd polskich odbiorcéw w 2018 roku'® i cheé zaobserwowania réznic miedzy nagto-
$nieniem prasowym a telewizyjnym. Takie czynniki jak linia redakcyjna medium, jego
wlascicielstwo czy polityzacja nie byty brane pod uwage. Uznano, ze popularno$¢ me-
dium wyrazona wysoka ogladalnos$cia lub poczytnoscia, a co za tym idzie — jego zasieg,
jest istotniejszym elementem, poniewaz wigze si¢ z mozliwoscig dotarcia z przekazem
i prezentowang przez media perspektywa sporu do jak najszerszego grona odbiorcow.
Ponadto badania Instytutu Monitoringu Mediéw z 2018 roku poswiecone najbardziej
opiniotwérczym mediom w Polsce pokazuja, ze wybrane do analizy dzienniki prasowe
i stacje telewizyjne naleza do najczesciej cytowanych w krajul”. ,,Rzeczpospolita”, ,,Ga-
zeta Wyborcza’, ,,Fakt” i ,Super Express” to cztery najbardziej opiniotwdrcze dzienniki
prasowe w Polsce w 2018 roku, a TVN i TVP1 znajdowaly sie w pierwszej piatce naj-
bardziej opiniotwérczych stacji telewizyjnych w tamtym okresie'8. Badane media mogly
zatem wplywa¢ na zawarto$¢ przekazéw dotyczacych incydentu w Cie$ninie Kerczen-
skiej wytwarzanych przez inne redakcje, a tym samym ksztaltowac opinie ich odbiorcow
na temat wydarzen na Morzu Azowskim. To pokazuje, ze wybor mediéw do analizy byt
zasadny.

Analizie poddano materiaty ukazujace si¢ w okresie od 26 listopada 2018 roku, to
jest dzien po zdarzeniu, do 7 grudnia 2018 roku, czyli ponad tydzien po incydencie,
poniewaz wowczas zaobserwowano wygaszenie zainteresowania mediow nagtasnianym
konfliktem. Za pomocg klucza kodowego skladajacego sie¢ z 38 pytan jednokrotnego
i wielokrotnego wyboru przebadano 87 materialéw odnoszacych sie do analizowane-
go zjawiska. Pytania odnosily si¢ miedzy innymi do kontekstéw geopolitycznych i hi-
storycznych wykorzystywanych w przekazach, konsekwencji wydarzenia dla Polski czy
perspektywy naglosnienia.

Wyniki

Badajac perspektywe naglosnienia incydentu w Cie$ninie Kerczenskiej, wyrézniono
sze$¢ glownych kategorii: ,wsparcie dla Ukrainy (ogélnie)”, ,wsparcie dla ukrainskich
wladz”, ,wsparcie dla ukrainskiej armii’, ,wsparcie dla rosyjskich wtadz”, ,wsparcie dla

16 M. Kurdupski, ,Gazeta Polska Codziennie” z najwigkszym spadkiem sprzedazy w 2018 roku. ,,Fakt”
najchetniej kupowany, Wirtualne Media, 6.02.2019, https://www.wirtualnemedia.pl/artykul/sprzedaz-
-dziennikow-2018-rok-fakt-gazeta-wyborcza (dostep: 17.12.2021); M. Kurdupski, ,, Fakty” liderem progra-
mow informacyjnych w 2018 roku, Wirtualne Media, 7.01.2019, https://www.wirtualnemedia.pl/artykul/
ogladalnosc-dziennikow-2018-rok-fakty-liderem (dostep: 17.12.2021).

17" Raport IMM: Najbardziej opiniotwdrcze media 2018 roku, IMM, 29.01.2019, https://www.imm.com.
pl/imm-najbardziej-opiniotworcze-media-2018-roku/ (dostep: 4.02.2023).

18 Ibidem.
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rosyjskiej armii’, ,neutralno$¢”. W ten sposéb chciano zwrdéci¢ uwage na réznice w spo-
sobie ukazywania wydarzenia przez pryzmat zaangazowanych w nie aktorow, to jest
wladz i armii. W toku przeprowadzonej analizy udalo sie zaobserwowa¢ wystepowanie
jedynie trzech perspektyw (tab. 1). Dominujgca okazala si¢ perspektywa proukrainska,
w tym zwlaszcza ,wsparcie dla Ukrainy — ogdlnie” (71 materiatéw). Ta perspektywa na-
glosnienia byla w szczegdlnosci zauwazalna w przekazach ,Wiadomosci” TVP (22 mate-
rialy) oraz ,,Faktu” (trzynascie materiatéw) i ,,Rzeczpospolitej” (czternascie materiatéw).
Dla reszty analizowanych mediéw byl to réwniez gléwny sposéb informowania o star-
ciu rosyjsko-ukrainskim. Perspektywa proukrainska wyrazala si¢ rowniez we ,wsparciu
dla ukrainskich wtadz” (czternascie materialow), w tym zwlaszcza decyzji dwczesnego
prezydenta Ukrainy Petra Poroszenki o wprowadzeniu tymczasowego stanu wojenne-
go w odpowiedzi na dziatania rosyjskiej marynarki wojennej wzgledem ukrainskich
okretéw i marynarzy. Dominacja proukrainskiej perspektywy naglosnienia incydentu
nie jest zaskakujaca, poniewaz wybrane do analizy media w ten sam sposéb ukazywa-
ly wcze$niejsze etapy konfliktu rosyjsko-ukrainskiego (2014-2015). W zwiazku z tym
nastawienie dziennikarzy z badanych mediéw do stron sporu pozostalo takie samo, co
pokazuje, ze mimo uplywu czasu i przeobrazen konfliktu Rosja wcigz ukazywana jest
przez analizowane redakcje jako wrdg i agresor. Moze to wskazywac na to, ze kraj uzna-
wany przez panstwo pochodzenia medium za wroga bedzie czgsciej ukazywany we wro-
gi i negatywny sposob niz w pozytywny.

Najrzadziej prezentowang perspektywa wydarzenia byla perspektywa neutralna
(dwa materialy) widoczna wylacznie w materialach ,,Super Expressu” i ,,Rzeczpospo-
litej" (tab. 1). Dominacja perspektywy proukrainskiej i tym samym brak poparcia dla
dzialan Rosji wyrazone w nagloénieniu sygnalizuje stosowanie przez media perspekty-
wy »my’ —,oni” w celu identyfikacji Rosji jako agresora, a Ukrainy jako ofiary w incy-
dencie na Morzu Azowskim.

Tabela 1. Perspektywa naglo$nienia wydarzenia

» »Super ,Gazeta »Rzecz- ”Wla,d,(,),_ »Fakty”
»Fakt » » . » | mosci Razem
Express” | Wyborcza” | pospolita TVN
TVP

Wspa}'a? dla Ukrainy 13 6 11 14 ” 5 -
— ogdlnie

Wsparcie dla ukrain-

skich wladz 2 0 2 8 0 2 14
Neutralno$¢ 0 1 0 1 0 0 2

Zroédlo: opracowanie wlasne.

Stosowanie perspektywy ,,my”—,oni” byto réwniez zauwazalne w kontekscie ukazy-
wania konsekwencji analizowanego wydarzenia dla Polski (tab. 2). W tym przypadku
dostrzec mozna rozszerzenie ramy ofiary o Polske, ktéra podobnie jak Ukraina mogta

19 R. Norstrom, The Coverage..., s. 115; R. Smolak, Rola polskich mediéw..., s. 41.
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stac sie, zdaniem dziennikarzy, celem agresywnych dzialan Rosji. Wéréd konsekwencji
incydentu w Ciesninie Kerczenskiej dla Polski znalazly si¢ takie kategorie jak ,,zagro-
zenie militarne — ogdlnie’, ,,zagrozenie militarne — ze strony Rosji’, ,zagrozenie dla
Polakéw mieszkajacych na Ukrainie’, ,konsekwencje ekonomiczne — ogoélnie”, ,,inne
(na przyktad migracja)”. Stworzono réwniez kategori¢ ,,brak konsekwencji’, ktora sto-
sowano w przypadku, gdy w materialach nie wskazywano na zaden z wymienionych
skutkéw konfliktu na Morzu Azowskim dla Polski.

Wigkszos¢ badanych przekazéw (67 materialéw) nie zawierala odniesien do kon-
sekwencji sporu rosyjsko-ukrainskiego dla Polski, co moze wskazywac, ze polskie me-
dia nie kreowaly zbyt czesto wizerunku Rosji jako wroga poprzez nawigzania do za-
grozen, jakie niesie ze sobg incydent kerczenski dla ekonomicznego czy militarnego
bezpieczenstwa kraju. Wérdd 20 materialéw odnoszacych si¢ do konsekwencji sporu
dla Polski dominujaca okazala si¢ kategoria ,inne” (siedem materialéw). W ramach
innych konsekwencji wydarzenia, ktére podkreslalty w swoim naglo$nieniu zwlaszcza
»Super Express” i ,Wiadomo$ci” TVP, znalazly si¢ takie elementy jak kryzys humani-
tarny i migracyjny czy ewentualne skldcenie Polski z Ukraing w wyniku dziatan Rosji.
Inny przyklad pojawit sie w wywiadzie z generalem Romanem Polko, opublikowanym
na tamach ,,Super Expressu” 27 listopada 2018 roku. W artykule Agresja Rosji na Mo-
rzu Azowskim. Co z niej wynika? Ukraina nie moze by¢ bezkarnie bita zwrédcono uwage,
ze elementami wojny informacyjnej Rosji z Ukraing s szerzenie dezinformacji na te-
mat dzialan strony ukrainskiej, a takze podzeganie do sporéw miedzy Polskg a Ukraing
w celu zapewnienia poparcia Polski i Zachodu dla dziatan Kremla, a przez to unikniecia
przez Rosje ewentualnych sankcji za naruszenie prawa migdzynarodowego. Negatywne
nastawienie badanych mediéw do dzialan Rosji podkreslano takze w ramach kategorii
»zagrozenie militarne — ze strony Rosji” (trzy materialy), na co zwracaly uwage ,,Ga-
zeta Wyborcza’, ,,Rzeczpospolita” i ,Wiadomosci” TVP. Brak przygotowania armii na
wystapienie ewentualnego starcia zbrojnego Polski z Rosja, zwlaszcza braki w wypo-
sazeniu polskiego wojska i koniecznos¢ jego modernizacji, podkreslono w artykutach:
~Gazety Wyborczej” zatytulowanym Kryzys na Ukrainie. Polska nie odrobita lekcji (27 1i-
stopada 2018 roku) i ,Rzeczpospolitej” pod tytulem Nie jestesmy przygotowani do wojny
(28 listopada 2018 roku). Odnoszono si¢ takze do tego, ze Polska nie wyciagnela odpo-
wiednich wnioskéw z wczesniejszego etapu sporu rosyjsko-ukrainskiego (2014-2015)
i w ciagu czterech lat od wojny w Donbasie i kryzysu krymskiego nie podjeta odpo-
wiednich krokéw w celu zabezpieczenia granicy z Ukraing. Uznano to za istotne uchy-
bienie, poniewaz autorzy artykuléw wskazali, ze w przypadku ataku Rosji Polska nie
bedzie mogta liczy¢ na pomoc NATO i UE, a sama nie bedzie w stanie poradzi¢ sobie
z rosyjska armia. Rosje¢ demonizowano réwniez, wskazujac, ze prowadzone przez nig
dzialania w rejonie Morza Azowskiego moga prowadzi¢ do zagrozenia bezpieczenstwa
Polakéw mieszkajacych na Ukrainie (cztery materialy). Jest to kolejnym przykladem
stosowania przez media ramy ofiary w sposdb rozszerzony — w stosunku nie tylko do
Ukrainy, lecz takze do Polski.
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Tabela 2. Konsekwencje wydarzenia dla Polski

N »Super Gazeta »Rzecz- ,,W1a’d.(’)’- »Fakty”
»Fakt » » .. » | mosci Razem
Express” | Wyborcza” | pospolita TVN
TVP
Zagro,zer.ne militarne 0 0 0 ] ) ) 5
— ogolnie
Zagrozenie mlht.zjtrne 0 0 ] ] ] 0 3
— ze strony Rosji
Zagrozenie dla Pola-
kéw mieszkajacych 3 0 0 1 0 0 4
na Ukrainie
K(?nsekwenc]? elfono— 0 0 0 0 1 0 1
miczne — ogodlnie
Inne 0 3 0 1 3 0 7
Brak konsekwencji 4 12 12 19 15 5 67

Zré6dlo: opracowanie wlasne.

Dyspozycyjny wizerunek Rosji jako wroga kreowano takze poprzez odniesienia histo-
ryczne i poréwnywanie sporu rosyjsko-ukrainskiego w Ciesninie Kerczenskiej do wyda-
rzen z przeszlosci. Badania wykazaly, ze ponad 20% wszystkich materialéw na temat incy-
dentu zawierato nawigzania historyczne (tab. 3). Najczesciej ramy historyczne pojawiaty
sie na tamach ,,Gazety Wyborczej” (pie¢ materialow) i ,Rzeczpospolitej” (siedem materia-
téw). Dziennikarze ,,Gazety Wyborczej” poréwnywali konflikt rosyjsko-ukrainski miedzy
innymi do wojny o Naddniestrze (1991-1992), w ktorej Rosja, podobnie jak w przypadku
kryzysu kerczenskiego, odgrywata role agresora. Uzywano takze nawiazan do II wojny
swiatowej — odnoszono si¢ zwlaszcza do agresji sowieckiej na Polske, co moglo wywotaé
w rodzimych odbiorcach poczucie jednosci z Ukraing, szczegdlnie w kontekscie podzie-
lanych negatywnych doswiadczen w relacjach z Rosja. Konsekwencje agresywnych dzia-
tan Rosji podkredlali réwniez dziennikarze ,,Rzeczpospolitej”, ktorzy w materiale Kijow
spoézniony o cztery lata odnosili si¢ do naruszenia przez Rosje porozumienia ,,0 przyjazni,
partnerstwie i wspdtpracy” z Ukraing z 1997 roku. W artykule podkreslono, ze w wyniku
rosyjskiej agresji wtadze Ukrainy beda dazyty do zerwania porozumienia. Wykorzystane
w materialach nawigzania historyczne pelnity zatem funkcje ram majacych wskaza¢ od-
biorcom sposéb interpretacji wydarzenia — jako rosyjskiej agresji, ktora ze wzgledu na
dzialania tego panstwa we wczesniejszych sporach moze zosta¢ poglebiona.

Ramowanie Rosji jako agresora wzmacniano poprzez poréwnywanie Wtadimira Pu-
tina do postaci historycznych. W jednym z artykutéw ,,Super Expressu” dziatania Putina
poréwnano do dziatan Adolfa Hitlera z 1938 roku, gdy III Rzesza dokonata aneksji Au-
strii. Warto zaznaczy¢, ze podobne poréwnania stosowano w czasie naglo$nienia wcze-
$niejszych etapoéw konfliktow, co wskazuje na ciggtos$¢ narracji prowadzonej przez bada-
ne media®®. W ten sposdb dziennikarze demonizowali dzialania rosyjskiego prezydenta,

20 R. Norstrém, The Coverage..., s. 146.
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a jednoczesnie narzucali odbiorcom sposéb dekodowania informacji i postrzegania na-
glasnianego wydarzenia zgodnie z przyjeta proukrainska perspektywa (zobacz tab. 1).

Tabela 3. Nawigzania historyczne pojawiajace si¢ w materiatach

Fake® »Super »Gazeta »Rzeczpo- | ,Wiadomo- »Fakty Razem
7 Express” | Wyborcza” spolita” $ci” TVP TVN”
Tak 0 2 5 7 3 1 18
Nie 7 13 8 16 19 6 69

Zrédlo: opracowanie wlasne

Podsumowanie

Celem niniejszego artykutu byla analiza, czy, a jezeli tak, to za pomoca jakich mechani-
zmow, najpopularniejsze w 2018 roku polskie dzienniki prasowe i telewizyjne programy
informacyjne kreowaly dyspozycyjny wizerunek Rosji jako wroga w czasie incydentu
w Cies$ninie Kerczenskiej. Przeprowadzone badania wykazaly, ze dziennikarze z szesciu
badanych mediéw ksztaltowali negatywny obraz Federacji Rosyjskiej (PB1) i czgsto od-
wolywali si¢ do przeszloéci, poréwnujac wydarzenia na Morzu Azowskim do konfliktow,
w ktdrych Rosja petnila funkcje agresora, zaréwno w stosunku do Polski, jak i innych
panstw, co jest zgodne z zalozeniami testowanej teorii (PB2).2! Poza ramami historycz-
nymi polscy dziennikarze czesto siegali po elementy domestykacji, odnoszac si¢ do ne-
gatywnych konsekwencji sporu rosyjsko-ukrainskiego dla Polski, zwlaszcza zagrozenia
militarnego panstwa ze strony Rosji (tab. 2) (PB2). W ten sposéb rozszerzano definicje
ofiary o Polske, zakladajac, ze rosyjska agresja nie zakonczy si¢ na dziataniach prowa-
dzonych na Morzu Azowskim, a moze by¢ elementem szerszej strategii destabilizacji
panstw regionu srodkowoeuropejskiego. Wydaje sie, ze zastosowanie przez media tego
mechanizmu mialo stuzy¢ wzmocnieniu zainteresowania krajowego odbiorcy prezento-
wanym wydarzeniem. Widzowie i czytelnicy badanych mediéw mogli bowiem poswie-
ca¢ wiecej uwagi doniesieniom medialnym na temat incydentu réwniez z powodu obaw
o wlasne bezpieczenstwo. Negatywne stereotypy i uprzedzenia narodowe w stosunku do
Rosji wplynely w konsekwencji na proukrainska perspektywe nagtosnienia wydarzenia,
ktdra okazala si¢ dominujaca w przypadku wszystkich badanych mediéw (tab. 1). Po-
twierdza to teze, ze w przypadku wydarzen, w ktérych uczestniczy kraj uznawany przez
panstwo medium nagtasniajacego za wroga, dziennikarze beda zazwyczaj stosowali me-
chanizmy wzmacniajace jego negatywny obraz. Wynika to z faktu, ze dziennikarze sg
cze$cig danej spotecznosci i wplyw na ich dzialania, w tym percepcje danych aktorow
i wydarzen, majg utrwalone w zbiorowej tozsamosci (narodu) postawy i oceny w stosun-
ku do poszczegélnych podmiotéw, w tym przypadku Rosji i Ukrainy, co moglo zaburza¢
neutralnos¢ przekazéw wytwarzanych przez polskie media.

21 R, Ottosen, Enemy Images..., s. 101.
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Ograniczeniem przeprowadzonych analiz moga by¢ wykorzystane metody badaw-
cze, w tym zwlaszcza analiza ramowa, ktora ma charakter jakosciowy. Jako$ciowa czgs¢
badan moze by¢ postrzegana jako subiektywna, poniewaz to badacz, ktéry koduje zgro-
madzony material, decyduje o tym, czy dana rama i perspektywa naglosnienia pojawia-
ja sie w materiale, czy tez nie. Starano si¢ rozwigza¢ problem subiektywizmu metody
poprzez dwukrotne kodowanie materialéw badawczych w dwutygodniowym odstepie,
celem sprawdzenia, czy przekazy zostang zakodowane w taki sam sposdb. Za ogranicze-
nie badan moze by¢ uznane takze kryterium doboru mediéw do analizy, to jest popu-
larno$¢, 1 pominiecie takich czynnikéw jak linia redakcyjna medium, co jednoczesnie
warunkuje réznice w obrebie grup odbiorczych czy perspektywy naglos$nienia. Przyszle
badania po$wigcone ukazywaniu konfliktu rosyjsko-ukrainskiego w polskich mediach
powinny zatem uwzglednia¢ zréznicowane typy mediéw, migdzy innymi pod wzgledem
wladcicielstwa, linii redakcyjnej czy polityzacji, co pozwolitoby na uzyskanie szerszego
obrazu prezentowanej tematyki, szczegélnie w wymiarze poréwnawczym.
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The dispositional enemy image of Russia in the coverage
of the Kerch Strait Incident (2018) by the Polish media

Keywords: dispositional enemy image, Kerch Strait Incident, media coverage, content analysis, framing

Summary

This paper aims to analyze how the Polish media constructed a dispositional enemy image of Russia during
the Kerch Strait Incident. Eighty-seven materials from four daily newspapers and two TV news programs
were analyzed using the content analysis method with elements of framing analysis and comparative analy-
sis. The results show that the anti-Russian perspective of the coverage was the result of negative stereotypes
and prejudices, and Polish journalists demonized Russia’s actions by referring to historical events and the
negative consequences of the Russo-Ukrainian dispute for Poland, such as the military threat from Russia.



