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Kultura polityczna Ukrainy w procesie przemian

1. Definicja i struktura pojecia
»kultura polityczna”

Pojecie kultury definiowane jest na ogol
jako orientacje, warto$ci, normy i cele po-
dzielane przez ludzi i wytworzone w diu-
gotrwalych procesach interakcjil. Pojecie
kultura polityczna zostalo wprowadzone
do nauk politologicznych dopiero w latach
50. XX w. Impulsem do rozpoczecia badan
nad kulturg polityczng byt upadek Republiki
Weimarskiej oraz zwycigstwo narodowego
socjalizmu i Hitlera w Niemczech, a takze
powstanie nowych panstw w Azji i Afry-
ce w wyniku proceséw dekolonizacyjnych.
Zainteresowanie naukowe wzbudzaly przy-
czyny odrzucenia w tych krajach zachod-
nich wzorcéw politycznych oraz trudnosci
w ksztaltowaniu stabilnych systeméw poli-
tycznych. W ten sposdb na poczatku lat 50.
zrodzila si¢ koncepcja ,kultury politycz-
nej’, a w 1956 r. jej definicja zaproponowa-
na przez prof. G. Almonda. Zdefiniowal on
kulture polityczng jako ,,caloksztatt indywi-
dualnych postaw i orientacji uczestnikow
danego systemu politycznego™. Badacz wy-
odrebnit trzy typy orientacji: 1) kognitywne
(wiedza o systemie politycznym, role poli-
tyczne w nim pelnione oraz wejscia (input)
i wyjscia (output) z systemu); 2) afektywne
(odczucia i emocje wzgledem systemu po-
litycznego), 3) racjonalne (ocena podmio-
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téw politycznych)®. Mozna zatem przyjac,
ze kultura polityczna to system subiektyw-
nych postaw (attitudes) i orientacji wzgle-
dem sfery politycznej (politics). Wielkim
osiggnieciem Almonda i Verby byto opraco-
wanie modeli kultur politycznych, w ramach
ktérych wyrdzni¢ nalezy trzy ,czyste” typy
kultury politycznej (parafialna, poddancza,
partycypacyjna) oraz jeden typ mieszany,
taczacy w sobie wszystkie trzy typy ,,czyste”
- kultury obywatelskiej. W koncepcji kultu-
ry obywatelskiej autorzy ktada nacisk jednak
nie na zwykly akt uczestnictwa w zyciu po-
litycznym, lecz rozbudowujg partycypacje
o kategorie motywacji oraz wysokiej su-
biektywnej kompetencji. W teorii Almonda
i Verby pojecie competence poréwnywane
jest do kategorii zdolnoéci obywatelskiej,
czyli jak ludzie oceniaja wlasng zdolnos¢ do
wywierania wptywu na polityke oraz zdol-
no$¢ dokonywania realnych zmian w spote-
czenstwie.

Inny przedstawiciel szkoly behawioral-
nej, W. Rosenbaum, zaproponowat schemat
orientacji wzgledem systemu politycznego:
orientacje wzgledem instytucji panstwo-
wych, stosunek do ,,obcych” w systemie po-
litycznym, stosunek do wiasnej partycypacji
politycznej.

Elementami kultury sg wytwory ma-
terialne, wzorce postepowania, hierarchia
wartosci oraz instytucje spoteczne. Podsta-
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Tabela 1. Orientacje wzgledem systemu politycznego

Orientacja

Operacjonalizacja poje¢

Polityczna identyfikacja

Narodowos¢; polityczne wspdlnoty i grupy

Zaufanie

Gotowos¢ wspolpracy z réznymi grupami; cztonkostwo w grupie;
zaufanie do grupy itd.

Stosunek do rezimu politycznego

Wiara w legitymacje rezimu; ocena instytucji oraz symboli pan-
stwowych; zaangazowanie na rzecz poparcia lub sprzeciwu wobec
rezimu politycznego

»Reguly gry”

Proces decyzyjny; koncepcja praw i obowigzkéw wladzy i obywa-
teli; stosunek do opozycji, wspotdziatanie wladzy i opozycji w ra-
mach systemu

Partycypacja w zyciu politycznym

Wiara w mozliwo$¢ zmian politycznych; wysoka partycypacja
w zyciu politycznym i przekonanie, ze wladza jest odpowiedzialna
za wlasne czyny

Kompetentno$¢

Zainteresowanie polityka, wiedza o systemie politycznym; czesto-

tliwoé¢ udzialu w wyborach oraz innych formach partycypacji

Orientacje ,input-output”

Satysfakcja z funkcjonowania rezimu polityznego

Zrodlo: Polityczna kultura: teoria, problemy, perspektywy, Kijéw 2004.

wowymi skladnikami kultury politycznej
sg symbole polityczne, wzorce dzialania
politycznego oparte na okre§lonym katalo-
gu warto$ci politycznych oraz postawy po-
lityczne. Korzystajac z mysli M. Foucaulta,
mozna zasugerowaé, ze kultura polityczna
jest obecna w kazdym fenomenie naszego
zycia, wywierajac posredni badz bezposred-
ni wplyw na dzialania, idee oraz nadzieje
spoleczenstwa i elit.

Przedstawiciele szkoly behawioralnej
przyjmowali, ze preferencje i wartosci
ksztaltujgce kulture polityczng to katego-
rie trwale i stabilne, a kultura polityczna
jest uformowanym historycznie, do$¢ trwa-
lym $érodowiskiem systemu politycznego®.
Jak zaznacza L. Diamond, teoriom kultury
politycznej wlasciwy jest kauzalny determi-
nizm, albowiem kultura polityczna deter-
minuje struktury polityczne i zachowanie
polityczne, a elementy tej kultury sa trwate
i odporne na zmiany®. Przykladem takiego
determinizmu jest podejscie L. Pyea, ktory
zaklada, ze kultura polityczna jest niezmier-
nie stabilna i odporna na zmiany, albowiem
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zakorzeniona jest w historiach narodowych
oraz w osobowosciach ludzi, ktdre sg ksztal-
towane w okresie wczesnej socjalizacji.
L. Pye ponadto akcentuje, ze kultura poli-
tyczna jest decydujagcym czynnikiem roz-
woju systemu politycznego. L. Diamond,
odwolujac sie do badan Almonda, stwierdza,
ze determinizm w interpretacji wptywu kul-
tury na demokracje jest bledem metodolo-
gicznym. Zwigzki przyczynowe sa obustron-
ne, albowiem zaréwno wartosci i postawy
maja wplyw na strukture i efektywnos¢ sys-
temu, jak i struktura ma wplyw na postawy,
aczkolwiek te kategorie nie warunkujg sie
nawzajem. Almond zatem wnioskuje, Ze ko-
gnitywny, emocjonalny i racjonalny wymiar
kultury politycznej stanowi substrat relatyw-
nie plastyczny, podlegajacy zmianom w za-
leznosci od osiagnie¢ rezimu, doswiadczen
historycznych oraz politycznej socjalizacji®.

Kultura polityczna nie zawsze podda-
je si¢ jednak badaniom kwantytatywnym,
ktére ponadto nie zawsze odzwierciedla-
ja rzeczywiste tendencje i procesy zacho-
dzace w spoteczenstwie. Siega sie wowczas



do analizy jakosciowej. Podejscie to traktuje
kulture polityczng jako sfere dziatania sym-
bolicznego. Najwieksza przydatnos¢ tego
podejscia obserwuje si¢ za§ w badaniach
nad spoleczenstwami totalitarnymi czy tez
posttotalitarnymi. Badaniom poddawana
jest symbolika polityczna zawarta w obcho-
dach $wigt panstwowych, obyczajowosci
ludowej, przywigzaniu do okreslonych wy-
darzen historycznych, a takze postaci i bo-
hateréw z historii. Dobitnym przyktadem
antropologicznego podejécia do analizy kul-
tury politycznej jest praca J. Kubika The poli-
tics of symbols against the symbols of power’.
Jak zaznacza W. Baluk, czynniki kul-
turowy i etniczny odgrywaja istotng role
w procesach transformacji demokratycz-
nych na obszarze wiekszosci paistw ZSRR®.
Zdaniem T. Kuzio, zachodni badacze cze-
sto nie dostrzegali ogromnego znaczenia
czynnika proceséw narodotwodrczych oraz
rozwoju kultury obywatelskiej w procesach
transformacyjnych’. T. Karl i F. Schmit-
ter s3 zdania, Ze powstanie identyfikacji
i jednosci narodowej stanowi przestanke
do zainicjowania przemian politycznych
i gospodarczych!? oraz stanowi wazny czyn-
nik na drodze ku demokracji skonsolidowa-
nej'l. Jak zaznacza amerykanska badaczka
C. Wanner, zinstytucjonalizowana kultura
narodowa jest znaczacym elementem oso-
bowosci spotecznej, dzieki ktérej jednostka
zostaje powigzana z panstwem. A zatem pan-
stwo jest zainteresowane pelnym uksztal-
towaniem zinstytucjonalizowanej kultury
politycznej w spoleczenstwie, by potaczy¢
poszczegdlne jednostki w naréd!?.

2. Historyczne
uwarunkowania rozwoju
kultury politycznej na Ukrainie

Analiza ksztaltowania si¢ i rozwoju kultury
politycznej Ukrainy nie jest mozliwa bez

Wroctawskie Studia Politologiczne 10, 2009
© for this edition by CNS

157

siegniecia do historycznych uwarunkowan
powstania panstwa ukrainskiego. Nalezalo-
by wyodrebni¢ dwie grupy czynnikéw, ktd-
re zadecydowaly o niepodlegloéci Ukrainy:
zewnetrzne i wewnetrzne. Do czynnikow
wewnetrznych nalezaloby zaliczy¢ totalny
kryzys radzieckiego systemu politycznego
i gospodarczego. Wazng role w procesie zdo-
bywania niepodleglosci odegrata ukrainska
elita polityczna, albowiem nomenklatura
partyjna dazyla do uniezaleznienia si¢ od
centrum. W latach 70. XX w. zaczal sie pro-
ces aktywizacji sit narodowo-demokratycz-
nych, ktéry w latach 80. nabierat cech ruchu
panstwowotworczego. Kolejnym istotnym
czynnikiem jest poparcie spoleczenstwa dla
idei niepodlegtosci, ktére wynikalo z nadziei
na poprawe warunkow zycia po oderwaniu
sie od upadajacego systemu komunistyczne-
go. Nalezy jednak pamietaé, ze $wiadomos¢
narodowa Ukraincéw na poczatku lat 90.
XX w. byta znikoma. Niepodlegto$¢ nie byla
wynikiem $wiadomej i dlugotrwalej walki.
Powstala na skutek zbiegu historycznych
procesow i okolicznosci, przede wszystkim
upadku ukladu komunistycznego. Podsta-
wowym czynnikiem zewnetrznym jest wigc
globalny kryzys komunizmu i porazka
ZSRR w zimnej wojnie. Nalezy réwniez od-
notowac, ze na Ukrainie miata miejsce pro-
sta reprodukcja elit, co oznacza, ze osoby,
ktdre zajmowaly pozycje wladcze uprzednio
zajmujg je nadal i/lub zajmujace obecnie
stanowiska zajmowaly je takze przed upad-
kiem systemu. Niezaleznie jednak od tego,
ze opozycja demokratyczna na Ukrainie ist-
niala i odegrala niebagatelng role w przemia-
nach ustrojowych, to jednak nie byta maso-
wym ruchem spofecznym lub narodowym i
nie cieszyla sie powszechnym poparciem, jak
np. w Polsce. Juz na poczatku transformacji
ukrainska elita zetkneta si¢ z koniecznoscia
okreslenia racji stanu oraz wlasnych inte-
resow narodowych. Ale nieprzygotowanie
elit, nieumiejetno$¢ uksztaltowania nowego
katalogu wartosci, ktére stworzylyby pod-
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waliny modernizacji spoteczenstwa post-
totalitarnego oraz skomplikowana sytuacja
geostrategiczna tuz po rozpadzie ZSRR sta-
nowig gléwne przyczyny powierzchownego
i dyletanckiego traktowania kwestii ksztal-
towania narodu ukrainskiego na poczatku
lat 90. Podsumowujac, niepodlegle panstwo
ukrainskie powstalo jako wynik kompromi-
su miedzy stabym politycznie ruchem na-
rodowo-demokratycznym i nomenklaturg
radzieckg. Kompromis ten $wiadczy o sta-
nie masowej $wiadomosci politycznej, ktdra
nie byla na tyle silna, by sta¢ si¢ podstawa
proceséw demokratyzacyjnych na Ukrai-
nie. Kultura polityczna na Ukrainie ksztat-
towata sie pod wplywem dwodch podsta-
wowych czynnikow: indywidualistycznych
cech mentalno$ci ukrainskiej oraz wielowie-
kowej bezpanstwowosci'>.

Jak zauwaza ukrainski politolog R. Szpor-
luk, niepodlegta Ukraina, uksztaltowana
w 1991 r., jawila sie jako terytorialna jed-
nostka, de facto sukcesor Ukrainskiej SRR,
nie za$§ jako panstwo etniczne. Podstawa
kultury politycznej nowego panstwa stala sie
kategoria obywatelstwa, a nie przynalezno-
éci etnicznej'*. Nomenklatura postradziec-
ka stwierdzita, ze zrodlem wladzy w nowym
panstwie jest ,,nar6d Ukrainy”, modyfikujac
w ten sposob koncepcje ,,narodu radzieckie-
go’, czyli zlepek réznych grup etnicznych,
reprezentujgcych rézne kultury oraz obszary
jezykowe. Potwierdza to wystepowanie fe-
nomenu tzw. denacjonalizacji elit politycz-
nych na Ukrainie oraz sterowanego przez
metropoli¢ poglebiania ogromnej przepasci
miedzy elita a spoteczenstwem. M. Riabczuk
z kolei zaznacza, ze Ukraina, jak kazda ko-
lonia, ucierpiala od narzuconego jej przez
kolonizatora syndromu negatywnego self-
image lub kompleksu nizszo$ci wobec swoich
kolonizatoréw'. ,,Skolonizowana grupa et-
niczna, zmuszona przez swego kolonizatora,
przejmuje oraz przyswaja obcy system stereo-
typow, ktory nie jest jedynie obcy, lecz wyraz-
nie wrogi i ponizajacy. Przyjmujac obcy sys-
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tem wartosci, skolonizowane spoteczenstwo
wchodzi w coraz ostrzejszy konflikt ze soba
— aborygen coraz bardziej nienawidzi siebie
samego”1®. Istotng konsekwencjg epoki tota-
litarnej jest przetrwanie tzw. powierzchownej
symbolicznej tozsamosci, czyli kompleksu
symboli legitymizujacych i integrujacych sys-
tem radziecki”. W $wiadomosci spotecznej
kultywowane bylo pojecie ,ofiary historii’
czy tez zlowrogich oraz obcych sil, co z kolei
zapewnito wysoka funkcjonalnos¢ katego-
rii ,wroga’, ,,obcego” oraz podzialu na ,my”
i ,oni” Im gorsze jest dzisiaj zycie, tym potez-
niejszy jest bohaterski mit wielkiej przeszio-
éci oraz symbolicznych osiagnie¢ paristwal!®,
Wigaze sie z tym jednak interesujacy z punktu
widzenia kulturologii paradoks, albowiem
taki typ ,negatywnej tozsamos$ci” staje sie
jednoczesnie zrodtem negatywnych symboli
i mitéw uciemiezonego narodu. W warun-
kach wystepowania glebokich podzialow
kulturowych oraz rozszczepienia spoteczen-
stwa wedlug osi orientacji geopolitycznych,
istotnego znaczenia nabiera kwestia wzajem-
nego zwalczania sie ,kolonialnego” i ,,anty-
kolonialnego” dyskursu. Niektorzy autorzy
sg zdania, ze na Ukrainie wystepuje ,cicha
stagnacja dyskursu post-totalitarnego™’.
Z jednej strony wydarzenia z okresu piere-
strojki i poczatku lat 90. przerwaly cigglos¢
procesow i praktyk spoleczno-politycznych
charakterystycznych dla doby socjalizmu.
Z drugiej za$ caly bagaz doswiadczen spo-
tecznych i politycznych z okresu niepodle-
glodci opiera si¢ na wzorcach i schematach
posttotalitarnych. Totalitarna przeszlos¢,
utraciwszy swojg legitymacje w $wietle for-
malnym, rzutuje zatem na procesy polityczne
w sposob zawoalowany. Mamy wiec do czy-
nienia z niekonczacym si¢ procesem mimi-
kry kulturowej, polegajacej na dostosowaniu
sie archetypdw totalitarnych do nowych wa-
runkéw spoleczno-politycznych. Istotng role
w procesie zakorzeniania si¢ wzorcow totali-
tarnych odgrywa brak refleksji nad przeszto-
$cig totalitarng zaréwno na poziomie elit, jak



i spoteczenstwa sensu largo. M. Riabczuk ak-
centuje koniecznos§¢ wypracowania jakoscio-
wo nowego podejscia kulturologicznego, ktd-
re pozwoli na stworzenie nowej tozsamosci
wspoélnoty narodowej. Riabczuk proponuje
zatem podejscie postkolonialne jako wypra-
cowanie dialogu miedzy kulturg kolonialng
i antykolonialng. Dialog ten nie prowadzi
do powstania eklektycznej mieszaniny tych
obu kultur czy tez kategorycznego wyboru
jednej z nich. Istotg jego jest stworzenie nowej
identyfikacji na podstawie krytycznego prze-
mysélenia obu tych podejé¢ kulturowych?.
Zdaniem innego autora, M. Mychalczenki,
spoleczna $wiadomo$¢ narodu ukrainskiego
jest nazbyt ,chaotyczna, zlozona oraz nie-
ustrukturyzowana; jest mieszanka réznych
idei, mitow, ztudzen i stereotypéw”?!. Prze-
bywanie Ukrainy w skladzie imperialnych
struktur politycznych, fiasko prob utwo-
rzenia panstwa ukrainskiego, okrucienstwa
epoki stalinizmu oraz wiele innych wyzwan
historycznych pozostawily ogromny slad
na kulturze politycznej Ukraincow.

3. Cechy ukrainskiej
kultury politycznej

Ukrainski politolog W. Lisowyj wyrdznia
cztery negatywne konsekwencje kolonizacji:
1) moralny, prawny i polityczny nihilizm;
2) brak $wiadomosci obywatelskiej, co two-
rzy typ czlowieka zaleznego i bezwladnego;
3) etatyzm; 4) nihilizm narodowy?2. W spo-
teczenstwie ukrainskim dominuje nieufno$¢
wobec prawa tudziez negacja autorytetow
w sferze moralnej, religijnej badz politycz-
nej. Wynika to, zdaniem autora, z absoluty-
zacji dyktatury oraz kultu sily. ,Wola klasy
(innymi stowy, wola dyktatora lub biura po-
litycznego) jako zrodto moralnosci, prawa
i polityki jest zarazem podstawowym ide-
ologicznym zrodtem nihilizmu w komuni-
zmie”. Dobitnym przykladem trwalego za-
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korzenienia kultu sity w kulturze Ukraincéw
moga by¢ badania socjologiczne przeprowa-
dzone w 2003 r., majace na celu okreslenie,
kogo Ukraincy uznajg za bohateréw wszech
czasOw. Z badan tych (tab. 2) wynika,
ze wiekszos¢ wyodrebnionych postaci sta-
nowi personifikacje kultu sity w réznych od-
mianach: fizycznej (sportowcy), wojskowej
(Bogdan Chmielnicki) czy tez etatystyczne;j
- w postaci wszystkich trzech prezydentow
Ukrainy w XX w.

Tabela 2. Wyniki badan socjologicznych,
»Kto jest bohaterem wszech czaséw?”

Imie, nazwisko %
Taras Szewczenko 58,3
Bogdan Chmielnicki 26,5
Bracia Kliczko 22,3
Lesia Ukrainka 17,8
Mychajlo Hruszewski 13,8
Iwan Mazepa 12,0
Andrij Szewczenko 9,8
Iwan Franko 9,0
Leonid Kuczma 8,3
Leonid Krawczuk 4,5

Zr6dto: O. Zabuzko, Notre Dame d’Ukraine: Ukrainka
w konflikti mifologij, Kyiv 2007, s. 31.

Jak zauwaza O. Zabuzko, kult sity w spo-
teczenstwie postindustrialnym jest oznaka
nie tylko politycznej infantylnosci mtodego
narodu, lecz nade wszystko zdradza naro-
dowg stabos¢, kolektywne poczucie bezsil-
nosci oraz zagrozenia dla istnienia narodu
i panstwa®®. Autorka wnioskuje, ze kult sity
i gloryfikacja bohateréw kojarzacych sie
z sifg (czesto réwniez fizyczng) wedlug teorii
C. Junga odzwierciedla poziom ,kolektyw-
nej nieswiadomosci’, tworzgc obraz ,ideal-
nego siebie”. Jest to zarazem przejaw narodo-
wej bezsilnosci, ktora jest projekcjg ukrytej
i gromadzonej przez wiele lat kolonialnej

agresji**.
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Jedng z konsekwencji moralnego i po-
litycznego nihilizmu jest absencja $§wiado-
moéci obywatelskiej, a co za tym idzie
- uksztaltowanie postkomunistycznego
typu czlowieka — homo postsovieticus. Jest
to czlowiek bierny i zalezny lub zniewolo-
ny, nastawiony konformistycznie i niezdol-
ny do stwierdzenia tozsamosci ani wlasnej,
ani tym bardziej narodowej. Wedtug wyni-
kéw badan socjologicznych, przeprowadzo-
nych w 1999 r., 60% respondentéw uwaza,
ze wszystko w panstwie zalezy od warunkow
zewnetrznych, a tylko 15% mysli, Ze od nich
samych?>. W 2000 r. jedynie 35% respon-
dentéw okreslato si¢ jako ,,obywatele Ukra-
iny”. Mozna zatem zaryzykowa¢ twierdze-
nie, ze w panstwie zaczagl dominowaé proces
alienacji spoleczenstwa od panstwa, ktore
byto pochloniete ksztaltowaniem nie oby-
watelskiej, lecz etatystycznej tozsamosci. In-
nymi stowy, wladza i spoleczenstwo naleza
do dwdch réznych $wiatéw, ktore spotykaja
sie przy okazji wyboréw parlamentarnych
i prezydenckich. Zrodzito to wysoka nieuf-
no$¢ wobec prawa, instytucji panstwowych
oraz elit politycznych. M. Riabczuk ttuma-
czy nieufno$¢ wobec prawa i polityki tym,
ze w panstwie przyjeto model tzw. blackmail
state, czyli panstwa szantazu. Istota mode-
lu polega na tym, Ze miejsce poprzedniego
modelu, opierajacego si¢ na szantazu ideolo-
gicznym, zajat system relacji wewnatrzpan-
stwowych, opierajacych sie na szantazu go-
spodarczym. Innymi stowy, panistwo stwarza
takie warunki, w jakich zaden obywatel nie
jest w stanie przetrwaé bez naruszenia pra-
wa?®. Mamy zatem do czynienia z rozrasta-
jacym sie etatyzmem, ktory — jak wcze$niej
sygnalizowalam - jest spuscizna po ZSRR.
Absolutyzacja panstwa ma dwa wymiary.
Po pierwsze, dla przecigtnego obywatela
panstwo jest instytucja ograniczajacg prawa,
ale jednocze$nie zrédlem bezpieczenstwa
socjalnego i politycznego. Po drugie, w per-
cepcji nomenklatury panstwo jest warto-
$cig absolutng, natomiast rzadzace elity
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s3 gwarantem tej wartosci. Taki typ mysle-
nia spowodowal uksztaltowanie sie men-
talnosci okreslanej przez badaczy mianem
»feudalno-komunistycznej’, ktéra wytwarza
pewien model zaleznosci klientelistycznych
na wszystkich szczeblach administracji?’.
Ponadto - jak zauwaza M. Riabczuk - kolej-
nym skutkiem ubocznym ,oligarchicznego
budowania panstwa, a nie narodu” jest wy-
soki stopien paternalizmu wérdéd obywate-
li Ukrainy?®. Przykladem sg wyniki badan
socjologicznych przeprowadzonych przez
Centrum Razumkowa. Respondentéw za-
pytano: ,,Kto zgodnie z konstytucja jest Zré-
dlem wladzy na Ukrainie?”. Wyniki byly
nastepujace: 32% - ,Prezydent Ukrainy”,
»,Nie wiem/trudno powiedzie¢” - 28,8%,
»Narod Ukrainy” - 17,7%, ,Rada Najwyz-
sza” - 15,1%, ,Sad Konstytucyjny” - 4,4%,
,Rada Ministréw” — 2,8%2%°.

Istotng cechg ukrainskiej kultury poli-
tycznej jest takze tzw. nihilizm narodowo-
-etniczny, ktérego korzenie réwniez siegaja
okresu podporzagdkowania ziem ukrainskich
bylym imperiom. Gléwnym jego zrédltem
byta kultywacja w ramach idei internacjona-
lizmu pogardy dla kulturowej odrebnosci ja-
kiegokolwiek narodu nierosyjskiego. O. Za-
buzko okresla nihilizm narodowy mianem
syndromu ,narodowej nieprzytomnosci’.
I rzeczywiscie, znaczna cze$¢ spoteczenstwa
ukrainskiego nie identyfikuje si¢ z ,ukra-
inskoscig’, lecz z lokalno$cia, okreslajac sie
mianem ,tutejsi”

Zdaniem M. Riabczuka i S. Grabowskie-
go, ukrainska kultura polityczna dzieli sie
na trzy odlamy, ktérym przypisywane sg trzy
podstawowe rodzaje tozsamosci dominuja-
cych w spoteczenstwie ukrainiskim?. Pierw-
sza, to tzw. kreole, czyli ta czes¢ ukrainskiego
spoleczenstwa, ktdra w sensie politycznym
orientuje si¢ na niepodleglos¢, ale w sferze
jezykowej i socjokulturowej odrzuca ukrain-
sko$¢ badz dystansuje si¢ od niej. Typowym
przyktadem ukrainskich kreoli jest postko-
munistyczna elita polityczna, wywodzaca



sie z nomenklatury radzieckiej. Po upadku
ZSRR stala si¢ ona niezalezna w sensie poli-
tycznym, jednak w sensie kulturowym byla
dalej zorientowana na Moskwe. Tuz po oglo-
szeniu niepodleglosci ukrainska elita byla
zmuszona do poszukiwania nowych zrodet
legitymizacji politycznej badz swojej iden-
tyfikacji spoteczno-kulturowej. W zwigzku
z tym byla ona zmuszona do korzystania
ze wzorcOw charakterystycznych dla kultu-
ry sowieckiej, dobrze jej znanej czy nawet
zakorzenionej glteboko w jej $wiadomosci®l.
Elity postsowieckie rozpoczety zatem proces
budowania narodu ,kreolskiego”, bazujace-
go na kontynuacji polityki rusyfikatorskiej
i dalszej spolecznej marginalizacji ,,narodo-
wych aborygenéw”32.

Druga grupe stanowia tzw. ludzie ra-
dzieccy, czyli wspdlnota, dla ktérej wspdlne
sg takie cechy, jak: model gospodarki na-
kazowo-rozdzielczej, jezyk (dialekt jezyka
rosyjskiego), tradycje i obyczaje, warto$ci
spoleczno-kulturowe oraz mitologia, ktdra
najczesciej jest substytutem pamieci histo-
rycznej. Znaczenie tego typu tozsamosci
jest niestychanie duze, albowiem w latach
90. XX w. az 30% obywateli ukrainskich
utozsamialo si¢ z obywatelami ZSRR.

Wreszcie trzecia grupa to ,,Ukraincy”.
Ich kultura polityczna gruntuje si¢ na kultu-
rze narodowej. Badacze s3 zdania, ze prze-
waga tej grupy zaczela by¢ widoczna juz
w 2002 r. w czasie wyboréw parlamentar-
nych, kiedy zaczat stabng¢ zwigzek miedzy
orientacjg polityczng a uzywanym jezykiem,
natomiast uwydatnito si¢ znaczenie orientacji
spoteczno-politycznych, zwlaszcza w regio-
nach wschodnich. Przewaga grupy ukrain-
skiej, akcentujgcej swojg przynaleznos¢ na-
rodowo-kulturowa, w pelni ukonstytuowata
sie dopiero w okresie Pomaranczowej Re-
wolucji. Kampania prezydencka 2004 r. byla
tak naprawde polem walki nie tylko dwéch
kontrkandydatéow reprezentujacych diame-
tralnie rozne wartosci, lecz przede wszystkim
polem walki dwdch typéw nacjonalizmoéw:
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gospodarczego nacjonalizmu reprezentowa-
nego przez Janukowycza oraz kulturowo-hi-
storycznego nacjonalizmu Juszczenki.

4. Podziaty kulturowe
na Ukrainie

Analiza typéw kultur politycznych na Ukra-
inie nie bytaby pelna i zrozumiata bez omé-
wienia rozlamu w spoteczenstwie ukrain-
skim wedlug osi spolecznej, gospodarczej,
politycznej, wyznaniowej i jezykowej. Po
1991 r. jednym z podstawowych wyzwan
dla stabilnoéci panstwa ukrainskiego bylo
zachowanie integralnosci panstwowej, za-
hamowanie proceséw dezintegracyjnych
oraz zabezpieczenie kulturowej i polityczne;j
jednosci poszczegélnych regionéw Ukrainy.
Podstawowym czynnikiem wystepowania
podziatéw kulturowych, jezykowych i tozsa-
mosciowych jest historia, albowiem Ukraina
jako jednostka administracyjna i w pewnym
sensie rowniez polityczna w swoich ,,dzisiej-
szych” granicach powstata dopiero w 1954 r.
Najczesciej w literaturze przedmiotu mowi
sie o roztamie na proeuropejski ukrainskoje-
zyczny zachéd i rosyjskojezyczny prorosyj-
ski wschéd. Wschod cechuje sie tzw. bipa-
tryzmem, dualizmem kulturowym i psycho-
logicznym oraz traktowaniem ukrainskosci
jako produktu ubocznego. Dla wschodnio-
ukrainskiej spoteczno$ci charakterystyczna
jest tzw. kultura kreolska, czyli dominacja
jezyka rosyjskiego, oraz wlaczenie w rosyj-
ska przestrzen kultury masowej, funkcjo-
nowanie na szeroka skale grup oligarchicz-
no-klanowych, wystepowanie $wiadomosci
sowieckiej, dominacja historycznego mitu
o ,Rusi - kolebce trzech narodéw stowian-
skich”, zjednoczenie Rosji i Ukrainy jako
aktu sprawiedliwo$ci historycznej, mit
o zachodnioukrainskim nacjonalizmie (jest
to spuscizna po radzieckim micie o ban-
derowcach - faszystach ze Lwowa), a takze
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dazenie do postepujacej integracji z Federa-
cja Rosyjska. Ukraincy zachodni nigdy za$
nie przyswoili komunizmu i zawsze trakto-
wali ZSRR jako intruza i rezim okupacyj-
ny, wyznawali wartosci europejskie, takie
jak demokracja i prawa cztowieka, pragneli
wejécia Ukrainy do struktur euro-atlantyc-
kich®. Na Ukrainie Zachodniej ponadto
panuje mit o odwiecznej odrebnosci i wal-
ce o niepodleglos¢ Ukrainy jako panstwa
etnicznego, stosunek do Donbasu i innych
regionéw wschodnio-potudniowych jako
terenéw zrusyfikowanych, ktérym trzeba
pomdc, do Galicji za$ jako do regionalnej
ostoi integralnosci i suwerennoéci Ukrainy.
Jednak jak dalej pisze M. Riabczuk, skoro
ten podzial jest taki wyrazny, to nieuchron-
nie powinien doprowadzi¢ do roztamu
w panstwie na dwie réwnorzedne wzgledem
siebie cze$ci. Problem polega jednak na tym,
ze nikt z badaczy nie potrafi wskaza¢ gra-
nicy, wzdluz ktoérej ten roztam bedzie prze-
biegal, bowiem Ukraina byla poddawana
rusyfikacji, a pdzniej sowietyzacji stopnio-

wo, region za regionem. W zwigzku z tym
bardzo tatwo mozna znalez¢ przejawy ,ro-
syjsko$ci” w zachodnich regionach Ukrainy
i vice versa. A zatem autor wyraza opinie,
ze ,,obie Ukrainy”, ,sowiecka” i ,europejska’,
naktadajg si¢ na siebie, co wiecej — stano-
wig dwa symbole ewentualnych kierunkéow
rozwoju Ukrainy, tzn. euroatlantyckiego
badz euroazjatyckiego®’. J. Linz wyodreb-
nia osiem spoleczenstw wspolistniejacych
w Hiszpanii, S. Rokkan wyrdznial ,cztery
Norwegie”. Idac za tym przykltadem, mozna
tez wyrézni¢ kilka Ukrain. Najwazniejsze
jest jednak, by przesta¢ skupiaé si¢ na czyn-
nikach geograficznych, a wziag¢ pod uwage
kulture polityczng i jej specyfike®>. W zwigz-
ku z tym wspomniany juz M. Riabczuk wy-
réznia trzy rodzaje wspdlnot zamieszku-
jacych Ukraing: a) Ukraincy - czlonkowie
narodu ukrainskiego, ktorych laczy jezyk,
kultura i tozsamo$¢ ukrainska; b) Rosja-
nie (nie zawsze etniczni) identyfikujacy sie
z Rosja badz ZSRR; ¢) ,Malorosjanie” - jako
etniczny substrat, czyli pewna wspdlnota lu-

Tabela 3. Dynamika najbardziej relewantnych typéw tozsamosci w Doniecku i we Lwowie

1994 1999 2004

Donieck

Mieszkaniec Doniecka 55,6%

Mieszkaniec Doniecka 54,9%

Mieszkaniec Doniecka 69,5%

Kobieta 48,8%

Ukrainiec 43,6%

Kobieta 46,6%

Czlowiek sowiecki 40,0% Kobieta 41,4%

Ukrainiec 42,7%

Ukrainiec 39,3% Prawostawny 35,1% Mezczyzna 34,4%

Pracownik 36,6% Mezczyzna 30,8% Emeryt 29,3
Lwéw

Ukrainiec 73,1% Ukrainiec 76,0% Ukrainiec 74,8%

Mieszkaniec Lwowa 69,6%

Mieszkaniec Lwowa 74,3%

Mieszkaniec Lwowa 71,3%

Kobieta 46,0% Kobieta 45,3% Kobieta 43,2%

Grekokatolik 38,4% Grekokatolik 37,5% Is\/élgi/zkamec Ukrainy Zachodniej
9%

Mieszkaniec Ukrainy Zachodniej | Mieszkaniec Ukrainy Zachodniej Grekokatolik 36,3%

38,1% 37,3%

Zrodlo: A. Kolodij, Ukrainskyj regionalizm jak stan kulturo-politycznoi spolaryzowanosti, Agora, nr 3, 2006, s. 77.
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dzi jeszcze przed okresem samoidentyfikacji
kulturowe;j¢. Malorosjanie prezentujg do$¢
amorficzng tozsamo$¢ polityczng i narodo-
wa, jednak to wlasnie od nich zalezy przy-
szto$¢ Ukrainy.

Jednak specyfika podziatéw kulturowych
na Ukrainie polega na tym, ze coraz czesciej
rozszczepienie spoleczeristwa na dwie cze-
$ci odbierane jest jako gtéwna przeszkoda
na drodze ku konsolidacji narodu ukrain-
skiego oraz strukturalnym zmianom spo-
teczno-politycznym. Poglad ten ilustruja ba-
dania nad tozsamoscig mieszkanicéw Lwowa
i Doniecka, prowadzone od 1994 r. przez
Uniwersytet Lwowski.

Na podstawie danych wynikajacych z ta-
beli 3 mozna wysnu¢ nastepujace wnioski.
Po pierwsze, w $wietle badan Donieck rze-
czywiscie prezentuje si¢ jako region ,,sowiec-
ki, na ktérym uksztaltowala si¢ rosyjsko-ra-
dziecka tozsamos¢ i charakterystyczna dla
niej orientacja ,euroazjatycka” oraz niecheé
wobec wartosci zachodnich. Po drugie, ba-
dania odzwierciedlaja zdecydowanie gleb-
sze i bardziej skomplikowane rozbieznosci
w strukturze identyfikacji mieszkancéw Lwo-
wa i Doniecka. W badanym okresie w Do-
niecku dominuje jest tozsamos¢ regionalna,
bedaca spuscizng posttotalitarng i konse-
kwencja budowania ,,narodu radzieckiego”
Na uwage zastuguje wzmocnienie tego typu
tozsamosci w 2004 r., podczas Pomaraniczo-
wej Rewolugji. A. Kolodij twierdzi, ze podczas
rewolucji tozsamo$¢ doniecka zderzyla sie
z ogolnopanstwows tozsamoscig narodows,
ktora w Doniecku odbierana jest jedynie jako
przejaw innej tozsamosci regionalnej, a mia-
nowicie zachodniej*’. Zderzenie tych dwéch
przeciwstawnych dyskurséw spowodowato
wigc intensyfikacje podzialu regionalnego
na arenie politycznej i kulturowej. W innej
literaturze pojawia sie za$ kategoria podwdj-
nej tozsamosci etnicznej. Wschod Ukrainy
zamieszkuje okolo 45% ludzi z podwdjna
tozsamoscia, potudnie - 37,3%3%. Jednak
stabo$¢ ukrainskiej tozsamo$ci na wscho-
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dzie i poludniu Ukrainy, zdaniem Zdioru-
ka, nie $wiadczy o automatycznym przejsciu
na typ rosyjskiej tozsamosci etnicznej, al-
bowiem podwodjna tozsamos¢ (ukrainsko-
czy rosyjsko-radziecka) jest zrodtem ostabie-
nia tozsamo$ci narodowej w ogole.

Niektorzy badacze kultury politycznej
akcentujg konieczno$¢ dostrzezenia znacze-
nia historycznej tozsamosci, bedacej istot-
nym czynnikiem ksztaltowania solidarnosci
grupowej. Jak zaznacza politolog T. Kuzio,
pamiec historyczna jest jednym z kompo-
nentéw tozsamos$ci narodowej. W procesie
dyskursywnej strukturyzacji przestrzeni
narodowej oraz jej reprodukeji kazde spo-
teczenstwo zwraca si¢ do swojej przesztosci
oraz tworzy narracj¢ o swej wlasnej historii,
sktadajacej sie z réznych wydarzen, postaci
historycznych, obyczajow i $wigt*. Jedno-
cze$nie przestrzen narodowa nie jest ho-
mogeniczna, bowiem w jej ramach toczy sie
walka réznych modeli przeszloéci narodo-
wej, co prowadzi do tego, ze te same wyda-
rzenia czy osoby moga mie¢ rdzne konotacje
w ramach tej samej przestrzeni narodowe;j.
Na Ukrainie wspélistnieja nie tylko rézne
modele przeszlosci narodowej, lecz tak-
ze rozne jej poziomy: lokalne, regionalne,
ogolnopanstwowe itd. Analiza atrybutow
tozsamosci historycznej ma duze znaczenie
ze wzgledu na to, ze czynnik historyczny
jest istotny nie tylko dla funkcjonowania ja-
kiejkolwiek grupy/wspolnoty, lecz takze dla
legitymizacji oraz znakowania przestrzeni
politycznej oraz jej symbolicznych granic.

Z badan, ktérych wyniki zamieszczone
sa w tab. 4 i 5, wynika, ze brakuje w oficjal-
nym dyskursie narodowym modeli histo-
rycznych, ktére bylyby jednakowo akcep-
towane na wschodzie i zachodzie Ukrainy.
Swiadczy to o tym, ze historia Ukrainy
sprzed 1991 r. dzieli naréd bardziej niz wy-
darzenia po 1991 r. potrafig go polaczy¢.
Donieck i Lwow nie maja wspdlnej inter-
pretacji przeszlosci narodowej. W Doniecku
ponadto powstaje hybrydowy model tozsa-
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Tabela 4. Ranking 10 najistotniejszych pozytywnych wydarzen historycznych w ocenie mieszkancéw Lwowa
i Doniecka

Lwoéw Donieck

wydarzenie % wydarzenie %
1 | Niezaleznos¢ 36,5 | Niezaleznoé¢ 27,7
5 Wybory 2004 r., Pomaranczowa Rewo- 18.8 Umowa Perejastawska 1654 r., potgcze- 170

lucja >~ | nie z Rosja ’
3 | Uchwalenie Konstytucji Ukrainy 8,8 | Zwycigstwo w II wojnie §wiatowej 11,6
4 Ei?éﬁijwixﬂéﬁe %gld ;_“139’2 lwalki 4,7 | Uchwalenie Konstytucji Ukrainy 48
5 | Wojna B. Chmielnickiego 4,7 | Wojna B. Chmielnickiego 3,2
6 | Chrzest Rusi Kijowskiej 4,5 | Rewolucja 1917 r. 3,2
7 | Akt polaczenia URL-ZURL 3.1 HWH};l;(a')r Janukowycza na stanowisko pre- 3.0
8 | Zwycigstwo w I wojnie §wiatowej 2,8 iﬁfg‘;&;xg&gj IL;I‘;O_V;';’Z‘;’alki Y
9 | Rozpad ZSRR 2,1 | Powstanie ZSRR 2,7
10 | Kozaczyzna 1,8 | Chrzest Rusi Kijowskiej 2,5
Razem 87,8 | Razem 78,4

Zrédto: W. Sereda, Regionalni wymiry ukrairiskoho sociumu: historyczne mynule i nacjonalni identycznosti, Agora,
nr 3, 2006, s. 37.

Tabela 5. Ranking 10 najistotniejszych negatywnych wydarzen historycznych w ocenie mieszkanicéw Lwowa
i Doniecka

Lwoéw Donieck
wydarzenie % wydarzenie %

1 | Gl6d 1932-1933 12,6 | Rozpad ZSRR, niezaleznoé¢ Ukrainy 20,3
2 | I wojna $wiatowa, holokaust 9,8 | II wojna $wiatowa, holokaust 16,6
3 | Ukraina w skladzie ZSRR 9,6 | Wybory 2004 r. 10,2
4 | Prezydentura L. Kuczmy 9,6 | Pomaranczowa Rewolucja 8,5
5 | Umowa Perejastawska 9,3 | Gléd 1932-1933 8,5
6 | Sfalszowane wybory 2004 r. 6,8 | Czarnobyl 3,9
7 | Czarnobyl 5,3 | Represje stalinowskie 2,9
8 | Rewolucja 1917 r. 3,4 | Kryzys gospodarczy 2,2
9 | Represje stalinowskie 3,3 | Rewolucja 1917 r. 1,9
10 | I wojna $wiatowa 2,9 | I wojna $wiatowa 1,9
Razem 72,2 | Razem 77,3

Zrodlo: W. Sereda, Regionalni wymiry ukraitiskoho sociumu: historyczne mynule i nacjonalni identycznosti, Agora,
nr 3, 2006, s. 38.
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modci historycznej, ktdry taczy jednoczes-
nie elementy ukrainskiego i radzieckiego
modelu przeszloéci narodowej. Jednak takie
dziwne wspolistnienie symboli kolonial-
nych i antykolonialnych, reprezentujacych
zarazem odrebne i przeciwstawne dyskursy,
stanowi podstawowe zrédlo tzw. momen-
tokracji - ,zaspokojenia chwilowych po-
trzeb postkomunistycznej oligarchii (czyli
utrzymania wladzy i gromadzenia doébr)
przy braku jakiejkolwiek strategicznej wizji
rozwoju panstwa’¥®. Mozna zaryzykowaé
stwierdzenie, ze rozbieznosci w postrzega-
niu przesztosci oraz odmienno$¢ orientacji
i pogladéw politycznych wérdéd mieszkan-
cow roznych regionéw Ukrainy pozostang
gltéwna przeszkoda na drodze do stworzenia
i implementacji zasad koherentnej polityki
wewnetrznej i zagranicznej*!.

W badaniach nad kulturg polityczna nie-
ktérzy badacze stawiaja pytanie, czy roznice
w systemie wartosci na zachodzie i wscho-
dzie Ukrainy nalezy traktowac jako przejaw
wystepowania roznych typow kultury poli-
tycznej? N. Pogorila, ukrainski kulturolog,
wykorzystujac z teorii Almonda i Verby
oraz innych teoretykow szkoly behawioral-
nej takie indykatory kultury politycznej, jak
partycypacja polityczna, polityczna kompe-
tencja (wiedza na temat polityki, a zarazem
percepcja wlasnej roli w spoteczenstwie),
poziom zaufania i satysfakcji z poziomu
zycia politycznego, dochodzi do wniosku,
ze podziat regionalny na Ukrainie na wschod
i zachéd de facto nie istnieje*?. Badaczka
koncentruje si¢ na okresleniu ilosciowych
wskaznikdw partycypacji obywateli w wy-
borach oraz wiedzy na temat polityki. Jed-
nak poza polem zainteresowania pozostajg
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takie elementy, jak motywacje, wartosci
oraz poziom obywatelskiej dojrzalosci
mieszkancéw wschodu i zachodu Ukrainy.
Amerykancy badacze D. Loflynn i D. Bell,
stawiajgc sobie za cel okreslenie geograficz-
nych wariacji takich indykatoréw kultury
politycznej, jak obywatelska partycypacja
oraz obywatelska kompetencja (competence,
empowerment) w regionach Ukrainy, réw-
niez dochodzg do wniosku, Ze ,,geograficzna
klasteryzacja” Ukrainy nie jest wyrazna®.
Autorzy nie odkryli istotnych réznic w roz-
woju kultury obywatelskiej, ktére moglyby
stal sie barierg na drodze do uksztaltowania
spoleczenstwa obywatelskiego na Ukrainie.
Jak zauwaza A. Kolodij, analiza regionalnych
réznic w obszarze kultury politycznej po-
winna uwzglednia¢ nade wszystko typ po-
litycznej mobilizacji spoteczenstwa, nie zas
jej poziom**, Uwzgledniajac wystepowanie
takich typéw kultury politycznej, jak tota-
litarna czy klientelistyczna, mozna bowiem
zatozy¢, ze mobilizacja typu totalitarnego
w polaczeniu z oligarchicznym klienteli-
zmem (ktory zakorzenit si¢ na Ukrainie
Wschodniej, zwlaszcza za§ w Doniecku)
stanowi jadro kultury politycznej mieszkan-
cow Donbasu. Mozna zatem zaryzykowac
stwierdzenie, ze kwantytatywne podejscie
do badan kultury politycznej na Ukrainie,
zwlaszcza w regionalnym wymiarze, nie
jest adekwatne i moze stanowi¢ Zrédlo po-
waznych btedéw merytorycznych i meto-
dologicznych. Badajac ukrainska kulture
polityczna w wymiarze iloSciowym, nalezy
zatem skupiac si¢ na dokladnym okredleniu
katalogu wartosci i motywacji poszczegdl-
nych dzialan oraz sfery orientacyjnej i ideo-
logicznej.
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Political culture in Ukraine in the transformation process

Summary

The article aims to define and describe the whole process of political culture formation in Ukraine. There is
a hypothesis that this process is still undergoing and the aim of creating a civic political culture has not been
achieved yet. The author explains the reasons for the slowdown in the both processes. However, the article
primarily focuses on the stems of the slow structuring of the national identity and further domination of the
national ambivalence.

In conclusion, independent Ukraine and its nation still live according to the Soviet social and politi-
cal rules. Its institutions, elites, political style and administration, political culture in terms of its mimicry
and heterogenic forms, even its corruption style in a completely natural way stem from the Soviet system.
Moreover, this Soviet legacy is more visible in the contemporary Ukrainian society, which is still more likely
to accept “Soviet experiment” due to a total lack of any kind of tradition or historical roots of the civic so-
ciety in Ukraine.
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