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Kontrowersje wokoét przyczyn i momentu zatamania

Fall ,,Barbarossa”

Operacja ,Barbarossa’, czyli rozpoczety
22 czerwca 1941 r. atak hitlerowskich Nie-
miec na Zwigzek Radziecki, to jeden z naj-
cze$ciej omawianych w literaturze obszaréw
historii drugiej wojny $wiatowej. Pomimo
wielu badan i publikacji jest to jednak za-
gadnienie budzace nadal zaciekle spory.
Wirod historykéw nie ma zgodnosci przede
wszystkim co do momentu oraz przyczyn
zalamania niemieckiego planu sformulowa-
nego wczesniej na pismie w formie Dyrekty-
wy nr 21. Niniejszy artykul ma na celu zesta-
wienie tych rozbieznodci, ich analize i ocene
wiarygodnosci poszczegdlnych stanowisk.
Dyrektywa nr 21 to podpisany przez
Hitlera 18 grudnia 1940 r. rozkaz podje-
cia przygotowan do kampanii przeciwko
Zwigzkowi Radzieckiemu. Plan ataku opa-
trzony kryptonimem ,Barbarossa” prze-
widywal rozgromienie Armii Czerwonej
w jednej szybkiej kampanii. Gléwna ofen-
sywe ladowa powierzono trzem Grupom
Armii: ,,Potudnie” pod dowoddztwem feld-
marszalka Gerda von Rundstedta mia-
la uderzy¢ w kierunku Kijowa; ,,Srodek”
dowodzona przez feldmarszatka Fedora
von Bocka otrzymata zadanie zniszczenia
wojsk radzieckich na Biatorusi, a nastepnie
wsparcia ,,Pélnocy” nacierajacej na Lenin-
grad (feldmarszalek Wilhelm Ritter von
Leeb). Dopiero po wykonaniu tej operacji
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przewidywano kontynuacje dzialan zaczep-
nych na kierunku moskiewskim. Ostatecz-
nym celem kampanii byto wyjscie na linie
Wolga-Archangielsk. Stamtad, w razie ko-
niecznosci, lotnictwo mialo jeszcze znisz-
czy¢ uralski okreg przemystowy'.

Na przelomie listopada i grudnia 1941 r.,
po pieciomiesiecznej kampanii, wojska nie-
mieckie stanely na przedpolach Moskwy.
Biorac pod uwage wiele wczesniejszych
blyskotliwych zwycigstw Wehrmachtu, los
radzieckiej stolicy mogl wydawac sie przesa-
dzony. Andrzej Garlicki w artykule opubli-
kowanym z okazji 60. rocznicy niemieckiej
agresji posunat sie do stwierdzenia, iz w tej
sytuacji tylko cud mégt uratowaé Moskwe?.

W drugiej potowie listopada na froncie
wschodnim rozpoczela si¢ mrozna, rosyjska
zima. Temperatura spadia do minus 15-20
stopni. 13 listopada von Bock zanotowat
pierwsze spowodowane mrozem przypad-
ki awarii silnikéw w czolgach®. Z kazdym
kolejnym dniem sytuacja pogarszata sie.
Na poczatku grudnia, gdy Armia Czerwona
przygotowywata kontruderzenie, pod Mo-
skwg temperatura spadta do 30-50 stopni
ponizej zera*. Wehrmacht nie byl przygo-
towany do walki w takich warunkach. Bron
odmawiala postuszenstwa, zamarzaly smary,
brakowato zimowej odziezy. Zotnierze nie-
mieccy byli skrajnie wyczerpani: fizycznie



i psychicznie. W tej sytuacji nie tylko walka,
ale nawet jakikolwiek ruch staly sie ekstre-
malnie trudne®.

Po rozpoczeciu wojny ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim general porucznik Herbert Rieck-
hoff sporzadzit notatke zatytulowansg ,,Zi-
mowe do$wiadczenia w lotnictwie”. Napisat
w niej miedzy innymi, ze gdy rozpoczeto re-
alizacje planu ,Barbarossa’, ani niemieckie
wojska ladowe, ani lotnictwo nie byly przy-
gotowane do prawdziwie zimowej kampa-
nii®. Zastanawiajgce jest tu okre$lenie ,,praw-
dziwie zimowej” - najwyrazniej w ocenie
Rieckhoffa zima na zachodzie Europy byla
»mniej prawdziwa” od rosyjskiej, niemniej
dla ofensywnych mozliwosci Wehrmachtu
ta roznica pozostawata w praktyce bez zna-
czenia — dwa lata wczeséniej ani niemieckie
wojska ladowe, ani lotnictwo nie byly przy-
gotowane do walki w zimowych warunkach.
Hitler planowal pierwotnie uderzy¢ na alian-
tow zachodnich wkrdtce po rozgromieniu
Polski, jeszcze w 1939 r. Jednak 10 pazdzier-
nika generat putkownik Franz Halder zano-
towal, ze atak ten nie dojdzie do skutku, jesli
pogoda unieruchomi Luftwaffe’. Tak tez sie
stalo. Feldmarszalek Erich von Manstein
wspominal po latach sytuacje, gdy wojska
otrzymaly juz hasto wymarszu do rejonow
wyjs$ciowych, lecz 6wczesny dowddca 3. Flo-
ty Powietrznej general Hugo Sperrle oswiad-
czyl, iz jego samoloty nie s3 w stanie wystar-
towa¢ z rozmiektych lotnisk®. Meteorolodzy
swoimi prognozami stawiali Wehrmacht
w gotowosci bojowej 29 razy, co w styczniu
1940 r. sktonito ostatecznie Hitlera do prze-
suniecia terminu ataku na maj’.

W wielu publikacjach spotka¢ mozna
teze, jakoby czynnikiem decydujacym o za-
tamaniu niemieckiego natarcia na Zwigzek
Radziecki byly wtasnie warunki atmosfe-
ryczne. Opinie te zawieraja tez sugestie,
ze Wehrmacht byt o krok od ostatecznego
zwyciestwa, lecz w decydujacym momencie
»cud” — pod postacig $niegu i mrozu - za-
trzymal ofensywe i tym samym przekreslit
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szanse na zakonczenie wojny wedlug sce-
nariusza nakres§lonego w Dyrektywie nr 21.
Stanowisko takie zajelo po wojnie kilku nie-
mieckich dowddcow wysokiego szczebla
(m.in. feldmarszalek Ewald von Kleist oraz
feldmarszatek Albert Kesselring), a takze
wielu publicystéw!?.

Zdaniem Karola Griinberga na poczat-
ku 1942 r. stalo si¢ jasne, ze Wehrmacht
nie osiggnie celéw sformutowanych w pla-
nie kampanii!'!. Do takiego wniosku mozna
bylo jednak doj$¢ zdecydowanie wcze$niej.
Halder zanotowal np. 23 listopada 1941 r,,
iz Wehrmacht nie bedzie w stanie catkowi-
cie zniszczy¢ Armii Czerwonej: ani przed
nadejéciem zimy, ani kiedykolwiek!2. Przy-
pomnijmy, jaki byl kluczowy cel wyrazony
w Dyrektywie nr 21: ,,masy wojsk rosyjskich
nalezy zniszczy¢” 23 listopada niemiecki
szef Sztabu Generalnego Wojsk Ladowych
doszedl do wniosku, iz tego celu osiggnac
sie nie da, a sze$¢ dni podzniej, analizujac
sytuacje w GA ,Poludnie’, z rezygnacja
podsumowal: ,,Sita uderzeniowa i manew-
rowa jest zuzyta. Musimy sie z tym po-
godzi¢” 13,

2. Grupa Pancerna pod dowddztwem
generala pulkownika Heinza Guderiana
rozpoczynala operacje ,Barbarossa’, ma-
jac do dyspozycji 1000 czolgdw, a w trakcie
kampanii dostarczono jeszcze 150. Jednak
w polowie listopada zdolnych do uzycia bylo
juz tylko 10% wszystkich maszyn'%. Po pie-
ciomiesigcznej ofensywie wojska niemieckie
byty tak slabe, Ze ich dalsze natarcie stalo si¢
niemozliwe: ani na Moskwe, ani tym bardziej
- jak zakladala przeciez Dyrektywa - da-
lej w kierunku Astrachania, Archangielska
i Wolgi. Opinie, wedlug ktérych gwaltowny
atak zimy zatrzymal pod Moskwa niemiecki
Blitzkrieg, sa btedne. Kres niemieckich moz-
liwosci ofensywnych nie byt efektem nadej-
$cia zimy — te dwa wydarzenia zbiegly sie
ze sobg w czasie.

Moze si¢ wyda¢ paradoksalne, ale jesz-
cze na przelomie pazdziernika i listopada
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1941 r. wiekszo$¢ niemieckich dowodcdw
z utesknieniem wypatrywata nadejscia zimy,
widzac w tym jedyng szans¢ na wznowienie
ataku. Powody tego zaskakujgcego nastawie-
nia zwigzane byly z jesiennymi deszczami,
ktére przemienily drogi i pola w blotniste
grzezawiska. Halder napisal w pierwszych
dniach listopada: ,,Zadnych godnych uwa-
gi ruchow, poniewaz wszystko tkwi w blo-
cie. [...] Poprawy mozna oczekiwa¢ dopiero
z nadejéciem mrozéw” 1>,

Nalezy wiec odlozy¢ do lamusa twier-
dzenia, iz niemieckie armie zostaly po-
wstrzymane w Rosji dopiero naglym ata-
kiem zimy. Blitzkrieg stanal w miejscu, gdy
rozpoczely sie jesienne deszcze, a ziemie
pokryto bloto. Stanowilo to problem nie tyl-
ko dla wojsk ladowych, lecz takze Luftwafte,
ktérej zdolnosci bojowe zostaly powaznie
ograniczone!®.

Wielu badaczy broni jednak tezy, iz
Niemcy mogli wygra¢ wojne ze Zwiazkiem
Radzieckim przed pojawieniem sie blota.
W lutym 1945 r. Hitler w rozmowie z Mar-
tinem Bormannem stwierdzil, ze szansa
na zwyciestwo w kampanii wschodniej zo-
stala utracona przez opo6znienie rozpoczecia
Fall ,Barbarossa” spowodowane dziataniami
na Batkanach!”. Kilkanascie dni straconych
wskutek operacji batkanskiej mogto mie¢ de-
cydujace znaczenie dla loséw wojny, bowiem
po rozpoczeciu przez Wehrmacht 2 paz-
dziernika generalnego szturmu na Moskwe
pogoda sprzyjala Niemcom zaledwie przez
dwa tygodnie.

Spotka¢ mozna twierdzenie, iz Dyrekty-
wa nr 21 wskazywala pierwotnie termin ata-
ku wezesniejszy niz 22 czerwcaize 6w termin
zostal pdzniej przesuniety wlasnie z powo-
du operacji batkanskiej. Marek Murawski
stwierdzit na przyklad, iz plan zaktadat roz-
poczecie wojny w maju'8. Antoni Czubinski
oraz Wiestaw Olszewski byli nawet bardziej
konkretni, piszac, ze Hitler wyznaczyl ter-

min uderzenia na 15 maja’®.
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Tymczasem data 15 maja pojawila sie
w Dyrektywie, lecz w zupelnie innym kon-
tekécie: we fragmencie tym autorzy Fall
»Barbarossa” nakazywali natychmiastowe
podjecie przygotowan do konfliktu i ukon-
czenie ich wtasnie do tego dnia. W zadnym
razie nie chodzito o termin ataku, ktéry zo-
stal okreslony w spos6b nastepujacy: Fiihrer
bedzie analizowa¢ wszystkie okolicznosci
i stosownie do nich zarzadzi w odpowied-
nim momencie koncentracj¢ armii prze-
ciwko ZSRR; termin rozpoczecia ataku wy-
padnie doktadnie po uptywie o$miu tygodni
od tego zarzadzenia. Agresja mogta oczywi-
$cie nastgpi¢ w maju, ale sama Dyrektywa
tego nie przesadzala, pozostawiajac wybor
dogodnego terminu Hitlerowi.

Po wojnie von Rundstedt i von Kleist
zdecydowanie twierdzili, iz pozne przyby-
cie wojsk z frontu batkanskiego utrudni-
o i opdznilo ich przygotowania do ataku
na Zwigzek Radziecki. Inni generalowie
raczej bagatelizowali 6w czynnik argumen-
tujac, ze GA ,Poludnie” Rundstedta miata
wedlug Dyrektywy nr 21 zadanie drugo-
rzedne i nie mogta w sposob rozstrzygajacy
wplyna¢ na los kampanii. Decydujace dla
wyboru terminu rozpoczecia operacji
»Barbarossa” mialy natomiast by¢ warun-
ki atmosferyczne na $rodkowym odcinku
frontu - na przetomie maja i czerwca teren
na granicy niemiecko-radzieckiej byl wciaz
podmokly po wiosennych roztopach, wiele
rzek wystapilo z brzegéw, a graniczny Bug
byl miejscami rozlany na szerokos¢ 1000
metréw?’.

Guderian przekonal si¢ o tym osobi-
$cie podczas przeprowadzonej inspekcji.
W  swych wspomnieniach sformutowat
wniosek, iz pomimo blyskawicznych sukce-
s6w Wehrmachtu na Batkanach wczesniejszy
atak przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu
i tak uniemozliwiala wyjatkowo deszczo-
wa wiosna, czego efektem bylo wystapienie
z brzegow niektorych rzek na obszarze przy-



sztej ofensywy?!. Wyrazna poprawa nastapi-
ta dopiero w polowie czerwca i Wehrmacht
mogt ruszy¢ z miejsca. 20 czerwca Halder za-
notowatl: ,Pogoda sprzyjajaca. Poziom wody
w rzekach cze$ciowo ponizej normy”?2,

Pomijajac nawet trudne wiosenne wa-
runki atmosferyczne i tak trudno wini¢
operacje batkanska za opdznienie Fall ,,Bar-
barossa”. Hitler podpisal Dyrektywe nr 21
w dniu 18 grudnia 1940 roku. Tymczasem
plan ataku na Grecje¢ zostal podpisany
13 grudnia, jako Dyrektywa nr 20%. W tym
samym dniu, a takze nazajutrz, w sztabie gene-
ralnym wojsk ladowych odbyta si¢ odprawa,
na ktérej rozpatrywano zagadnienia zwigza-
ne z atakiem na ZSRR. Niemieccy stratedzy
uznali wowczas, iz kampania na wschodzie
potrwa w najgorszym razie od 3 do 4 mie-
siecy?%. Nalezy zaznaczy¢, ze bylo to jedno
z najbardziej pesymistycznych zalozen. Gu-
derian wspominal na przyklad, iz czas po-
trzebny do ostatecznego rozgromienia Rosji
obliczano wéwczas na 8-10 tygodni®®.

Skoro 13 grudnia Hitler zlozyt podpis
pod planem ataku na Balkany, zatem naleza-
o 6w czynnik uwzgledni¢ formulujac 5 dni
pdzniej plan agresji na Zwigzek Radziecki.
Problem mozliwego opéznienia omawia-
no w kolejnych miesigcach wielokrotnie
i nie dostrzegano Zadnego powaznego za-
grozenia.

Decydujacego wpltywu na harmonogram
przygotowan do Fall ,Barbarossa” nie wy-
warla réwniez niespodziewana, zorganizo-
wana napredce wiosng ofensywa przeciwko
Jugostawii. O wiele wczesniej, bo juz w dru-
gim tygodniu stycznia 1941 r. Hitler oglosil,
iz ze wzgledu na operacje batkanska oraz sy-
tuacje w Afryce Pélnocnej atak na Zwigzek
Radziecki rozpocznie sie¢ prawdopodobnie
w czerwcu?®.

Kampania rozpoczela sie 22 czerwca
1941 r. Wedlug najbardziej pesymistycz-
nych kalkulacji Wehrmacht, realizujac Dy-
rektywe nr 21, powinien byl stana¢ na linii
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Archangielsk-Wolga po uptywie 4 miesiecy
- dokladnie 21 pazdziernika 1941 r. W po-
fowie tegoz miesigca ruch na froncie zostat
sparalizowany z powodu blota. Nie mozna
jednak wini¢ blota za niepowodzenie przy-
jetego przez Niemcow planu wojny. Wedlug
tego planu Wehrmacht powinien w tym cza-
sie sta¢ juz kilkaset kilometréw na wschod
od Moskwy, a Armia Czerwona powinna
by¢ juz ostatecznie rozgromiona. Wowczas
bloto nie mialoby Zadnego znaczenia dla
wyniku kampanii.

Niezwykle popularne jest twierdzenie, iz
zwyciestwo Niemiec w tej wojnie bylo moz-
liwe, zanim pojawilo si¢ jesienne bloto, lecz
mozliwo$¢ ta zostala utracona w wyniku
blednych decyzji Hitlera w sierpniu 1941 r.
21 sierpnia Hitler wydal - mimo prote-
stow wielu najwyzszych dowédcéw?” — jed-
noznaczny rozkaz: priorytetowym celem
nie jest zajecie Moskwy, lecz ofensywa w kie-
runku Kijowa. W tym momencie oddzialy
GA ,Srodek” pokonaly juz 650 kilometréw
i staly w rejonie Smolenska, 350 kilome-
trow od stolicy Zwigzku Radzieckiego. Ol-
gierd Terlecki wskazal, ze decyzja o zwrocie
operacyjnym na Ukraine pochloneta tylko
bezcenny czas®®. Podobne stanowisko zajat
Geoffrey Regan®. Okres najlepszej pogody
wykorzystano do uderzenia na Kijow i na-
tarcie w kierunku Moskwy utkneto potem
w blocie, a nastepnie w $niegu.

Latwo ocenia¢ trafnos¢ decyzji, znajac
jej pozniejsze skutki. Hitler zdecydowat sie
ruszy¢ na Ukraine i nie zdazyt zakonczy¢
kampanii wschodniej przed nastaniem je-
siennego blota. Hipotezy sugerujace, jakoby
szybki marsz na Moskwe mial zagwaranto-
waé Niemcom zwycigstwo, wyraznie bagate-
lizujg istotne zagrozenia zwigzane z realiza-
cja tego planu.

W polowie sierpnia GA ,Srodek” walczy-
ta z wojskami czterech radzieckich frontow:
Zachodniego, Odwodowego, Brianskiego
i Centralnego. W zwigzku z tym opinia Sa-
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muela Mitchama, Ze po zwycieskiej bitwie
pod Smolenskiem droga do Moskwy stata
dla Niemcéw otworem>’, wydaje sie absur-
dalna. Co wiecej, Philippe Masson stusznie
zauwazyl, iz olbrzymie straty, jakie poniosta
Armia Czerwona wskutek niemieckiej ope-
racji kijowskiej, uswiadamiajg, jak wielkie
byloby zagrozenie dla GA ,,Srodek”, gdyby
ruszyta ona w kierunku stolicy Zwigzku Ra-
dzieckiego bez uprzedniego zabezpieczenia
skrzyde!.
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Wolga

Stalingrad

przyblizona linia frontu w sierpniu 1941 r.

Andrew Nagorski stwierdzit, jakoby
wszyscy niemieccy generalowie byli za szyb-
kim uderzeniem na Moskwe, a decyzja
podjeta przez Hitlera byla dla nich nagta
i zaskakujaca’. Oba twierdzenia mijajg
sie z prawda. Za niezwloczng kontynuacja
ofensywy na wschod przez GA ,,Srodek”
opowiadali sie przede wszystkim ci, ktérym
mial przypas¢ zaszczyt zdobycia radzieckiej
stolicy — stojacy na czele tejze GA von Bock
oraz dowodzacy jedng z grup pancernych



Guderian. Ale juz na przyktad von Leeb
optowal za skupieniem wysitkéw na weczes-
niejszym zdobyciu Leningradu, czyli celu
postawionego jego GA*. Motywy innej
natury kierowaly z kolei feldmarszatkiem
Giintherem von Kluge. Opowiadal on sie¢
za zwrotem na Ukraing, poniewaz szukal
sposobu, by dowodzona przez niego 4. Ar-
mia wydostala sie spod zwierzchnictwa von
Bocka i przeszta pod komende walczacego
na potudniu von Rundstedta’.

Decyzja o wstrzymaniu ofensywy na kie-
runku moskiewskim nie mogta tez by¢ dla
niemieckich generaléw zaskakujaca. Mimo
wielu sporéw w czasie formulowania planu
wojny przyjety ostatecznie 18 grudnia 1940 r.
dokument zakladal, ze po opanowaniu Bia-
torusi wojska szybkie — zamiast maszerowac
dalej na wschod - zwrdcg si¢ na pdinoc, aby
wesprze¢ natarcie sasiedniej GA w kierunku
Leningradu. W dyskusjach toczonych od po-
czatku 1941 r. Hitler bezustannie podkreslal,
aby po dojsciu do Smolenska skupi¢ wysitki
na poéinocy i potudniu, a dopiero potem my-
sle¢ o Moskwie®>. Nalezy zgodzi¢ sie z oce-
ng Basila H. Liddell Harta, iz plan ofensywy
na obu skrzydlach (pétnocnym i potudnio-
wym), a nastepnie wykonania ze zdobytych
pozycji wielkiego manewru okrazajacego
stolice ZSRR byl $mialg i pelng rozmachu
koncepcja, ktdrej jednak Niemcy nie zdotali
zrealizowac™.

Hitler mial wiele argumentéw za wyko-
naniem zwrotu na Ukraine. Do Guderiana
wypowiedzial stynne stowa: ,Moi genera-
fowie znajg Clausewitza, ale niczego nie ro-
zumiejg z gospodarki wojennej [...] My po-
trzebujemy zboza Ukrainy. Okreg przemy-
stowy nad Doncem musi pracowa¢ dla nas”.
Dalej Fithrer wskazal na czysto wojskowe
korzysci plynace z ofensywy na poludnie:
»Ja tez znam Clausewitza i jego stowa: »Naj-
pierw nalezy rozbi¢ nieprzyjacielskie armie
polowe, a potem zajmowac¢ jego stolice«”’.

Faktycznie na potudniu zarysowala sie
wowczas szansa wykonania zaskakujgce-
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go dla Armii Czerwonej uderzenia. Zapo-
wiadalo to bardzo tatwa zdobycz militarng
(okrazenie znacznych sit radzieckich) oraz
gospodarczg (opanowanie Ukrainy). Do-
datkowo zajecie Krymu zabezpieczytoby
rumunskie pola naftowe przed atakami ra-
dzieckiego lotnictwa®.

Problem wyboru kierunku dalszej ofen-
sywy przeanalizowali bardzo wnikliwie Lew
Dworiecki oraz Bryan Fugate. Ich zdaniem
istniaty wowczas trzy potencjalne warianty
uderzenia na stolice ZSRR:

1) w listopadzie lub grudniu - taki plan
zalecal Hermann Goéring - po zakonczeniu
operacji kijowskiej i zdobyciu Leningradu;

2) w koncu sierpnia - jak radzil Gude-
rian, calkowicie ignorujac zagrozenie dla
skrzydet GA ,,Srodek”;

3) we wrzesniu, jak zalecal Halder,
w wariancie tym mozna bylo podzieli¢
2. Grupe Pancerng i czg$¢ jej czolgdw skie-
rowa¢ na Moskwe, a cz¢$¢ na Ukraine.

Halder uwazal, ze oba cele byly na
tyle istotne, Ze nalezalo niezwlocznie dazy¢
do réwnoczesnego ich osiagniecia. 7 sierp-
nia zanotowal: ,,problem Moskwa czy Ukra-
ina lub Moskwa i Ukraina musi by¢ roz-
strzygniety na rzecz tego drugiego. Musimy
tak postapi¢, gdyz inaczej nie doprowadzi-
my przed jesienig do wyschniecia zrédta sity
nieprzyjaciela™®.

W praktyce Wehrmacht postuzyt sie
pierwszym z wymienionych planéw (cho¢
nie udato sie wcze$niej zdoby¢ Leningradu?)
i poniost kleske. Dworiecki oraz Fugate byli
zdania - zgadzam si¢ z nimi - Ze w rachube
w ogole nie wchodzila ofensywa na Moskwe
w sierpniu lub we wrze$niu (wariant numer
dwa). Jednostki pancerne Wehrmachtu bez
wsparcia piechoty nie byly zdolne do zdo-
bycia duzego, przygotowanego do obrony
miasta. Tymczasem piechoty zmotoryzo-
wanej, ktéra nadgzataby za nacierajacymi
czolgami, Niemcy mieli za malo. Alternaty-
wa moglo by¢ wprawdzie okrazenie stolicy
ZSRR, jednak i to rozwigzanie miato mini-
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malne szanse powodzenia. Niemieckie woj-
ska zmechanizowane ze wzgledu na ograni-
czone $rodki nie byly zdolne bez wsparcia
piechoty do skutecznego odciecia duzych
obszaréw pozostajacych pod kontrola Ar-
mii Czerwonej, co bardzo wyraznie pokazat
m.in. ,dziurawy” kociot w operacji smolen-
skiej.

Dworiecki oraz Fugate uznali zatem,
ze sposrdéd przedstawionych trzech wa-
riantéw uderzenia na Moskwe stosunkowo
najbardziej korzystny wydawal si¢ ostat-
ni, jednak po rozstrzygnieciu po mysli
Guderiana problemu podzialu 2. Grupy
Pancernej*! nie mogt juz zostaé zreali-
zowany. Nawet gdyby wojska pancerne
wowczas podzielono, nawet gdyby posta-
wiono i na Moskwe, i na Ukraine, to i tak
sukces owej operacji wydawal si¢ watpliwy.
Nie chodzi bynajmniej o liczbe czolgow, lecz
0 wspomniany juz problem wspoldzialania
niemieckich wojsk szybkich z formacjami
piechoty. Szturm moglby sie zaczaé dopie-
ro, gdy na pole bitwy dotartaby niemiecka
piechota. Dlatego tez Dworiecki oraz Fu-
gate stwierdzili jednoznacznie: ostatecz-
ny atak Wehrmachtu na Moskwe dopiero
w listopadzie nie byl ani btedem, ani przy-
padkiem. Operacja ta nie mogta rozpoczaé
sie wczesniej, nawet gdyby gotowe do niej
byly wszystkie niemieckie czolgi. Okupiona
milionami jencéw taktyka radziecka, zmu-
szajaca niemiecka piechote do ciagtego li-
kwidowania okrazonych zgrupowan Armii
Czerwonej, skutecznie opdznita posuwanie
sie w glab terytorium Zwigzku Radzieckie-
go2.
Choc¢ zdobycie radzieckiej stolicy w kto-
rymkolwiek z termindéw nie bylo pewne,
to warto zada¢ sobie pytanie, jakie korzy-
$ci konkretnie przyniostoby to niemieckim
wojskom. Regan uznal, ze gdyby Moskwa
padta, Stalin prawdopodobnie dazylby do
zawarcia pokoju®®. Autor niestety nie wyja-
$nil, na czym oparl swoje przypuszczenie.
Bardziej konkretny byl Heinz Magenheimer,
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ktéry zauwazyt, iz upadek miasta oznaczal-
by dla Stalina utrate duzego osrodka prze-
mystowego, a zarazem gldwnego wezla kole-
jowego w $rodkowej Rosjit?.

Tymczasem jeszcze w 1940 r. szef sztabu
18. Armii Erich Marcks opracowal wstepne
zalozenia do Fall ,,Barbarossa” Swdj projekt
przedstawil Ernstowi Kostringowi, woj-
skowemu attaché w Moskwie, ktory jedno-
znacznie stwierdzil, ze zdobycie Moskwy
nie bedzie mialo decydujacego znaczenia
dla loséw kampanii, poniewaz Zwigzek Ra-
dziecki dysponuje olbrzymimi zasobami
za Uralem i zdolny jest szybko zreorganizo-
wacé gospodarke i stworzy¢ sie¢ transporto-
wa z ominieciem Moskwy*>. Cho¢ w tekscie
Dyrektywy nr 21 zaakcentowano szczego6lne
znaczenie stolicy (centrum polityczne, we-
zel kolejowy, wazny osrodek przemystowy),
to jednak zdobyciu miasta w zadnym razie
nie nadano priorytetowego charakteru. Rzu-
cenie wszystkich sit na srodkowym odcinku
frontu w sierpniu 1941 r. nie bylo rozwia-
zaniem zgodnym z zaloZeniami przyjetego
planu wojny. Nawet w wypadku zdobycia
Moskwy nalezalo przeciez jeszcze przed
nadejsciem jesiennego blota wyjs¢ na linie
Wolgi, zdoby¢ Leningrad i Archangielsk
na poélnocy oraz Rostéw, Stalingrad i Astra-
chan na potudniu.

Dyrektywa nr 21 umarta niejako $miercia
naturalng, gdy w sierpniu Hitler zdat sobie
sprawe, ze brakuje mu sil, by naciera¢ réw-
nocze$nie na wszystkich kierunkach i prze¢
w kierunku Wolgi. W ten sposob narodzit
sie nowy plan, ktdrego istota byla koncen-
tracja wysitku na jednym tylko obszarze.
Wojna zeszla tym samym na tory calkowi-
cie odmienne od tych, jakie przewidywala
Dyrektywa nr 21%. Decyzja o zwrocie ope-
racyjnym w kierunku Kijowa byla de facto
nowym planem strategicznym kampanii.

Trzecia Rzesza nie byla przygotowana
do dlugotrwalego konfliktu przede wszyst-
kim ze wzgledu na ograniczony dostep do su-
rowcdw — ta kwestia nie budzita watpliwosci



w przeszlodci, nie budzi i dzié. Jesli zatem
Niemcy zdecydowali si¢ rozpoczaé¢ wojne,
to pozostawalo im tylko jedno rozwigzanie:
Blitzkrieg. Plan ,,Barbarossa” zostat sformuto-
wany wlasnie w duchu wojny blyskawiczne;j.
W Dyrektywie z 18 grudnia 1940 r. napisano:
»rozgromic¢ Rosje Radzieckg w btyskawicznej
kampanii”. Podpis pod dokumentem zlozyl
Hitler. 4 sierpnia w towarzystwie Keitla oraz
generala putkownika Alfreda Jodla przybyt
on do sztabu GA ,,Srodek’, gdzie przepro-
wadzil odprawe z najwyzszymi dowddcami.
Jezeli dotad ktadl gléwny nacisk na rozbicie
Armii Czerwonej, to obecnie, przewidujac
dluga wojne, zwracal juz coraz wigcej uwagi
na opanowanie okregéw waznych pod wzgle-
dem ekonomicznym?*’.

Nie minely jeszcze planowane cztery
miesigce, nie ma mowy o blocie, ani tym
bardziej $niegu, nie dokonano wyboru ,,Mo-
skwa, czy Kijow”, Hitler jednak zaczat oswa-
ja¢ juz swoich generaléw z mysla, Ze wojna
bedzie diuga, ze Blitzkrieg zakladany w pla-
nie ,,Barbarossa” upadl. A. Jeremenko celnie
podsumowal te sytuacje: ,W niecale potto-
ra miesigca od rozpoczecia wojny [...] juz
dla najbardziej optymistycznie nastrojonych
wojakow stalo sie jasne, ze Zadnego »blitz-
kriegu« w Rosji nie bedzie™8.

7 sierpnia 1941 r. Halder opisywal sytu-
acje w zakresie materialéw pednych: ,,Po-
czawszy od 1.10 bedziemy mieli do dyspo-
zycji [...] 700 000 ton miesiecznie. Dla sit
zbrojnych i gospodarki potrzebujemy

— 570 000 ton miesiecznie (bez prowa-
dzenia operacji),

— 125 000 ton miesiecznie dla zaleznej
zagranicy,

— 130 000 ton miesiecznie dla Wioch,

— razem 825000 ton miesiecznie,
co oznacza deficyt™.

Wprawdzie deficyt bedzie mozna, zda-
niem Haldera, pokry¢ metodg nadzwyczaj-
nych oszczednosci, jednak zwréémy uwage
na fragment: ,bez prowadzenia operacji”
Szef Sztabu Generalnego Wojsk Ladowych
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stusznie podsumowat: ofensywa na szeroka
skale bedzie od pazdziernika niemozliwa.

Kenneth Macksey stwierdzil, iz wkra-
czanie do Rosji samo w sobie bylo szalen-
stwem, ale podejmowanie tego zadania przy
zapasach paliwa wystarczajacych zaledwie
na trzy miesigce walki bylo co najmniej
nieostroznosciag®’. Halder péttora miesigca
od momentu rozpoczecia ataku juz wiedziat,
ze od 1 pazdziernika brak paliwa unierucho-
mi niemieckie wojska. W ostatnich dniach
wrze$nia pogoda byla wyjatkowo tadna.
Drogi byly wprawdzie przejezdne, lecz
zgodnie z meldunkami nie byto juz materia-
téw pednych, a wojska znajdowaly sie u kre-
su sit. Wkrétce rozpoczeto ostatnig probe
zdobycia Moskwy, ale bylo to mozliwe tylko
po wstrzymaniu wszelkich powazniejszych
dzialan na innych odcinkach frontu. Dzie-
ki tej nadzwyczajnej koncentracji srodkow
Wehrmacht byt w stanie raz jeszcze ruszy¢
do przodu®.

Problem paliwa dotyczyt jednak nie tyl-
ko jego ilosci. Niemcy nie mniejszy klopot
mieli z dostarczeniem swoich skromnych
zapasow dla walczacych na froncie oddzia-
téw. Problemy te w zimie nie powinny nas
juz dziwi¢: linii kolejowych bylo niewiele,
a nieliczne lokomotywy, ktérymi dyspono-
wal Wehrmacht, ulegaly czestym awariom
na skutek mrozu®2. Transport drogowy zostat
jednak catkowicie sparalizowany juz wcze-
$niej, w drugiej polowie pazdziernika, kiedy
pojawito sie bloto. Ale problemy z ciagloscia
dostaw pojawily si¢ jeszcze szybciej. Wojska
posuwajace si¢ szybko w glab terytorium
nieprzyjaciela niezmiernie rozciagnety swe
linie zaopatrzeniowe. Bodaj wszyscy wyzsi
dowodcy niemieccy podkreslali katastro-
falny stan radzieckich drég. 24 sierpnia,
w samym $rodku lata, Halder notowal: ,,nie-
mozliwe warunki drogowe, ktére nie po-
zwalaja na dowoz materiatéow pednych™?.
Wine zrzucano najczeéciej na wywiad, kto-
ry w fazie planowania nie docenil w sposéb
nalezyty znaczenia tego czynnika>*. Drogi,
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w wiekszosci piaszczyste, zamienialy sie
w bloto nawet po kilkuminutowym deszczu.
O ile czolgi mogly w takich warunkach po-
ruszac sie jeszcze do$¢ szybko, o tyle piecho-
ta oraz transportery byly najczesciej unie-
ruchomione. Omer Bartov zauwazyt, ze GA
»Poludnie” niespelna miesigc od rozpocze-
cia operacji ,Barbarossa” musiata zastgpic
polowe swoich ciezarowek lekkimi ukra-
inskimi furmankami, aby sprébowac¢ jakos
rozwigza¢ problem dowozu zaopatrzenia
na blotnistych bezdrozach>.

9 lipca Halder zanotowal: ,Tempo mar-
szu jest opoOznione przez ulewne deszcze
i zmeczenie wojsk”™®. Minelo kolejnych 10
dni i sytuacja si¢ powtdrzyta: ,Warunki at-
mosferyczne sg ciagle zte, tak iz ruchy wojsk
w grupie armii »Poludnie« przebiegaja
prawdopodobnie bardzo powoli™”. Nastep-
nego dnia transport w niektérych miejscach
stanat catkowicie: ,,pojazdy kolowe nie moga
dac¢ sobie rady na rozmoktych drogach i po-
zostaja w miejscu”®. W tej sytuacji niemiec-
ki Szef Sztabu zaczat dostrzega¢ przykra ko-
nieczno$¢ - 23, a nastepnie 24 lipca napisat
o pilnej potrzebie wstrzymania ofensywy
na okolo 10 dni w celu dokonania uzupet-
nient i odpoczynku®. Mimo to kategorycz-
nie nie wyrazil zgody na przerwe, bowiem
doskonale wiedzial, Ze nie mozna byto sobie
na nig pozwoli¢, jesli chciato si¢ szybko za-
konczy¢ kampanie.

16 lipca oddzialy Guderiana dotarly
do Smolenska, pokonujac w btyskawicznym
tempie okoto 2/3 drogi od granicy do Mo-
skwy. Pauza operacyjna, jaka wowczas nastg-
pila na srodkowym odcinku frontu, nie byta
jednak efektem konfliktu miedzy Hitlerem
a najwyzszymi dowddcami. Zwigzki szybkie
wyprzedzily zdecydowanie niemiecka pie-
chote (poruszajaca si¢ powoli oraz zmusza-
ng do likwidowania okrgzonych zgrupowan
Armii Czerwonej), a zarazem niebezpiecz-
nie oddalily sie od Zrédet zaopatrzenia®.

Niemieccy dowddcy nie mieli prawa czu¢
sie zaskoczeni takim obrotem wydarzen.
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Na przelomie listopada i grudnia 1940 r.
przeprowadzono gre symulacyjng kierowa-
ng przez generala majora Friedricha Pau-
lusa. Wnioski z kilkudniowych ¢wiczen
mozna byto stre$ci¢ w kilku stowach: Wehr-
machtowi nie wystarczy sil, by pokona¢
Armie Czerwong w ramach jednej kampa-
nii. Z calg stanowczo$cig nalezy dodatkowo
podkresli¢, iz ocene taka sformulowano, gdy
potencjat radzieckich sit zbrojnych byl przez
Niemcow calkowicie niedoceniany. Nawet
w tej wyimaginowanej rzeczywistosci hitle-
rowskich strategéw, w ktorej Armia Czerwo-
na byla znacznie stabsza niz si¢ pdzniej oka-
zato, Wehrmachtowi miato zabrakna¢ sit.
27 listopada 1940 r. Halder zanotowal:
zuzycie sit w operacji batkanskiej zmu-
si do ograniczenia celéw kampanii rosyj-
skiej do tzw. zadania blizszego®!. Cel blizszy
to dojscie do Kijowa, zdobycie przeprawy
przez Dniepr i opanowanie Smolenska. Szef
Sztabu Generalnego Wojsk Ladowych uwa-
zal w listopadzie 1940 roku, zresztg stusznie,
ze Wehrmacht dojdzie do Smolenska i tam
mozliwosci skutecznej ofensywy sie wyczer-
pia. Nie chodzito o brak czasu, ani o pogode.
Niemcom zabraknie $rodkéw, by atakowac
dalej na tak olbrzymim teatrze dzialan. Nie-
zbedna bedzie operacyjna pauza, podciagnie-
cie rezerw i uzupelnienie strat. Ale to z kolei
uniemozliwi rozbicie sil radzieckich przed
nadejsciem zimy, a zatem wojna nie zostanie
zakonczona. Halder to wiedzial. Znat takze
wnioski ptyngce ze wspomnianej gry wojen-
nej. Trudno to wyjasni¢, ale niemieccy plani-
$ci zlekcewazyli te oceny i kilka dni pdzniej
sformutowali ostatecznie Dyrektywe nr 21,
a zarazem wyrazili che¢ catkowitego rozgro-
mienia ZSRR najpo6zniej w ciggu 4 miesiecy.
Poczatkowo ofensywa wydawala sie
przebiegac zgodnie z planem. 3 lipca 1941 r.
Halder zanotowal w swym Dzienniku stynne
stowa: ,,Chyba nie przesadzam, jesli twier-
dze, ze kampania przeciwko Rosji zosta-
ta wygrana w ciggu 14 dni”®%. Warlimont
przytoczyt wypowiedziane dzien podzniej



stowa Hitlera, ktéry réwniez byt zdania,
ze Armia Czerwona praktycznie przegrata
juz wojne®. Tymczasem w polowie sierp-
nia niezbedna okazala sie przerwa, a zatem
nalezalo powoli zapomina¢ o Blitzkriegu.
Oczywiscie taktyczne czy nawet operacyj-
ne sukcesy na froncie byty nadal mozliwe,
ale strategicznego rozstrzygniecia, czyli
zakonczenia wojny w 1941 r., nie mozna
juz byto oczekiwaé. Pojawily sie pierwsze
problemy z transportem. Zaczeto odczuwac
niedobory paliwa. Piechota nie nadgzala
za nacierajagcymi czotéwkami pancernymi.
Przeciwnik, zamiast stabng¢, rzucat do walki
coraz to nowe oddzialy. Niemcy zrozumieli,
ze Armia Czerwona zostala przez nich nie-
doceniona. W tej sytuacji 4 sierpnia Hitler
na odprawie w GA ,Srodek” zaczal naciskal
na priorytetowe opanowanie regionéw waz-
nych dla gospodarki.

Juz w czasie wojny zaczely pojawiaé sie
opinie wytykajace, gtéwnie Hitlerowi, ble-
dy popelnione w czasie ofensywy w 1941 r.
Wspélnym mianownikiem jest dla nich teza,
jakoby plan ,Barbarossa” byt w zasadzie
stuszny, a Niemcy mogly wygra¢ te wojne,
gdyby zmienily si¢ pewne okolicznosci. Gdy-
by nie mréz, Wehrmacht zdobytby Moskwe
w grudniu. Gdyby nie bloto, stolica ZSRR
padtaby w listopadzie. Gdyby GA ,,Srodek”
uderzyta w sierpniu z rejonu Smolenska dalej
na wschdod, wowczas wojna bytaby wygrana
jeszcze wezesniej. Czasem w literaturze spo-
tka¢ mozna jeszcze dziwniejsze ,analizy”
Paul Carell snul na przyklad rozwazania, iz
gdyby Niemcy mieli 5000 pojazddw gasieni-
cowych z takimi szerokimi gasienicami, jakie
mialy T 34, to Moskwa bylaby zgubiona%.
Liddell Hart takze doszedl do ciekawego
wniosku, ze gdyby w Zwiazku Radzieckim
system drég byt poréwnywalny z zachod-
nim, to caly kraj zostalby szybko podbity®>.
Trafnie i dowcipnie podsumowat tego typu
rozwazania Suworow: ,W ten sposéb moge
wygra¢ kazda wojne: oto gdyby w Wietna-
mie nie byto dzungli, p6t ryzowych i bagien
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[..] A gdyby w Afganistanie nie bylo gor
[...] Latwo jest podbi¢ $wiat, jesli wszyst-
ko uklada sie tak, jak chcemy. Ale problem
w tym, ze w Afganistanie sg gory, w Wiet-
namie dzungla, w Finlandii $nieg, a w Rosji
bloto™.

O niemozliwosci wygrania wojny w toku
szybkiej kampanii ostrzegal przeciez m.in.
niemiecki attaché wojskowy w Moskwie. De-
cydenci konsekwentnie lekcewazyli jednak
wszelkie uwagi pojawiajace si¢ w odpowie-
dzi na ich nazbyt optymistyczne projekty.
W efekcie armia niemiecka, atakujagc ZSRR,
byta katastrofalnie nieprzygotowana do rea-
liéw, w jakich miata prowadzi¢ walke. Prze-
kraczajacy granice 22 czerwca 1941 r. Wehr-
macht zostal Zle przygotowany nie tylko
od strony materialnej, lecz takze co gorsza
- ,wyposazano® go w niewykonalny plan
kampanii.

Niemcy mieli rozgromi¢ zaskakujacym
uderzeniem Armie¢ Czerwona, dojs¢ do
linii Archangielsk—-Astrachan, oprze¢ front
na rzece Woldze i stamtad zniszczy¢ dziala-
niami lotnictwa okreg przemystowy na Ura-
lu, by niemozliwe stalo si¢ odbudowanie
sowieckich wojsk®”. A wszystko to najdalej
w ciagu czterech miesigcy. Cztery miesigce
minely dokladnie 21 pazdziernika. Dro-
ga do Moskwy byla wdéwczas jeszcze da-
leka, nie padl Leningrad, a Kijow zdobyto
nadzwyczajnym wysitkiem, zatrzymujac
ofensywe na innych odcinkach i faczac sity
w celu wykonania wielkiej operacji okraza-
jacej. Nawet dla najwigkszych optymistow
powinno bylo sta¢ si¢ w tym dniu jasne, iz
plan ,,Barbarossa” nie zostanie zrealizowa-
ny. Do takiego wniosku mozna bylo jednak
doj$¢ znacznie wcze$niej. Kiedy niemiecka
ofensywa utkneta w jesiennych blotach, sta-
fo sie jasne, Ze nie uda si¢ zakonczy¢ kam-
panii przed nadej$ciem zimy. Zima za$ roz-
strzygnigcie nie bylo mozliwe, bo zaréwno
niemieckie wojska ladowe, jak i powietrzne
mialy wéwczas mocno ograniczong zdol-
no$¢ bojows. Brak szans na realizacje Dy-
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rektywy nr 21 mozna bylo stwierdzi¢ na-
wet zanim pojawilo si¢ bloto. W potowie
sierpnia w niemieckich sztabach dyskuto-
wano stynny dylemat: uderza¢ na Moskwe
czy na Kijow, a moze skupi¢ sie na zdobyciu
Leningradu. Postawienie takiego problemu
to jawne przyznanie, ze nie ma juz wystar-
czajacych sil, by uderzaé we wszystkich za-
mierzonych pierwotnie kierunkach.

Plan zakladal w pierwszej kolejnosci
zniszczenie wiekszosci wojsk radzieckich
na zachdd od Dniepru. Kiedy widziano juz,
ze tego celu nie osiagnieto, nalezalo pogo-
dzi¢ sie z fiaskiem operacji ,Barbarossa”
w postaci, jaki nadano jej w Dyrektywie
nr 21. Liddell Hart stusznie podkreslil, iz
w tym momencie Hitler nie potrafil dojs¢
do porozumienia z najwyzszymi dowddca-
mi®. Von Leeb chcial zdobywa¢ Leningrad,
von Bock wcigz naciskal na marsz w kierun-

ku Moskwy, von Rundstedt za$ po zakoncze-
niu operacji kijowskiej sugerowal catkowite
wstrzymanie dalszej ofensywy.

Macksey w swej ksigzce pt. Dlaczego
Niemcy przegrywajg wojny wskazal, ze po-
mijajac calkowicie btedng ocene potencjatu
Zwigzku Radzieckiego, Hitler i najwyzsi do-
wddcy niemieccy powinni byli zdawac sobie
sprawe, iz przedsiewziecie na tak olbrzymia
skale, jakim byla operacja ,Barbarossa’,
przekraczato mozliwosci Trzeciej Rzeszy®.

Czy byly jakie$ alternatywne plany
kampanii? By¢ moze. Rozstrzygniecie tego
problemu nie nalezalo jednak do zakresu
niniejszej pracy. Celem autora bylo jedynie
zestawienie oraz ocena poszczegdlnych sta-
nowisk na temat przyczyn oraz momentu
zalamania Fall ,,Barbarossa’, czyli planu ata-
ku wyrazonego w Dyrektywie nr 21, ktorego
realizacje rozpoczeto 22 czerwca 1941 r.

U Akten zur deutschen Auswirtigen Politik 1918-1945, Serie D, Band XI.2, Bonn 1964, dok. nr 532.
Dokument przetlumaczony na jezyk polski znalez¢ mozna m.in. w: H. Guderian, Wspomnienia zotnierza,

Warszawa 1958, zalacznik nr 21.

2 A. Garlicki, W objeciach niedzwiedzia, ,,Polityka” 23.06.2001.
3 F von Bock, The war diary 1939-1945, Atglen 1996, s. 357.
4 Relacje na ten temat nie s3 zgodne, lecz na ogoél mieszcza sie w podanym przedziale. Wiecej informacji

na temat drastycznie pogarszajacych sie w tym czasie warunkow atmosferycznych odnalez¢ mozna m.in.
we wspomnieniach najwyzszych dowédcéw Wehrmachtu: ibidem, s. 381, 382; H. Guderian, op. cit., s. 204,
212; F. Halder, Dziennik wojenny, Warszawa 1973, t. 3, s. 402; W. Warlimont, I Hauptquartier der deutschen
Wehrmacht 39-45, Miinchen 1978, s. 219; a takze w literaturze: P. Carrel, Operacja ,Barbarossa”, Warszawa
2000, s. 156, 168; M. Huges, Ch. Mann, Techniki walki grenadierow pancernych, Warszawa 2002, s. 50-51;
O. Bartov, Zotnierze Fiihrera, Warszawa 2004, s. 32.

> Wstrzasajace $wiadectwo warunkéw panujacych zima na froncie wschodnim pozostawit Leon De-
grelle, zonierz legionu walonskiego: ,Nawet nie byto warto probowa¢ jezdzi¢ zwyklymi samochodami [...]
Tylko wielkie ciezaréwki i auta terenowe z wyjatkowo wysokim zawieszeniem mogly ryzykowac jazde [...]
Konie przewracaly sie na lodzie, lamigc nogi. Biedne zwierzeta na prézno rozpaczliwie rzaly w $wiszczacej
$niezycy, probowaly si¢ podnosi¢ i upadaly ponownie, oszalate z bdlu. Sypal $nieg tak gesty, ze nie bylo
wida¢ granicy pomiedzy droga a stepem. [...] Nie mieli$my do$¢ sit, by unosi¢ nogi, tylko nimi powldczyli-
$my. [...] Tak bardzo uwazali$émy, aby sie nie poslizgna¢, ze $ciggna pality nas zywym ogniem. [...] Siekiera
rozbijalismy stwardniale na kamien margaryne, kietbase i chleb, [...] Kazdy, kto cho¢ na chwile zdjat reka-
wice, natychmiast mial odmrozone palce. Nosili$my kominiarki naciaggniete na nos: oddech, przechodzac
przez welne, zamienial si¢ w grube pasemka lodu na wysokosci ust i w dlugie biale wasy zawisajace z brwi.
Nawet nasze Izy zamarzaly, tworzac wielkie perly, ktore bole$nie sklejaly rzesy”, L. Degrelle, Front wschodni
1941-1945, Migdzyzdroje 2002, s. 30, 31, 38.

6 J. Piekalkiewicz, Wojna w powietrzu 1939-1945, Janki k. Warszawy 2001, s. 171-173.

7 E Halder, op. cit., t. 1, s. 143,

8 E.von Manstein, Stracone zwyciestwa. Wspomnienia 1939-1944, Warszawa 2001, t. 1, s. 69.
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° Por. ibidem, s. 54-55. Podobnie problemy te wspominal feldmarszatek Wilhelm Keitel: W. Keitel,
W stuzbie az do kleski. Wspomnienia feldmarszatka Hitlera i szefa Naczelnego Dowddztwa Wehrmachtu,
Warszawa 2001, s. 272. Por. takze K. Macksey, Dlaczego Niemcy przegrywajg wojny, Warszawa 2005, s. 86.

10 por. A. Kesselring, Zotnierz az do kotica, Warszawa 1996, s. 131; B.H. Liddell Hart, Karmazynowe
bractwo. Generatowie Wehrmachtu o wojnie, Krakow 2006, s. 218; E. Durschmied, Jak pogoda zmieniata losy
wojen i Swiata, Warszawa 2001, s. 143.

11 K. Griinberg, Czas wojny 1939-1945. Wyktady z historii, Torui 1991, s. 138.

12 E Halder, op. cit., t. 3, s. 378.

13 Ibidem, s. 389.

14 BR. Kroener, Der »erfrorene Blitzkrieg«. Strategische Planungen der deutschen Fiihrung gegen die
Sowjetunion und die Ursachen ihres Scheiterns, [w:] Zwei Wege nach Moskau. Vom Hitler-Stalin-Pakt zum
»Unternehmen Barbarossa«, red. B. Wegner, Miinchen 1991, s. 144.

15 E Halder, op. cit., s. 348, 350. Por. takze: E. von Bock, op. cit., s. 337-338; M. Huges, Ch. Mann, op.
cit., s. 50. Problemy spowodowane blotem obrazowo przedstawil wspomniany juz L. Degrelle: ,,Kto nie do-
cenia znaczenia blota w kampanii rosyjskiej, ten nie zrozumie niczego z tego, co dzialo si¢ przez cztery lata
na europejskim froncie wschodnim. [...] Bloto jest niezwykle lepkie, poniewaz ziemia obfituje w substancje
oleiste. Cala okolica jest nasgczona mazutem. Woda nie plynie, lecz trwa w bezruchu. Ziemia klei si¢ do ndg,
oblepia kota wozéw. Juz w pazdzierniku kiedy dotarlismy nad Boh, moglismy zobaczy¢, jak to czarniawe
bloto pochlania cale ciezaréwki. [...] Od Dniepru nie jezdzity zadne pociagi. Mosty byly zerwane. Tory wy-
sadzone. W pazdzierniku 1941 roku oddziaty niemieckie w blyskawicznym tempie wdarly si¢ do Zaglebia
Donieckiego, pozostawiajac za sobg rozlegle tereny, ktdre gdy tylko spadt deszcz, przeksztalcily sie w martwa
strefe, w zasadzie niedostepna. Jednostki, ktére wyruszyly na przedzie, musialy tygodniami walczy¢ odciete
od Dniepropietrowska dlugim na trzysta kilometréw blotnym jeziorem”; L. Degrelle, op. cit., s. 22-23.

16 Por. C. Bekker, Atak na wysokosci 4000. Dziennik wojenny niemieckiej Luftwaffe 1939-1945, Warsza-
wa 1999, s. 282.

17 Za: H. Magenheimer, Hitler. Strategia klgski 1940-45, Warszawa 2000, s. 102. Od jesieni 1940 r. na Bal-
kanach toczyla sie wojna wlosko-grecka. Wlosi, sojusznicy Trzeciej Rzeszy, cho¢ powszechnie uwazani byli
za strone silniejszg, nie tylko nie potrafili zakonczy¢ zwyciesko kampanii, lecz nawet oddali inicjatywe i zo-
stali zmuszeni do odwrotu. W tej sytuacji Hitler postanowil wesprze¢ B. Mussoliniego i 13 grudnia 1940 r.
podpisal plan - noszacej kryptonim ,,Marita” operacji. Wiosng 1941 r. nieoczekiwanie zakres ofensywy si¢
jednak rozszerzyl. Bardzo niepomyslna dla Niemiec sytuacja polityczna w Jugostawii spowodowala, ze takze
ten kraj miat zosta¢ podbity. Operacja rozpoczela sie 6 kwietnia i trwala formalnie do 17. Prowadzona nie-
mal réwnolegle akcja przeciwko Grecji zakonczyla si¢ kilka dni pdzniej. Nie byt to jednak koniec operacji
na potudniu Europy. 25 kwietnia Hitler wydat rozkaz przygotowania inwazji na Krete (operacja ,,Merkury”).
Desant przeprowadzono, a walki na wyspie trwaly do 5 czerwca. Szerzej na temat dzialan na Balkanach:
T. Rawski, Wojna na Batkanach 1941. Agresja hitlerowska na Jugostawie i Grecjg, Warszawa 1981.

18 M. Murawski, Luftwaffe - dziatania bojowe, Warszawa 1989, s. 186.

19" A. Czubinski, W. Olszewski, Historia powszechna 1939-1997, Poznan 1999, s. 55. Por. takze A. Czu-
binski, Europa dwudziestego wieku. Zarys historii politycznej, Poznan 1998, s. 184.

20 B.H. Liddell Hart, op. cit., s. 208-209, 211.

21 H. Guderian, op. cit., s. 120.

22 E Halder, op. cit., t. 1, s. 546.

23 Akten zur..., dok. nr 511.

Druga wojna swiatowa 1939-1945. Zarys historyczno-wojskowy, red. S. Platonow, Warszawa 1961,

H. Guderian, op. cit., s. 118.

26 N.v. Below, Bylem adiutantem Hitlera 1937-1945, Warszawa 1990, s. 248.

Na temat rozbieznosci wérdd niemieckiego dowddztwa w kwestii wyboru dalszego kierunku ofen-
sywy szerzej w: ibidem, s. 274-276; W. Erfurth, Niemiecki Sztab Generalny 1918-1945, Warszawa 2007,
s. 315-317.
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28 Q. Terlecki, Najkrétsza historia IT wojny swiatowej, Krakéw 1991, s. 30.

29 G. Regan, Bledy militarne, Warszawa 1992, s. 176.

30 g M. Mitcham Jr., Feldmarszatek Fedor von Bock, [w:] G.R. Ueberschir, Wojskowe elity III Rzeszy,
‘Warszawa 2004, s. 62.

31 P. Masson, Armia Hitlera 1939-1945, Krakéw 2008, 5.149.

Ewentualny marsz na Moskwe caloécig sit (bez uderzenia na Ukraing) Wiktor Suworow poréwnat
do ofensywy rosyjskiej w 1920 r.: ,Tuchaczewski part na Warszawe, wiedzac, ze armia Pitsudskiego jest w po-
blizu, ale nie widzial, gdzie konkretnie. I otrzymat druzgocacy cios w lewy bok [...]. Gdyby wojska hitlerow-
skie poszty na Moskwe, otrzymalyby z Wyzyny Waldaj taki sam cios, jak Tuchaczewski pod Warszawa, i tez
w lewy bok. A i w prawy - z rejonu Kijowa”; W. Suworow, Samobdjstwo, Warszawa 2001, s. 329.

32 A. Nagorski, Najwigksza bitwa. Moskwa 1941-1942, Poznan 2008, s. 97, 112-114.

33 N. v. Below, op. cit., s. 274.

34 B.H. Liddell Hart, op. cit., s. 226.

N. v. Below, op. cit., s. 251.

B.H. Liddell Hart, op. cit., s. 224-225. O rozbieznosciach w kwestii wyboru gléwnego kierunku ofen-
sywy, jakie pojawialy sie w czasie opracowywania planu ,,Barbarossa’, szerzej: W. Erfurth, op. cit., s. 310-311.
Godne uwagi jest omoéwienie zalozenn Dyrektywy nr 21, jakie zaprezentowal jeden ze wspoltworcow tego
planu, general major Bernhard von Loflberg: B. von Loflberg, I Wehrmachtfiihrungsstab, Hamburg 1949,
s. 112-118.

37 Za: P. Carell, op. cit., s. 100-101. Uwagi te Hitler wypowiedziat podczas stynnej narady, w czasie kt6-
rej Guderian usitowal przekona¢ go do natychmiastowego uderzenia na Moskwe.

38 Por. A. Jeremenko, Uwagi i polemiki. Na marginesie prac Guderiana, Tippelskircha, Mansteina i in-
nych, Warszawa 1959, s. 52-53.

39 E Halder, op. cit., t. 3, 5. 209.

40" General porucznik Walter Warlimont uwazal, ze Leningrad mozna bylo zaja¢ bez wiekszych trudno-
éci, ale Hitler po do$wiadczeniach z Warszawy obawial si¢ strat, jakie nie$¢ mogly walki w terenie miejskim;
B.H. Liddell Hart, op. cit., s. 228-229. Interesujaca analize okolicznosci, w jakich Hitler nie zdecydowat si¢
szturmowa¢ Leningradu, w: B. von Lof3berg, op. cit., s. 131-134.

41 Guderian czynil wszystko, by nie dopusci¢ do rozdzielenia podleglych mu sit (czg$¢ na Ukraine,
cze$¢ na Moskwe); nie wyobrazal tez sobie, by w ataku na Moskwe nie wziely udziatu jego czolgi. Por.
L. Dworiecki, B. Fugate, Blitzkrieg nad Dnieprem, Warszawa 2001, s. 185-187.

42 Na temat wszystkich trzech wariantéw uderzenia na Moskwe: ibidem, s. 290-293.

8 G Regan, op. cit., s. 175.

4“4 H, Magenheimer, op. cit., s. 140-141.

W tym kontekscie celne pytanie postawit Suworow: ,,Caly plan hitlerowski sprowadza si¢ do jednego:
zdoby¢ Moskwe. Potem, by¢ moze, wszystko si¢ samo rozpadnie. Ale jezeli si¢ nie rozpadnie, to co wtedy?”
W. Suworow, Oczyszczenie, Warszawa 1998, s. 308.

45 W. Anfitow, Krach ,,Blitzkriegu”, Warszawa 1978, s. 52.

46 Por. W. Suworow, Samobéjstwo..., s. 330.

47 W. Anfitow, op. cit., s. 575-576.

48 A Jeremenko, op. cit., s. 51.

4 F Halder, op. cit., t. 3, 5. 210-211.

50 K. Macksey, op. cit., s. 124.

5L P Carell, op. cit., s. 130.

52 Ibidem, s. 293. Por. takze: F. von Bock, op. cit., s. 355.

53 F Halder, op. cit., t. 3, s. 250.

>4 B.H. Liddell Hart, op. cit., s. 219, 223.

55 Q. Bartov, op. cit., s. 33.

56 F. Halder, op. cit., t. 3, s. 87.

57 Ibidem, s. 131.
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58 Ibidem, s. 135.

59 Ibidem, s. 144, 150.

60 Por, P. Masson, op. cit., s. 145; H. Magenheimer, op. cit., s. 105-106.

61 E Halder, op. cit., t.1,s.243.

62 Ibidem, t. 3, . 68.

63 W, Warlimont, op. cit., s. 194.

64 P. Carell, op. cit., s. 146-147.

65 B.H. Liddell Hart, op. cit., s. 206.

66 W. Suworow, Samobdjstwo..., s. 310.

67 Interesujaca analize niemieckiego planu ofensywy lotniczej przeciwko uralskiemu przemystowi
przedstawit Suworow, wedlug ktorego Luftwaffe nie dysponowata zadnymi maszynami zdolnymi do wy-
konania tego zadania (zbyt maly zasieg oraz niewielki udZzwig bomb). Suworow stusznie zwrécil réwniez
uwage, iz uralski okreg przemystowy nie byt wcale ,,0statnim” - jak nazwali go autorzy Dyrektywy nr 21
- istnialy bowiem liczne o$rodki takze w azjatyckiej czesci ZSRR, a zatem Armia Czerwona zostalaby praw-
dopodobnie odtworzona nawet wéwczas, gdyby Wehrmacht doszedt do linii Archangielsk-Wolga. W. Su-
worow, Samobdjstwo..., s. 199-203.

68 B H. Liddell Hart, op. cit., s. 206.

9 K. Macksey, op. cit., s. 124.

Controversy over causes and the moment of failure Fall “Barbarossa”

Summary

On June 22nd, 1941 German Army attacked Soviet Union and in this way the operation »Barbarossa« star-
ted. A plan of this operation had been prepared for many months and was signed by Hitler on December
18th, 1940. Wehrmacht was meant to defeat Soviet Army in a rapid campaign and reach Archangielsk-Volga
line. The operation was never accomplished. Participants of these events, as well as historians and publicists
after war, listed many different circumstances of this failure and attempted to find the answer to two key
questions: ,When?” and ,Why?” the plan failed. There were many theories developed until the present day,
e.g. snow and freeze which stopped Germans near Moscow in December, mud which paralyzed movement
on the front line in the autumn, Hitler’s wrong decision to conquer Ukraine before attacking Moscow, losing
plenty of precious time during the Balkan operation. The author of the article compares these contradic-
tory theories, estimates their credibility and tries to find his own explanation of »Barbarossa« operation’s
failure.
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