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Wyroki haskiego Migdzynarodowego Trybunatu Karnego dla bylej Jugostawii z marca 2016 roku
w sprawie Radovana Karadzi¢a, przywodcy bosniackich Serbow, skazanego na czterdziesci lat
wiezienia za zbrodnie w Bosni i Hercegowinie, oraz Vojislava Seselja, lidera skrajnych nacjona-
listéw, bylego wicepremiera Serbii, oskarzonego o zbrodnie wojenne i zbrodnie przeciwko ludz-
kosci, oczyszczonego z zarzutéw, ponownie przypomnialy o krwawej wojnie w bylej Jugostawii.
Takie wydarzenia naklaniaja do zastanowienia sie nad sensem tego, co stalo sie na poczatku lat
90. XX wieku, i okrucienstwem w stosunku do bliznich. Proby wyjasnienia problemu podjeta si¢
Karolina Kawczynska w swej ksiazce, zatytulowanej Dezintegracja Jugostawii. Most w Mostarze —
symbol dialogu i wojny kultur. Autorka, absolwentka Wydziatu Nauk Politycznych i Dziennikar-
stwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, data sie pozna¢ w 2012 roku na famach
»Przegladu Zachodniego” artykulem pt. Rozpad Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii.
W 2014 roku, nakladem Wydawnictwa Nauka i Innowacje w Poznaniu, ukazala si¢ monografia,
stanowigca kontynuacje podjetych badan nad rozpadem Jugostawii. Ksigzka, liczaca 143 strony,
sklada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialéw, zakonczenia i bibliografii, poprzedzonych przedmo-
wa Profesor Anny Wolff-Poweskiej. Rekomendacja publikacji przez wybitng historyk, politolog
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, skfania do zapoznania si¢ z lektura. Jak pisze
w przedstowiu ksigzki Profesor Wolff-Poweska ,,gléwnym walorem pracy Karoliny Kawczyniskiej
jest jej interdyscyplinarne podejscie”. Autorka, piszac ksigzke na temat rozpadu Jugostawii, sta-
rala si¢ wybiec poza rys historyczny, wzbogacajac go o dodatkowe obrazy, mieszajac style i two-
rzac paralele starego, kamiennego, bialego mostu. Nawigzanie w podtytule do stynnego ,,Mostu
nad Dring” Ivo Andrica, taczacego Wschdd z Zachodem i tym samym dwie czgsci Wyszegradu,
wspolczesnie nalezacego do Bosni, niegdys taczacego swiaty roznych kultur i narodowosci stato
sie trafnym zabiegiem, dzieki ktéremu ksigzka moze stanowi¢ lekture, po ktora siegna nie tylko
batkani$ci, ale i osoby interesujace si¢ historia, politologia, bezpieczefistwem, kulturoznawstwem.
Motyw mostu, ktorego jednak w ksigzce jest troche mato, miat przywotywaé na mysl most nad
Neretwa. Zbudowany w 1566 roku przez tureckiego budowniczego Numara Hajrudina na rozkaz
suttana Sulejmana Wspanialego, jako ,,symbol dialogu”, ale i ,wojny kultur”, jawi si¢ jako nie-
my $wiadek wydarzen, ktére wstrzasnety Batkanami. W trakcie konfliktu w Jugostawii, w latach
90. XX wieku 6w most byt §wiadkiem ludobdjczych czynéw, niszczenia ddbr kultury material-
nej, a rzeka Neretwa — linig frontu, kiedy w czasie wojny w Boéni i Hercegowinie Muzulmanie
i Chorwaci toczyli bratobdjcza walke. W trakcie dziatan zbrojnych $mier¢ poniosto kilka tysiecy
0s6b, zburzony zostat réwniez symbol miasta — most nad Neretwa, ktorego zdjecia, kojarzace
sie z okrucienstwem i cierpieniem, obiegly caly $wiat. Dzieki pomocy specjalistow z calej Europy,
most zostal ponownie oddany do uzytku w 2004 roku.

Omawiana ksigzka ma ukaza¢ nie tylko motyw zburzenia mostu nad Neretwa, ale i rozpa-
du Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii. Jak podkresla we wstepie ksigzki autorka,
w dalszej cze$ci pracy stara sie udzieli¢ odpowiedzi na nurtujace ja pytania o elementy konstytu-
ujace narod kulturowo-etniczny, o determinanty rozpadu Socjalistycznej Federacyjnej Republiki
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Jugostawii oraz o podioze mityczno-historyczne, ktére przelozylo sie na powstanie idei unifika-
cyjnych i separatystycznych. Uwzgledniajac uwarunkowania historyczne, przyjmuje ona, ze ,,do
dezintegracji kraju przyczynili si¢ przede wszystkim intelektualisci, politycy, dysponenci wladzy
symbolicznej”. W rozdziale pierwszym, zatytulowanym Wspélnota narodowo-etniczna: geneza
powstania i cechy, Karolina Kawczynska, powotujac si¢ miedzy innymi na Johanna Gottfrieda
Herdera, Floriana Znanieckiego, Marka Waldenberga, wyjasnia pojecie ,narodu’, dalej ,,grupy
etnicznej”. Przechodzac do pogladéw Stevea Fentona i aspektéw kulturowych wplywajacych na
upolitycznienie grupy etnicznej, wyjasnia zagadnienie ,,poczucia tozsamosci” wedlug Manuela
Castellsa czy ,,konfliktu”, zgodnie z definicjami Jana Szczepanskiego i Maxa Hallera. Zastosowa-
ny zabieg wydaje si¢ stuszny wprowadzeniem do dalszej czgsci pracy, aczkolwiek w stosunku do
kolejnych rozdzialéw moze delikatnie za dtugim.

Rozdzial drugi nosi tytul Determinanty rozpadu Jugostawii. Tto polityczno-etniczne. Ma on
uswiadomi¢ czytelnikowi, skad wziely si¢ zarzewia konfliktéw pomiedzy narodami zamieszku-
jacymi Jugostawie. Siegajac do historii, przede wszystkim od II wojny $wiatowej, i uwzgledniajac
okres okupacji Krolestwa Jugostawii miedzy innymi przez wojska wloskie i niemieckie, charakte-
ryzuje czas, w ktorym pogtebialy sie od dawna dajace o sobie zna¢ antagonizmy miedzy grupami
etnicznymi. Nacjonalistyczne postawy i polityczne dazenia gloszone przez okreslone grupy i ich
przywodcow oraz czynniki ekonomiczne staly sie gtéwna przyczyng pédzniejszego rozpadu So-
cjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii — rozpadu, ktérego po $mierci Josipa Broz Tity
nikt nie zdotat juz powstrzyma¢. Dochodzenie do wladzy przywodcédw poszczegolnych jednostek
sktadowych Jugostawii od samego poczatku nie wrdzylo pokojowej koegzystencji panstw i zréz-
nicowanych grup etnicznych w ramach federacji. Nasilajace si¢ tendencje separatystyczne wraz
z poczatkiem lat 90. doprowadzily do rozpadu Jugostawii. Zostal on przedstawiony w rozdziale
trzecim Rozpad Jugostawii. Przebieg konfliktu. Autorka, powolujac sie na literature przedmio-
tu po$wigcong dezintegracji Jugostawii, ogolnie zarysowata dziesieciodniowa wojne w Stowenii,
konflikt serbsko-chorwacki w latach 1991-1995 z uwzglednieniem oblezenia Vukovaru, dzia-
fania zbrojne i okrucienstwa, ktorych dopuszczono si¢ w Sarajewie, Mostarze, tj. na terytorium
Boséni i Hercegowiny. Jak sama podkregla ,starata si¢ unikna¢ faktograficznej analizy konfliktu”,
w zamian akcentujac ,etniczne resentymenty, ktére pozostawity po sobie pustke po wygnanych,
zabitych, pochowanych w anonimowych grobach”

W ostatnim rozdziale, zatytutowanym Budowniczy i burzyciele mostow. Imaginarium kultu-
rowe w stuzbie nacjonalizmu etnicznego Karolina Kawczynska przywoluje diugo wyczekiwany
motyw mostu. Stara si¢ dowies¢, ze duzg role w przebiegu rozpadu Jugostawii odegrali przywod-
cy polityczni i ich separatystyczne dazenia. Tytulowy most, niegdy$ wspdlnie budowany przez
narody jugostowianskie, zostal zburzony, podobnie jak byle panstwo. Wysilek wlozony w jego
budowe, w tym starania chorwackich intelektualistow, chcacych wyj$¢ naprzeciw narodom pra-
gnacych ich jednosci nie przyniosly skutku, doprowadzajac w ten sposéb do dezintegracji fede-
racji jugostowianskiej.

Ksigzka Karoliny Kawczynskiej to publikacja dla tych wszystkich, ktérzy zaczynaja swoja
przygode z Balkanami. Dostarcza podstawowych informacji, bez ktérych trudno byloby zro-
zumie¢ mechanizmy, jakie zadecydowaty o ostatecznym zakonczeniu wspolnego bytu przez Ju-
gostawie. Autorka opiera si¢ na literaturze gléwnie polskojezycznej. Szkoda ze, jak podkresla
we wstepie, mimo znajomosci jezyka serbskiego i czestych pobytéw na terytorium Balkanéw
Zachodnich nie siegneta takze do literatury obcojezycznej, w tym serbskiej, chorwackiej, ukazu-
jacej ztozonoé¢ problemu i rézne podej$cia nacechowane nacjonalistycznymi wzorcami. Obok
prac wybitnych polskich batkanistow, jak przytaczani: Marek Waldenberg, Wiestaw Walkiewicz,
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Michal Jerzy Zacharias, zabraklo publikacji, ktére byly dostepne na polskim rynku wydawniczym,
a ktdre bezsprzecznie, z racji swej treéci, poswieconej opisywanej tematyce, powinny znalez¢ si¢
w tego typu publikacji. Chodzi tu o monografie autorstwa Krzysztofa Krysieniela W cieniu Dayton.
Bosnia i Hercegowina miedzy etnokracjg a demokracjg konsocjonalng (Warszawa 2012 rok), sta-
nowigcg probe analizy i wyjasnienia sposobu, w jaki uksztaitowaly sie obecne rozwigzania o cha-
rakterze politycznym, ustrojowym, spolecznym czy etniczno-religijnym, czy ksiazke Dariusza
Wybranowskiego Miedzy niepodlegtoicig a dezintegracjg. Bosnia i Hercegowina w XX i XXI wieku
(Szczecin 2011 rok).

Bibliografia, jak na tak ztozony temat, jest stosunkowo uboga. Jej znaczacg cze$¢ stanowi li-
teratura poswiecona pojeciom ,nar6d” i ,kultura’, cho¢ zasadny wydaje sie fakt, ze powinna tu
wyraznie dominowac literatura po$wig¢cona rozpadowi Jugostawii. Bardziej wytrawni badacze
tematu z pewnoscig zauwazg bledy i drobne niescistosci. W duzej mierze dotycza one imion auto-
réw cytowanych prac. Przyktadowo, na stronie 17 uwage zwraca miedzy innymi Ludwik Benson
(zamiast Leslie Benson), a wymieniony na stronie 18 Michal Jerzy Zacharias, jako autor Jugosta-
wii. Historii w zarysie, widnieje, jako Michat Jan Zacharias. O ile niedopatrzenia w imionach nie
wplywaja na opisywane zagadnienia, tak juz omylka w przypisywaniu publikacji innemu niz by¢
powinno autorowi moze mie¢ znaczenie. Stalo si¢ tak w przypadku Dawida Warszawskiego, au-
tora ksigzki Obrona poczty sarajewskiej (Warszawa 1995 rok), ktéremu we wstepie (s. 18) autorka
przypisata monografie Widok na Sarajewo (Warszawa 2000 rok). Autorem tej ostatniej jest nato-
miast Artur Bilski — oficer, uczestnik misji pokojowej w BiH, komentator wojskowy, omytkowo
zapisany w bibliografii (s. 135) jako ,,Bilski R”. Autorka w tym przypadku miala zapewne na mysli
Ryszarda Bilskiego — dziennikarza, korespondenta Rzeczypospolitej na Batkanach, autora mie-
dzy innymi takich ksigzek, jak: Nie strzelajcie do nocnego ptaka. Batkany 1991—-1998 (Warszawa
1998 rok), Kociot batkariski. Wojna wrécita do domu (Warszawa 2000 rok), Urodzitam sig z topatg
(Warszawa 2010 rok).

Pewne fakty, o ktdrych pisze autorka, czesto omawiajac je bardziej szczegdtowo w przypisach,
nie do konca sg zgodne z prawda, badz ulegly zatarciu. Miedzy innymi, na stronie 17, wskazujac
zrodta, z jakich korzystala przy tworzeniu opracowania ,,na temat sytuacji Krélestwa Jugostawii
i jej nastepczyni — Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii’, nazbyt bezposrednio sto-
suje powyzsze uproszczenie, zapominajac, ze nie od razu doszto do przeksztalcenia Krolestwa
Jugostawii w SFRJ, o czym dalej, juz stusznie, pisze na stronie 59. Zauwaza tam jednak, ze ,,nazwa
panstwa, tj. Federacyjnej Ludowej Republiki Jugostawii, zostata zmieniona [...] na Socjalistyczna
Federacyjng Republike Jugostawii i w takiej formie funkcjonowata do rozpadu”. Owszem, nazwa
ulegla zmianie, jednak w 1963, a nie jak pisze autorka, w 1974 roku.

Kolejne niedopatrzenie pojawia si¢ na stronie 71, w przypisie 48, gdzie Stjepan Mesi¢ zostat
okreslony jako ,ostatni premier Jugostawii’, ktérym byl, jak wiadomo, Ante Markovi¢. Mesié
w drugiej potowie 1991 roku pelnil natomiast funkcje Przewodniczacego Prezydium Jugostawii.
W tym samym przypisie zastanawia rowniez zapis rozpoczynajacy sie od stéw ,,Mesi¢ potepiat
wielkoserbskie idee prezentowane przez Milosevicia” i dalej, jak nieopatrznie wskazuje autorka,
»prezydenta republiki Serbskiej”, ktdrego ,,oskarzal o megalomanie i brak politycznej woli do zna-
lezienia kompromisowego rozwiazania, ktdre pozwolitoby unikna¢ eskalacji konfliktu”. Owszem,
byto tak, aczkolwiek warto si¢ w tym miejscu zastanowi¢ nad nazwg panstwa. Slobodan Miloge-
vi¢ — byt prezydentem Republiki Serbii, a nie jak wynika z tekstu ,,republiki [pisanej malg litera]
Serbskiej”. I tu rodzi si¢ pytanie, jaki twor panstwowy miata na mysli autorka? W przypadku
zapisu catej nazwy przy uzyciu duzych liter, mozna by wskaza¢ na nazwe wlasng, okre$lajacg ,,Re-
publike Serbskg” (czyli Republike Serbska w Boéni i Hercegowinie), tj. autonomiczng jednostke
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administracyjng, skladowg BiH obok Federacji Bosni i Hercegowiny. Zastosowanie malych liter
sktania natomiast do rozumienia tego zapisu odmiennie, jako republiki Serbii (tj. Serbii).

Na stronie 85 brakuje spéjnoéci w zapisie dat, autorka, piszac o konflikcie serbsko-chorwac-
kim w latach 1991-1995, wskazuje, ze ,,przejawem zlej woli wobec serbskiego narodu, ktéry
rzez wieki zamieszkiwal rejony majace znalez¢ si¢ w planowanej niepodleglej Chorwacji, byta
Konstytucja Republiki Chorwackiej, uchwalona gtosami HDZ Franjo Tudmana 22 grudnia
1991 roku’, tymczasem w przypisie 13, zamieszczonym na tej samej stronie, traktujacym o Kon-
stytucji Republiki Chorwacji jawi si¢ data 22 grudnia 1990 roku (w tym przypadku wiasciwa).
Podobnie, na 92 stronie autorka omylnie podaje date rozpoczecia stynnej operacji ,, Burza” (Olu-
ja), wskazujac, ze rozpoczela sie ona 5 sierpnia, cho¢ faktycznie mialo to miejsce dzien wezesniej,
czyli 4 sierpnia 1995 roku.

Kilka niescistoéci odnosnie do stosowanej tytulatury na koniec. Urodzony w 1952 roku
Zeljko Raznatovi¢ (pseudonim ,,Arkan”), stynny dowdédca oddzialéw paramilitarnych , Tygry-
s6w” 1 nacjonalistyczny serbski polityk, przeszedl do historii miedzy innymi z powodu rozbo-
jow 1 napadow, ktorych dopuszczal sie jeszcze przed wojna, w latach 70 i 80. XX wieku, nie jak
przytacza autorka na stronie 93 w przypisie 24., dopiero w latach 90. W trakcie wojny w bylej
Jugostawii Arkan, jako przywddca Serbskiej Gwardii Ochotniczej, i jego ludzie zastyneli ze swego
okrucienstwa i brutalnych czystek etnicznych na cywilach podczas walk w Chorwacji oraz BiH.

Do$¢ kontrowersyjny wyrok Miedzynarodowego Trybunalu Karnego dla bylej Jugosta-
wii, uniewinniajacy Vojislava Seselja, ktéry zapad! 31 marca 2016 roku, az sklania do bardziej
uwaznego przyjrzenia si¢ jego osobie. Lider serbskich bojowek (tzw. czetnikdéw) w trakcie woj-
ny, w pierwszej polowie lat 90., opowiadajacy sie za idea Wielkiej Serbii, obejmujacej swymi
granicami miedzy innymi tereny nalezace do Bo$ni i Hercegowiny, jak rowniez Kosowa, po jej
zakoniczeniu zostal oskarzony o zachecanie do przeprowadzania przez serbskie sity czystek et-
nicznych na Chorwatach. Proces, ktdry toczyl sie przez ostatnie lata (od 2003 roku) przed Trybu-
natem w Hadze i wieficzacy go wyrok, okazaly sie wielkim zaskoczeniem zaréwno dla §wiadkow
zdarzen, jak i dla samego oskarzonego. Karolina Kawczyniska w swej publikacji pisze o Seselju
w kontekscie dziatan zbrojnych na terytorium Bosni i Hercegowiny. Na stronie 102, zaréwno
w tekécie glownym, jak i przypisie, autorka niestusznie przywotuje osobe Vojislava Seselja, ty-
tulujac go ,generatem, stojacym na czele armii”. To z wyksztalcenia prawnik, wyktadowca, naj-
mlodszy doktor nauk politycznych w bytej Jugostawii, polityk i wieloletni przywoédca Serbskiej
Partii Radykalnej (wywodzi sie z niej miedzy innymi obecny prezydent Serbii — Tomislav Ni-
koli¢). Podobnie, generatem nigdy nie byt Naser Ori¢, bosniacki komendant, ktéry dowodzit
obrong Srebrenicy, a ktdrego nazwisko przytacza autorka na stronie 104.

Reasumujac, ksigzka Karoliny Kawczynskiej to publikacja po$wi¢cona rozpadowi Jugostawii,
przedstawiajaca podstawowe informacje na temat jego przyczyn i przebiegu tragicznych w skut-
kach wydarzen, do ktérych doszlo w latach 90. ubieglego stulecia. Pomijajac kwestie pewnych
niedociagnieé, ksiazke mozna wpisa¢ do zbioru publikacji po$wigconych tematyce batkanskiej,
ktére winny sie znalez¢ na polce kazdego, kto interesuje si¢ trudnym wiekiem XX i Jugostawia
oraz Batkanami Zachodnimi. Powinna ona zainteresowa¢ przede wszystkim studentéw takich
kierunkéw, jak politologia, stosunki miedzynarodowe, historia, bezpieczenstwo, ale i kulturo-
znawstwo.

Matgorzata Lakota-Micker
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