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Wprowadzenie

Problem globalnego ocieplenia osiaggnal wspodlczesnie status, ktéry uniemozliwia dysku-
sje nad wzglednie neutralng rolg cztowieka w zmianach klimatycznych, poniewaz do-
minuje fundamentalna retoryka z przewazajacym przestaniem alarmujgcym, zmierza-
jacym do wprowadzenia regulacji w gospodarce swiatowej w celu ograniczenia emisji
gazow cieplarnianych. Intencja tekstu nie jest spdr z klimatologami. O skali dominacji
dowodu, ktéry, co najmniej pragmatycznie, zmusza do uznawania jego arytmetycznej
doniostosci, swiadczy fakt, ze 97% sposréd klimatologéw uznaje konsensus w sprawie
globalnego ocieplenia. Bez watpienia klimatolodzy badajacy wplyw czlowieka na zjawi-
sko globalnego ocieplenia majg ogromny pod wzgledem merytorycznym dorobek. Juz
sam ogrom ich pracy zastuguje na najwyzszy szacunek. By¢ moze sa nawet o krok od
catkowitej pewnosci, wyrazonej empirycznym dowodem, ze problem ocieplenia klimatu
jest funkeja Zycia i gospodarowania cztowieka. Jesli zalozenia klimatologow sie sprawdza,
nieuniknione beda konsekwencje, by¢ moze o charakterze nieodwracalnym. Wciaz jed-
nak brakuje owych 3%, ktérych watpliwosci sytuuje si¢ na marginesie Zycia naukowego.

Owa dysproporcja zacheca do przyjrzenia sie retoryce watpigcych w realiach deba-
ty naukowej, przeniesionej na grunt dyskursu politycznego. W takim aspekcie niniejszy
tekst dotyka zagadnienia globalnego ocieplenia jako wyrazu woli i konsensusu majacego
cechy polityczne, natomiast weryfikacja hipotez $cisle klimatologicznych pozostaje po
stronie specjalistow w tej dyscyplinie. Ich olbrzymi dorobek nie bedzie w tym tekscie ana-
lizowany ani kwestionowany. Chodzi jedynie o zbadanie tego, jak wiedza specjalistyczna
wykorzystywana jest w debacie politycznej, ktdra pozoruje czgsto argumenty naukowe,
wzglednie wykorzystuje je rzekomo bez utraty ich wlasciwosci $cisle naukowych. Do tego
celu stosuje analize metateoretyczng. Ten wybdr zdaje si¢ interesujacy poznawczo.
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Nie zmienia to faktu, ze sam gtéwny problem stanowi orez w walce pomiedzy ideolo-
giami: lewicowa i konserwatywna. Bezzasadne staje si¢ wykorzystanie do oceny zjawiska
argumentacji obu obozdw, ktdre wlasciwie nie majg sobie juz nic do powiedzenia. Wply-
wajg one w rownym stopniu na sposéb odbioru tresci tego ekologicznego przestania. To
nie jest wybér miedzy tym, kto chce dba¢ o §rodowisko naturalne, a tym, kto nie chce.
Ciekawszy zdaje sie¢ 6w bezalternatywny dyktat skrajnosci, czego owocem jest chocby
handlowa segregacja uprzednio sortowanych odpaddéw, podczas gdy dla liberatéw liczy
sie chec zycia zgodnie z naturg i dbanie o czystos¢ srodowiska. Nasze myslenie determi-
nuje pytanie o to, czy chcielibysmy istnienia zjawiska globalnego ocieplenia. Odpowiedz
obu stron najpewniej bylaby przeczaca, przy czym nie oznacza to, ze skoro przyroda nie
ma wzorcéw postepowania dla cztowiekal!, to nalezy ja dewastowaé, cho¢by poprzez
niekontrolowang wycinke drzew?.

Celowo narracja prowadzona jest z perspektywy retoryki kwestionujacej prostg za-
lezno$¢ miedzy dziatalno$cig cztowieka a ocieplaniem si¢ klimatu, poniewaz istnieje
znaczna nieréwnos$¢ w debacie na korzy$¢ antropocentrycznie ujetego paradygmatu
globalnego ocieplenia. Zauwazmy, ze emisje dwutlenku wegla traktuje sie jako gtéwnego
sprawce zmiany temperatury na Ziemi. O ile nie nalezy tego stanowiska bezrefleksyjnie
kwestionowac, o tyle warto jest stawia¢ pytanie o to, czy nie mamy do czynienia jedynie
z warunkiem sprzyjajacym — czy emisja dwutlenku wegla stanowi okoliczno$¢ wplywa-
jacg czy konieczng?

Sa to pytania wprost odnoszace si¢ do metodologii badan nauk przyrodniczych, jed-
nak przynajmniej cz¢§ciowo moga one pochodzi¢ z debaty wokot problemu, majacej po-
stac stricte polityczng. Publiczna dyskusja wplywa bezposrednio na motywacje badaczy,
zwlaszcza kiedy bedziemy pamietac o pozycji ekologii jako uznanego i czesto spdjnego
programu politycznego zorientowanych na te¢ problematyke ugrupowan politycznych.
Odnosze sie do regul debaty, w mniejszym stopniu za$ do jej przedmiotu. W zadnym
momencie tekst ten nie stawia odbiorcy przed wyborem: dba¢ czy nie dba¢ o srodowisko
naturalne. Tego typu alternatywa jest bezprzedmiotowa zaréwno w ujeciu teoriopoli-
tycznym, jak i typowo ludzkim. Chodzi wylacznie o wykazanie, ze racjonalno$¢ teorio-
polityczna, a przede wszystkim ujecie metateoretyczne nie pozwalajg zaja¢ stanowiska
w sporze, ktéry zawsze ma wymiar ideologiczny.

Rodzg si¢ oczywiscie pytania: czy niemal bezalternatywny dyskurs nie ogranicza
prawa do wypowiedzi innej niz przyjety powszechnie kierunek. Czy potrafimy jeszcze
rozmawiac o istocie debaty, nawet w tak newralgicznym sektorze jak zdrowie i zycie
czlowieka, bez politycznego afektu? Do tego celu uzywam zalozen teorii nauki i z ich

1 A. Bloom, Umyst zamknigty, Poznan 2012, s. 228.

2 W debacie na temat wycinania drzew wskutek obowigzywania tzw. lex Szyszko uzyto argumentu, ze
1 m? drzewa pochlania tone dwutlenku wegla i produkuje 800 kg tlenu. Abstrahujac od wiarygodnosci tego
twierdzenia, nie méwi ono przeciez, ile tlenu drzewa zuzywaja w ramach oddychania mitochondrialnego,
jak réwniez nie informuje si¢ o fakcie, ze drzewostan nie zmienia swojej wydajnosci gazowej pod wplywem
wigkszej emisji dwutlenku wegla — tego rodzaju watpliwos¢ teoretyczna nie jest rowna zgodzie na wycinke
drzew, ktore moga w fazie wzrostu pelni¢ réwniez wiele dodatkowych, a wazniejszych niz paliwo opalowe,
funkgji.
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perspektywy dotykam utrwalonego konsensusu w sprawie globalnego ocieplenia. Obiek-
tywne ustalenia w tekscie dotycza wylacznie zatozen epistemologicznych, natomiast, jak
dotad, nie udato si¢ uzyska¢ niekwestionowalnej wiedzy teoretycznej w obszarze polito-
logii, co oczywiscie nie czyni naszych staran beznadziejnymi.

Narzedzi poznawczych uzyto w taki sposéb, aby wskaza¢ na watpliwosci co do ko-
rzysci z przeniesienia debaty o globalnym ociepleniu z laboratoriéw do publicznej prze-
strzeni, gdzie mieszajg si¢ podej$cia potoczne i naukowe. Tak prezentowana wiedza
o opisywanym problemie zyskata status obiektywnej, przestaniajac prawa poznania na-
ukowego, jakim winny by¢ poddawane wszelkie ludzkie dociekania w obszarze poznania
naukowego. W tekscie globalne ocieplenie nie jest opisywane jako zjawisko obiektywne
z dwoch powodow. Pierwszy to oparcie si¢ klimatologéw na konsensusie, a drugi to
uczynienie tego problemu czescia tego, co polityczne. Natomiast pojecie ,wiary w glo-
balne ocieplenie” uzyte zostalo w rozumieniu teologii polityki jako zsekularyzowany
odpowiednik biblijnego dnia sadu’.

Czy uzasadnienie naukowe moze mie¢ podstawy oparte na przeswiadczeniu o jego
niewatpliwej stusznosci? Tym samym jako istote dowodu uznaje si¢ wiare w osiagniecie
jakiego$ skutku spolecznego w postaci wywotania zachowan, ktére s zbiorowo przyjmo-
wane za ,wlasciwe”. Efektem tych dociekan nie jest juz poznanie naukowe par excellence,
lecz wyznanie swoistej wiary w stuszno$¢ i bezkonkurencyjno$¢ stanowisk, deklaratyw-
nie uznanych za naukowe, ale bedacych jakas forma sgdéw moralnych. Réwnolegle ob-
serwujemy postawy wyrazajace otwarta nieche¢ do ideologii, zastepujace ja okresleniem
utylitaryzmu poznawczego, dla ktérego prawda rzekomo nie ma i nie moze mie¢ zadnej
alternatywy*. Uzasadnienie ideologiczne odnosi sie przede wszystkim do checi osiggnie-
cia celu, jaki niekoniecznie miesci si¢ jeszcze w polu badan nauki, pierwotnie odnoszacej
sie do problemu. W ten sposdb takie tematy, jak aborcja czy efekt cieplarniany i globalne
ocieplenie, nie dotyczg juz kwestii medycznych i nauk o ziemi, lecz stajg si¢ istotnym
elementem postulowanych praw spolecznych.

Konsensus polityczny kreuje dogmat dotyczacy niemozliwosci obalenia twierdzenia
o podnoszeniu si¢ $rednich temperatur na Ziemi wskutek nieodpowiedzialnego zacho-
wania czlowieka. Pod wzgledem teoriopoznawczym mamy tu do czynienia z zastosowa-
niem odwrotnos$ci Marksowskiej przepowiedni. Tym niemniej materializm historyczny
przetrwal tu pod inng postacia, doprowadzajac do sytuacji braku mozliwosci rozwoju
spolecznego, ktérg zaczerpnal z rozwoju i opanowania praw natury®, jako daleko posu-
nieta analogia do proceséw przyrodniczych®.

Whiosek towarzyszacy wyznawcom wiary w globalne ocieplenie polega na twierdze-
niu, Ze rozwoj ludzi zostanie zatrzymany z powodu niemozliwosci wypelnienia pierw-
szego warunku, czyli istnienia sekwencyjnej przyrody i jej rozkwitu. Jezeli postep dialek-

3 Por. C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma, Krakéw 2000, s. 60.

4 Por. A. Kolakowska, Wojny kultur i inne wojny, Warszawa 2015, s. 45.

5 Por. R. Panasiuk, Czlowiek wobec przyrody, , Acta Universitatis Lodziensis — Folia Philosophica”
1993, nr 10, s. 11.

6 A. Schaff, Obiektywny charakter praw historii: z zagadnieti marksistowskiej metodologii historiografii,
‘Warszawa 1955, s. 26.
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tyczny uzalezniony byt m.in. od przetworzenia przyrody, to jej ewentualna degradacja
uniemozliwia rozwdj sit wytwdrczych, ogranicza wigc zdolnosci jednostek do ,,zbioro-
wego kontrolowania wlasnych $rodkéw istnienia™.

Leszek Nowak zauwazal, Ze marksizm tak rozciagnal pojecie sit wytworczych, aby
umiesci¢ w nim wiedze naukowa®. Dzialo sie tak z bardzo prozaicznego powodu. Jesli
zakladano okreslony stan pozadany, jaki mial zdarzy¢ sie w przewidywalnej przysztosci,
a to traktowano dogmatycznie, to nie mogla istnie¢ okoliczno$¢ (nauka) kwestionujgca
zalozenia, na jakich ufundowany byl sam poglad materialistyczny. Watpliwosci musi jed-
nak budzi¢ przypuszczenie, ze zdolni byliby$émy do przewidzenia nie tylko tempa i kie-
runku odkry¢ naukowych, ale wrecz tego, co konkretnie zostanie odkryte. W interesu-
jacym nas przypadku ekolodzy-walczacy musieliby posigé¢ umiejetnosci upowazniajace
ich do twierdzenia na temat tego, co na pewno nie zostanie odkryte (dowdd zaprzecza-
jacy hipotezom), a ewentualnie mogtoby odwroci¢ niekorzystna tendencje ekosystemu.

Tadeusz Klementewicz prezentujac swoje zalozenia ,,geopolityki trwatego rozwoju”,
przywotuje m.in. teori¢ Malthusa, ktdrej ogélna prawidlowos¢ zostata zakwestionowana
wskutek rozwoju gospodarczego, spoteczno-demograficznego, a takze zdobyczy nauki’.
Mamy tu zatem do czynienia z, anonsowanym przez autora w innymi miejscu, episte-
mologicznym umiarkowanym antynaturalizmem!?. Przektadajac to na jezyk politologii,
Klementewicz jest sceptyczny wobec empirycznej adekwatnosci naszej profesji w relacji
do nauk przyrodniczych. Jego stanowisko wydaje si¢ jednak wiecej niz przydatne w od-
powiedzi na nadmierng ufno$¢ w sprawcza moc czltowieka, nawet jesli w omawianym
przyktadzie jest ona wylacznie autodestrukcyjna.

W relacji do tego zjawiska wielu badaczy stara si¢ ignorowa¢ naukowe dowody
gloszace, ze zyjace niegdy$ na ziemi organizmy nie przetrwaly, mimo ze nie osiagnety
zdolnos$ci wytwarzania artefaktow. Zwolennicy hipotezy sprawczej, wskutek braku po-
wazniejszych dowoddéw, decyduja sie na strategie aproksymatyczng. Niemoznos¢ uzgod-
nienia naukowego zastepuje si¢ formalnie unaukowionym sagdem opartym o ekoprzepo-
wiednie. Istnieje zatem wiara w to, ze czlowiek jest w stanie wplywac na przyrode, ale
wylacznie dewastujac ja, a nie opanowywac jej degradacje poprzez wrodzong intensyw-
nos$¢ poznawczy.

Marksisci zastyneli z calkowitej negacji maltuzjanizmu, w ktérym naturalistyczny
wzrost demografii kontrastowal z materialistycznym rozwojem cech spotecznych. Tade-
usz Klementewicz przywotuje dwie hipotezy pochodzace ze wspdlczesnych dokonan na-
uki o ziemi: hipoteze Medei oraz Gai. Pierwsza zaklada, ze kazdy gatunek ma naturalng
sktonno$¢ do rywalizacji o przetrwanie w biosferze. Organizmy najlepiej przystosowane
odpowiadaja ewoluowaniem na zmieniajace si¢ warunki Zycia na ziemi, co skutkuje roz-

7 Por. E. Balibar, Filozofia Marksa, Warszawa 2007, s. 117-118.

8 L. Nowak, U podstaw teorii socjalizmu, t. 1. Wlasnos¢ i wladza, o koniecznosci socjalizmu, Poznan
1991, s. 244.

® Por. T. Klementewicz, Geopolityka trwalego rozwoju: ewolucja cywilizacji i pasistwa w trakcie dziejo-
twérczych kryzysow, Warszawa 2013, s. 86.

10T, Klementewicz, Rozumienie polityki: zarys metodologii nauki o polityce, Warszawa 2011, s. 23.
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rostem gatunku az do poziomu, w ktérym zaczyna on niszczy¢ wiasne $rodowisko!l.
Druga z kolei reprezentuje twierdzenie o ewolucji biosfery, optymalizujacej warunki do
istnienia coraz wiekszej liczby gatunkéw lub wytwarzania coraz wiekszej biomasy'2. Co
ciekawe, zadna z powyzszych hipotez nie ,,daje wiary” w ewolucyjng adaptacje cztowie-
ka, ktéry przystosowuje si¢ do niekorzystnie zmieniajacych sie¢ warunkow, bo przeciez
trudno za taki uzna¢ wniosek o ewentualnym zmniejszeniu ilosci i rodzajow pozywie-
nia'3. Sprzezenie zwrotne odciska pietno wytacznie na jednej ze stron'*. Rzecznicy glo-
balnego ocieplenia redukuja jednak swoje przypuszczenia, tak wiec w domenie konsen-
susu mieszcza si¢ jedynie niemoc ziemi i czlowieczy (jako indywidualne wcielenie zta)
przesyt konsumpcyjny. Recepta, jaka si¢ popularyzuje, nie jest unifikacja zycia cztowieka
i przyrody, lecz zamiana jednych ludzkich zabawek (np. silnikéw spalinowych) w inne
ekozabawki (silniki hybrydowe i np. technologi¢ blue efficiency). Oczekuje si¢ zatem po-
wstrzymania sie od okreslonych dziatan cztowieka, ktéry mial przeciez technologicznie
czyni¢ przyrode przedmiotem i miejscem ich realizacji.

Perspektywa teoriopoznawcza

Debata ekologiczna prowadzona jest w oparciu o normatywne ujecie problemdéw spo-
tecznych. Poprzedza ja twierdzenie o braku wyboru w postaci stylu zycia, ktérego istota
byloby lekcewazace traktowanie srodowiska naturalnego. Zadekretowano bowiem zwig-
zek przyczynowo-skutkowy pomiedzy czynnikami warunkujacymi zmiany klimatu,
przy czym uznano jedyny i obowigzujacy kierunek tej implikacji:

>
CO3 (implikuje) WZrost temperatury na Ziemi

Nie istniejg jednak przekonujace dowody ani na 6w zwiazek, ani na poprawno$¢
takiego nastepstwa!®. Robert Dahl i Bruce Stinebrickner uwazaja, ze naukowa debata
przetransponowana na jezyk politycznego osadu moze cze$ciowo zmieniaé zalozenia
normatywne w twierdzenia empiryczne!®. Uwage te mozna skonfrontowac ze stwierdze-
niem Friedricha von Hayeka odnoszacym si¢ do specyficznego obowiazku poznawczego
po stronie badacza: ,,gdy uczony podkresla, ze studiuje obiektywne fakty, ma na mysli to,

11 T. Klementewicz, Geopolityka trwalego rozwoju..., s. 47.

12 Ibidem.

13 Pouczajacy przyktad stanowi problem z uprawa bananéw. Istniejaca do lat 50. XX w. odmiana Gros
Michael stanowila wedlug coraz mniej licznych §wiadectw kulinarny rarytas. Jednak jej uprawa niemal cal-
kowicie zanikla z powodu rozwoju choroby panamskiej (wywolywanej przez grzyby), atakujacej rosnace
banany. Obecnie analogiczny problem zaczyna dotyczy¢ spozywanych przez nas od lat bananéw odmiany
Cavendish, co réwniez grozi ich calkowitym wygini¢ciem. Mamy zatem do czynienia z konfrontacja przyro-
dy-producenta i czlowieka-konsumenta. Tym razem jednak cztowiek nie jest winny, ale to na nim spoczywa
konieczno$¢ wynalezienia antidotum na chorobe panamska.

14 por. T. Klementewicz, Geopolityka trwatego rozwoju..., s. 47.

15 Por, A. Kotakowska, op. cit., s. 61.

16 R, Dahl, B. Stinebrickner, Wspélczesna analiza polityczna, Warszawa 2007, s. 195-196.
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Ze stara si¢ badac rzeczy niezaleznie od tego, co ludzie o nich my$lg lub z nimi robig™!”.
Zatem naukowy osad dotyczacy globalnego ocieplenia staje si¢ par excellence politycz-
nym. Odnosi si¢ bowiem bezposrednio do perswazyjnego jezyka narracji, ktéra ma cele
$cidle polityczne. Wowczas kazde twierdzenie zbiezne z oczekiwaniami przedstawicieli
paradygmatu zalicza si¢ na konto wzmocnienia samego dowodu.

Truizmem jest przypomina¢, ze wyjasnianie i/lub rozumienie polityki en bloc stanowi
gléwny zasob naukowy politologéw. W zwigzku z tym badanie tresci normatywnych oraz
empirycznych, jakie pojawiaja sie w jezyku polityki, moze zabezpiecza¢ roszczenia do na-
ukowosci wywodu!8. Przyjrzyjmy sie konsekwencjom reguly zastosowanej przez Dahla
i Stinebricknera, ktorej parafraza moglaby brzmie¢: ,,chcialbym, aby ludzie nie zatruwa-
li naszej planety”'®. Zdanie to tylko pozornie nosi znamiona normatywno-empiryczne.
Dzieje si¢ tak, poniewaz empiryczny dowdd na korzysci ptynace z ograniczenia emisji
dwutlenku wegla zaklada kontrfaktyczny sad o $wiecie bez nadmiaru jego zawartosci w at-
mosferze ziemskiej. Tylko ewentualna obecnos¢ tego drugiego warunku uzasadnia owo
pragnienie. Wystepujaca w tym przykladzie polityczna racjonalno$¢ opiera si¢ rzekomo na
racjonalno$ci nauk przyrodniczych. Watpliwos¢, jaka tu powstaje, nie jest odrebnym sg-
dem politycznym, o odmiennych motywacjach ideologicznych, lecz wylacznie sadzeniem
o podstawach prawdziwosci wiedzy naukowej. To roszczenie jest tu zasadniczym forma-
tem ideotworczym. Konsensualny charakter prawdy o globalnym ociepleniu, nie tylko
$wiadomie ignorujacy zakres wiedzy empirycznej, przeczy hipotetycznosci wiedzy, w kto-
rej, jak zauwaza Grobler?: ,,0 najmocniej naukowo uzasadnionej hipotezie, czyli o zadnym
mniemaniu opartym na naukowych podstawach, nie mozna wiedzie¢, ze jest prawdziwe”.

Konsensus w sprawie zjawiska globalnego ocieplenia®! zaktada prawdziwoé¢ prze-
$wiadczenia o jego spodziewanych skutkach oraz gléwnych podejrzanych. 97 na 100 kli-
matologéw opisuje negatywny wplyw ekstensywnej aktywnosci gospodarczej cztowieka
na klimat. Juz ta arytmetyczna racjonalnos¢, pozornie bliska optimum, wylacznie zasta-
nia na moment fakt niemozno$ci naukowego rozpoznania prawdziwosci zdania, ktére
prezentuje. Musialaby bowiem istnie¢ niezalezna od podmiotu poznajacego prawda,
co wyrazone jest Popperowska epistemologia bez podmiotu poznajacego (obiektywna
prawda nalezaca do trzeciego $wiata)?2. Tymczasem w przypadku klimatologéw prawda
jest pochodng ontycznej funkeji samego ich dociekania, stanowigc wytwor oraz skutek
badan. Jest, poniewaz chca jej badacze klimatu Ziemi.

7" E von Hayek, Naduzycie rozumu, Warszawa 2013, s. 29.

¥ Wymaga to istotnego zastrzezenia. Stwierdzenia normatywne moga by¢ czeécia analizy dyskursu
w politologii. Czym$ odmiennym jest jednak stosowanie jezyka normatywnego w wypowiedziach, ktdre
maja na wyrost ambicje naukowe. Zjawisko to dawno juz przestalo by¢ marginalne w pi$miennictwie poli-
tologicznym.

19 Por. R. Dahl, B. Stinebrickner, op. cit., s. 196.

20 A. Grobler, Dwa pojecia wiedzy: w strong unifikacji, ,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 25, 2016,
nr1(97),s. 141-142.

2L Zob. Mit: Nauka nie jest zgodna w temacie globalnego ocieplenia, http://www.skepticalscience.com/
arg_globalne-ocieplenie-konsensus-naukowy.htm (dostep: 31 pazdziernika 2016).

22 Por. K.R. Popper, Wiedza obiektywna: ewolucyjna teoria epistemologiczna, Warszawa 2012, s. 148-150.
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Niezaleznie od tego nadal mamy do czynienia z domniemaniem, opatrzonym za-
strzezeniem idealizacyjnym oraz klauzulg ceteris paribus (nie zachodza nieuwzglednio-
ne okolicznoséci wyjatkowe)??. Tak duza liczba zdecydowanych badaczy, z ktérych kazdy
opiera swoje twierdzenia na istnieniu ,,niezmienionych okolicznosci’, jedynie podnosi
stopien watpliwosci. Na znaczeniu zyskuje fakt, ze klimatolodzy z laboratoriéw prze-
nosza sie do przestrzeni politycznej, gdzie duza czegs¢ twierdzen opiera si¢ na sagdach
normatywnych. Nastgpito zatem odwrdcenie kolejnosci zaproponowanej przez Maxa
Webera naukom spolecznym, aby uprzedzenia i przyzwyczajenia wnosi¢ do badan, lecz
wyniki prezentowa¢ maksymalnie niezaleznie od tych pierwszych?*. Uwiklanie w sady
o charakterze moralnym i politycznym dezawuuje w rownym stopniu nauke, niezaleznie
czy s3 to badania spoleczne czy badania ziemi.

Nie mniej istotna dla naszych rozwazan jest, uzupelniona przez Adama Groblera
o warunek stosowalnosci, klasyczna definicja wiedzy: ,wiedzie¢ co$, znaczy m.in. umieé
posiadang wiadomos¢ zastosowac¢ do rozwigzania jakiego$ problemu, teoretycznego lub
praktycznego”®. Ponownie odwolujac sie do teorii trzech $wiatéw Karla R. Poppera,
Grobler zastrzega, ze pomija ona $wiat spoteczny, co w konsekwencji uniemozliwia roz-
wigzywanie probleméw spotecznych przy pomocy wiedzy z zakresu nauk spotecznych?®.
Ostatnia uwaga stanowi bardzo interesujacg perspektywe dla rozwazan dotyczacych pre-
zentowanego powyzej zagadnienia.

Samo zjawisko globalnego ocieplenia zalicza si¢ prawdopodobnie do wiedzy z za-
kresu nauk przyrodniczych. Trzeba jednak wskazac¢ na hipotetycznos¢ tego mariazu ba-
dawczego. Rzecz w tym, Ze na dzi$ nie istnieje wiedza, ktora bylaby wolna od mnieman.
Grobler przypuszcza, ze co do zasady trudno dokona¢ dostownej Popperowskiej de-
ontologizacji wiedzy?’. Innymi stowy — zawsze, przynajmniej potencjalnie, kto$§ moze
wiedze przyjac¢ i wykorzystaé. O ile mozemy zalozy¢, ze mniemanie wplywa na sam pro-
ces formulowania wiedzy, o tyle, w przypadku problemu ocieplania si¢ klimatu, to nie
mniemanie (belief) poprzedza sam proces formulowania wnioskéw badawczych, lecz
zaangazowanie (commitment) w konkretny program badawczy?®. Wsparcie tego ostat-
niego wymusza na reprezentantach dziafania, ktére moga by¢, wskutek blednej identyfi-
kacji przez odbiorce, potraktowane jako sktadnik jego mniemania®.

Powstaje zatem kolejny klopot, poniewaz biorcy tresci naukowych nie potrafig juz
samodzielnie rozsadzi¢, co jest wiedza uzasadniong, a co wcigz podlega odkryciu. Co
wigcej, przestaja mie¢ jakiekolwiek watpliwo$ci w nastepstwie nadpodazy autorytetow,
rozstrzygajacych to za nich. Stad watpliwos¢ dotyczaca omawianego zakresu wiedzy kli-
matologow, ktéra nalezataby wylacznie do dziedziny nauk przyrodniczych. Oni sami

23 Por. A. Grobler, op. cit., s. 142; idem, Metodologia nauk, Krakéw 2006, s. 128.

24 C.G. Christians, Etyka i polityka w badaniach jakosciowych, [w:] Metody badar jakosciowych, red.
N.K. Denzin, Y.S. Lincoln, t. 1, Warszawa 2009, s. 212.

25 A. Grobler, Dwa pojecia wiedzy..., s. 152.

26 Ibidem (wraz z przypisem nr 7).

27 Por. ibidem, s. 151.

28 Ibidem, s. 152.

2 Ibidem.
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wciggaja bowiem odbiorcéw w obszar programu, nie tylko poprzez arytmetyczny ilo-
czyn, ale przede wszystkim przez upolitycznienie dowodu. Mozemy sobie wyobrazié,
ze np. trzecia zasada dynamiki Newtona nie ma bezposrednich implikacji politycznych,
chyba ze poruszajace si¢ w konkretnym kierunku ciato osiggnie wartos¢ i cel militarny,
kiedy napotka inne cialo (vide rakieta konwencjonalna i przeciwrakieta Patriot).

Stosujac rygorystycznie reguly krytycznego racjonalizmu Poppera, mozna bez tru-
du dokonac¢ falsyfikacji wiedzy dotyczacej globalnego ocieplenia. Jezeli jej warto$¢ na-
ukowa obowigzuje prawdziwie dopiero w domenie wptywoéw nauk spolecznych, ponie-
waz funkcjonuje jako zjawisko polityczne (konsensus), to nalezaloby wykluczy¢ przede
wszystkim sama posta¢ dedukcyjng. Nie jest dostepna definicja globalnego ocieplenia,
ktora nie rodzilaby skutkéw spotecznych, a wiec bytaby rozstrzygana poza dzialaniem
politycznym. Istniejacy problem jest w najwyzszym stopniu polityczny, a stan ten ozna-
cza jego poznawcze apogeum. Rownolegle falsyfikacja twierdzenia o niebezpiecznym
wplywie dwutlenku wegla zostata ,,histerycznie” odrzucona, poniewaz wiedze o proble-
mie uznano za niepodwazalng. Istnieje przekonanie graniczace z pewnoscia, a ewentu-
alny blad, w poczuciu wyznawcéw, nie bedzie rodzi¢ bezposrednich skutkéw. Ergo: nie
zaszkodzi chroni¢ srodowisko naturalne poprzez ograniczenia emisji substancji wytwa-
rzanych przez swiatowe gospodarki.

~Pelna zgoda co do...?”

Pewnym wyjasnieniem fenomenu utrwalania si¢ teorii globalnego ocieplenia moze by¢
kwestia niedemokratycznosci nauki. Opisal to Michal Heller, wskazujac na koniecznos¢
istnienia zwigzku dodatniego, gdzie znaczaca liczba badaczy — ,,przecigtnych wyrob-
nikéw” — spowoduje pojawienie si¢ geniuszy, ktorzy zagwarantujg postep w nauce®.
W omawianym przypadku nastepuje odwrdcenie tego domniemania, czego efektem be-
dzie tym razem demokratyczna regula ,, konsensusu cieplarnianego’, a jej wykladnig stanie
sie aprecjacyjny charakter réwnouprawnienia w twierdzeniu tego, co nieudowodnione.
Przyrosty po stronie wyznawcoéw paradygmatu globalnego ocieplenia zdajg sie wskazy-
wat, ze wiekszo$¢ znaczacych badaczy klimatu i Ziemi zywi uzasadnione przekonanie,
iz obserwowany wzrost $rednich temperatur zapowiada globalng katastrofe. Na dowod
stusznosci owego myslenia badaczom i popularyzatorom mitu globalnego ocieplenia przy-
znawane s3 nagrody>!. Demokratyczna nauka pozwala wlaczy¢ na poziomie instytucjo-
nalnym kolejnych wyznawcéw. Czy zatem fakt braku zaszczytow dla gloszacych odmienny
poglad opiera si¢ na stosownej ewaluacji naukowej? Wielcy popularyzatorzy mitu zostaja
przeciwstawieni tym, ktorzy kwestionuja konsensus i degradujg srodowisko naturalne.
Falszywa bedzie hipoteza, ze im wiecej ludzi nauki prezentuje uméwiong jednomysl-
nos¢, tym mocniejszy staje si¢ rzekomy dowod. Pamietamy, ze w prakseologicznym
jezyku polityki réwniez brak potwierdzen dowodu jest uznawany za jedno z jego naj-

30 M. Heller, Granice nauki, Krakow 2014, s. 181-182.
31 Por. A. Kotakowska, op. cit., s. 52-53.
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mocniejszych uzasadnien. Bierze si¢ to z faktu, Ze polityczne narracje zaktadaja zeroje-
dynkowo tylko potowe prawdopodobienstwa, celowo ignorujac odmienne mozliwosci.

Wyobrazmy sobie indyka, ktdry codziennie dostaje pasze. Kazde karmienie utwierdza ptaka w przeko-
naniu, Ze w jego Zyciu obowigzuje pewna ogdlna zasada: przyjazni przedstawiciele rasy ludzkiej codziennie
go karmig, poniewaz ,jego dobro lezy im na sercu’, jak powiedzialby polityk. W srode po potudniu, tuz
przed Swietem Dziekczynienia, indykowi przydarzy sie co$§ nieoczekiwanego. Bedzie musial zrewido-
waé swoje poglady>2.

Jedyne, co daje si¢ z duzym prawdopodobienstwem przewidzie¢, to przyszlte prote-
sty ekologéw. Niczego innego dowies¢ nie sposob, tak dlugo, jak dlugo swoje wnioski
wyciagamy jedynie z nieodleglej przeszlosci, w odniesieniu do jednej poddawanej ob-
serwacji zmiennej. Ludzie uznajg racjonalno$¢ naukows za nadrzedna, jednak o wiele
tatwiej przychodzi im to w sytuacji, kiedy wnioski naukowe nie kontrastuja z ich ocze-
kiwaniami na ten temat. Richard P. Feynman zwykt stan ten tlumaczy¢ poprzez relacje
nauki do $wiata, powszechnie uznawanego przez nas za rzeczywisty:

Zawsze twierdzilem, ze nauka istnieje w oderwaniu od rzeczywistoéci. [...] Oczywiscie nauka ma od-
niesienie do rzeczywistosci, cho¢by dlatego, ze ma odniesienie do astrologii takie mianowicie, Ze nasze ro-
zumienie $wiata wyklucza prawdziwo$¢ zjawisk astrologicznych. W tym aspekcie nauka nie jest czyms$ ode-
rwanym. Dla ludzi jednak, ktérzy wierza w astrologie, takiego zwiazku nie ma, poniewaz naukowcy nigdy
nie zaprzataja sobie glowy omawianiem z nimi tego problemu. Ludzi, ktérzy wierza w cudowne uzdrowienie
nauka zupelnie nie obchodzi, poniewaz nikt z nimi nie dyskutuje®*.

W rezultacie wiary w proste nastepstwo przyczynowo-skutkowe budowane s3 pro-
fetyczne prognozy dotyczace konca konwencjonalnego zycia cztowieka. Ten rodzaj ide-
ologicznej galwanizacji twierdzen przeczy przede wszystkim fallibilizmowi, a wiec zato-
zeniu, ze kazda wiedza jest odwolywalna. Popper zauwazyl, siegajac do trylematu Friesa,
ze twierdzen nie nalezy traktowa¢ dogmatycznie, poniewaz oznacza to nieunikniong
arbitralnos¢ takiego rozstrzygniecia, lecz stara¢ sie je uzasadnia¢®*. Jednak proces ten
poprzez odwolywanie si¢ do kolejnych zestawéw zdan bazowych prowadzi do regressus
ad infinitum — albowiem zdania musza by¢ uzasadnione jedynie przez zdania®.

Wobec powyzszego mozna by sprobowac przyjac perspektywe psychologizmu, a wiec
uznad, ze uzasadnienie polega¢ moze takze na wykorzystaniu doswiadczen postrzeze-
niowych’. Sam Popper watpit takze w te ostatnig strategie epistemologiczng, poniewaz
nie istniejg spostrzezenia zmyslowe, ktére nie bylyby pochodng hipotez i teorii, gdyz
same pojecia uniwersalne uzywane do opisu nie sg korelatem zadnego do$wiadczenia
zmystowego®’. Uteoretyzowanie obserwacji warunkuje nasz system obserwacji, nie spo-
so6b bowiem odzwierciedli¢ zjawisk bez wczesniejszych, uksztaltowanych przez poznane
teorie, oczekiwan38.

32
33
34

N.N. Taleb, Czarny tabedz: o skutkach nieprzewidywalnych wydarzeti, Warszawa 2014, s. 83.
R.P. Feynman, Przyjemnos¢ poznawania, Warszawa 2005, s. 102.
Por. K.R. Popper, Logika odkrycia naukowego, Warszawa 2002, s. 80.
3 Ibidem.
36 Ibidem.
37 Ibidem, s. 81.
38 Por. A. Grobler, Metodologia nauk..., s. 70-71; K.R. Popper, Spofeczeristwo otwarte i jego wrogowie,
t. 2, Warszawa 2006, s. 269-270.
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Przy takim zalozeniu samo oczekiwanie katastrofy ekologicznej, zyskujacej w mno-
gich wypowiedziach status apokalipsy, nie zupelnie odnosi si¢ do teorii, lecz raczej do
potocznego czy wrecz literacko-fabularyzowanego sadzenia o przyszlosci. Oczywiscie,
mozna by przypuszczaé, ze w uproszczony sposob takze tu mamy do czynienia z ja-
ka$ formg teorii, tym niemniej w praktyce daje si¢ stysze¢ spekulatywne sady, ktérych
podstawa jest twierdzenie o wzro$cie $rednich rocznych temperatur, regularnie noto-
wanych dopiero od 1850 r., oparte na odrzuconym przez Poppera wnioskowaniu in-
dukcyjnym. W zamian pozostaje nam Mickiewiczowskie ,,czucie i wiara”. Nawet jesliby
powiazaé wzrost temperatury z przyrostem ilosci emitowanego dwutlenku wegla, to
wowczas uproszczony model teoretyczny, oparty na zwigzku dodatnim, wymuszatby na
nas oczekiwanie radykalnego podniesienia si¢ $rednich temperatur, poniewaz emisja
CO, wskutek rozwoju przemystu i transportu w ostatnich 166 latach musiata przerosna¢
wyobraznie statystycznego badacza wielokrotnie®. Fizyka staje sie dzié interesujacym
narzedziem weryfikacji twierdzen politologicznych.

Wezmy przyklad Marsa, ktorego atmosfera w przeszto 95% sktada si¢ z dwutlenku
wegla. Wnioskujac przez analogie, nalezaloby spodziewac si¢ 3200 razy szybszego tempa
wzrostu temperatury na powierzchni Czerwonej Planety, poniewaz w normalnym roz-
ktadzie powietrze atmosferyczne Ziemi posiada okoto 0,03% CO,. Wéwczas identycznie
mozna by dokona¢ stosownych podsumowan, albowiem 166 lat pomiaréw na Ziemi to
dla nauk przyrodniczych niewielki okres, cho¢ przez wielu uznawany za miarodajny.
Idac tym tropem, juz statystyka kilku lat temperatur na Marsie stanowilaby zapewne
»wiarygodny” dowdd.

Przykiad ten jest jednak o tyle chybiony, ze cho¢by wartos$ci grawitacji, ilosci tlenu
w powietrzu, ci$nienia atmosferycznego, marsjanskiego wiatru i wiatru stonecznego sa
odmienne dla tej planety, natomiast za skok temperatur odpowiadataby takze gestos¢
(,,grubosc¢”) atmosfery Marsa. Wnioski, jakie z tego plyna, nie pozwalaja z podobnym
prawdopodobienstwem oczekiwa¢ ziemskiej apokalipsy ani w nig watpi¢. Juz wniosko-
wanie przez analogie pozwala zdyskredytowac ziemskie sady potoczne, nawet jesli wy-
maga to przeniesienia na inng planete. Nie chodzi jednak o fakt, ze obserwujemy od-
mienne wyniki w innych warunkach prowadzonego badania. Istotniejsze wydaje sig¢ to,
ze ,,ziemska” pewno$¢ naszego wniosku staje sie karykaturg samej siebie. Jest to problem
naukowych i geograficznych linii demarkacyjnych, a swoista lokalnos$¢ sadéw uznawa-
nych za naukowe pozwala wierzy¢ w nie jedynie na mocy bronionego konsensusu. Do-
wad hic et nunc to dla nauk spolecznych co$§ powszechnego, na dzis nie prowadzimy bo-
wiem badan spolecznych poza spolecznoscig ziemska, jednak formalnie uniemozliwia
on dazenie do obiektywizacji twierdzen na poziomie teorii nauki.

3 Wedlug symulacji planowany wzrost temperatur na Ziemi ma przebiega¢ arytmetycznie (0-6°C do
2100 r.). Por. D. Whitehouse, The Global Warming Standstill, The Global Warming Foundation Report 10,
2013, http://www.thegwpf.org/content/uploads/2013/03/Whitehouse-GT_Standstill.pdf (dostep: 22 pazdzier-
nika 2016).
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Ocieplanie wizerunku globalnych ekologow

Skad zatem twierdzenia o globalnym ociepleniu? Pewnej odpowiedzi mozemy szuka¢
w fakcie przyznania w 2007 r. bylemu wiceprezydentowi USA, Alowi Goreowi, Poko-
jowej Nagrody Nobla za dzialania na rzecz przeciwdziatania globalnemu ociepleniu®’.
Bral on réwniez udzial w nagrodzonym Oscarem dokumentalnym filmie Niewygodna
prawda (An Inconvenient Truth), prezentujacym wykfad jego samego na temat skutkow
globalnego ocieplenia®!. Jarostaw Macata pisat o tym:

prawda moze i niewygodna, ale film nie stronit od jednostronnosci czy wrecz manipulacji faktami, straszyt
nadchodzacym ekologicznym kataklizmem (z teza, ze ludzko$¢ nie przezyje efektu cieplarnianego) i wzywal
do czynu, by do niego nie doszlo*?.

Argument z autorytetu to, jak mawiajg filozofowie, cecha charakterystyczna oséb le-
niwych intelektualnie*. Profesor Columbia University, William Happer, fizyk atomowy
i przeciwnik uproszczonych sagdow o globalnym ociepleniu, wypowiedziat 10 maja 2010r.
przed Komitetem ds. Niezalezno$ci Energetycznej i Globalnego Ocieplenia Izby Repre-
zentantéw USA zdanie o powstaniu ruchu na rzecz walki ze zmianami klimatycznymi:
naukowych prawd nie potwierdza si¢ jednak za pomoca opinii, lecz poprzez eksperymenty, obserwacje

i testy. Nie znam zadnej dziedziny naukowej, gdzie potrzebny jest udzial migdzynarodowej organizacji, aby
dociec prawdy**.

Jednocze$nie w swoim wystgpieniu podkreslil, ze sad brytyjski w 2007 r. orzekt, iz
wprowadzenie do angielskich szkot publicznych ksigzki Ala Gore’a Niewygodna prawda
wymagaloby wyjasnienia 11 szczegélnie problematycznych niescistosci, takich jak brak
zwigzku miedzy huraganem Katrina a dwutlenkiem wegla. Sam film Gore’a opiera sie
na nastepujacym schemacie: szanowany polityk przywoluje wybrany autorytet nauko-
wy, ktéry uswiadomil temu pierwszemu skale zagrozenia. Efektem zjawiska, uznanego
apriorycznie za prawde, bedzie globalna katastrofa klimatyczna. Gloszac bezdyskusyjna
»prawde”, méwca przenosi nas w obszar tego, co subiektywne. Prawda w nauce to obraz
wytworzony przez badajacego podczas jego spotkania z obiektem badanym. Grzegorz
Bialkowski w rozmowie z Wiktorem Osiatynskim wskazywal, ze sukces zalezy od ela-
stycznosci badacza, zmuszonego odrzuci¢ dogmatyczne widzenie rzeczywistosci po-
przez nieznang kategorie prawdy:

W.O. — Czy moralna wartos¢ nauki nie polega rowniez na tym, ze we wspélczesnym swiecie nauka jest jednym
z nielicznych rezerwatow prawdy?

40 http://www.nobelprize.org/nobel_prizes/peace/laureates/2007/ (dostep: 5 pazdziernika 2016).

4L An Inconvenient Truth, prod. USA 2006, rez. D. Guggenheim. Zob. M. Lynas, Six Degrees: Our Future
on a Hotter Planet, London 2004.

42 7. Macala, Od lekcewazenia do trwogi — czyli zmiana klimatu wokét klimatu, ,,Fabryka wiedzy” 2008,
maszynopis w zasobach autora.

43 Por. R. Legutko, Esej o duszy polskiej z postowiem A.D. 2012, Poznan 2012, s. 154-165.

4 Climate Science in the Political Area, Statement of William Happer, Cyrus Fogg Brackett Professor
of Physics Princeton University Before the Select Committee on Energy Independence and Global Warming,
20 maja 2010, http://www.markey.senate.gov/GlobalWarming/files/HRG/052010SciencePolicy/happer.pdf
(dostep: 7 listopada 2016).
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G.B. — Raczej: dazenia do prawdy. Bo uczony nie roéci sobie pretensji do jedynej prawdy ani osobistej
prawdy. Kazdy naprawde uczciwy uczony jest gotow dac si¢ przekonac. Nawet jesli upiera si¢ przy prawdzie,
to czesto robi to po to, by adwersarz musial udoskonali¢ swéj poglad, oczysci¢ go z jakichs$ paprochéw umy-
stowych, a wtedy da sie przekona¢®.

Prawda jest przede wszystkim funkcja ciekawosci, ale nie pod postacia gapia i widza,
lecz wytgcznie tego, kto docieka®. Oczywiscie ta dociekana przez bylego wiceprezydenta
USA zostata zwolniona z obowigzku bycia prawdopodobng wersja sadu o zjawisku glo-
balnego ocieplenia. Politycy z natury rzeczy ignoruja takie subtelnosci, poniewaz global-
ne ocieplenie nie istnieje w narracji politycznej jako ,,obiektywna wiedza’, lecz ,,obiek-
tywna wiedza, ktéra przeraza™’. Co wiecej, 6wczesna pozycja polityczna Gore’a miata
stuzy¢ uwiarygodnieniu jego krucjaty, poniewaz, jako pogodzony z porazka w ramach
politycznej doczesnosci, zajal si¢ wiecznoscia, poswiecajac swoja energie dla przysztych
pokolen. W filmie nie pada pytanie o sens badania st¢zenia dwutlenku wegla i wplyw
jego wzrostu na podnoszenie si¢ temperatury na Ziemi, lecz méwi si¢ przede wszystkim
o dokladnosci tych badan i posiadanych danych (hard data). Analogicznie brak jest py-
tan o kierunek oddziatywania, przy zalozeniu o bezalternatywnosci przyjetej implikacji.
Nikt nie wyraza réwniez watpliwo$ci zwigzanych z mozliwym przypadkowym naktada-
niem sie faktéw w postaci wzrostu temperatur na Ziemi*® a emisjg i absorpcja dwutlen-
ku wegla. Mieszkajac w wiezowcu, mozna, odrzucajac pewne odchylenia, zaktadac, ze
wszyscy zyja w wiezowcach. Wszystko zalezy bowiem od kata patrzenia. Calos$¢ staje sie
prawdziwa moca samej doniostosci. Dla celéw propagandowych kompletnie ignoruje sie
zdolnos¢ przyrody do samoregulacji, ale rowniez konieczno$¢ pojawiania sie takich faz,
niezaleznie od aktywnosci cztowieka. Co ciekawe, w tym uktadzie jedynie ten ostatni
uznawany jest za wylacznego posiadacza systemu immunologicznego.

Nie stanowi nowosci w metodologii nauk, ze czlowiek, pozostajac zespolony z naturg
jako jej cze$¢, poprzez poznawanie zewnetrza, poznaje rowniez samego siebie. Tymcza-
sem Al Gore prébuje nam wmowi¢, ze natura i cztowiek to byty antagonistyczne, gdzie
niszczycielska moc ludzi stanowi funkcje ich motywacji pozanaturalnych. W kolejnym
kroku pewnos¢ unaukowionego dowodu uznaje si¢ za kierunek zmian o charakterze po-
litycznym.

W odpowiedzi na film z bytym wiceprezydentem USA powstal m.in. obraz Niespdjna
prawda (An Inconsistent Truth)*. Oczywiscie, stronniczo$¢ obu pozostaje na podobnym
poziomie. Tym niemniej warto odnotowac, Ze narracja budowana jest wokot zysku, jaki
jest udzialem ludzi, ktérzy bogacili si¢ na interesach zwigzanych z globalnym ocieple-

45 Nauka a $wiat wartosci. Rozmowa z Grzegorzem Biatkowskim, [w:] W. Osiatynski, Zrozumie¢ swiat.
Rozmowy z uczonymi 25 lat pézniej, Warszawa 2009, s. 72.

46 Tbidem, s. 70.

47 Nie posiadamy réwniez, co uznaé nalezy za metateoretyczng uzurpacje, zdehumanizowanej definicji
globalnego ocieplenia.

48 W filmie przywoluje sie przyklad topienia sie czapy lodowej Kilimandzaro, a nie odniesiono si¢ do
faktu, ze np. naukowcy wcigz spieraja sig, czy powierzchnia czaszy lodowca Grenlandii faktycznie si¢ zmienia.

9 An Inconsistent Truth, prod. USA 2012, scen. i rez. P. Valentine.
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niem*°, Trudno zaktada¢, ze majatek zdobyty indywidualnie przez znanego polityka,
wskutek promowania pozadanych zmian w zakresie ochrony $rodowiska, thtumaczy nam
caly polityczny fenomen globalnego ocieplenia. Ewentualna skala finansowego docho-
du stanowi prawdopodobnie zbyt matg wielko$¢, aby uznac ja za miarodajng dla opi-
sywanego zjawiska. Zrozumienie motywacji (metodologiczne verstehen) Gorea mozna
oprzec o jego polityczny zyciorys i wizerunek polityka, jaki przez lata zbudowal. Cho¢
wskazywano na skromniejsze od Clintona umiejetnosci retoryczne, to mimo wszystko
byt popularnym politykiem. Jesli pominiemy badanie profilu psychologicznego, wow-
czas pozostajemy w strefie domnieman. Gore zostal zapamietany przez histori¢ jako
najwiekszy przegrany w walce o fotel 43. prezydenta USA, co bylo gtéwnie wypadko-
wa nieprawidlowosci, jakie mialy miejsce w glosowaniu w stanie Floryda®!. Tak wiec
jego kariera polityczna po roku 2000 naznaczona byla tym wydarzeniem. Amerykan-
ski system nominacji w wyborach prezydenckich, poza nielicznymi wyjatkami, cechuje
sie zwykle jednorazowa szansg kandydata na urzad prezydenta. W takim ujeciu nalezy
odczytywaé kariery amerykanskich politykéw, a te nierzadko konczyly si¢ z powodu
wyborczej porazki o najwyzszy mozliwy urzad, przynalezny w realiach §wiata demo-
kratycznego. Wobec tego kazda dzialalnos¢ na marginesie tego wyscigu jawi si¢ jako
marginalna, nawet jesli uhonorowana byla Pokojowa Nagroda Nobla oraz Amerykan-
skiej Akademii Sztuki i Wiedzy Filmowej (Nagroda Akademii). Gore zostal lobbysta
ekologicznym, co w szerszej perspektywie moze stanowi¢ zrédlo analizy zaangazowania
w sprawy globalnego ocieplenia. Nawet jesli zalozymy, Ze stalo sie to w sposéb posredni,
to jednak bierze on odpowiedzialno$¢ za kontekst, jaki tworzyt sie w wyniku jego dzia-
tan. Zarzucano mu, ze wprowadzenie lansowanych pomystéw radykalnie podniostoby
ceny podstawowych dobr konsumpcyjnych na §wiecie oraz skutkowaloby bezrobociem.
Nie trudno wnioskowa¢, ze przy okazji oznaczaloby to wiecej niz znaczace zyski dla
dysponentéw nowego ekologicznego know-how.

Wyprodukowany przez Leonarda DiCaprio film Before the Flood w jednej z poczat-
kowych scen, gdzie aktor spotyka si¢ w siedzibie ONZ z Sekretarzem Generalnym Ban
Ki-moonem, koncentruje si¢ na nadaniu DiCaprio nowej roli — ,,postanica pokoju ds.
globalnego ocieplenia™?. Juz ta scena zapowiada nie tylko gléwne przestanie obrazu,
ale rdwniez proponuje poziom waznosci sagdow o zjawisku. Film odnosi si¢ réwniez
do sprzeciwéw wobec osoby samego aktora jako wiarygodnego ambasadora opisanych
tresci: ,aktywista zastepuje $wiat nauki, [...] oszukany przez lobby znany aktor z zero-
wa wiedzg naukowq™?. Oczywiscie obraz jest skonstruowany w logice identyfikowania
i oceny antagonistycznych obozéw. Prezentowane zarzuty z jednej strony odnoszg si¢ do
wiarygodnosci lobbingu bez wzgledu na poziom posiadanej wiedzy, z drugiej zas expli-

0 Zob. fragment filmu: An Inconsistent Truth, https://www.youtube.com/watch?v=8YtLOQcX-LE
(dostep: 11 listopada 2016).

51 Jako ciekawostke mozna wskazaé, ze Al Gore uzyskat zaréwno lepszy procentowy, jak i bezwzgledny
wynik glosujacych, a to z racji specyfiki systemu wyborczego USA nie oznaczato uzyskania prezydentury.

52 Before the Flood, prod. USA 2016, rez. F. Stevens. W Polsce zostal wyemitowany przez kanat National
Geographic 1 listopada 2016 pod tytulem Czy czeka nas koniec?

53 Ibidem.
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cite wymienia si¢ ludzi i powody upierania si¢ przy negowaniu zmian klimatycznych:
»lobby przemyslowe, wykorzystujace paliwa kopalne, neguje globalne ocieplenie”

Odpowiedzia na ostatni zarzut jest aktywno$¢ amerykanskich politykéw, ktorzy
otwarcie sprzeciwiajg sie dyskursywnym faktom®?. W kontrze zarzuca si¢ im réwniez, ze
wiegkszos¢ blokujaca w Izbie Reprezentantow i Senacie USA zostala kupiona przez kon-
cerny paliwowe>>. Cechg polityki amerykanskiej pozostaje jej silny zwiazek z odpowied-
nim otoczeniem sponsorskim w postaci branzowych lobbystéw. Informacja o kwotach,
jakie przyjeli poszczegolni politycy, niezaleznie od braku mozliwosci weryfikacji takiego
stwierdzenia, nie stanowi obiektywnego dowodu na che¢ ,trucia Matki Ziemi”. Jest to
daleko idaca insynuacja, kreujaca rzeczywistos¢ poprzez film. A gdy do tego dochodzi
ideologia, wowczas juz nawet nie tyle kreuje sie fakty, ile prezentuje wlasne roszczenie
do rzeczywisto$ci®®. Nietatwo przychodzi nam zrozumie¢, ze nawet najbardziej przeko-
nujacy dokument filmowy nie tworzy obrazu w celu relacjonowania stanu badan w kli-
matologii, ale wlasnie po to, by mdc owa wizja $wiata zmusza¢ do dziatan ludzi zdolnych
do aktywnosci polityczne;.

Najciekawszym argumentem podnoszonym przez naukowcodw w filmie DiCaprio jest
absorbowanie dwutlenku wegla przez oceany i lasy deszczowe, widziane jako swiadome
i celowe oddziatywanie. Przyjeto wiec intencjonalny i utylitarny cel zachowan przyro-
dy, przejawiajacy sie¢ jej dazeniem do ,,przezycia czlowieka” Zupelnie nie bierze si¢ pod
uwage, ze pochlanianie dwutlenku wegla moze stuzy¢ ich rozwojowi naturalnemu, po-
niewaz w domysle przyznano lasom i oceanom $wiadomos¢ ekologiczna, wyrazajaca
sie dazeniem do przetrwania gatunku, ktéry osiagnal wyzszy poziom rozwoju od nich,
stanowigcego obiektywne dobro ekosystemu. Trudno przyja¢ za wlasciwe zalozenie, ze
przyroda intencjonalnie zabezpieczyla si¢ na okolicznos$¢ rozwoju wspoélczesnej ekspan-
sywnej gospodarki i jej konsekwencji dla zycia ziemskich organizméw. Pochfanianie
dwutlenku wegla przebiega nie na skutek jego emisji (zewnetrzne wymuszenie), lecz
wlasnych potrzeb sktadowych ekosystemu. Zatem konsekwencja lansowania tezy o uty-
litarnej funkgcji laséw i oceanéw, bedzie implicite wyprowadzony wniosek o nadrzedno-
$ci praw spotecznych nad prawami natury.

Odbierajac nagrode Akademii dla najlepszego aktora pierwszoplanowego (Oscar
2016), DiCaprio skoncentrowal si¢ w mowie dzigkczynnej na problemie globalnego
ocieplenia: ,,zmiany klimatu sg prawdziwe i dziejg si¢ tu i teraz. To jest najwigksze za-
grozenie, w obliczu ktérego stoi nasz gatunek. Nie mozemy zwleka¢ — trzeba wspélnie
dziata¢®””, Zrozumialym jest, ze znany aktor stal sie w pewien sposdb twarza kampanii
na rzecz walki z globalnym ociepleniem. Trudno oczekiwac, ze wpisze si¢ on w nauko-

4 Zob. ]. Inhofe, The Greatest Hoax: How the Global Warming Conspiracy Threatens Your Future, Wash-
ington, D.C. 2012; B. Sussman, Climategate: A Veteran Meteorologist Exposes the Global Warming Scam,
Washington D.C. 2010.

35 Before the Flood...

5 Por. K. Minkner, O filmach politycznych: migdzy politykg, politycznoscig i ideologig, Warszawa 2012,
s. 243.

57 http://oscar.go.com/news/winners/watch-leonardo-dicaprios-acceptance-speech-for-best-actor-2016
(dostep: 18 listopada 2016).
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wy kontekst intersubiektywnosci. Pelni raczej role transmitera tresci proekologicznych.
Tym niemniej sam film sugeruje, ze mamy do czynienia z czysto naukowa debatg. DiCa-
prio niczego nie analizuje, nie weryfikuje ani nie falsyfikuje, po prostu odgrywa role su-
mienia amerykanskiego konsumpcjonisty.

Efektem politycznej debaty o ocieplaniu si¢ klimatu Ziemi jest przypisanie cztowiekowi
roli wylacznego dewastatora srodowiska naturalnego. W takim ,klimacie dyskusji” przy-
jeto za pewnik koniecznos$¢ zmiany dotychczasowych przyzwyczajen konsumpcyjnych.
Zalozono, ze dzialanie na rzecz walki z postgpujacym wzrostem temperatury jest sytu-
acja bezalternatywna. W ten sposob ogranicza si¢ wolno$¢ badan, ktére moglyby opiera¢
sie o hipotezy samoczynnej regulacji przyrody oraz negatywnych skutkéw dziatan czto-
wieka, ktdre zakladaja pozytywne efekty w przeciwdziataniu globalnemu ociepleniu. Ma
to o tyle znaczenie, ze zaréwno dzialanie, jak i powstrzymywanie sie od niego sa funkcjami
dwuwariantowymi, wiec moga przynosi¢ jednoczesnie pozytywne i negatywne rezultaty.

Podsumowanie

Istotg tego artykulu bylo zaprezentowanie relacji pomiedzy klasycznymi zatozeniami
nauki a jej ideologicznymi odpowiednikami. Spér pomiedzy doktrynerami a tym, co
istotowo naukowe, nie prowadzi bezposrednio do konfliktu o charakterze politycznym,
tym niemniej organizuje sposéb debaty o globalnym ociepleniu. Wéwczas znaczenia
nabierajg strategie uwiarygodnienia stanowiska, choc¢ ich bezposrednim rezultatem jest
utrata walorow naukowych. Nie chodzi o fakt, ze upolitycznienie problemu znosi moz-
liwosci analizy dedukcyjnej, lecz o pewnego rodzaju mistyfikacje, ktora, poprzez przy-
wolanie autorytetow naukowych, ma za zadanie tworzy¢ wrazenie pewnosci twierdzen
podnoszonych w spotecznie utrwalonej debacie.

Nie bylo moim celem rozsadzenie o racji ktérejkolwiek strony. Dalece wazniejsze
wydaje sie zwrocenie uwagi na postepujace wypieranie wyjasnienia naukowego afektyw-
nym dowodem, przyjmowanym przez aklamacje. Emocje, stanowigce podstawowg ceche
wspolczesnych zjawisk politycznych, staja si¢ dzi$ sentencja wnioskow réwniez w na-
ukach przyrodniczych. Naukowcy sg czescia politycznej awangardy nie przez to, ze ich
badania stuza procesom opanowywania przyrody, a z racji poparcia ideologicznej wiary
w stuszno$¢ gloszonych pogladéw. Mozna by w kontrze zaznaczy¢, ze klimatolodzy nie
ponosza winy za t¢ cze$¢ politycznych idei, ktora bezposrednio zaadaptowana zostala
przez wspolczesna lewice. Jednak trudno nie wyraza¢ watpliwosci, kiedy mariaz ekopo-
litykéw i klimatologow skutkuje wymieszaniem twierdzen naukowych z ich polityczna
selektywnoscig. Charakterystyczne dla nauk $cistych weryfikacja, konfirmacja oraz fal-
syfikacja hipotez zastgpowane sg wyrazeniem zgodnego o$wiadczenia woli w sprawie
zmian klimatycznych na naszej planecie. Nauka bywa wypierana przez wyznanie wia-
ry w globalny konsensus, ktérego podstawowa cechg pozostaje brak zgody na obale-
nie dyskursywnych prawd, poniewaz konsekwencje polityczne bylyby natychmiastowe
i zmieniajace tradycyjny uklad sil. Sady te sa bowiem wyrazeniem opinii elit i jako takie
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dedykowane spoteczenstwu, ktéremu odebrano prawo do rozstrzygania o ich stuszno-
$ci. Jedynym sprzezeniem zwrotnym, akceptowanym przez zwolennikéw wypracowane-
go porzadku, pozostaje bezwarunkowa akceptacja dedykowanych tresci politycznych.
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The conflict between science and the belief in political
and ideological consensus on global warming
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Summary

This article provides an analysis of conflict between scientific attitude and ideological belief. The consen-
sus on global warming has excluding from Popper’s falsifiability. The same issue concerns verification and
confirmation on global warming hypothesis. Only three out of a hundred scientists calls into question the
theory of climate catastrophe. We don’t know if this theory is false, because climatologists and politicians did
not accept independent research on global warming. Reduce CO, emission is dogma of Left-wing politics.
The natural sciences are included in the political discourse area. The global warming is a part of ideology
and draws people into the area of policy actions.
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