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wPolsce1

Wprowadzenie
Co najmniej od lat osiemdziesiątychXXwieku niestabilny, sfragmenta-

ryzowany i relacyjnycharakterkategorii tożsamościowychprzywoływanych
iwżyciucodziennym,iwanalizachzzakresunaukspołecznychihumanistycz-
nychwydajesięoczywistością2.NieinaczejmasiękwestiazpojęciemEuropy,
która—jaksłuszniezwracająuwagęAnikaKeinz iPawełLewicki—„nie
istniejewjedenokreślonysposób”3,orazjejpozornieoczywistympodziałem
naWschódiZachód.Wistociewszystkietekategoriesąpolisemicznymikon-
strukcjami,awzwiązkuztymmogąprzyjmowaćróżneznaczeniawzależności
odkonkretnegokontekstu4.

Wniniejszymartykuleprzyglądamsięhistorycznymprocesomwytwarza-
niapowyższychkategoriiwnawiązaniudopostsocjalistycznychtransformacji

1SkrótLGBT(lesbijki,geje,osobybiseksualneitrans⁎)jesttutraktowanyjakotermin-
-parasolodnoszącysiędoosóbkonstruowanychwdyskursachpublicznychjako„mniejszości
seksualne”. Skrót ten uznawany jestw różnych sytuacjach za zbyt szeroki lub zbytwąski.
Natomiastwtymprzypadkumawskazywaćpewnądyskursywnąwspólnotę,wimieniuktórej
występująinstytucje,organizacjeijednostkidziałającenarzeczrównościosóbnieheteronor-
matywnych.

2Więcejnatentematzob.Ch.Barker,Studia kulturowe. Teoria i praktyka,przeł.A.Sadza,
Kraków2005,s.249–281.

3A.Keinz,P.Lewicki,Who embodies Europe? Explorations into the construction of Euro-
pean bodies,„AnthropologicalJournalofEuropeanCultures”28,2019,nr1,s.6.

4M.Buchowski,Difficult identities. Recreating mental map of Europe,[w:]M.Buchowski,
Rethinking Transformation. An Anthropological Perspective on Postsocialism,Poznań2001, 
s.168.Więcejnatentematzob.G.Delanty,Formations of European Modernity. A Historical
and Political Sociology of Europe,London2013.
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wPolscepo1989rokunaprzykładziepraktykdyskursywnychwyłaniających
sięwkontekścieprawLGBT.Praktykitestałysiębowiemwciągudwóchostat-
nichdekadważnąprzestrzeniąnegocjowania europejskości,w tym również
europejskościWschoduiZachodukontynentu,zewzględunawagętejkoncep-
cjiwkształtowaniupolitykUniiEuropejskiej.Tuszczególnąuwagępoświę-
cam oddolnym dyskursom i praktykom, które pojawiły się weWrocławiu
wtrakcierealizacjiwlatach2016–2017oraz2020–2021wobecnymInstytucie
Etnologii i Antropologii Kulturowej Uniwersytetu Wrocławskiego dwóch
zespołowychprojektówbadawczo-innowacyjnychwspółfinansowanychprzez
DyrekcjęGeneralnąds.SprawiedliwościiKonsumentówKomisjiEuropejskiej.
Pierwszy z nich zatytułowany „Divercity” miał na celu przeciwdziałanie
izwalczaniehomo-itransfobiiwmałychiśrednichmiastachEuropy.Drugi
—„LetsGoByTalking”—zajmowałsiędziałaniamimającymichronićibronić
osoby,którestałysięofiaramiprzestępstwznienawiściwobecLGBTpoprzez
popularyzowanienarzędzisprawiedliwościnaprawczej5.

WynajdywanieEuropyWschodniej
LarryWolffwksiążceInventing Eastern Europe. The Map of Civilization on 

the Mind of Enlightementpokazujezłożoneprocesy,dziękiktórymwoświece-
niowejEuropiepojawiłysięuzupełniającesięwzajemniekoncepcje„Europy
Zachodniej”i„EuropyWschodniej”—bliskie,alepozostającewobecsiebie
wopozycji.UjmującEuropęWschodnią jakoswoisty intelektualnywynala-
zekoświeceniaEuropyZachodniej,Wolffnienegujefaktu,żeobydwieczęści
kontynentumająwymiarmaterialny,apodobieństwommiędzynimitowarzy-
sząteżróżnicezakorzenionejeszczewczasachrzymskich.Jednaktowłaśnie
wdobieoświeceniageograficzneregionyzostałypoddanekonceptualizacjom
łączącymfaktyifikcje,któreprzyniosłybinarneopozycjenaznaczone„kultu-
rowymiznaczeniamiustrukturyzowanymiprzezwzorypodobieństwairóżnicy
orazdomniemaniapierwszeństwaihierarchii”6.

NiewątpliwieparalelidlaprocesówwytwarzaniaróżnicywramachEuropy
można szukać w toczących się równolegle debatach dotyczących Orientu

5Projekt„Divercity.PreventingandCombatingHomo-andTransphobiainSmallandMe-
diumCitiesacrossEurope”byłwspółfinansowanywramachEURights,EqualityandCitizen-
shipProgramme,nrgrantuJUST/2014/RRAC/AG/BEST/6693,iskupiałinstytucjeakademickie
orazpozaakademickiezBelgii,Grecji,Hiszpanii,Niemiec,Polski iWielkiejBrytanii.Projekt
„LetsGoByTalking.ProtectingandDefendingtheRightsofVictimsofAnti-LGBTHateCrimes.
InnovativePathsthroughRestorativeJustice”byłwspółfinansowanywramachEuropeanUnion’s
JusticeProgramme,nrgrantuJUST-JACC-AG-2019-875763, iskupiał instytucjeakademickie
orazpozaakademickiezBelgii,Bułgarii,Hiszpanii,Niderlandów,PolskiiWłoch.

6L.Wolff,Inventing Eastern Europe. The Map of Civilization on the Mind of the Enlighten-
ment,Stanford1994,s.5,356–357.
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iOkcydentu7.Piszącostrategiachstosowanychprzezpodróżnikówifilozofów,
Wolff podkreśla, że „wynajdywanieEuropyWschodniej”przybierało formę
wkraczaniaiposiadania,którełączyłomaestrięseksualnąCasanovyzmaestrią
intelektualną skłaniającąEuropęWschodniądopoddania się ich spojrzeniu,
bywtensposóbmogłastaćsięprzedmiotemanalizoświeceniowych.Analizy
teoczywiścieczęstołączyłynaukęifantazję,czegoprzykładembyłgatunek
określany„politycznągeografią”.Tuwdośćdowolnysposóbkreślonogranice
Europy,zwyklepozostawiającjejwschodniączęśćpozaówczesnympojmowa-
niem„europejskości”.GeograficznabliskośćEuropyWschodniejczyniłająteż
wdzięcznąadresatkąsztukiepistolarnejoświecenia—listówiradudzielanych
przezfilozofów.Stawałasięonatakżeprzestrzeniąeksperymentalnądlaroz- 
maitych teorii społecznych i politycznych oraz przestrzenią badawczą dla 
rozwijającychsięnaukspołecznych,wtymetnografii,antropologii,folklorysty-
kiistudiównadrasą.TowszystkoumożliwiałoEuropieZachodniejgenerowa-
niewiedzyiustanawianiewładzynadEuropąWschodnią,którąkonstruowano
jako„OrientEuropy”8.JednakzdaniemWolffakoncepcjaEuropyWschodniej
nigdynieuzyskałatakjednoznacznegostatusu„inności”jakkategoriaOrientu.
Stądjawiłasięodpoczątkujakokategorianiestabilna—swoisty„problem”czy
„paradoks”podlegającyjednocześniewłączaniuiwykluczaniu9.

To ambiwalentne usytuowanie Europy Wschodniej względem Europy
Zachodniej spowodowało, że jej oświeceniowe wyobrażenia dostarczyły
pierwszychmodeliglobalnejdziśkoncepcjiniedorozwoju(underdevelopment).
„Zacofanie” i „rozwój” przywoływano wówczas celemmediacji pomiędzy
„barbarzyństwem”i„cywilizacją”.Ukutewdobieoświeceniasposobymyśle-
niaoEuropieWschodniejkształtowałyprzeznastępnedwastuleciadominujące
wEuropieZachodniejprzekonaniana jej temat.Dzięki temunie tylkozna-
turalizowałyonezadekretowanąprzezWinstonaChurchillaw1946rokuideę
żelaznejkurtynyjakodystynkcjipomiędzy„cywilizacją”a„barbarzyństwem”,
„dobrem”a„złem”,aleteżnawielesposobówokreśliłyrelacjedyskursywne
EuropyZachodniejiWschodniejwokresiepostzimnowojennym.Jakzauważa
Wolff,pismaautorstwaErasmusaczyMontaigne’awswejwymowienieróżniły
sięznaczącoodwypowiedzieksperckichzpoczątkulatdziewięćdziesiątych
XXwieku10.Wistociekoncepcja„zacofanegoWschodu”,którymusidoga-

7E.W.Said,Orientalizm,przeł.M.Wyrwas-Wiśniewska,Poznań2005.Zob.teżA.Mar-
galit,I.Buruma,Okcydentalizm. Zachód w oczach wrogów,przeł.A.Lipszyc,Kraków2005.

8Natematpodobnychprocesówwkontekstachpozaeuropejskichzob.M.L.Pratt,Imperialne 
spojrzenie. Pisarstwo podróżnicze a transkulturacja,przeł.E.E.Nowakowska,Kraków2011.

9L.Wolff,Inventing Eastern Europe…,s.6–8,358–360.Natematspecyficznegousytu-
owaniawtymkontekścieBałkanówzob.M.Todorova,Bałkany wyobrażone,przeł.P.Szymor,
M.Budzińska,Wołowiec2014.

10L.Wolff, Inventing Eastern Europe…,s.1–4,9–10.
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niać„cywilizowanyZachód”,stałasięzasadnicząprzesłankąkonceptualizowa-
niatakzwanejtransformacjiustrojowejwbyłychsocjalistycznychpaństwach
wschodniejEuropy,aleteżpunktemwyjściaoddolnychstrategiioporu11.

Niewątpliwiepostsocjalistyczneprocesytransformacyjnesąjednymzistot-
nychwspółczesnychkontekstówgenerowaniaróżnicywEuropie.Wieleracji
maKatherineVerdery,kreśląc relacjepomiędzyWschodemaZachodempo
tym,gdywydawałosię,żetotendrugi„wygrał”zimnąwojnę,wnastępujący
sposób: „w licznychopowieściachna tematpostsocjalizmuwystępują ryce-
rzezachodniegoknow-howspieszącyna ratunekpogrążonejwnieszczęściu
EuropieWschodniej.[...]Scenariuszratunkowymadwapopularnewarianty:
‘terapiiszokowej’lub‘WielkiegoWybuchu’.Pierwszyprzyrównujebyłyblok
socjalistycznydoosobychorejpsychicznie—socjalizmdoprowadziłichdosza-
leństwa,anaszymzadaniemjestprzywrócenieimzdrowiapsychicznego.Drugi
sugeruje(wzoremFukuyamy),żehistoriazaczynasiędopieroteraz,żeprzed
1989rokiemregionbyłpozbawionąformypróżnią.Podczasgdywprzypad-
ku‘terapiiszokowej’zachodnidoradcyprzedstawianisąjakolekarze,‘Wielki
Wybuch’stawiaichwpozycjiBoga”12.Wkonsekwencjitakzwanątransforma-
cjęustrojowąpostrzeganojakolinearny,niejakoteleologicznywswejnaturze
proces:„przejściezjednegopunktudodrugiego:odtotalitaryzmudodemokra-
cji,odkomunizmudokapitalizmu,odUkładuWarszawskiegodoNATO,od
WschodudoZachodu,odzładodobra”13.

Powyższe sposobymyślenianiekształtowałyoczywiście jedyniegłosów
eksperckichwEuropieZachodniej,alemiałyteżswoichzwolennikówizwo-
lenniczkiwEuropieWschodniej.Ponieważdośćszybkookazałosię,żezastą-
pieniegospodarkiplanowanejgospodarkąrynkowąniepozwoliłokrajombyłe-
goblokuwschodniegoszybkoiskuteczniewpisaćsięwneoliberalnyporządek
globalnyerypostzimnowojennej,przyczyn tej sytuacji szukanowspecyfice
państwczyspołeczeństw„zacofanegoWschodu”.MichałBuchowskiprzeko-
nującopokazuje,wjakisposóbpraktykidyskursywnetegotypukształtowały
analizyzzakresupolskiej„tranzytologii”,którejefektembyła(neo)orientaliza-
cjatychwszystkichgrupijednostek,którenierealizowałydominującejwkrę-
gacheksperckichwizji „transformacji”14. „Przegranych”konstruowano jako

11Więcejnatentematzob.M.Buchowski,Difficult identities…,s.168–186.
12K.Verdery,A transition from socialism to feudalism? Thoughts on the postsocialist state,

[w:]K.Verdery,What Was Socialism, and What Comes Next?,Princeton1996,s.204–205.
13H.Červinková,Bolączki męskości na buzerplatz. Oficerowie czeskiej armii w „okresie 

przejścia”,przeł.P.Polczyk,„ZeszytyEtnologiiWrocławskiej”2008,nr1,s.6.
14Przywołując termin„neoorientalizmu”,Buchowski rozszerzakonwencjonalne rozróż-

nieniepomiędzyOkcydentemiOrientemokontekstyponowoczesne,postindustrialneipostso-
cjalistycznepoprzezwprowadzanietakichdychotomiijakkapitalizm—socjalizm,cywilizacja
—prymitywizmczyelity—plebs.Wtymsensie(neo)orientalizmjestrozumianyjako„sposób
myślenianatematInnegoipraktykijegotworzenia”,jakrównież„sposóbmyślenia”tworzą-
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„cywilizacyjnieniekompetentnych”,naznaczonychkompleksemhomosovie-
ticus,awrezultaciespowalniającychpostępPolski„kunormalności”15.Zdru-
giejstronyniepowodzeniawdoganianiu„cywilizowanegoZachodu”niosłyza
sobąrosnącerozczarowaniei„transformacją”, imodelamipaństwaczyspo-
łeczeństwa,którebyłyjejpochodną.Zachóddlawieluosóbzamieszkujących
byłekraje socjalistycznewschodniejEuropystał się symbolemupokorzenia 
i/lubzagrożenianarodowychinteresówkulturowychigospodarczych.Tozkolei
doprowadziłodoodrzucaniawartościzwiązanychz(neo)liberalnądemokracją
orazotwarciasięnanarracjenacjonalistyczneifundamentalizmreligijny16.

Powyższa sytuacja ostatecznie nie przeszkodziła jednak w akcesji wielu
państwEuropyWschodniejdoUniiEuropejskiej17.Niemniejperspektywaakce-
sji,apóźniejczłonkostwounijneuruchomiływniektórychkrajachnawiększąniż
wcześniejskalęnowepryzmatykonstruowaniaZachodu,któregouosobieniem
stałasięUniaEuropejska.WPolsce jużwokresieprzedakcesyjnymwsferze
publicznejpojawiałysięobawy,żewejściedoUniiEuropejskiejbędziewiąza-
łosięztakimizagrożeniamimoralnymijakkonsumeryzm,powszechnadostęp-
nośćaborcji,edukacjiseksualnej,antykoncepcjiczyeutanazji,dezintegracjatoż-
samościnarodowejorazutratasuwerennościzpowoduprzejęciaprzezkapitał
zagranicznykrajowychprzedsiębiorstw i ziemi18.Poakcesjiw2004 rokudo
listypowyższychzagrożeń,wyrażanychprzedewszystkimprzezprzedstawicie-
li iprzedstawicielkikonserwatywnej,zorientowanejnacjonalistycznieprawicy
orazhierarchówKościołakatolickiego,dołączyłakwestiaprawLGBT,cobyło
efektemwyłanianiasięwUniiEuropejskiejodpoczątkuXXIwiekutakzwanej
RóżowejAgendy.

RóżowaAgendaakontekstpolski
MarkGoodalezwracauwagę,żeokrespostzimnowojennywiążesięzrosną-

cą,globalnąhegemoniąprawa,którejważnymwyrazemnaprzełomieXXiXXI
wieku stały siędemokratyczne reżimyprawczłowieka19.Wzwiązkuz tym
warunkiemprzystąpieniadoUniiEuropejskiejbyłychpaństwsocjalistycznych

cy„społecznedystynkcje”(M.Buchowski,Widmo orientalizmu w Europie. Od egzotycznego 
Innego do napiętnowanego swojego,przeł.M.Golinczak,„RecyklingIdei.Pismospołecznie
zaangażowane”2008,nr10,s.100.

15 Ibidem,s.100–104.
16M.Buchowski,Difficult identities…,s.180–182.
17W2004r.doUniiEuropejskiejdołączyłyCzechy,Estonia,Litwa,Łotwa,Polska,Słowa-

cja,SłoweniaiWęgry,w2007r.—BułgariaiRumunia,aw2013r.—Chorwacja.
18K.Leszczyńska,The Roman Catholic Church in Poland vis-à-vis Europe and the processes 

of European integration. Three pictures of Europe,[w:]Religion, Politics, and Values in Poland. 
Continuity and Change Since 1989,red.S.P.Ramet,I.Borowik,London2016,s.61–62.

19M.Goodale,Anthropology and Law. A Critical Introduction,NewYork2017.
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wschodniejEuropybyłaichimplementacja,azakresochronyprawczłowieka
wposzczególnychkrajachsłużyłocenieichkulturowegoipolitycznego„zaco-
fania”lub„nowoczesności”.WistocieodpoczątkuXXIwiekuunijneinstytucje
iregulacjeuznałyochronęipromocjęprawczłowiekazazasadniczyelement
europejskości20. Z tych względów ruchy walczące z dyskryminacją LGBT
zaczęłyformułowaćswojeżądaniapolitycznewłaśniewkategoriachprawczło-
wieka.Byłatobowiemskutecznastrategiawspółpracyzestrukturamiunijnymi,
wprowadzającadodyskursupublicznegokoncepcjękulturowegoiprawnego
seksualnegoobywatelstwa.Wramachtejkoncepcjiosobynieheteronormatyw-
nesąkonstruowanejakomodelowi(neo)liberalniobywatele—„równewobec
prawasprawczepodmioty”21,pozostające„doskonalezintegrowanezespołecz-
nąipolitycznątkankąposzczególnychkrajówczłonkowskich”22.Wytwarzaniu
tak rozumianego obywatelstwa służy wspomniana wyżej RóżowaAgenda,
którąFrancescaRomanaAmmaturodefiniujejako„konglomeratdziałańpraw-
nychipolitycznychopartychnazałożeniu,żepopulacjaLGBTstajesięrówna,
jeżeliuzyskujepewneprawaposiadanejużprzezheteroseksualnąwiększość”23.
NatomiastocenastopniawdrażaniaRóżowejAgendystajesięnarzędziemdys-
cyplinującymtekrajeczłonkowskie,zwykleusytuowanewewschodniejczęści
UniiEuropejskiej,którepodtymwzględemjawiąsięjako„zacofane”wstosun-
kudo„nowoczesnegoZachodu”.

Konsolidacjapowyższejróżnicyporazkolejnybazujenaoświeceniowych
w swej proweniencji przekonaniach o odmienności, ale też ambiwalentnym
usytuowaniuWschoduEuropy—jednocześniewłączanegoiwykluczanego.
NaprzykładRichardC.M.Moleuważa,żebrakdostosowaniasięniektórych
nowychkrajówczłonkowskichUniiEuropejskiejdopromowanychprzeznią
standardów w zakresie praw LGBT jest efektem dominujących w Europie
Wschodniejtendencjinacjonalistycznych.Jegozdaniem,wprzeciwieństwiedo
EuropyZachodniej,wEuropieWschodniejtożsamościnarodowesąrozumiane
jakobytyosadzonew„naturalnejwspólnocie”utworzonejwokół„podzielanej
biologii,kultury ihistorii”,co lepiejprzemawiadomieszkańcówimieszka-
nekkrajówregionuniżeuropejskikosmopolityzm24.Wkonsekwencjinowo-
czesny,kosmopolitycznyiprzyjaznyosobomnieheteronormatywnymZachód
konstruowanyjestnietylkojakoodmienny,aleteżnadrzędnywobeczacofanego,

20 F.R.Ammaturo,European Sexual Citizenship. Human Rights, Bodies and Identities,
London2017,s.8,50.

21A.Dybska,Regeneration, Citizenship, and Justice in the American City since the 1970s,
FrankfurtamMein2016,s.21.

22F.R.Ammaturo,European Sexual Citizenship…,s.50.
23 Ibidem,s.52.
24R.C.M.Mole,Nationalism and homophobia in Central and Eastern Europe,[w:]The 

EU Enlargement and Gay Politics. The Impact of Eastern Enlargement on Rights, Activism and 
Prejudice,red.K.Slootmaeckers,H.Touquet,P.Vermeersch,London2016,s.100–101.
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nacjonalistycznegoorazhomo-itransfobicznegoWschodu.Tenostatnistajesię
więcczęsto„naturalnym”adresatem„pedagogikinacisku”(leveraged pedagogy) 
podpostaciązobiektywizowanychpomiarówstopniaochronyprawLGBT,jak
naprzykładranking„TęczowaMapaEuropy”publikowanycorokuprzezorga-
nizacjępozarządowąILGA-EuropeczyrezolucjeParlamentuEuropejskiego25.
Podczasgdyproblemypodnoszoneprzezinstytucjewalczącezdyskryminacją
społecznościLGBTsąoczywiścieprawdziweiutrudniająnawieleróżnychspo- 
sobów życie osób nieheteronormatywnych, domniemana homo- i transfobia
EuropyWschodniej,podobniejaknacjonalizm,ulegatunaturalizacji—przybie-
raformęniemaljej„wrodzonej”cechy26.

Polskajestpaństwem,którejeślichodzioochronęprawnąosóbniehetero-
normatywnychwrankingu„TęczowaMapaEuropy”z2023rokulokujesię
(porazczwartyzkolei)naostatnimmiejscuwśródpaństwczłonkowskichUnii
Europejskiej. Mimo że dekryminalizacja aktów homoseksualnych nastąpiła 
jużw1932roku,aod1969roku,gdyzdepenalizowanohomoseksualnąpro-
stytucję,wpolskimprawienieprzywołujesięexplicitekategoriinienormatyw-
nychpłciiseksualności,nieheteronormatywnośćuznawanonadalzadewiację.
Wokresiesocjalizmutożsamościizachowaniazniązwiązanepozostawałycał-
kowiciesprywatyzowane.Dopierooperacja„Hiacynt”zpołowylatosiemdzie-
siątychXXwieku,gdysłużbybezpieczeństwaaresztowałyirejestrowałyhomo-
seksualnychmężczyzn,doprowadziładozainicjowaniapierwszychinicjatyw
aktywistycznych.JednakmożliwośćformalnegopowołaniaorganizacjiLGBT
nastąpiładopierowrazzprocesamidemokratyzacjiw1990roku.Działalność
takichorganizacjiwlatachdziewięćdziesiątychXXwiekusłużyłaprzedewszyst-
kimwsparciuspołecznościLGBTorazzwiększeniuświadomościspołecznejna
tematproblemów,zktórymimusisięonaborykać.Dekadata,wrazzadaptacją
wPolsceneoliberalnegokapitalizmu,przyniosłateżrozwójinfrastrukturykomer-
cyjnejadresowanejdoosóbnieheteronormatywnych.Natomiastproblempraw
LGBTniestałsięjeszczewówczasczęściądebatypublicznej.

SytuacjapodtymwzględemzmieniłasięnapoczątkuXXIwieku,kiedyzbli-
żającesięczłonkostwowUniiEuropejskiejdoprowadziłodoprzekształcenia
mobilizacjispołecznejorganizacjiLGBTwmobilizacjępolityczną.Ideakul-
turowegoiprawnegoobywatelstwaseksualnegoorazrozwójRóżowejAgendy
stałysięważnąprzesłankądziałańruchówaktywistycznychgłównegonurtu27.
Nawet jeżeliniepopierająonewpełnipolitykiUniiEuropejskiej,odwołują
siędopromowanegowjejramachzałożenia,że„mniejszościseksualne”mają

25R.Kulpa,Western leveragedpedagogy of Central and Eastern Europe. Discourses of ho-
mophobia, tolerance, and nationhood,„Gender,PlaceandCulture”21,2014,nr4,s.431–448.

26 Ibidem,s.440.
27Sątom.in.takieorganizacjepozarządowejakKampaniaPrzeciwHomofobii,MiłośćNie

WykluczaczyFundacjaTrans–Fuzja.
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prawodotakiejsamejspołecznejwidocznościiochronyprawnejjakheteronor-
matywnawiększość.Jakwspomniałamwyżej,założenietojestistotąeuropej-
skiejkoncepcjiprawLGBT.OdczasuwstąpieniaPolskidoUniiEuropejskiej
poprzezorganizowaniemarszówrówności,kampanieedukacyjne,publikacje
raportówipodręcznikóworazstałyrozwójwieluoddolnychinicjatywruchom
LGBTudałosięwznaczącysposóbzwiększyćobecnośćproblematykidotyczą-
cejosóbnieheteronormatywnychwsferzepublicznej,apoparciespołecznedla
ichprawstalerośnie.Jednakdążeniadowprowadzeniarozwiązańprawnych
ułatwiających życie codzienne tychosóbnie zostały uwieńczone sukcesem.
WPolscedotejporyniemarównościmałżeńskiejaninawetmożliwościzawie-
raniazwiązkówpartnerskich,nieobowiązujążadneregulacjeprawnedotyczące
uzgodnieniapłci,aorientacjaseksualnaczytożsamośćpłciowaniesąprzesłan-
kamichronionymiwprawiecywilnymikarnym,coznacznieutrudniaściganie
izbieraniedanychnatematprzestępstwznienawiściwobecLGBT.Orientacja
seksualna(alenietożsamośćpłciowa)jestprzesłankąchronionąjedyniewpra-
wiepracyorazwregulacjachzwiązanychznadawaniemreklam,atożsamość
płciowa (obokorientacji seksualnej)—w regulacjachdotyczącychochrony
cudzoziemców.Ichobecnośćwpolskimprawodawstwiejestskutkiemwymogu
implementacjitakichrozwiązańprzezUnięEuropejską28.

PrawaLGBTjakopraxis
Powyższasytuacjapowoduje,żePolskawydajesięszczególnieodpowied-

nią adresatką projektów badawczo-innowacyjnychwspierających kulturowe
ipolityczneprawaLGBT,którepomogłybytęsytuacjęzmienić.Wspomniane
wyżejprojektyrealizowanewInstytucieEtnologiiiAntropologiiKulturowej
Uniwersytetu Wrocławskiego, „Divercity” oraz „LetsGoByTalking”, były 
niewątpliwieprzykładamiważnychunijnychsojusznikówruchówaktywistycz-
nychgłównegonurtuwalczącychzdyskryminacjąosóbnieheteronormatywnych 
wPolsce.Jednocześnie, jakoosadzonewprzesłankacheuropejskiegoseksu-
alnegoobywatelstwaiRóżowejAgendy,służyłypropagowaniuiumacnianiu
koncepcjiwynikającychztegokonkretnegomodelu.Normatywizowaływięc
one specyficzne doświadczenia i potrzeby, wykluczając jednocześnie inne.
Wistociejedynymispośródosóbwspółpracującychzzespołamiwrocławski-
mi,którewpełniwspierałydyskursyipraktykiprojektowe,byliwłaśniedzia-
łacze idziałaczkiorganizacjiLGBTgłównegonurtu.Niekwestionowalioni
bowiem leżącegoupodstawobydwuprojektówzałożenia,że—tak jakwe

28Więcejnatentematzob.M.Baer,Europeanization on the move. LGBT/Q activist pro- 
jects in contemporary Poland,„Intersections.EastEuropeanJournalofSocietyandPolitics”6, 
2020,nr3,s.56–60.
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wszystkich innychdziedzinachżycia—wkontekścieprawLGBT„zacofa-
naEuropaWschodnia”powinnadogonić„nowoczesnąEuropęZachodnią”29.
Natomiastinneosobyczęstoniechciałyopisywaćswoichwłasnychdoświad-
czeńczypotrzeb,aleteżdziałańaktywistycznychjęzykiempromowanymprzez
UnięEuropejską.

Część kręgów aktywistycznych Wrocławia o profilu anarchistycznym
(zarównofeministycznym,jakiqueerowym30),reprezentowanaprzezoddolne
kolektywypracującewoparciuoideędemokracjibezpośredniej,byłabardzokry-
tycznienastawionadokoncepcjiseksualnegoobywatelstwaiRóżowejAgendy
UniiEuropejskiej.Głównewskazywanetuproblemytworzyłyichhomonor-
matywność31 oraz dążenie do współpracy z instytucjami (neo)liberalnego 
państwaimiasta.Osobyztychkręgówpodkreślały,żeruchyLGBTgłówne- 
gonurtuskupiająsięnapotrzebachgrupuprzywilejowanychipodwzględem
społecznym,iekonomicznym.Onesameuważały,żezamiastwalczyćorów-
nośćmałżeńskączyinneformykooptacjiprzez(neo)liberalnepaństwo,należy
skupićsięnawalcezwszelkimiformamiprzemocyfizycznejisymbolicznej
będącejefektemnienormatywnegowyglądu(wynikającegozekspresjipłcio-
wejczyseksualnej,ubiorulubkoloruskóry).Grupatanapoziomiedeklaratyw-
nymniebyłateżabsolutniezainteresowanajakimikolwiekformamiwspółpracy
zorganamiochronyporządkupublicznego(przedewszystkimpolicjąiproku-
raturą)orazzwymiaremsprawiedliwości—adresatamiwieludziałańprojekto-
wych—którychpostrzegałajakoprzedstawicieli„systemu”.Jejwalkaoszero-
korozumianąsprawiedliwośćspołecznąprzybierałaraczejformykrytycznych
interwencjiwsferępublicznąmiasta.Jednakkręgianarchistycznewpisywały
swojedziałaniawszerszykonteksttransnarodowychruchówalterglobalistycz-
nych,jakrównieżinicjatywanarchosyndykalistycznych,gruplokatorskichczy
sieciantygranicznych.Wzwiązkuz tymwspieranaprzeznie formaaktywi-
zmunarzeczosóbnieheteronormatywnychrównieżbyłaformątypowegodla
procesówtransformacyjnychdoganianiaZachodu,choćoczywiścieinnąniżta

29Więcejnatentematzob.ibidem,s.62–64.
30 Środowiska te,wprzeciwieństwiedo ruchówLGBTgłównegonurtu, zgodnie z teo-

riąqueerzakładają,żetożsamościniesąstabilne,lecznieustanniekonstruowanewpraktyce,
awzwiązkuztymodrzucająnormatywnekategorietożsamościowejakoograniczająceidys-
cyplinujące.Więcejnatentematzob.M.Baer,Między nauką a aktywizmem. O polityczności, 
płci i antropologii,Wrocław2014,s.212–223.

31Sformułowanieto,wprowadzoneoryginalnieprzezLisęDuggan(L.Duggan,The new 
homonormativity. The sexual politics of neoliberalism,[w:]Materializing Democracy. Toward 
a Revitalized Cultural Politics,red.R.Castronovo,D.D.Nelson,Durham2002,s.175–194),
manacelukrytykępolitykasymilacyjnychpromowanychprzezruchyLGBT.Zarzucasięim,
żesąwzorowanenaheteronormatywnych ideałachspołecznychorazwspierająneoliberalny
kapitalizm, który uprzywilejowuje zamożnych, zwykle białych „różowych” konsumentów
ikonsumentki.
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promowanaprzezUnięEuropejską.Ponadto—zewzględunafaktkulturowej
iprawnejdyskryminacjidoświadczanejprzeztakieosobywPolsce—general-
niepopierałyonepostulatyruchówLGBTgłównegonurtu32.

Natomiast większość rozmówców i rozmówczyń współpracujących
wramachobydwuprojektówzzespołamiwrocławskimibyłazasadniczoprze-
ciwnaupolitycznianiukwestiipłciiseksualności,awzwiązkuztymmiałakry-
tycznystosunekdowszelkichformaktywizmuskoncentrowanegowokółpraw
LGBT.Grupata—jakożewjejskładwchodziłyosobynieheteronormatywne
—niechciałabyćtraktowanajakspecjalnakategoriaobywateliorazobywate-
lekiniebyłazainteresowanawspółpracązinstytucjamipaństwowymi,miejski-
miczyorganizacjamipozarządowymi.Zrzeczywistymiproblemamidyskrymi-
nacjiiwykluczeniastarałasięradzićsobiezapomocąindywidualnychdziałań
subwersywnychorazpoprzezprywatnesiecipowiązańspołecznych,wsparcia
isolidarności.

Młodszeosobywyposażonewkapitałykulturowe,społeczne,anierzadko
teżmaterialnetypowedlaklasśrednichwPolsce33wydawałysięfunkcjonować
zgodniez logiką„aniwszafie,aninabalkonie”—wkontekścieNikaragui
opisuje jąFlorenceE.Babb34.Podkreślaływięc,żenie różnią sięod reszty
społeczeństwa.Podczasgdymężczyźnidefiniowalisięzwyklejakogeje,kobie-
tyodrzucałyczęstoetykietkęlesbijkiczyosobybiseksualnej,twierdząc,żesą
poprostukobietami,którympodobająsiękobiety.Zdaniemtychosóbokreś- 
laniesięjakogrupamniejszościowaniesiezasobąniebezpieczeństwogetto-
izacji,ajedynypostulatruchówLGBTgłównegonurtu,ewentualnieprzeznie
wspierany,dotyczyłmożliwościzawieraniazwiązkówpartnerskich.Uważały
jednak,żejesttorozwiązanieprawneprzydatnenietylkodlaparjednopłcio-
wych,aleteżróżnopłciowych.Niemniejgeneralniesądziły,żewalkaoprawa
LGBTruchówpolityczno-społecznychimsamymbardziejszkodzi,niżpomaga,
ponieważstajesięjedynympryzmatempostrzeganiaichprzezspołeczeństwo.
Zkoleiosobystarszei/lubpozbawioneznaczącychzasobówmaterialnych,spo-
łecznychikulturowychzdawałysięfunkcjonowaćzgodniezprzedemancypa-
cyjną,typowądlaokresusocjalizmuzasadą„niepytaj,niemów”.Wzwiązku
ztymświadomiewybierałyżycienaobrzeżachiniebyłyzainteresowaneżad-
nymidziałaniamiczyudogodnieniaminarzeczosóbnieheteronormatywnych
aniwskalimiasta,anikraju.

32Więcejnatentematzob.M.Baer,Europeanization on the move…,s.65–66.
33Zob.m.in.M.Baer,Women’s Spaces. Class, Gender and the Club. An Anthropological 

Study of the Transitional Process in Poland,Wrocław2003.
34F.E.Babb,Neither in the closet nor on the balcony. Private lives and public activism in 

Nicaragua,[w:]Out in Public. Reinventing Lesbian/Gay Anthropology in a Globalizing World,
red.E.Lewin,W.L.Leap,Malden2009,s.240–255.
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Wymienionepostawybyłyoczywiściekrytykowaneprzezosobyzaangażo-
wanewdziałaniaaktywistycznezato,żeniewnosząnic,jeżelichodziopopra-
węsytuacjispołecznejiprawnejspołecznościLGBTczyspołecznościqueero-
wej.Natomiastsamizainteresowanipodkreślali,żenieczująsiędyskrymino-
wani,aWrocławjestmiastemoeuropejskimcharakterze,przyjaznymdożycia
zewzględunajegowielokulturowąhistorięorazturystycznyiuniwersytecki
charakter.Wtymwypadkuniemawięcmowyojakimkolwiekdyskursywnym
czypraktycznymnaciskunakoniecznośćdoganiania„nowoczesnegoZachodu”
przez „zacofanyWschód”, co tworzyło, przynajmniej implicite, przesłankę
obydwurealizowanychprojektów.

Powyższaprzesłankaokreślałanatomiastwpewnymstopniuusytuowanie
polskichzespołówprojektowych,gdyż—jakwspominałamwyżej—Polska
należydokrajów,którewnikłymstopniudostosowałyswójsystemprawny
iinstytucjedostandardówRóżowejAgendyUniiEuropejskiej.Ponadtoreali-
zacjaobydwuprojektówzbiegłasięwczasiezprzejęciemwładzywPolsce
przez konserwatywną, zorientowaną nacjonalistycznie prawicę.W związku
z tym nie najlepsza sytuacjaw dziedzinie przepisów prawa i działań anty- 
dyskryminacyjnychwkolejnychlatachdalejsiępogarszała.Zdumienieuczest-
niczek i uczestnikówprojektówze starychpaństwczłonkowskichbudziłna
przykładbrakpodstawowychiwymaganychprawemmiędzynarodowymroz-
wiązań,jakchociażbyuwzględnieniewprawiekarnymjakoprzesłanekchro-
nionychorientacjiseksualnejitożsamościpłciowej.Sytuacjata,przynajmniej
teoretycznie,uniemożliwiałanaprzykładrealizacjęzasadniczegoceluprojektu
„LetsGoByTalking”,ponieważwświetleówczesnegoprawawPolscenieist-
niałyprzestępstwaznienawiściwobecosóbLGBT.Innetrudnościwiązałysię
zniechęciączyniemożnościąwspółpracyzestronyosóbzatrudnionychwurzę-
dachpaństwowych.Zuwaginapanującywówczasklimatpolitycznyniebyły
oneskłonnerozmawiaćczyangażowaćsięwinicjatywyzwiązanezproble-
matykąLGBT.Dotyczyłotozwłaszczaorganówochronyporządkupubliczne-
go(przedewszystkimpolicjiiprokuratury)orazwymiarusprawiedliwości,do
których,jakjużwspomniałam,kierowanebyłowieleszkoleńprojektowych.

Teproblemynieoznaczałyjednak,żePolskajawiłasięjakooczywistaadre-
satkaprzywoływanej„pedagogikinacisku”zewzględunacałkowitąniemoż-
nośćrealizacjiokreślonychwprojektachzadańicelów.Oczywiścieniektóre
znichniemogłyzostaćimplementowanewtakisposób,jakzakładanonaetapie
przygotowaniawnioskugrantowego.Wymagałyraczejdostosowywaniadzia-
łańdokonkretnychokoliczności.Dlaprzykładuwramachprojektu„Divercity”
zpowoduniechęciówczesnychwładzmiastadozajmowaniasięproblematyką
LGBTnawiązanowspółpracęzwrocławskimiorganizacjamipozarządowymi
iosobamizatrudnionymiwinstytucjachmiejskich,któreprywatniewspierały
przesłankiprojektowe.Towłaśnieknow-howtychostatnichpozwoliłrozwią-
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zaćkilkaproblemów,zktórymiborykałysięorganizacjepozarządowe,również
tezajmującesięstricteprawamiLGBT.Wistocieokazałosię,żewtymkon-
kretnymwypadkutonierealizacjazadańicelówosadzonychwkoncepcjisek-
sualnegoobywatelstwaiRóżowejAgendyUniiEuropejskiej,alesieciowanie
umożliwioneprzezdziałaniaprojektowestałosięnajistotniejszymwymiernym
rezultatemsłużącymprzeciwdziałaniuhomo-itransfobiiwmieście.

Zkoleiprojekt„LetsGoByTalking”ujawnił,żepozornie„zacofanyWschód”
może być źródłem tak zwanych dobrych praktyk inspirujących „nowoczes- 
ny Zachód”. Ponieważ Wrocław należy do sieci Miast Sprawiedliwości
Naprawczej35, napoziomiepolitykmiejskichodwielu lat dzieje sięw tym
zakresie relatywniedużo.Natomiast jednymzprzykładówstosowania spra-
wiedliwościnaprawczejwprzypadkuprzestępstwznienawiściwobecLGBT
jestwspólnainicjatywaWrocławskiegoCentrumSprawiedliwościNaprawczej
(projektu jednostki municypalnej Wrocławskie Centrum Integracji) oraz
StowarzyszeniaKulturaRówności—najważniejszejorganizacjiLGBTwmie-
ście.StowarzyszeniezgłaszaprzypadkinienawistnychwobecosóbLGBTnapi-
sównamurach,któresązamalowywaneprzezskazanychnakaręograniczenia
wolnościwformiepracspołecznych36.

WstronęEuropy
Przypadekwrocławskichprojektówpokazuje,żechęćpoprawysytuacjiosób

nieheteronormatywnychwPolsce niekonieczniewymaga narzucania odgór-
nych kategorii i sposobów działaniawynikających z koncepcji seksualnego
obywatelstwaiRóżowejAgendyUniiEuropejskiej,araczejdostosowaniasię
dolokalnychwarunkówiokoliczności.Zkoleibrakformalnychprzesłaneknie
jestwistocieprzeszkodądlainicjatywwprowadzającychproblematykępraw
LGBTdoprzestrzenipublicznych.Cowięcej,naturalizacja jednegomodelu
właściwegousytuowaniaosóbnieheteronormatywnychwspołeczeństwiemoże
nieśćodwrotnedozamierzonychskutki.Oczywiściemoimzamiaremniejest
pomniejszanieproblemów,zktórymiborykająsięteosobywPolsce,czykwe-
stionowaniecelówruchówLGBTgłównegonurtu.Uważamjednak,żeważne
jest,abykrytyczniespojrzećnawyłaniającesięwtymkontekściepraktykidys-
kursywneiodnieśćsiędoobecnychwnichwymiarówdyscyplinującychi/lub
wykluczających.Towłaśnieteichaspekty,jakwskazujęwyżej,wydająsiębyć

35Więcejna ten temat zob.Restorative cities, https://www.euforumrj.org/en/restorative-
cities (dostęp: 10.12.2023);Wroclaw is the first Restorative City in Poland and 10th in the 
world, https://www.wroclaw.pl/en/wroclaw-is-the-first-restorative-city-in-poland-and-10th-in-
the-world(dostęp:10.12.2023).

36Więcejna tentematzob.WrocławskieCentrumSprawiedliwościNaprawczej,https://
www.wcsn.pl/(dostęp:10.12.2023).



  WytwarzanieEuropy 161

jednązprzyczyn,dlaktórychwieleosóbnieheteronormatywnychdystansuje
sięoddziałańaktywistycznych.

Wspominana „pedagogikanacisku” ze stronyUniiEuropejskiej stała się
rzeczjasnaprzedmiotemkrytykiprzedewszystkimzestronyprawicowychśro-
dowiskkonserwatywnychoprofilunacjonalistycznymczyhierarchówKościoła
katolickiego.Jejkonsekwencjąbyłowprowadzeniedodyskursupublicznego
wPolscepojęć„ideologiigender”czy„ideologiiLGBT”wrazzichmateriali-
zacjąwpostacikonkretnychdziałańpolitycznych,jaknaprzykładustanawianie
„strefwolnychodLGBT”.Takiepostawybywająinterpretowanejakosposób
wyrazu tożsamościkulturowej idumynarodowejskładającychsięnasprze-
ciwwobecUniiEuropejskiej,którapostrzeganajestjakokolejnapoZwiązku
Radzieckimsiłazewnętrznazagrażającanarodowejsuwerennościi/lubusiłu-
jącaodebraćkontrolęnadpaństwaminarodowymiichobywatelom.Cowię-
cej,wskazujesię,żedyskursyznimizwiązanedostarczająteżalternatywnych
wobecunijnychmodelieuropejskości”37.

Jednak„pedagogikanaciskuwrazztowarzyszącymijejnarracjamiszuka-
jącymiprzyczynniedostosowaniaEuropyWschodniejdostandardówEuropy
Zachodniejwjejniemal„wrodzonej”odmiennościstajesięteżprzedmiotem
krytykizestronyprzedstawicieliiprzedstawicieleknaukspołecznychihuma-
nistycznych.Tentypkrytykiosadzonyjestwprzesłankachłączącychzałoże-
niastudiówpostkolonialnychipostsocjalistycznych.Częśćprojektówpróbuje
zerwaćzwizją„zacofanegoWschodu”,którydotejporyniesprostałwymogom
europejskościimusigonić„nowoczesnyZachód”,nieproblematyzującjednak
samejdystynkcjipomiędzyWschodemiZachodem.Przedmiotemkrytykisą
tuprzedewszystkimprzyjętewEuropieZachodniejwartościowania38. Inne
natomiastzwracająuwagęnawieloaspektowy,kontekstualnyirelacyjnycha-
rakterobydwukategorii,traktującideęeuropeizacjiwwersjipromowanejprzez
UnięEuropejskąjako„globalny,historycznyizagmatwanyproceswytwarzania
Europy”39.

Powyższe analizy dotyczące zagadnień związanych z nienormatywnymi
płcią i seksualnością pozwalają też problematyzowaćwykraczające poza te
zagadnieniasposobymyślenieorelacjachWschoduiZachoduEuropywszer-

37Zob.m.in.E.Korolczuk,A.Graff,Gender as “Ebola from Brussels”. The anticolonial 
frame and the rise of illiberal populism,„Signs.JournalofWomeninCultureandSociety”43, 
2018,nr4, s.797–821;M.Rawłuszko,And if the opponents of gender ideology are right? 
Gender politics, Europeanization, and the democratic deficit,„PoliticsandGender”17,2021,
nr2,s.301–323.

38Zob.m.in.J.Mizielińska,R.Kulpa,“Contemporary peripheries”. Queer studies, circu-
lation of knowledge and East/West divide,[w:]De-Centering Western Sexualities. Central and 
Eastern European Perspective,red.R.Kulpa,J.Mizielińska,Farnham2011,s.11–26.

39A.Keinz,P.Lewicki, Who embodies Europe?…,s.5.Zob.teżD.Dzenovska,School 
of Europeanness. Tolerance and Other Lessons in Political Liberalism in Latvia,Ithaca2018.
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szymkontekściepostsocjalistycznych„transformacjiustrojowych”.Wistocie
ujmowanie ichwkategoriachogromnego„projektuwiedzy”Zachodu,który
miałsłużyćzakończeniusocjalizmuizastąpieniagowolnościąrynkowąi(neo)
liberalnądemokracją,aktórynadaldziała,mimożeceltenzostałosiągnięty40,
niewydajesiędziśnajtrafniejsze.Inspiracjidlapróbzrozumieniautrzymujące-
gosięnadalwytwarzaniaodmiennościEuropyWschodniejiZachodniejnależy
moimzdaniemszukaćraczejwśródperspektywanalitycznychzgłębiających
procesy,naskutekktórychciągłaprzestrzeń,czasistosunkispołeczneprzecięte
zostająprzezekonomiczneipolitycznerelacjenierówności,będącenieodłącz-
nączęściąglobalnegosystemudominacji41.Dziękitemupowyższekategorie
możnauwolnićodichgeograficznejnaturalizacjiczyesencjalizacji iwpisać
wszerszykontekstpóźnejnowoczesności.Rozumianajakowytwórwyłaniają-
cysięnaprzecięciachrozmaitych,zazębiającychsięprocesówizjawisktech-
nicznych,biofizycznych,kulturowychczyekonomicznychoróżnychskalach,
którepozostająwwielorakichizłożonychzwiązkach42,późnanowoczesność
pozwalauchwycićwielowymiarowyidynamicznycharakterEuropy,wymyka-
jącejsiękonwencjonalnym,binarnymsposobommyślenia.
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СтановлениеЕвропы. 
ДискурсивныепрактикивокругправЛГБТвПольше

Резюме

В этой статье рассматриваются исторические процессы становления Европы,
включаяееВостокиЗапад,применительнокпостсоциалистическимтрансформациям 
вПольше,напримередискурсивныхпрактик,ориентированныхнаправаЛГБТ.Особое
вниманиевстатьеобращенонамассовыедискурсыипрактики,возникшиевоВроцлаве
входереализациидвухкомандныхисследовательскихиинновационныхпроектов,софи-
нансируемыхЕвропейскимСоюзомиоснованныхнаконцепцияхсексуальногограждан-
стваи«Розовойповесткидня»Евросоюза.ВсветеэтихконцепцийВосточнаяЕвропа
(включая Польшу) предстает «отсталой» по отношению к «современной» Западной
Европе,стандартыкоторойонадолжнавнедрять.ОднакотакоевидениеЕвропыдеста-
билизируетсямассовымидискурсамиипрактиками,раскрывающимипроблематичный
характернатурализацииодноймоделисоциальногопозиционированиянегетеронорма-
тивныхлюдейкакмерыевропейскости.Скорее,этидискурсыуказываютнанеобходи-
мостьуловитьмногомерную,реляционнуюидинамичнуюприродуЕвропы,котораяне
помещаетсяврамкибинарногомышления.

Ключевые слова: Восточная Европа, Западная Европа, Польша, права ЛГБТ,
ЕвропейскийСоюз

ProductionofEurope. 
DiscursivepracticesofLGBTrightsinPoland

Summary

InthisarticleIanalyzethehistoricalprocessofproductionofEurope,includingitsEast
andWest,with reference to the postsocialist transformations in Poland exemplified by dis-
cursivepracticesfocusedonLGBTrights.Ipayparticularattentiontograssrootsdiscourses
andpracticesthatemergedinWrocławinthecontextoftwoteamactionresearchprojectsco-
financedbytheEuropeanUnionandbasedontheconceptsofsexualcitizenshipandthePink
AgendaoftheEU.InthelightoftheseconceptsEasternEurope(includingPoland)appears
as“backward”inrelationto“modern”WesternEurope,whosestandardsitshouldimplement.
Yet,suchavisionofEuropeisdestabilizedbygrassrootsdiscoursesandpracticesthatreveal
problemsbroughtbynaturalizationofaspecificmodelofsocialpositioningofnon-heteronor-
mativepeopleasameasureofEuropeanness.Theypointrathertotheneedtocapturethemul-
tidimensional,relationalanddynamiccharacterofEuropethatdefiesbinarywaysofthinking.

Key-words:EasternEurope,EuropeanUnion,LGBTrights,Poland,WesternEurope




