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Autorka opracowaniaOksanaNikołajewnaPolańska jest doktoremnauk historycz-
nych i docentemBuriackiegoUniwersytetu Państwowego.W swojej pracy badawczej
zajęłasięgłówniedorobkiemnaukowymprof.józefaKowalewskiego.Opublikowałateż
dwiemonografienajegotemat.

józefKowalewskiuważanyjestzapionierastudiówmongołoznawczych.Podjegokie-
runkiemutworzonow1833r.naUniwersytecieKazańskimpierwsząwEuropieKatedrę
językaMongolskiego.imperialnapolitykanastawionanaekspansjęnaWschódwymagała
gromadzeniawiedzynatematnarodówazjatyckiejczęściRosji.Dlategowpierwszejpo-
łowieXiXw.ukształtowałasięnowadyscyplinauniwersytecka—studiamongołoznaw-
cze.Miałyonewymiarzarównoteoretyczny,jakipraktyczny.jejpowstaniepoprzedził
okrespięcioletnichbadańnawschodniejSyberii,Zabajkalu,Mongolii ichinach,które
zaowocowałypracamizzakresujęzykamongolskiego,historiinarodówmongołojęzycz-
nychorazbuddyzmu.interesującesąpoczątkikarierynaukowejKowalewskiego,który
w1824r.zauczestnictwowtowarzystwieFilomatówzostałzesłanynaUniwersytetKa-
zańskiwcelustudiowaniajęzykówwschodnich.Dziękiniemumongołoznawstwostało
sięjednymzgłównychkierunkówświatowejorientalistyki.Zakresjegobadańobejmował
język,literaturę,etnografię,historię,kulturęmaterialnąireligię.Swojąnaukowąkarierę
zakończyłjakoprofesorhistoriinaUniwersytecieWarszawskim.

WhistoriografiirosyjskiejszczególniedocenionozasługiKowalewskiego.Wprzed-
mowie (s. 3–14) autorka omawia dotychczasowe opracowania rosyjskich badaczy na
temat jegodziałalności.Zajmowali sięnimhistorycy, lingwiści ibiografowie.Wsetną
rocznicęurodzinuczonegoj.talko-Hryniewiczwydałw1902r.pracęnatematjegożycia
idziałalności1.WśródwspółczesnychpolskichbadaczynaznaczeniedorobkuKowalew-
skiegozwróciłuwagęA.Kuczyński. Autorkazauważa,żerównieżwielubadaczyzEuro-
pyZachodniejzzainteresowaniemśledziłopostępyośrodkawKazaniu.

Polanowskastawiasobiezacelponowne,dokładneprzestudiowanieetapówpodróży
KowalewskiegodoMongoliiichinwlatach1828–1833napodstawiedokumentówarchi-
walnych.tylkoichrzetelnaanalizapozwoliuniknąćsubiektywnejoceny.Zamieszczone
tulisty,adresowanedoopiekunaKazańskiegoKołaNaukowegoM.N.Musina-Puszkina,
znajdująsięobecniewNarodowymArchiwumRepublikitatarstan.Wniniejszymtomie
zostałyzestawionewporządkuchronologicznym,codajemożliwośćpokazaniadynamiki
rozwojuwydarzeńpodczasekspedycji.Dziennikirekompensująprzynajmniejczęściowo

1 Û.tal’ko-gryncevič,K stoletiû so dnâ roždeniâ Osipa Mihajloviča Kovalevskogo, irkutsk
1902.
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niedostatekmateriałównatemathistoriiMongołówiBuriatów,którezostałyzniszczone
podczaspożaruwWarszawie.W„okresiekazańskim”Kowalewskiprzygotowałdodruku
wielepracnatematWschoduibuddyzmu,lecztylkoczęśćznichudałomusięopubliko-
wać.UschyłkuXiXw.bibliotekęprzejęłaKazańskaAkademiaDuchowna.

Rozdział i (s. 15–38) Polanowska poświęciła procesowi powstania i rozwojuUni-
wersytetuKazańskiegojakocentrumstudiówwschodnichwpierwszejpołowieXiXw.
WówczasimperiumRosyjskierozszerzałoswąekspansjęterytorialnąnaWschód,byosią-
gnąćcelegospodarczeistrategiczno-wojskowe.Znajomośćjęzyka,kultury,zwyczajów
imentalnościmieszkańcówkrajówazjatyckichbyłakoniecznadonawiązaniastosunków
dyplomatycznych.Dlategowtymokresieukształtowałasiękazańskaszkołaorientalisty-
ki.WybórKazanianacentrumnaukowo-badawczeimperiumbyłuwarunkowanyjegopo-
łożeniemgeograficznym—nastykuEuropyiAzji.

Rozdziałii(s.39–120)zawieraspuściznęepistolarnąKowalewskiego.jegolistyznaj-
dująsięwrękopiśmienniczychzbioracharchiwalnychwRosji,nalitwieiwPolsce.Bo-
gatyzbiórkorespondencjiposiadateżNarodoweArchiwumRepublikitatarstan(НАРТ).
tamwłaśniezłożonolistyKowalewskiegodoMusina-Puszkina,uczonegoRadyUniwer-
sytetuKazańskiego.KorespondencjatanaświetlaróżneaspektywyprawybadawczejKo-
walewskiegojakobadaczaWschodu.Obejmowałyone:studiowaniejęzykamongolskiego
wirkuckupodkierunkiemA.W.ihumnowa,poznawaniewarunkówbytowychikultury
duchowejmongołojęzycznychnarodów.

Wzbiorzearchiwalnymznajdująsięrównieżważneinformacjenatemat11.Rosyj-
skiejMisjiDuchowejwPekinie,wktórejuczestniczyłteżKowalewski.Poznajemyjego
związkizangielskimimisjonarzamidziałającymiwśródBuriatównapoczątkuXiXw.
Zbiór zawiera takżemateriałyuczonegozpracynad słownikami,gramatyką i chresto-
matią oBuriatach, których los związany był zUniwersytetemKazańskim oraz o jego
działalności,kiedypełniłfunkcjękierownikaKatedryjęzykaMongolskiego(od1833)na
tejuczelni.SzczególnąuwagępoświęcaBuriatom.Zlistówpoznajemynazwiskaburiac-
kichdziałaczyspołecznych,przedstawicielisyberyjskiejinteligencji,którzypomagalimu
wstudiowaniujęzykamongolskiego.

WoddzialerękopisówUniwersytetuwSanktPetersburguznajdująsięjeszczedwie
teczkizkorespondencją,jakąKowalewskiotrzymałodinnychbadaczyWschodu,znajo-
mychiprzyjaciół.

Wlistachzirkuckarozprawiaoswejkolekcjibuddyjskichksiągsakralnychorazich
studiowaniupodkątemjęzykowymidoktrynalnym.Postawiłsobiezacelpoznaniereligii
buddyjskiej—nazywajątunajczęściejlamajską.Opowiadaowspółpracyzangielskimi
misjonarzami,którzyżyjącjużkilkalatwśródBuriatów,mająonichsporąwiedzę.

Rozdziałiii(s.121–209)jestpublikacjądziennika,jakibadaczprowadziłw1830r.
StanowionjednocześnieźródłowiedzynatemathistoriiMongoliiichinpierwszejpo-
łowyXiXw.ObecniewiadomooistnieniutrzechdziennikówKowalewskiego(wWil-
nie,KazaniuiSanktPetersburgu).SątodokumentyzwyprawybadawczejdoZabajkala,
Mongoliiichinwlatach1828–1833.Dokumentzawieradokładneinformacjeotychkra-
jach: geograficzne, etnograficzne, historyczne, obserwacje na temat religii, obyczajów,
materiałyoarchitekturze,warunkachbytowychspołeczeństwamongolskiegoichińskiego
oraz ichcharakterystykęporównawczą.DzienniktrafiłdoRosji (w1929)postu latach
odswegopowstaniajakorękopisnieznanegoautora.Kowalewskibyłwówczasuczestni-
kiemPekińskiejMisjiDuchownej.Wcentrumjegouwagiznalazłasięsytuacjapolityczna
iekonomicznaorazdziejeMongolii.interesujągozwłaszczadetaleetnograficznezwiąza-
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nezbytemMongołów.Prezentujejewkontekściezmianyspołecznej,czyliwpływuchin
na rozwój tegonarodu.Dziennikprowadzonyw1830 r. liczy76 stron i stanowi tylko
częśćcałejseriiwspomnień.Wkomentarzachautorkazwracauwagęprzedewszystkim
naosoby,któreprzyczyniłysiędonaukowegosukcesuKowalewskiego:tłumaczy,misjo-
narzy,duchowieństwobuddyjskie,syberyjskąinteligencję,którzypomoglimuwzebraniu
rękopisówibuddyjskichksiąg.Polańskaopracowałatetekstywedługwspółczesnychza-
sadpisowni,jednakzzachowaniemosobliwejstylistykiautora.

Ostatnieczęścitomuto:wykaznazwwłasnych(s.210–214),wykaznazwgeograficz-
nych(s.214–217),wykazskrótów(s.217)orazbibliografia(s.218–227).

Anna Mrozowicka

Vospominaniâ iz Sibiri: memuraly, očerki, dnevnikovye zapisi 
pol'skih političeskih ssyl'nyh v vostočnuȗ Sibir' pervoj poloviny 

XIX stoletiâ,
publ.,sost.,perevod,vstupl.,predisl.,komment.B.S.Šostakovič,irkutsk:

„Artizdat”,2009,ss.724il.

Prezentowanaksiążkaotwieranowąserięwydawniczązatytułowaną„BibliotekaPol-
sko-Syberyjska”. jest adresowanado szerokiegokręgu czytelników, nie tylko specjali-
stów—historyków,lecztakżeetnologów,krajoznawcówiamatorówsyberyjskiejhistorii
bądźliteraturypamiętnikarskiej.Zbiórzawieraprzetłumaczoneporazpierwszynajęzyk
rosyjskiwspomnieniaorazdziennikiczterechpolskichzesłańcówpolitycznychpierwszej
połowyXiXw. na Syberii:WincentegoMigurskiego, justynianaRucińskiego, juliana
SabińskiegoiAgatonagillera.

HistoriazesłańczaPolaków,atakżemigracjispołeczno-ekonomicznejtokilkuetapo-
wyprocesliczącyokoło200lat.Odbywałsięonwramachówczesnychstrukturpaństwo-
wych imperiumRosyjskiego,w którewchodziły historyczne ziemieRzeczypospolitej.
Niemalżedoniedawnaówfaktdziejowybyłtraktowanyjedyniejakozjawiskomarginalne
syberyjskichprocesówhistorycznych,anawetjako„produktuboczny”politykizesłańczej
caratu.Konsekwentnieproblematykapolsko-syberyjskaniestanowiłaprzedmiotukom-
pleksowychstudiównaukowychaniwrosyjskiej,aninawetpolskiejhistoriografii.takie
podejściewnauce radzieckiejzachowałosiędoprzełomu lat50. i60.XXw.Właśnie
wtedy,wokresie„poststalinowskiejodwilży”,wydanowirkuckudwatomymonograficz-
nychmateriałóworazesejówpoświęconychznamienitympolskimuczonymipatriotom
walczącymoniepodległośćPolski,jakimibylijanczerski1iAleksanderczekanowski2.
jednakżekażdakolejnapróbazbadaniadziejówPolakównaSyberiiujawniła,iżproble-
matykatawwieluaspektachwciążpozostajetabula rasa.Wyjątkowozaniedbanąiwy-
magającąszczególnejuwagiwydajesięogromnaspuściznaepistolarna,pamiętnikarska

1 i.D.Čerskij,Neopublikovannye stat′i, pis′ma i dnevniki. Stat′i o I.D. Čerskom i A.I. Čerskom,
irkuck1956.

2 А.l. Čekanovskij, Sbornik neopublikovannyh materialov А.L. Čekanovskogo. Stat′i o ego 
naučnoj rabote,irkuck1962.
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