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AleksandraKijak, Odkrywca innej Syberii i Dalekiego Wschodu. 
O prozie Wacława Sieroszewskiego,

Kraków:WydawnictwoUniwersytetujagiellońskiego,2010,ss.258

DopopularnychniegdyśpolskichpisarzykońcaXiXipierwszejpołowyXXw.na-
leżyWacławSieroszewski.Ważnemiejscewjegotwórczościzajmująutworypoświęco-
neSyberiiiDalekiemuWschodowi.Recenzowanaksiążkazostałapoświęconaobrazowi
tychczęściświatawnienaukowychutworachtegogorącegopatrioty,socjalisty,etnografa
ipiłsudczyka.jestzmienionąwersjąrozprawydoktorskiejnapisanejpodkierunkiempro-
fesorAnnyczabanowskiej-Wróbel.jejrecenzentamibyliprofesorowieFranciszekZiejka
iAndrzejMencwel.DrukksiążkizostałdofinansowanyześrodkówUniwersytetujagiel-
lońskiego.Podstawąanalizyautorkauczyniła19utworówzbogatejtwórczościpisarza.
Zeswejanalizycelowowykluczyła te tekstySieroszewskiego,„wktórychkulturanie-
europejskaijejspecyfikanieznajdująsięwcentrumzainteresowaniapiszącego”(s.47).
Przyjęła, że dla „czytelnika utworu egzotycznego tekst literacki stanowi często jedyne
źródłoinformacjio»egzotycznej«przestrzeniikulturzezamieszkującychjąludzi.Naiw-
nezaufanie,jakimczytelnikobdarzaautoratekstu,sprawia,żemożliwośćkonfabulacjize
stronypiszącegoniejestbranapoduwagę.Dotyczytozwłaszczatekstuzrealizowanego,
jakwprzypadkuutworówWacławaSieroszewskiegowkonwencjirealistycznej”(s.176). 
DlawłaściwegoomówieniatwórczościW.Sieroszewskiegowkontekścieówczesnejsy-
tuacjipolitycznejikulturowejoraznieprzeciętnejbiografiiautoraUcieczkiA.Kijakwy-
korzystałaspuściznęuczonegowBiblioteceNarodowej,znacząliczbęopracowańiedycje
źródłowedotyczącetwórcyW matni,publikacjepomagającewróżnychkontekstachana-
lizowaćjegotwórczośćorazinternet.Należypodkreślić,żewykorzystaniezamieszczonej
nakońcupracybibliografiipotwierdzalekturaksiążki.

Recenzowanapublikacjaskładasięzobszernegowprowadzenia,sześciurozdziałów,
zakończenia oraz selektywnej bibliografii. Konstrukcja pracy jest trafna. Słusznie dla
lepszego uprzystępnienia tekstu rozdziały podzielono na podrozdziały.Wprowadzenie
wszóstymrozdziale również„podpodrozdziałów”uzasadniawielkość tej częścipracy.
lekturęułatwiaindeksosóborazwykazstosowanychwpracyskrótówioznaczeńtekstów
Sieroszewskiego.

WewprowadzeniuA.Kijak przybliżyła postać autoraZamorskiego diabła, ogólnie
scharakteryzowała część jego twórczości poświęconą Syberii i Dalekiemu Wschodo-
wi.Opisała przyjęte założenia badawcze.Wskazała czynnikiwpływające na specyfikę
twórczościSieroszewskiegoiocenętwórczościpisarzaprzezjemuówczesnych.Słusznie
zwróciłauwagęnawpływ,jakinatwórczośćuczonegomiałopowszechnewówczaseuro-
pocentrycznepostrzeganieświata,inaczynnikisprzyjającedostosowywaniusiętwórcy
Na kresach lasówdopolskiegoodbiorcy.

WrozdzialepierwszymzawartoanalizęnowatorskiegonaoweczasyobrazuSyberii
wtekstachSieroszewskiego.Pokazano,jakwielewydarzeńopisanychwjegoutworach
odzwierciedlałorzeczywostośćdziewiętnastowiecznejSyberii,wtympolitykęRosjifa-
talniewpływającąnaautochtonów.Omówionoteżwątkiłacząceopisywaneprzeztwórcę
Ucieczkispołecznościplemiennezpolskimizesłańcami.

Wdrugimrozdzialeautorkaukazała,wjakisposóbpisarzprzeciwstawiawdaleko-
wschodnichutworachdwatypykultur:materialnej(europejskiej)iduchowej.Omawiając
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kontekstpowstaniaposzczególnychutworówiporównującprzedstawionąwnichrzeczy-
wistośćzprawdąhistoryczną,słuszniepodkreśliła,żetaczęśćtwórczościSieroszewskie-
goma„charakterpolitycznychalegorii”wegzotycznymkostiumieukazującychsytuację
PolskinapoczątkuXXw. (s.89). Zanalizowałaspecyficzneprzedstawianiejaponii—
kraju,któryzkolonizowanegostałsiękolonizującym.

inneokolicznościpowstaniazdeterminowałytreśćpowieściDalaj Lama(1923).jak
napisałabadaczka,wkostumie„egzotycznym”przybliżono„idyllicznąwizjęodrodzonej
Polski”(s.106).Wykorzystanodotegomiędzyinnymiporównaniesytuacjipolitycznej
naszejojczyznyzMongolią,równieżzagrożonąprzezdwóchpotężnychsąsiadów.

ZdaniemA.Kijakubóstwoszczegółówetnograficznychwutworachdalekowschod-
nichwynikałoteżzbraku„znajomościrealiówkulturowych”(s.83n.).

W kolejnym rozdziale zanalizowano wzajemne postrzeganie Europejczyków oraz
autochtonów na Syberii i DalekimWschodzie w utworach Sieroszewskiego.Autorka
słusznie szczególną uwagę zwróciła na Polaków.Wskazała na podobieństwa i różnice
wpostrzeganiuEuropejczykówprzezautochtonównaSyberiiinaDalekimWschodzie.
Uznała, że pisarz, poza ekspansją japonii, „przedstawiał relacje oraz emocje i reakcje
kolonizatorówikolonizowanychzgodniezprawdą”(s.108).

Wnastępnychdwóchrozdziałach,najmniejszychwrecenzowanejpracy,zawartoko-
lejnoomówienieprzyczyn,konsekwencjiorazstosowanychprzezSieroszewskiegoróż-
norodnychmetodprzybliżaniaczytelnikomnieznanejimkulturyprzezporównaniezkul-
turąpolską(iinnymieuropejskimi)—oraz—przyjętejprzeztwórcęNa kresach lasów 
strategii archaizacji kultury egzotycznej (głównie w utworach poświęconych Syberii),
wtymnawiązaniadokulturstarożytnejgrecjiiEgiptu.

Kończącygłównączęśćksiążki,zdecydowanienajwiększy,szósty rozdziałpoświę-
cono egzotyzacji „inności”.Autorka przeanalizowała pod tym kątem między innymi:
zapożyczeniaz językówopisywanychnarodów/ludów,wyglądbohaterówutworów,ich
religijność,erotykę,otaczającąprzyrodę,poezję,motywsamobójstwa,orazzastosowane
przezSieroszewskiegoskojarzeniaartystyczneisygnałyliterackieodsyłająceczytelnika
doznanychutworówinnychpisarzy.

WzakończeniuA.Kijakzwróciłauwagęnaskalęwpływuuwarunkowańkulturowych,
społecznychipolitycznychtwórcynanienaukoweutworySieroszewskiego.trafnieza-
uważyła,żeumieszczenieanalizowanychutworów„wantropologicznym,literackimipo-
litycznymkontekścieswoichczasówpozwalazrozumiećmechanizmykształtujące lite-
rackiewizje»inności«wkonkretnymprocesiehistorycznym,atakżeuświadomićsobie
kulturowe zdeterminownie wpływające na indywidualne przekonania i sądy każdego
znas”(s.237).

Opisywanewpracystrategiepolonizacji,egzotyzacjiiarchaizacjikulturynieeuropej-
skiejniebyłyspecyficznedlatwórczościSieroszewskiego.jaktrafnienapisałaA.Kijak,
„wyróżnia gominimalizacja »niezwykłości« i »egzotycznej« fantastyki, polegająca na
kreowaniusytuacjiprawdopodobnychorazbohaterówmogącychposiadaćodpowiedniki
wrealnieistniejącychpostaciach”(s.181–182).

Autorkasłuszniezwróciłauwagę,jakniewielemiejscawutworachdalekowschodnich
pisarzazajęliEuropejczycy(wtymPolacy).Skupieniesięnakolonializmieizwiązanych
znimaluzjachdoówczesnejsytuacjiPolakówwpłynęłonabardzoznacznezmniejszenie
wtejczęścitekstówSieroszewskiegoliczbyinformacjietnograficznych.Wtekstachdoty-
czącychSyberiijestprzeciwnie.
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Zalety książki można upatrywać w różnorodnym ukazaniu przyczyn opisywanych
przezautorkęzjawisk.Zapewnedlawiększejpotoczystościtekstugłównegoniektórewy-
jaśnieniaA.Kijakprzeniosładoprzypisów.innymatutemrecenzowanejpublikacji jest
porównaniewróżnychkontekstachtwórczościSieroszewskiegozdorobkiemwielupisa-
rzyiuczonychodStefanażeromskiego(s.125)iBronisławaMalinowskiego(s.141)po
Albertacamusa(s.146).Wtekścieniemalniemapowtórzeń.Korzystaniezpracyułatwia
teżdośćdobrzezrobionyindeks.

Wartość publikacji podnosi wykorzystanie literatury obcojęzycznej.Autorka słusz-
niezamieściławbibliografiirównieżwykazważniejszych,przydatnychprzypisaniure-
cenzowanejpracy,stroninternetowych.tekstksiążkiubarwiajączęstecytatywtytułach
podrozdziałówirozdziałów.innymatutemjestodpowiedniadotreściokładka(projektu
AnnySadowskiej). liczbęczytelnikówograniczajednakstosowaneczęstoprzezautorkę
specjalistycznesłownictwo.

Słuszniewielokrotniewysuwanew recenzowanej książce, tak żywewczasachpo-
wstaniaomawianychutworów,przekonanieowyższościrasybiałejbrzmidziś,jakwia-
domo,bardzogorzko.Przykładowo,czytającopisdziewietnastowiecznegokanibalizmu
wśródjakutów(np.s.164),niejedenczytelnikprzywoławpamięcitysiącedziecizjedzo-
nychprzez zrozpaczonychkrewychwczasie sterowanegoprzezkomunistówgłoduna
Ukrainie...

AutorkasłusznienieidealizowałautworówSieroszewskiego(np.s.96,97,104,204)
aniopisywanychprzezniegospołeczności.Krytycznieoceniłateżniektórefaktyzbiogra-
fiipisarza(np.s.16).

Zapewne zewzględówfinansowychA.Kijakniewykorzystałamniej istotnychdla
omawianej problematyki fragmentów części utworów Sieroszewskiego przechowy-
wanychwBibliotecePolskiejwParyżu(akc.3658). jakwynikazbibliografii,autorce
nieudałosię teżdotrzećdowydanejniedawno,bopodkoniec2008r.,niedużejksiąż-
kiAndrzejaSieroszewskiego,Słowo i czyn. Życie i twórczość Wacława Sieroszewskiego 
(Warszawa-Wrocław2008).Wielezawartychwniejinformacjiznalazłosięjednakwre-
cenzowanej pracy dziękiwcześniejszym publikacjomA. Sieroszewskiego i kontaktom
osobisymautorki(zob.np.s.11przypis3).

W praktyceA. Kijak przeanalizowała twórczość Sieroszewskiego z pominięciem
niepolskichodbiorców.Byłtozabiegcelowy.jejzdaniem„projektowanymprzezniego
czytelnikiembył,jakwynikazlistówdosiostrypisarzaPauliny,czytelnikpolski”(s.176,
przypis6).Zważywszyjednaknailośćiwysokośćnakładówconajmniejczęściomawia-
nychtekstówSybirakatakżewjęzykuzaborcy,choćbyjużtylkozewzględówfinanso-
wych,Sieroszewskimusiał się liczyćzodbioremrosyjskichczytelników.Przykładowo
niemożnośćotwartegomówieniawanalizowanychutworachosprawiepolskiejwokresie
zaborówwynikaławięcnietylkozdziałalnościcenzury.

Z obowiązku recenzenta trzeba odnotować też kilka spośród nielicznych drobnych
sprzeczności i nieścisłości. Zapewne wskutek nadmiernej syntezy biografii pisarza,
czytając s. 20 (wiersz 3–9), można odnieść błędne wrażenie, że w latach 1945–1989
w Polsce utworów Sieroszewskiegowogóle niewydawano1. Z jednej stronyA.Kijak
słusznienapisała:„to,żejakutkaodczuwapięknokrajobrazuizwiązekzojczystąziemią,
akochającmęża, czuje sięwinna, żeoddaje sięKostii, jestdla czytelnikazrozumiałe.

1 Powyższanieścisłośćniewynikazniewiedzyautorki(np.s.11przypis3;s.159przypis1).
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Odautorskim naddatkiem [Sieroszewskiego] wydają się natomiast rozważania kobiety
dotyczącedzieci”(s.147);zdrugiej jednakstarałasięudowodnić„prymitywizmuczu-
ciowy” (s.165)na„literackiejSyberiiWacławaSiroszewskiego” (s.165).Stwierdziła,
że„UczłonkówtrzechplemionsyberyjskichWacławSieroszewskizauważył»dzikość«
emocjonalnąprzejawiającąsiębrakiemuczućwyższych:miłości, czułości, empatii, al-
truizmu”(s.164–165).Skorouważa,żecytowanepoglądyniesąsprzecznezsobą,pow-
innatoprecyzyjniejuzasadnićwtekście.Autorkanatomiastmogłaniewiedzieć,żeprzy
analizieopisu izolowania trędowatychprzezjakutównie trzebaodwoływaćsiędoEu-
ropywśredniowieczu(s.179);małoktoprzecieżwie,żenanaszymkontynencieosady
przeznaczonewyłączniedlatrędowatychistniałyjeszcze...podrugiejwojnieświatowej2.

Wszystkiewymienioneusterkipracysąjednakdrugo-itrzeciorzędnezpunktuwidze-
niatematupodjętegoprzezautorkę,copozwalaksiążkępolecićczytelnikom.

A.KijakudałosięomówićniemalwszystkieźródłasposobuprzedstawianiaSyberii
iDalekiegoWschoduwutworachSieroszewskiegoorazustalić,wjakimstopniuwpłynęły
nanieówczesnanauka,literatura,religia,obyczaje,politykaistereotypy.Zanalizowała
czy,ewentualniewjakimstopniuidlaczego,pozaliterackaprawdazostaławposzczegól-
nychtekstachprzekształcona.Udowadnia,„że[nienaukowa]twórczośćautoraChajlacha 
prezentujeinformacjękulturowąipolitycznąwsposóbwiarygodny.Wtymznaczeniu[...]
posiadawaloryrelacjinaukowej”(s.182).A.Kijakzauważa,żepisarznie idealizował
opisywanychludówinarodów;ukazywałwswychutworachzarównokonfrontację,jak
idialogmiędzyludzkiorazmiędzykulturowy.jakpodkreślał,„[Europejczycy]o tylesą
ludźmi,oileumiejąwspółczućiświadczyćdobro.Poniżejtegopoziomuistniejemniejlub
więcejkunsztowniewychowanezwierzę”(cyt.za:s.183).

Tomasz Skrzyński

2 Ostatnia—wrumuńskimtichileşti—istniejedodziś.

Znani i nieznani dziewiętnastowiecznego Lwowa. Studia i materiały,
[t.1],podred.MarkaPrzeniosłyilidiiMichalskiej-Brachy,Kielce2007,

ss.167;t.2,Kielce2009,ss.200

Znani i nieznani międzywojennego Lwowa. Studia i materiały,
[t.1],podred.MarkaPrzeniosłyilidiiMichalskiej-Brachy,Kielce2007,

ss.132;t.2,Kielce2009,ss.228

lwówwXiXw. orazwokresie dwudziestoleciamiędzywojennego, obokWarsza-
wyiKrakowa,byłmiejscemwieluinicjatywnaukowych,kulturalnychispołeczno-poli-
tycznych.Niedziwizatemfakt,żewielokulturoweśrodowiskotegowłaśniemiasta,stało
sięprzedmiotembadańwieluośrodkówhistorycznychwPolsce,naczelezKrakowem
iRzeszowem1.Wostatnichlatachdowspomnianegogronadołączyłotakżeśrodowisko

1 Lwów. Miasto, społeczeństwo, kultura: studia z dziejów Lwowa,t.1–2,podred.H.żalińskie-
go,Kraków1995i1998;t.3–7,podred.K.Karolczaka,Kraków2000–2010;Wielokulturowe środo-
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