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1. Wprowadzenie

Franciszkanin Benedykt Polak z Wroctawia i legat papieski Jan de Plano
Carpini, ktorego nasz rodak byt ,towarzyszem udrek i thumaczem™!, doko-
nali na owe czasy niewiarygodnego czynu: jako pierwsi, z polecenia papieza
Innocentego IV, dotarli po wielomiesiecznej podrozy 22 lipca 1246 roku do
wiadcy Mongotow Gujuka w Syra Orda nieopodal Karakorum, nie dysponu-
jac mapami, nie znajac trasy ani imienia wladcy i miejsca jego rezydencji.
Misja ta z roznych wzgledow byta ryzykowna: Mongotowie znani byli ze
swego okrucienstwa, czarna legenda o nich zataczala coraz szersze kregi, nie
zdarzyto sie wezesniej, by ktos pojechat do Azji Srodkowej i stamtad wrocit,
a opisy starozytnych geografow nie dotyczyly tamtejszych krain i ludow.
Legacja jechata wigc poniekad ,,w ciemno”, liczgc si¢ z najgorszym; posza-
nowanie postow wcale nie byto powszechng praktyka. Jak pisal Carpini:

Lekalismy si¢ ze strony Tatarow lub ze strony innych narodéw $mierci, albo dozgonnej
niewoli lub udrgczenia glodem, pragnieniem, mrozem, upatem, obelzywosciami i nadmierny-
mi, jakby ponad sity trudami [...], a co z wyjatkiem $mierci lub wiecznej niewoli zdarzato si¢
nam wielokrotnie?.

Nie byly to obawy ptonne, na przyktad, gdy poselstwo mongolskie zapro-
ponowalo ksigzetom ruskim sojusz przeciw Potowcom, ci je zabili; podobnie
postapili kijowianie, gdy postancy mongolscy wezwali ich, by poddali swe
miasto’. Przypadki takie zdarzaty sie i na Zachodzie. Gdy pézniej na dworze

1" J. de Plano Carpini, Historia Mongotéw, przet. S. Mtodecki, komentarz T. Jasinski et al.,
[w:] Spotkanie dwoch swiatow — Stolica Apostolska a swiat mongolski w potowie XIII wieku,
red. J. Strzelczyk, Poznan 1993, s. 116.

2 Ibidem.

3 'W. Durant, Kulturgeschichte der Menschheit — Das friihe Mittelalter, t. 6, Frankfurt am

Main 1981, s. 338.
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chana zasugerowano legacji papieskiej, ze mogliby z nig pojecha¢ postancy
mongolscy, Carpini wolat dyplomatycznie odmowié:

Lekalismy sig, iz beda szpiegami [...], balismy sig¢, azeby ich nie zgtadzono, bo przeciez
nasze ludy w wielkiej czesci sa sktonne do zuchwalej pychy [...]. A zwyczajem Tatarow jest
nigdy nie zawiera¢ pokoju z tymi ludzmi, ktorzy zabili ich postow, poniewaz musza dokonaé
na nich zemsty®.

Na przyktad Dzyngis-chan spustoszyt panstwo suttana Chorezmu, gdyz
wedlug niego ,,nie byl monarcha, lecz bandyta. Gdyby byt praworzadnym
wladca, nie pozwolitby zabi¢ w Utrarze moich postéow i1 kupcoéw. Krol
bowiem nie morduje postancow™.

Z materiatéw zrodlowych zdaje si¢ wynika¢, ze Innocenty IV w okresie
od 1245 roku do 1247 roku wystat co najmniej cztery poselstwa do Mongolii.
Prawie nic nie wiadomo o legacie Wawrzyncu (Laurentius de Portugalia), kto-
remu papiez juz 5 marca 1245 roku przekazat list do wtadcy Mongotow (Dei
Patris immensa). Nie wiadomo, czy legacja w ogole wyruszyta w droge, by¢
moze, iz postanie papieskie przekazata Carpiniemu. Nie ma tez informacji
o innej delegacji franciszkanskiej pod przewodem Dominika z Aragonii; moz-
liwe, iz udata sie na Wschéd, ale niekoniecznie do wtadcy mongolskiego®.

Ale i dominikanie nie chcieli by¢ pominigeci w tym zaszczytnym, choc
trudnym postowaniu do Mongotéw; jedna z legacji kierowal Andrzej
z Longjumeau, druga Ascelin z Cremony, ktéry dokooptowat do legacji na
Cyprze lub w Akko Szymona z Saint-Quentin. Droga tego poselstwa wiodla
przez Akko, Armeni¢, Gruzje i Persj¢; dotarto ono 24 maja 1247 roku do
obozu wybitnego stratega mongolskiego Bajdzu — pdzniejszego zdobywcy
Bagdadu. Ascelinowi brakowato jednak elementarnej ogtady i zre¢cznosci
dyplomatycznej, nie okazywal Mongotom naleznego szacunku, niepotrzebnie
denerwowat ich przywodcow brakiem taktu w rokowaniach, a takze swoim
doktrynerstwem i pryncypialno$cia, dowodzac na przyktad wyzszosci i wila-
dzy papieza nad wszystkimi ludzmi; nie przynidst tez zadnych daréw dostoj-
nikom mongolskim, odméwit réwniez udania si¢ z postaniem papieskim do
wielkiego chana w Karakorum i przestrzegania ceremoniatu mongolskiego,
czym ,rozwscieczyt on do tego stopnia Mongotow, ze chcieli go zabic.
Jedynie interwencja zon Bajdzu i jednego z jego urzednikdéw ocalita postom
zycie”. Bajdzu przetrzymat ich jednak przez dziewig¢ tygodni w bardzo ztych

4 J. de Plano Carpini, op. cit., s. 172—173.

> Stowa Dzyngis-chana skierowane do Wahid ud-Dina, przekazane przez Dzuwajniego,
cytowane w: Dschingis Khan — Eroberer, Stammestfiirst, Vordenker, red. H. Leicht, Diisseldorf
2002, s. 219; F. Mackenzie, Dschingis Khan, Essen 2001, s. 214-215.

6 Sinica Franciscana, t. 1, red. A. van den Wyngaert, Ad Claras Aquas 1929, s. IX-—LXIL.
Wedlug tego autora papiez juz przed rozpoczeciem soboru lyonskiego wyznaczyt cztery legacje
do wladcy mongolskiego.
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warunkach w swoim obozie, a jego list do papieza byt peten aroganciji i grozb,
podobny w tonie do pisma, jakie przywiezli Carpini i Benedykt Polak od
Gujuka do Innocentego I'V. Pismo Bajdzu wiozto dwoch jego postow, Aybez
1 Sargiz (moze nestorianin), ktorzy mieli tez przywiez¢ odpowiedz papieska.
Zostali oni przez Innocentego 1V przyjeci z duza zyczliwo$cig. Dos¢ fantazyj-
na relacja z tej podrozy przekazana przez Szymona z Saint-Quentin zachowa-
ta sie w Speculum historiale Wincentego z Beauvais’.

O efektach wyprawy Andrzeja de Longjumeau, ktory wiosng 1245 roku
takze wybrat si¢ do ,,kréla” Mongotéw i po dwoch latach wrocil, niewiele
wiadomo. Jechat trasa potudniowa przez kraje islamskie, by¢é moze przez
Trypolis, Baalbek i Karnak, przekazat listy papieskie suttanowi Ismailowi,
przywodcom jakobitow 1 nestorianow, z ktorymi Stolica Apostolska, podob-
nie jak w ogodle z prawostawnymi, pragneta prowadzi¢ rozmowy unijne;
nawigzat tez jakie$ kontakty z Mongotami, brak jednak blizszych danych na
ten temat®.

Okazuje si¢, ze z wszystkich poselstw tylko Jan de Plano Carpini ze
swoim nieodtgcznym towarzyszem i ttumaczem Benedyktem Polakiem dotar-
li pomyslnie do celu i szczg$liwie wrocili, przywozac po dwuipotletniej,
dos¢ morderczej podrozy list z odpowiedzig wielkiego chana, skierowana
do papieza, nadto niezmierng ilo$¢ dotad zupehie nieznanych informacji
o tym dotychczas tajemniczym ludzie mongolskim, jego kulturze materialnej,
spotecznej i duchowej, o jego wierzeniach religijnych, a co dla 6wczesnych
wladcoéw bylo szczegolnie wazne — wiadomosci o stosowanej przez tych
najezdzcow azjatyckich strategii wojennej i metodach walki, o przyczynach
ich ogromnych sukceséw militarnych i niezwycigzonosci. Probowali nawet
wskazaé, jak mozna by skutecznie oprze¢ si¢ ich wojskom podczas kolejnej
inwazji, na ktorg si¢ zanosito.

Analizujac zrodta dotyczace pozostatych wypraw do wladcy Mongotow
i relacje dostarczone przez Carpiniego i Benedykta, nasuwa si¢ wniosek,
iz skuteczno$¢ tej legacji, ktora udzielita wyczerpujacych odpowiedzi na
postawione jej przed wyjazdem przez Innocentego IV pytania, w bardzo
duzej mierze zalezala od pomystowosci, inteligencji, zmystu obserwacyjne-
g0, a czasem zwyklej obrotnosci i dociekliwosci naszego rodaka, Benedykta
z Wroctawia.

7 G. Golubovich, Biblioteca bio-bibliografica della Terra Santa e dell Oriente Francescano,
t. 1, Firenze 1906, s. 212-213; K.-B. Lupprian, Die Beziehungen der Pdpste zu islamischen und
mongolischen Herrschern im 13. Jahrhundert anhand ihres Briefwechsels, Citta del Vaticano
1981, s. 53-56; E. Brouette, Simon v. St-Quentin, [w:] Lexikon fiir Theologie und Kirche, red.
J. Hofer, K. Rahner, t. 9, Freiburg 1986, s. 771.

8 P. Pelliot, Les Mongols et la Papauté, ,Revue de 1’Orient Chretien” 23, 1922-1923,
s. 298; G.A. Bezzola, Die Mongolen in abendldndischer Sicht (1220-1270) — Ein Beitrag zur
Frage der Volkerbegegnungen, Bern 1974, s. 123.
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2. Czarna legenda o Tatarach

O Mongotach, ktorzy w ciagu jednego pokolenia stworzyli najwicksze
w dziejach ludzkoséci imperium?, rozgromili ogromne armie, zdobywali naj-
potezniejsze twierdze i podbijali najludniejsze krolestwa, zostawiajac po sobie
stosy trupdw 1 ruiny, krazyly przerazajace opowiesci: o ich okrucienstwie,
zadzy zabijania i niszczenia, a takze o ich niezwycigzonosci. ,,Czarna legen-
da” o nich zataczala coraz szersze kregi; uwazano, ze maja wyglad szatanow,
iz s z piekla rodem, gtowy maja jak psy, sa kanibalami, z lubo$cia pozeraja
ciala zabitych wrogéow i zbezczeszczonych przez siebie dziewic. Juz sama
ich nazwa ,,Tatarzy”, zwykle podawana w formie znieksztalconej ,, Tartarzy”,
czyli piekielnicy z najmroczniejszych przepasci Hadesu, budzita przerazenie;
na przyktad Jordan z Giano, franciszkanin, widzial w nich ,,lud, ktéry wywo-
dzi si¢ z czelusci piekielnych”!?. Albo tez utozsamiano ich z apokaliptycz-
nymi zastgpami Goga i Magoga, ktore w czasach ostatecznych wyrusza na
podboj krajow chrzescijanskich. Zdanie takie wyrazil pewien biskup wegier-
ski, ktory przestuchujac dwoch zwiadowcoéw mongolskich schwytanych na
Rusi, dowiedziat si¢ od nich, iz pochodzg od Goga czy przodka o podobnym
brzmieniu, co nasun¢to biskupowi mysl, ze wtadca mongolski jest wcielonym
antychrystem!!. W Mongotach widziano karzacy miecz gniewu Bozego za
popetione przez ludzi grzechy. Lekano sie nadejscia konca §wiata, trwozono
si¢ o losy chrzescijanstwa. Wedtug Jordana z Giano: ,,Mozna si¢ obawiac, iz
cale chrzescijanstwo zginie, jesli nie uda si¢ Boga przebtaga¢ i jesli wierni nie
zjednocza si¢ w pokoju i mitosci, aby odwroci¢ gniew Pana, azeby Tatarzy,
wspolnicy szatana, zostali wytepieni w krainie zyjacych”!2.

Ogdlng panike i dramatyzm sytuacji, zwlaszcza po klesce legnickiej i na
Wegrzech pod Mohi, pogtebiat fakt, Ze o mongolskich najezdzcach, ich licz-
bie, pochodzeniu, strategii wojennej i zamiarach nie miano prawie zadnych
pewnych wiadomosci, tym bardziej Ze nie nawigzano z nimi zadnych kontak-
tow, a przeptyw informacji w owych czasach byt dos¢ ograniczony. Wtadcy
chrzescijanscy, nawet w obliczu $miertelnego niebezpieczenstwa, jakie zawi-
sto nad Europa Srodkowa i Zachodnia, zachowywali si¢ prawie biernie,
a wysitki wojenne paralizowal prestizowy konflikt miedzy Grzegorzem IX
i Innocentym IV a cesarzem Fryderykiem II. Skutki tego byly optakane.

9 F. Mackenzie, op. cit., s. 344.

10" Jordan von Giano, 1. Brief, [w:] Nach Deutschland und England — Die Chroniken
der Minderbriider Jordan von Giano und Thomas von Eccleston, red. L. Hardick, Werl 1957,
s. 108.

10 ). Fried, Auf der Suche nach der Wirklichkeit — Die Mongolen und die Europdische
Erfahrungswissenschafi im 13. Jahrhundert, ,Historische Zeitschrift” 243, 1986, s. 300-301.

12 Jordan von Giano, 2. Brief, [w:] Nach Deutschland...,s. 111.
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»W wyniku tego wywigzata si¢ w koncowych latach panowania Fryderyka
walka o niemal apokaliptycznych rozmiarach: obydwie glowy chrzeécijan-
stwa wyzywaly si¢ nawzajem od prekursorow antychrysta; nie byly jednak
w stanie skutecznie przeciwstawi¢ si¢ najazdowi mongolskiemu”!3. Nie
zorganizowano tez zadnej pomocy napadnietym krajom, wprost przeciwnie
— gdy Ru$ zmagata si¢ z najazdem mongolskim, ,,papiez Grzegorz 1X, usi-
hujac naktoni¢ ja do przejscia z prawostawia na katolicyzm rzymski, wezwat
do krucjaty przeciw Nowogrodowi”!4. Poniewaz w najezdzie mongolskim
widziano w gruncie rzeczy dopust Bozy czy kar¢ Boza, wigc ,,wtadze kosciel-
ne nakazywaty posty, dzwonienia i modty przebtagalne. Dzien i noc w wielu
krajach staty otworem $§wiatynie celem przygotowania wiernych do $mier-
ci”!3. Z polecenia Innocentego IV wtaczono do modlitw publicznych supli-
kacje ,,A furore Tartarorum libera nos, Domine” (,,Od wsciektosci Tatarow
zachowaj nas, Panie!”)!°.

Wiarygodnych i wzglednie rzeczowych informacji o Mongotach byto
raczej niewiele. Na uwage zasluguje relacja dominikanina Juliana, ktoéry po
powrocie ze swej czwartej wyprawy w poszukiwaniu ,,Wielkich Wegier”,
na wchod od Rusi, podbitych wtedy juz przez Mongotow, opisat taktyke
wojenng tych najezdzcéw, ich zadze podbojow, ktére realizuja za pomoca
$wietnie dowodzonej, karnej armii konnej, ztozonej z doskonatych tuczni-
kow. Wspominat tez o stosowanym przez nich systemie dziesietnym, ktory
juz od 1203 roku wprowadzit w swym wojsku Dzyngis-chan!’. Ale Julian
zwrécit nadto uwage na wazny aspekt w prowadzeniu przez nich dziatan wo-
jennych przy minimalizowaniu wlasnych strat — wcielali oni brancow wojen-
nych w swoje szeregi. ,,Pedza ich wbrew ich woli i grozac uzyciem broni przed
soba do walki [...]. Gdyby ustepowali w walce, to natychmiast Tatarzy by ich
zgtadzili”'8. Mozna nadmienié¢, ze wcielanie jencow w szeregi, zmuszanie ich
do walki w pierwszej linii przy zdobywaniu miast czy w bitwie praktykowa-

13 T. Kolzer, Friedrich II, [w:] Lexikon fiir Theologie und Kirche, red. W. Kasper, t. 4,
Freiburg 1995, s. 147-148.

14 W. Durant, op. cit., s. 337.

15 J. Uminski, Historia Kosciota , t. 1, (uzupemit W. Urban), Opole 1959, s. 409.

16 . Uminski, Niebezpieczerstwo tatarskie w polowie XIII w. i papiez Innocenty IV, Lwow
1922,s. 7.

17 H. Dérrie, Drei Texte zur Geschichte der Ungarn und Mongolen. Die Missionsreisen
des fr. Julianus O.P. ins Ural-Gebiet (1234/5) und nach Russland (1237) und der Bericht des
Erzbischofs Peter iiber die Tataren, Gottingen 1956, s. 125-130; 141-142; 166; 176-177,
H. Gockenjan, Bericht des Frater Julianus iiber das Leben der Tataren, [w:] Der Mongolensturm
— Berichte von Augenzeugen und Zeitgenossen 1235—1250, red. H. Gockenjan, J.R. Sweeney,
Graz 1985, s. 95-125.

18 H. Dérrie, op. cit., s. 176-177.
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ty tez niektére inne spolecznosci stepowe, na przyktad Awarowie, a nawet
Wegrzy!®. Przypadki takie wcale nierzadko zdarzaty sie i w naszych czasach.

Julian wskazat tez na straszne niebezpieczenstwo zagrazajace Wegrom,
a nawet catej Europie ze strony Mongotow. Albowiem jak mu powiedziat
ksiazg wladymirsko-suzdalski Jerzy II: ,, Tartarzy dniem i nocg obraduja, jak
pokonac i zaja¢ chrzescijanskie krolestwo Wegier. Powzigli takze zamiar
podbi¢ Rzym i kraje znajdujace sie poza nim”?’. Julian pragnat zdoby¢ jak
najwigcej informacji o tym niezwykle groznym ludzie, o jego sile i zro-
dlach sukcesow. Widzial w nim dzikich potomkow biblijnego Izmaela,
ktorzy w czasach eschatologicznych stang si¢ udreczeniem ludu Bozego.
Nalezatoby wspomnie¢, ze tak zwany watek izmaelicki pojawit si¢ juz
w proroctwach syryjskiego pisarza Metodiosa z Patary (ok. 700 roku). Od
XII wieku chetnie przezwanie to stosowali autorzy zachodni, bizantyjscy
i slowianscy w odniesieniu takze do Saracenow i koczownikow azjatyckich.
Julian widziat w nich szczegolnie groznych napastnikow, gdyz ich ogromna
armia tucznikéw, doskonale uzbrojona i wyéwiczona, potrafita prowadzié¢
dzialania wojenne w kazdych warunkach; na przyktad wielkie ofensywy
rozpoczynali Mongotowie podczas glebokiej zimy, gdy mrozy skuwaty btota
i rzeki. Charakteryzowata ich dgaznos$¢ do ciagtej ekspansji i zamiar podboju
catego $wiata’!.

Opis Juliana tego ludu jest niewatpliwie w wielu punktach trafny, jednak
ograniczony, a przytoczone przezen dane o historii Mongotow sa w duzej
mierze legendarne i osnute na 6wczesnych stereotypach myslowych. Nie ma
tam tez prawie informacji o ich wierzeniach, §wiatopogladzie, praktykach
religijnych, etyce, o ich kulturze spotecznej i zyciu gospodarczym, wygladzie,
mieszkaniach, zywieniu si¢, stroju itp. Sa natomiast dosy¢ istotne informacje
o wielkosci 1 sktadzie ich armii, stosunku do jencéw i ludnosci podbitej, o ich
zamiarach wojennych na najblizszg przysztos¢ — na przyktad trafnie ocenit
wielko§¢ zagrozenia, a nawet czas i sposob najazdu na Europe Srodkowa
»lartarow”. Jednak te alarmujace wiesci ,,wywiadowcze” nie poderwaty
Zachodu do zorganizowania obrony czy udzielenia pomocy krajom napad-
nietym.

Adresat pisma Juliana biskup Salwiusz de Salvis, ktory od 1236 roku byt
legatem papieskim na dworze krola wegierskiego, przekazatl Beli ten list.
Czy te informacje dotarly tez na inne dwory krolewskie, a takze do papieza,
nie wiadomo; obieg informacji byt wowczas ograniczony. Bela IV poczynit

19° A Kollautz, Geschichte und Kultur eines vélkerwanderungszeitlichen Nomadenvolkes
— Die Joujan der Mongolei und due Awaren in Mitteleuropa, t. 1. Die Geschichte, Klagenfurt
1970, s. 228-231.

20 H. Dérrie, op. cit., s. 176-179.

2l H. Gockenjan, op. cit., s. 95—-125.
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wprawdzie pewne przygotowania do obrony swego kraju, ktore okazaty si¢
jednak niewystarczajace?2.

Interesujaca relacja o Mongotach, juz po podboju Wegier, pochodzi od
ksiedza wikarego Rogera z Torre Maggiore, ktory dostat si¢ do ich niewoli
i byt stuga u jakiegos$ Tatara, ale po roku zdotat zbiec??. Nie interesowata
go ich etnogeneza, ale sam wiele wycierpiawszy, wskazat na ich niezwykta
podstepnos¢, widzial w nich krwiozerczych kanibali, upajajacych si¢ rze-
ziami, ,,ktorzy w swej wsciektosci zyweem piekli ludzi, jakby byli $§winia-
mi”2*. Cho¢ nie brak u niego wielu przesad, to jednak trafnie przedstawit
masakrowanie przez najezdzcéw bezbronnej ludnosci, panike ofiar, masowe
rzezie, okrucienstwa, niszczenie dorobku kulturowego, stosowanie totalnego
terroru, by catkowicie zniewoli¢ pozostawiong przy zyciu ludno$¢ i odebrac
jej che¢ do stawiania najezdzcom jakiegokolwiek oporu®. Relacja tego
autora dotarta do szerszego kregu odbiorcow, gdyz w 1243 roku dostat si¢ na
dwor papieski, w 1245 za$ uczestniczyt w soborze lyonskim; wywarl nawet
pewien wplyw na papieza w sprawach polityki mongolskiej. Zostat p6zniej
mianowany arcybiskupem w Spalato®S.

Wiele cennych informacji o Mongotach dostarczyl takze archidiakon
Tomasz; o tych najezdzcach miat jak najgorsza opini¢; przyrownat ich do
zarazy 1 szatandéw, widzial w nich bezboznikow, ktorzy kazdego zabija-
ja. Podat jednak wiele szczegotow militarnych o podboju Wegier przez
Mongotéw, z podziwem mowit o ich sztuce wojennej, zwlaszcza umiejetnosci
rozgrywania bitew nawet z przewazajacymi sitami wroga?’. Opisy masowych
rzezi, pedzenia jencOw w jasyr, pozostawienie zgliszcz i trupoéw, zapowiedz
podboju innych krajow przez tych wojownikoéw stepowych powinny byly
wstrzasng¢ sumieniami sktoconych wtadcow europejskich i zmobilizowac ich
do skutecznego odparcia tych najezdzcow.

Mozna by tu jeszcze wskazaé na List wegierskiego biskupa z ostrzeze-
niami przed rychla inwazja Mongoléw na Europe Srodkowa, wystany do
Paryza z nadzieja, ze dotrze do Ludwika IX. Autor listu dowiedziat si¢ od
wzigtych do niewoli zwiadowcow mongolskich, ze Mongotowie ,,wyruszyli,
aby podbi¢ $wiat i sg przekonani, ze uda im si¢ pokonac catg ziemi¢”. Najazd
mial nastapi¢ w ciggu najblizszych lat. Procz niektoérych waznych wojsko-

22 Spotkanie dwéch $wiatow ..., s. 55.

23 F. Babinger, Maestro Ruggiero delle Puglie — relatore propoliano sui Tartari, [w:] VII
centenario della nascita di Marco Polo, Venezia 1955, s. 58 nn.

24 Rogerius von Torre Maggiore, ,, Klagelied” — Text, [w:] Der Mongolensturm..., s. 182.

5 Ibidem, s. 132-136.

26 F. Babinger, op. cit., s. 58 nn.

27 Thomas von Spalato, Geschichte der Bischife von Salona und Spalato vom hl. Domnius
bis auf Rogerius (+1266), rozdz. 36-39, wstep J.R. Sweeney, [w:] Der Mongolensturm...,
s.225-261.
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wych informacji zawieral ponadto t¢ niedobrg dla ewentualnych poselstw
do Mongotow wiadomos¢, ze ,,dominikanie, franciszkanie i inni postowie,
ktorych krol wegierski wystat na zwiady, zostali zabici przez Mordwinow”
podlegtych juz Mongotom?3.

Najwiecej informacji o Mongotach, cho¢ juz po ich niszczycielskiej inwa-
zji na Europe Srodkowa, dostarczyt doé¢ tajemniczy biskup Piotr z Rusi.
Wedtug Franciszka Sielickiego — komentatora Kronik staroruskich — ksia-
z¢ czernihowsko-kijowski Michal zbiegl ze swoim synem przed Tatarami
na Wegry, a potem na Slask, do Srody Slaskiej: ,,Ujrzawszy za$ Niemcy, ze
duze miat mienie ze soba, zabili jego ludzi i mienia duzo odjeli, i wnukow
jego zabili”. Michat prawdopodobnie zabiegal u Niemcoéw o pomoc przed
Mongotami, a ,,wiadomo, ze wraz z nim byt w Srodzie Sle}skiej ustanowiony
przezen metropolita kijowski Piotr Akierowicz, ktory wyruszyt stad dalej na
zachod. Michat wystat go do papieza, pragnac szukac takze u niego pomocy.
Tenze Piotr wystapit pdzniej na soborze w Lyonie (w 1245 roku) z informacja
o Tatarach”?.

Biskup Piotr nie znal zadnego jezyka zachodnioeuropejskiego ani biblij-
nego, nie byl tez mianowanym przez Stolice Apostolska biskupem, dlatego
poddano go taktownej weryfikacji, gdy przybyl na dwor papieski w potnoc-
nych Wtoszech. ,,Sprawdzian” zdat wy$mienicie (peroptime) 1 nawet zostat
dopuszczony do koncelebry z papiezem.

Innocentego IV szczegolnie interesowaly informacje Piotra o Mongotach.
Byly to w zasadzie opinie, jakie o nich miano na dworach ksiazat ruskich
przed ich inwazja na Rus, stad wiele jego danych pokrywalo si¢ z informa-
cjami Juliana, znat jednak o nich wiele wigcej szczegotow. Papieza, kuriali-
stow i ojcow soborowych interesowaly nastgpujace zagadnienia dotyczace
Mongotow: 1. Jakie jest ich pochodzenie? 2. Jaka jest ich wiara? 3. Jakie maja
obrzedy? 4. Jaki maja styl zycia? 5. Jakimi dysponujg sitami? 6. Jaka jest ich
liczebno$¢? 7. Jakie sg ich plany? 8. Czy przestrzegaja umow? 9. Jak traktuja
postow? Szczegodlnie to ostatnie pytanie interesowato Innocentego IV i to juz
przed soborem lyonskim, poniewaz jeszcze przed jego zwotaniem postanowit
wyprawic¢ legacj¢ do wladcy Mongotow.

Na pierwszym miejscu postawiono pytanie o genez¢ Mongotow; uwa-
zano bowiem, ze jest to wlasciwa droga do poznania istoty rzeczy, a jak juz
wspomniano, w obiegu byly o Mongotach najprzerozniejsze opinie. Kwestie
religijne moglyby odegra¢ szczego6lnie wazng rolg, jesli w przysztosci pro-
bowano by ewentualnie prowadzi¢ pracg ewangelizacyjna wsrdd tego ludu.

28 Ein Brief eines ungarischen Bischofs, wstep H. Gockenjan, [w:] Der Mongolensturm...,
s. 270-279.
29 Kroniki staroruskie, wybor, wstep i przypisy F. Sielicki, Warszawa 1987, s. 237, 273

(przyp. 4).
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Kosciot rzymski mial w swej dotychczasowej historii niejednokrotnie okazje
do prowadzenia misji wsrod ,,dzikich” spolecznosci. Pytania od pigtego do
siodmego mialy informacyjno-wojskowy charakter, co w konkretnej sytuacji
zagrozenia Zachodu i chrze$cijanstwa miato szczegodlng wage.

Odpowiedzi Piotra wypadly réznie; czgSciowo nie wykraczaly poza
stereotypowe opinie o tych najezdzcach stepowych, na przyklad, ze sa
potomkami biblijnych Madianitéw, ktorzy pierzchli przed Gedeonem do
odlegtych krain wschodnich (Sdz 7,22). O wierzeniach i obrzedach mon-
golskich niewiele byl w stanie powiedzie¢. Wskazat na Swietne uzbrojenie
Mongotoéw, ich umiejetno$¢ zdobywania miast i warowni, bezwzgledna dys-
cypling wojskowa, na ich zamiar podboju catego $wiata w ciagu trzydziestu
dziewigciu lat. Wspomniat tez o niektorych ich pozytywnych cechach, na
przyktad, ze surowo karza przestepstwa, jak kradziez, zabdjstwa (chodzi
o wspotplemiencow), cudzotostwa. Dopuszczaja jednak poligamig. Zdarza
si¢ kanibalizm, ale tylko w razie konieczno$ci, normalnie jedza bowiem
migso przerdznych zwierzat, takze takich, ktorych Europejczyk by nie tknat,
na przyktad psine. Zachowuja zawarte przymierze, wigze si¢ to jednak
z podporzadkowaniem si¢ im i zniewoleniem, dostarczaniem im wojowni-
kow, rzemieslnikow i $wiadczeniem roznych ustug. Dla papieza szczegol-
nie jednak wazna bylta informacja o traktowaniu przez Mongotow postow:
.Zyczliwie ich przyjmuja, umozliwiajg dalszg droge i odsytaja z powrotem”
(,,Benigne eos admittunt, expediunt et remittunt”)3!.

Przytoczone tu relacje o Mongotach, podobnie jak inne pochodzace od
$wiadkow inwazji mongolskiej, cho¢ zawierajg pewne obiektywne informacje
o tym ludzie, to jednak generalnie bardzo negatywnie jest on w nich charak-
teryzowany. Trudno si¢ temu dziwi¢, bo przeciez autorami tych opinii byli
ludzie, ktorzy od najezdzcow tych wiele ucierpieli 1 byli $wiadkami ogrom-
nych dokonanych przez nich spustoszen. Owg czarng legende wzmocnito
utozsamienie najezdzcow z negatywnie opisanymi w Biblii spoteczno$ciami
i apokaliptycznymi wrogami chrzescijanstwa czasow ostatecznych??, a jesz-
cze bardziej grozng czynity roszczenia Mongolow do zawladnigcia calg zie-
mig. To polityczno-strategiczne kredo znajduje si¢ na przyktad w aroganckim
liscie Bajdzu do papieza:

30 Zob. A. Krawiec, Rzeczywisto$¢ zobaczona czy rzeczywistos¢ przeczytana — rola
autorytetow w konstruowaniu obrazu Dalekiego Wschodu przez sSredniowiecznych podroznikow,
[w:] Wzorce postrzegania rzeczywistosci w nauce i spoleczenstwie, red. B. Plonka-Syroka,
Warszawa 2008, s. 281.

31 Dane o abp. Piotrze oraz jego relacja znajduja si¢ w artykule Der Bericht des Erzbischof
Peter, wprowadzenie, tekst i komentarz H. Ddrrie, [w:] H. Dorrie, op. cit., s. 182—194.

32 A. Vauchez, Chrzescijanie wobec niechrzescijan, [w:] Ekspansja Kosciota rzymskiego
1054—1274, red. A. Vauchez, Warszawa 2001, s. 604.
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Z rozkazu Boga zywego Czyngis-chana — syn Bozy, stodki i czcigodny, rzekt iz jest jeden
tylko Bog, ponad wszystko, niesmiertelny, na ziemi za$ jeden wladca, Czyngis-chan [...].
A ktokolwiek o tym si¢ dowie, ale nie chce postucha¢, ma by¢ zniszczony, stracony 1 umrzeé
(Per praeceptum Dei vivi Chingischam filius Dei dulcis et venerabilis dicit quia Deus excelsus
super omnia. Ipsedeus immortalis, et super terram Chingischam solus Dominus), za§ papiez
zostal wezwany, by osobiscie stawil si¢ u Bajdzu i wielkiego chana pod grozba inwazji na
Zachéd (Oportet, ut tu Papa in propria persona ad nos venias et ad eum qui faciem totius terrac
continet accedas)??.

List w podobnie butnym tonie z wezwaniem do osobistego stawienia si¢
papieza wraz z moznowtadcami chrzescijanskimi u wielkiego chana przy-
wiezli od Gujuka Carpini i Benedykt; pismo konczylo si¢ niedwuznaczna
grozba: jesli nie postuchacie tej rady, ,,wtedy bedziemy wiedzieli na pewno,
7e chcecie z nami prowadzi¢ wojne”4. Jak wida¢, obawy przed rychtg kolej-
ng inwazjg Mongotéw na Zachod nie byly ptonne. Niebezpieczenstwo to
dostrzegat Innocenty 1V, cho¢ tez nie w pehni. Podczas soboru lyonskiego
nazwal je jedna z pieciu krwawiacych ran na ciele Ko$ciota (inne to naduzy-
cia kleru, ponowna utrata Jerozolimy w 1244 roku, zagrozenie Cesarstwa
Lacinskiego i przesladowanie Kosciota przez cesarza Fryderyka II, przeciw
ktoremu papiez wysunal najcigzsze oskarzenia)®>.

Analizujac na podstawie Odwczesnych wiesci 1 ,,relacji” roznych auto-
réw informacje o Mongotach, dochodzi si¢ do wniosku, iz wiedza o nich,
1w ogdle o ludach i krajach Azji bardziej odleglych od Europy, byla niewiel-
ka czy prawie zadna, przy czym dzieta autorow starozytnych, na ktore si¢
powotywano, zawieraty niejednokrotnie btedy, przesady, dziwnosci; wiele
w nich byto ,,mirabiliow”, legend i zwyktych zmyslen. Zaludniano wigc te
rejony odlegtej Azji na przyktad ludzmi bez stawoéw kolanowych, jednonoz-
nymi cyklopedami, paroscytami (zywiacymi si¢ zapachami), monstruami,
kynocefalami (psiogtowcami), kanibalami, miedzy innymi na podstawie dziet
patrystycznych, zwtaszcza kompilatora i encyklopedysty Izydora z Sewilli3°.
Mozna nadmieni¢, ze nawet po powrocie legacji papieskiej Carpiniego czy
Rubruka Iub Marco Polo z Azji, mityczne monstra i r6zne dziwy nadal loko-
wano w tych stronach, jak wskazuje na to chociazby ksigzka Podroze rycerza
Johna Mandeville’a, bedaca Sredniowiecznym bestsellerem, bardziej nawet
popularna anizeli Opisanie Swiata Marco Polo3”. Potwierdzenia takich topo-

33 Bibliotheca mundi seu speculi maioris Vincentii Burgundi praesulis Bellovacensis
Ordinis Praedicatorum, theologi ac doctoris eximii, tomus quartus, qui Speculum Historiale
inscribuntur, Douai 1624, ks. 31, rozdz. L1 i LII, s. 1303 (dot. 1247 roku).

34 Benedykt Polak, Sprawozdanie, [w:] Spotkanie dwéch Swiatéw..., s. 227-228.

35 R. Béumer, Lyon — Konzilien, [w:] Lexikon fiir Theologie und Kirche, red. J. Hofer,
K. Rahner, t. 6, Freiburg 1986, s. 1251.

36 A. Krawiec, op. cit., s. 283.

37 Reisen des Ritters John Mandeville vom Heiligen Land ins ferne Asien 1322—1356,
przekt. i oprac. C. Buggisch, Lenningen 2004.
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sOW quasi-historycznych i utrwalonych paradygmatow oczekiwano takze od
tych pierwszych podréznikow franciszkanskich, ktorzy udali si¢ w glab Azji.
Gdyby takowych nie byto w ich itinerariach, autorow posadzono by o misty-
fikacje i zmyslony opis>®.

3. ,,Wstapilismy do jakiegos$ innego Swiata”

Zetknigcie si¢ legacji franciszkanskiej z Mongotami stanowilo dla niej nie-
maly szok kulturowy. O ,,wstgpieniu do innego §wiata” dwukrotnie wspomina
inny franciszkanin — poset krola francuskiego Wilhelm z Rubruk®®. Nalezy
pamigtaé, ze zakonnicy, przywykli do kultury zachodniej, zycia w mieScie
oraz unormowanego porzadku zakonnego i klasztornego, po przekroczeniu
granic imperium mongolskiego nagle zetkneli si¢ z ,,dzikimi” wojownikami
i koczownikami mieszkajacymi w namiotach. Swiat mongolski, z ktérym
nagle zostali skonfrontowani, jawit im si¢ jako rzeczywisto$¢ wprost niepraw-
dopodobna i nicomal nierealna, niedajaca si¢ przyporzadkowa¢ do zadnych
znanych im wzorcow, rzadzaca si¢ innymi prawami i zasadami a zarazem
porazajaca swoja skutecznoscig imperialng i wojskowa, militaryzacja zycia
zbiorowego. Panowal w tym $wiecie surowy porzadek i dyscyplina oraz duzy
prymitywizm kulturowy i1 odrazajace dla Europejczykow zwyczaje zywie-
niowe; na przyktad ,jedzag posoke, ktora wydostaje si¢ wraz ze Zrebigtami
z klaczy rodzacej. A nawet widzieliSmy, ze jedza réwniez wszy. Mawiali
bowiem: »Czy nie powinienem ich zjadac¢, skoro one jedzg cialo mego syna
1 pijg jego krew?«. WidzieliSmy takze, ze zjadaja myszy”. A w ogoéle jadali
pokarmy, ktorymi Europejczycy gardzili czy nawet si¢ nimi brzydzili, na
przyktad bez problemu spozywali padling, ktorej byto niemato. Postow razito
ich niechlujstwo w jedzeniu i piciu: podczas jedzenia wycierali otluszczo-
ne rgce o cholewy butéw lub o trawe, bo serwetek nie znali. Polmiskow
Mongolowie tez nie zmywali, a jesli to juz robili, to rosotem, ktéry potem
z powrotem wlewali do kotta z migsem, wychodzac z zatozenia, ze niczego
nie wolno zmarnowaé*?, Szczegélnie podczas wypraw wojennych zadowalali
si¢ nieraz najmarniejszym pozywieniem, czego przyktad swym wojownikom
dat sam Dzyngis-chan. Zdarzylo si¢, ze podczas wyprawy wojennej zotnierze
znalezli cuchngce trzewia jakiego$ zwierzecia. Glodny chan polecit z jelit
usunac¢ tylko grubszy brud, potem je ugotowac i wraz z innymi wojownikami
je spozyl. Nader skromne byly tez przydzialy zywnosci dostarczane legacji
papieskiej w drodze do wielkiego chana, a takze na jego dworze:

38 S. Puhl, Buchbesprechung von Folker E. Reichert, Begegungen mit China — Die
Entdeckung Ostasiens im Mittelalter, ,,China Heute” 12, 1993, nr 3, s. 60-61.

39 Wilhelm z Rubruk, Opis podrézy, Kety 2007, s. 78, 90.

40 J. de Plano Carpini, op. cit., s. 128-129.
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Dwoch albo trzech mogloby zjesé to, czego dostarcza si¢ pigciu ludziom [...]. Jakze czgsto
wigcej niz trzydziesci mil czeskich jechali w jednym dniu na tatarskich koniach pocztowych,
nie spozywajac ani chleba, ani wody, lecz jedynie w potudnie albo w nocy otrzymywali nieco
gotowanego prosa z bardzo jatowego rosotu*!.

Nie chodzilo jednak o jakie$ szykanowanie postow lub ztg wol¢ Mongotow,
gdyz ci tez czgsto nie odzywiali si¢ lepiej, ale w razie potrzeby chwyta-
li myszy, szczury, weze, ptaki drapiezne itp., z ktorych zjadali wszystko,
cokolwiek z nich zje$¢ si¢ dato, a w ostatecznosci nacinali nawet swoim
wierzchowcom naczynie krwionos$ne, z ktorego ssali krew. Byli tez mistrza-
mi w glodowaniu i nie robili z tego wigkszego problemu*?. Gdy dzien lub
dwa niczego nie jedli, nie byli zniecierpliwieni, ,,przeciwnie — $piewaja,
bawig si¢, jakby najedli si¢ dobrze”. Postéw niemalo szokowaly zwyczaje
libacyjne Mongotow — pili na umoér kumys, i to zarowno dostojnicy, jak
1 pro$ci wojownicy, przy czym ,uznanie ma u nich nietrzezwos¢, a jezeli
kto wiele wypit i wymiotuje, nie zaprzestaje z tego powodu dalszego picia”.
Podroznicy franciszkanscy zdumiewali si¢ tez jurtami wojtokowymi, ich
sktadaniem 1 transportem, z czym $wietnie radzity sobie Mongoftki: ,kieruja
roéwniez wozami oraz je naprawiaja, kulbacza wielbtady i sa bardzo predkie
i dzielne we wszystkich swoich pracach”. Szczegdlnie podziwiali ich zdolno-
Sci jezdzieckie: ,,Dziewczeta i kobiety jezdzg i zgrabnie galopuja na koniach
jak mezczyzni. WidzieliSmy tez, ze nosza kotczany i tuki”. Byli zdumieni
ich ogromng pracowitoscig: ,,Ich kobiety wytwarzaja wszystko: futrzana
odziez, buty, cholewy i wszystkie przedmioty, ktére sporzadza si¢ ze skory”.
Szokowalo zakonnikow wybujate wielozenstwo Mongotow: ,,Zon ma kazdy
tyle, ile moze utrzymac; jeden sto, drugi pie¢dziesiat, inny dziesi¢¢, niektorzy
wiecej, inni mniej”*3. Kobiet-branek byto zreszta bardzo duzo, praktykowano
tez kupno zony.

Jest rzecza zrozumiala, ze dla postéw przybylych z krajow chrzesci-
janskich o dominujgcej kulturze rycersko-mieszczanskiej i legislacji opar-
tej w duzej mierze na prawie rzymskim spotecznosci, z ktorymi nagle
sie¢ zetkneli, o strukturze archaicznej, pasterskiej, religii animistycznej,
wyraznie innym systemie warto$ci, o ambicjach imperialnych i usposo-
bieniu wojowniczym, wydawaty si¢ jednoznacznie ,,ludami barbarzyn-
skimi”. Postancy, opuszczajac znany sobie swojski $wiat, znalezli si¢
raptem w jakiej$ surrealistycznej a zarazem bardzo groznej rzeczywistosci.
Przerazata ich na przyktad natarczywo$¢ Mongotow w domaganiu si¢
,»darow” z okazji audiencji u ich dostojnikow albo stuzalcze okazywanie

41 C. de Bridia, Historia Tataréw, [w:] Spotkanie dwéch swiatéw..., s. 239, 251.

42 B. Spuler, Die Mongolen in Iran — Politik, Verwaltung und Kultur der Ilchanzeit 1220~
1350, Leipzig 1939, s. 442-443.

43 J. de Plano Carpini, op. cit., s. 120, 128-130.
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unizono$ci. Charakterystyczne pod tym wzgledem bylo na przyktad spo-
tkanie z jednym z dowodcow mongolskich — Korenzg. Najpierw postowie
musieli rozbi¢ obozowisko z dala od niego, potem

pytali nas, z czym chcemy mu si¢ poktonié, to znaczy oznajmié, jakie pragniemy przekazaé
mu dary [...]. Po przyjeciu daréw zaprowadzono nas do ordy wodza, czyli do jego namiotu,
i zostaliSmy pouczeni, aby przed wejsciem przyklgkna¢ po trzykro¢ na lewe kolano i strzec
si¢ starannie, azeby nie postawi¢ nogi na progu, co doktadnie wykonali$my, poniewaz na tych,
ktoérzy swiadomie nadepna prog namiotu jakiego$ wodza, zapada wyrok $mierci. Skoro weszli-
$my, musieliSmy wobec wodza i wszystkich innych dostojnikow, ktdrzy specjalnie zostali
przywolani, powiedzie¢ w pozycji kleczacej to, o czym wezeéniej mowilismy**.

Nie chodzitlo w tych przypadkach o umysine ponizanie legacji papie-
skiej, z ktora obchodzono si¢ w miarg taktownie; taki byt obowiazujacy
ceremonial w ordzie moznowladcéw i wodzow mongolskich. Delegacja
franciszkanska, podporzadkowujac mu si¢ dyplomatycznie (inaczej niz
twardoglowy Ascellin), zyskata mozliwo§¢ poglebionego poznania men-
talnosci mongolskiej 1 uzyskania odpowiedzi na nurtujace papieza pytania,
ktore przed jej wyruszeniem postawit arcybiskupowi Piotrowi. Trzeba nadto
wzig¢ pod uwage, ze legacja papieska jechata na koszt panstwa, poczta
dyplomatyczna, ktora nie byta jeszcze w pelni zorganizowana. Starano si¢
tez zminimalizowa¢ koszty przejazdu, ograniczajac sklad legacji, jakos¢
wyzywienia i inne wydatki*>. Wikt w drodze, biorac pod uwage standardy
europejskie, byt bardziej niz skromny: ,,Przez caly czterdziestodniowy Post
pozywieniem naszym byto tylko proso z woda i solg, a w inne dni postne
podobnie, nie mieli§my rowniez nic do picia oprocz stopionego w kotle
$niegu”,

Jazda na wschod, jak na wyobrazenia zachodnie, przebiegata niesty-
chanie szybko, gdyz przez caly dzien, a czgsto nawet nocg. Wytrzymate
mongolskie konie pocztowe zmieniano trzy lub cztery razy dziennie, tak
ze rychto znalezli si¢ w ordzie Batu, gtéwnodowodzacego zwycigskimi
wojskami operujacymi w Europie rezydujacego w tym czasie nad Wotga.
Tu zapadta niezmiernie wazna dla postoéw decyzja: Carpini i Benedykt
Polak maja uda¢ si¢ do samego witadcy Tatarow, wielkiego chana Gujuka,
zostawiajac tu reszte delegacji. Nastroj postow byt minorowy w rocznice
wyjazdu z Lyonu:

[w] dniu Zmartwychwstania Panskiego po odprawieniu Mszy $w. i po spozyciu jakiego$ posit-

ku, wraz z dwoma Tatarami, ktorzy zostali nam przydzieleni przez Korenze, oddalilismy si¢

bardzo zaplakani, nie wiedzac, czy na $mier¢ idziemy, czy zachowamy zycie*’.

44 Ibidem,s. 160-161.

45 B. Spuler, op. cit., s. 360-369, 422-430.
46 J. de Plano Carpini, op. cit., s. 163.

47 Ibidem.
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4. Benedykt Polak — towarzysz udrek
1 thumacz Carpiniego

Legat apostolski Carpini, dobierajac sobie we Wroctawiu do poselstwa
Benedykta, nie byt cztowiekiem milodym — liczytl okoto sze$édziesigciu
do szesc¢dziesigciu pigeiu lat; byl to naonczas wiek raczej juz podeszty.
Carpiniego charakteryzowata zrecznos¢ w pertraktacjach z wtadzami duchow-
nymi i $wieckimi; byl czlowiekiem taktownym i skromnym; w podrdzy
w Europie korzystat z osiotka, nad ktorym si¢ litowano, bo Carpini byt czto-
wiekiem poteznej tuszy. Wigkszych talentow jezykowych pewnie nie miat, bo
mimo wieloletniego przebywania w Niemczech glosit kazania tylko w jezyku
tacinskim i lombardzkim®*.

O ile wiadomo, ze Benedykt dotaczyl do poselstwa we Wroctawiu, o tyle
nie ma informacji, gdzie dokooptowany zostal do legacji dos$¢ tajemniczy
C. de Bridia (lub Bridra), od ktérego pochodzi trzeci opis podrozy fran-
ciszkanéw do chana, przy czym powoluje si¢ on raz po raz na Benedykta®.
Okreslenie ,,de Bridia” zdaje si¢ wskazywac na miejsce jego pochodzenia —
strony rodzinne lub klasztor, w ktorym przebywat. Czgsto autorzy wymieniajg
przy tym Brzeg na Slasku, niekiedy wskazuje sie tez na Brel w Holandii,
Brixen w Tyrolu, Wroctaw lub jaka$ miejscowos$¢ w Czechach>®. Wydaje si¢
jednak, iz ,,Bridia” stanowi najprawdopodobniej pochodng od ,,Brido”, ktore
wymienia juz pierwszy kronikarz czeski Kosmas w swej Chronica Boemorum
(Kronika Czechow) w 1096 roku; ,,Brido” albo tez ,,Byrdo”, czeskie ,,Brdo”
oznacza w zasadzie warowni¢ na gorze. Brido (Bardo) byto twierdza polska,
ktora zburzyl Brzetystaw; zlatynizowana forma ,,de Bridia” oznaczataby wigc
z Barda albo z Bardzkiego®'.

O Benedykcie Polaku zachowato si¢ niewiele informacji. Data i miejsce
jego urodzenia i $§mierci nie sg znane. Zapewne nalezal do konwentu francisz-
kanskiego we Wroctawiu, zatozonego w 1236, ale pierwsza wzmianka pisem-
na dotyczaca tego konwentu pochodzi dopiero z 1241 roku®?. Okreslenie
Benedykta jako Polaka (Polonus genere) miatlo okreslony sens etnonimiczny.
Prowincja polsko-rusko-czeska, do ktorej nalezat wroctawski dom zakonny,
miala bowiem sklad wielonarodowosciowy. Bracia pochodzili z Niemiec,

48 Jordan von Giano, Chronik, [w:] Nach Deutschland, s. 58 i przypis 76.

49 C. de Bridia, op. cit., s. 233-254.

50 7ob. Spotkanie dwéch swiatéw..., s. 83—84. W o sto lat starszej kopii Historii Tata-
row odkrytej niedawno w Lucernie wystgpuje miejsce pochodzenia Bridia, zob. A. Krawiec,
op. cit., s. 284-285.

31 S. Rospond, Stownik etymologiczny miast i gmin PRL, Wroctaw 1984, s. 20.

32 ].B. Freed, Dzieje saskiej prowincji franciszkanéw w XIII wieku, [w:] Zakony francisz-
kanskie w Polsce, red. J. Ktoczowski, Krakow 1982, s. 210, 214-216.
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Polski, Czech, Wtoch i Anglii, co stato si¢ z czasem przyczyng pewnych tar¢
miedzy zakonnikami niemieckimi i polskimi>?.

Benedykt byl czlowiekiem wyksztalconym i niewatpliwie poliglo-
ta3. Nowo utworzona prowincja zakonna nie miata poczatkowo wlasne-
go studium filozoficzno-teologicznego, ale wedlug kardynata Henryka
Gulbinowicza Benedykt ,,dzigki wielkoduszno$ci Wtasta studiowal za gra-
nica [...], ktory szczegolnie upodobat sobie studentdéw, bo jako pierwszy
fundowat im stypendia™*. Benedykt prawdopodobnie studiowat w uczelni
zakonnej w Magdeburgu teologi¢ u znanego teologa Szymona z Anglii,
z ktérym przybyto do tego miasta wielu innych uczonych braci, zaktadajac
tam franciszkanska szkote teologiczng®>. Wyktady odbywaly sie dwcze-
snym zwyczajem w jezyku tacinskim, ktorym Benedykt biegle wladat; miat
tam tez okazje poznac¢ jezyk niemiecki.

Trochg¢ zagadkowa jest natomiast sprawa, gdzie nauczyl si¢ jezy-
ka ruskiego, ktérym swobodnie postugiwal si¢ w rozmowach z Rusinami.
Prawdopodobnych jest kilka wersji: mogt pochodzi¢ z bilingwalnego pogra-
nicza polsko-ruskiego, mogt tez przed wstapieniem do zakonu uczestniczy¢
w wyprawach kupcow wroctawskich do Kijowa — z takag grupa kupcow
z Wroctawia jechala pozniej takze legacja papieska na Rus, udajac si¢ nastep-
nie do Mongolii. Postowie papiescy powolywali si¢ potem mi¢dzy innymi na
nich jako $wiadkow, gdy wchodzili ,,w moc Tataréw™>°. Jest to zarazem ,,naj-
dawniejsze pisane §wiadectwo kontaktéw handlowych Wroctawia z Rusiag,
stanowigcych jedno z wazniejszych zrodel dobrobytu miasta™’. Zapewne
mieli tez Rusini swoja faktori¢ handlowa we Wroctawiu (od wiekow jest tu
ulica Ruska). Benedykt mogt tez naleze¢ do franciszkanskiej ,,misji ruskiej”.
Z annatow wynika bowiem, ze juz w 1235 roku ,,bracia mniejsi udali si¢
na Rus, do Liwonii i Prus, gdzie glosili stowo boze z wielkim pozytkiem”,
a Tworzymir (Toneramus) juz w latach 30. XIII wieku jako ,,pierwszy
nosit tytul ministra Polski i Rusi”*®. Wedtug Cronicon Boemicum ,w 1239
Tworzymir, minister prowincjonalny Rusi, w $wigto §w. Kaliksta (14 X)
odbyt kapitute we Wroctawiu™>?.

33 Ibidem, s. 215-216.

34 H. Gulbinowicz, Cud na Piasku, ,,Stowo Polskie — Gazeta Wroctawska” 30 kwietnia—
1 maja 2007, s. 6.

33 ].B. Freed, op. cit., s. 200.

%6 J. de Plano Carpini, op. cit., s. 175.

ST Historia Wroclawia w datach, red. R. Gelles, Wroctaw 1996, s. 14.

38 G. Labuda, Franciszkanie polscy w zrédlach narracyjnych prowincji polsko-czeskiej
w Sredniowieczu, [w:] Zakony franciszkanskie w Polsce, cz. 2, 3, red. J. Ktoczowski, Krakow
1989, s. 20-21.

39 L. Dusek, Benedicti Minoritae dicti chronica et eius continuatio, Cronicon Boemicum,
[w:] Zakony franciszkanskie w Polsce..., (1989), s. 354.
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Szczegolnie jednak intryguje pytanie, czy Benedykt znal takze jezyk
mongolski, 0 czym nieraz jest mowa w relacjach o tym poselstwie. Poczat-
kowo znajomos¢ tego jezyka byta zapewne tylko ogolnikowa, skoro w obo-
zie Korenzy do tlumaczenia papieskiego listu napisanego po tacinie na
jezyki: ruski, mongolski i saracenski (perski?) trzeba byto sprowadzi¢ za
oplata ttumacza z Kijowa, ktéry tez z tym zadaniem sobie nie poradzit.
Dopiero w ordzie Batu ,,przydzielono nam ttumaczy, ktérzy byli w stanie
go przettumaczy¢ [...]. PrzettumaczyliSmy list starannie wraz z nimi na
jezyk ruski, saracenski i tatarski. Ttumaczenie to zostalo przedstawione
Batu, ktory je przeczytat i doktadnie si¢ z nim zapoznat”®. Translacja byta,
jak wida¢, dzietem wspolnym — jest zaznaczone, ze ,,wraz z nimi”’ i w for-
mie pisemnej, z czego zdaje si¢ wynika¢, ze Benedykt prawdopodobnie
pisma staro-cerkiewno-stowianskiego nie znat. Byl jednak w stanie bez
wickszych przeszkod kontaktowac si¢ z Mongotami, o czym kilkakrotnie
jest mowa w relacjach, na przyklad w obozie Batu albo tez ze rozmawiat
w drodze z Tatarami, z ktorymi jechali do chana®. O konwersacjach
Benedykta z Mongotami wspomina réwniez C. de Bridia, na przyktad:
,»Bratu Benedyktowi opowiadal pewien Tatar..., albo Tatarzy opowiedzieli
naszym braciom...”%2,

Trase, jaka jechala legacja od Batu do wielkiego chana, da si¢ ustali¢
na podstawie relacji Carpiniego i Benedykta tylko w przyblizeniu w opar-
ciu o przytoczone przez nich miejsca orientacyjne, co spowodowato rézne
jej odtworzenie przez poszczegdlnych autordow®. W artykule Ryszarda
Badowskiego jest podana nawet do$¢ doktadna jej dtugos¢: ,,Droge z Lyonu
do Karakorum — 4830 kilometréw — podroznicy przebyli (wedlug notatek
Benedykta) w zaledwie 106 dni”®*. Mozna nadmieni¢, ze w tym wypadku ani
dtugos¢ trasy, ani liczba dni si¢ nie zgadzaja, nawet w przyblizeniu.

Postom papieskim nieprzywyktym do forsownej jazdy coraz bardziej
zaczety dawac sie we znaki upaty, suchy wiatr stepowy i pustynny. Dlatego
podobnie jak Mongotowie, jak podaje Benedykt, ,,zeby tatwiej znie$¢ trud
jazdy konnej, owineli cztonki ptociennymi pasmami”®>. Takze Marco Polo

60 . de Plano Carpini, op. cit., s. 162.

61 Ibidem, s. 162, 165.

62 C. de Bridia, op. cit., s. 238, 241, 242, 244,

63 Zob. np. Dzowani del Plano Karpini, Gilom de Rubruk, Putieszestwije w wostoczny-
Jje strany, red. N.P. Szastinna, Moskwa 1957, mapa na koncu; G. de Rubrouck, Voyage dans
["empire Mongol, Paris 1985, mapa po s. 77; G. de Plano Carpine, Storia dei Mongoli, oprac.
E. Menesto, Spoleto 1989, mapa po s. 233; R. Badowski, Benedictus Polonus — z misjq do
wielkiego chana, ,,National Geographic” 2001, nr 3—4, [s.nlb.].

64 R. Badowski, op. cit.

65 Benedykt Polak, op. cit., s. 225.
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pisze o tego typu praktyce®, a w Afryce przypadek taki odnotowano jeszcze
w XIX wieku®’.

Forsowny przejazd z ordy Batu nad Wolga do rezydencji Gujuka, to jest
okoto pigciu tysigcy kilometrow, pokonali postowie zaledwie w ciggu stu
pieciu dni, co nie sprzyjato szczegdétowemu opisowi przebytych przez nich
krain. Legacja napotykala po drodze niezliczone szkielety jencow, zwlaszcza
ruskich, ktorych pedzono do Mongolii, ruiny miast, grodow i wsi zniszczo-
nych przez Tatarow, na przyklad w ziemi Najmanow, ktorzy niegdys$ byli
wladcami Tatarow, ,,nie zastali zadnych wsi ani miast”. Z trasy znad Wolgi do
Mongolii legacja podata tylko og6lnikowg charakterystyke przebytych krain.
By¢ moze postowie nie robili tez notatek w drodze, do czego nie bylo zreszta
okazji, gdyz codziennie pig¢ do siedmiu razy zmieniano konie pocztowe, tak
ze juz 22 lipca znalezli sie u celu w Syra Orda®®.

Ogromne wrazenie wywarl na legacji kuruttaj w Syra Orda, ktory rozpo-
czal sie kilka dni po ich przybyciu. Wybrano na nim Gujuka na wielkiego
chana. Bralo w nim wedlug Benedykta udziat

okoto pigciu tysigcy ludzi poteznych i moznych, a takze byto tam obecnych okoto trzech tysie-
cy postoéw, przystanych z rdznych stron $wiata, ktorzy przyniesli na tenze dwor odpowiedzi,
listy lub daniny, albo réznego rodzaju podarki i bardzo wiele [innych rzeczy]. Wsrdd tych
[postow] byli wymienieni bracia, odziani [w habity], na ktére sami przywdziali baldakin. Tego
wymagaty okoliczno$ci, poniewaz zaden posel nie mogt oglada¢ wybranego i koronowanego
kréla inaczej, jak tylko nalezycie odziany®.

Postowie papiescy mieli okazje przedstawi¢ nowo wybranemu wielkiemu
chanowi sprawy zlecone im przez papieza.

I zapytal nas (cesarz) wtedy, czy sa u pana Papieza tacy, ktérzy znaja pismo Rusindw
albo Saracenow, albo tez Tatarow. Odpowiedzielismy mu, ze nie mamy (takich, ktorzy znaja)
pismo ruskie, tatarskie i saracenskie [...], zeby napisali po tatarsku i nam przettumaczyli,

a my doktadnie to napiszemy w naszym jezyku i dorgczymy panu Papiezowi zaréwno list, jak

i tlumaczenie’®.

Z tego zdaje si¢ wynikaé, ze Benedykt co prawda moéwit po rusku
i mongolsku, nie znat jednak pisma ruskiego i ujgurskiego, a tym bardziej
perskiego.

Czteromiesigczny pobyt na dworze (do 13 listopada 1246 roku) pozwolit
postom skontaktowaé si¢ z ludzmi z réznych krajow oraz réznych religii,
i zasiegna¢ informacji, na ktorych szczegdlnie zalezato papiezowi. Spotkali

M. Polo, Opisanie swiata, Warszawa 1954, s. 273.

67 Zob. F. Risch, Johann de Plano Carpini, Leipzig 1930, s. 268.

68 Benedykt Polak, op. cit., s. 225-226; J. de Plano Carpini, op. cit., s. 163—166.
%9 Benedykt Polak, op. cit., s. 226.

70 Ibidem, s. 226; J. de Plano Carpini, op. cit., s. 168—172.
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nawet znajacych tacing i jezyk francuski, niektorzy juz od kilku dziesigcioleci
przebywali na dworze chana: ,,0d nich mogli$my wszystkiego si¢ dowiedziec.
I sami nam wszystko opowiadali z wtasnej woli, nieraz bez pytania, poniewaz
zdawali sobie sprawe z naszych zyczen”’!.

Droga powrotna, ktéra postowie rozpoczeli 13 listopada po wreczeniu im
listownej odpowiedzi wielkiego chana, odbyta si¢ w bardzo trudnych warun-
kach zimowych: ,,Czesto obozowalismy na pustkowiu, w $niegu [...]. Czgsto
budzilismy si¢ catkowicie przykryci $niegiem, gdyz wiatr go nawiewal”.
Pot roku pézniej dotarli do obozu Batu (9 maja 1247 roku). Potem w obozie
Mauci spotkali si¢ z pozostalg czgscig delegacji, 9 czerwca za$ bezpiecznie
dotarli do Kijowa, gdzie ich uroczyscie przywitano. Jest to zarazem ostatnia
data w itinerarium Benedykta i Carpiniego. W Kijowie postowie przepro-
wadzili wazne rozmowy unijne, zakonczone pozytywnie. Legacji papieskiej
prawostawni dali nawet odpowiedni list i wyprawili z nig postow’?. Dazenia
unijne nie okazaty si¢ jednak trwate, do czego najbardziej przyczynit si¢ by¢
moze sprzeciw wtadz mongolskich.

Opis drogi z Kijowa do Lyonu jest do$¢ enigmatyczny. Wedtug Benedykta
,bracia za$ posuwali si¢ naprzod ku zachodowi, przeprawiwszy si¢ przez
Ren koto Kolonii, powrocili do pana Papieza do Lyonu. Przedstawili mu
list cesarza Tatarow”. Przybyli tu okoto Wszystkich Swietych (1 listopada
1247 roku). Byly rozne powody, dla ktérych Carpini wzigl Benedykta
w dalsza droge: byt on szczegdlnie waznym nos$nikiem informacji zaréw-
no urzgdowych, jak i tajnych oraz osoba, ktéra ttumaczyla wszystkie
rozmowy. A postowie papiescy byli juz w drodze wprost zasypywani
pytaniami o Mongoli¢. Chodzito tez o mozliwie obiektywne zrelacjo-
nowanie papiezowi, co odpowiednio do jego polecenia zbadali, ,,co
wykonaliémy tak my, jak brat Benedykt Polak”’3. Sa to stowa petnego
uznania dla zastug, wykonanej pracy, a zarazem pigkne §wiadectwo lega-
ta papieskiego o naszym rodaku Benedykcie. Ale byt jeszcze inny wazki
argument zabrania Polaka: Carpiniemu wcigz brakowato czasu, a moze
tez zaczela zawodzi¢ go juz pamigé przy ostatecznej redakcji tekstu
»przyniesionej przez tych braci ksiegi o pochodzeniu i obyczajach oraz
wszelkich zwyczajach Tatarow”. Wymagala ona uzupetnien i wyjasnien,
zwlaszcza ostatni rozdzial, dziewiaty, o Historii Mongotow, stanowigcy
itinerarium podroézy. Poméc mégt mu w tym jedynie Benedykt’4. Nie da
si¢ jednak konkretnie wyrozni¢ w Historii Mongotow tego, co pochodzi
od kazdego z nich.

71 J. de Plano Carpini, op. cit., s. 170-171.

72 Benedykt Polak, op. cit., s. 227; J. de Plano Carpini, op. cit., s. 173-174.
73 J. de Plano Carpini, op. cit., s. 116-117.

74 Ibidem, s. 175; zob. Spotkanie dwoch swiatow..., s. 85.
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5. Zakonczenie

Niejednokrotnie w literaturze przedmiotu roztrzgsa si¢ pytanie, czy wypra-
wa tej legacji stanowila w sumie sukces, czy skonczyta si¢ niepowodzeniem.
Wydaje sie, ze odpowiedz w duzej mierze zalezy od pytania, jakie cele miata
osiagna¢ i co z tego udalo si¢ zrealizowaé. Podczas analizy poszczegol-
nych rozdziatoéw Historii Mongolow zauwazamy, iz stanowig one wzglednie
wyczerpujaca odpowiedz na pytania papieza kiedy$ postawione arcybiskupowi
Piotrowi, nadto wniosty wiele nowych, z réoznego punktu widzenia istotnych
informacji, o ogromnej doniostosci na przyktad geograficznej, militarnej, histo-
rycznej, etnograficznej itp. Postowie dokonali wielkiego rekonesansu olbrzy-
miego imperium mongolskiego, jego mozliwosci i zamiarow. Uswiadomili
Zachodowi niezmierne wprost przestrzenie Azji, jej réznorodno$¢ klimatyczna,
ludnos$ciowa, religijng. Wazny cel wyznaczony przez papieza — nawigzanie
kontaktu — tez zostal osiagnigty, cho¢ nie odbyto si¢ bez ostrej retoryki dyplo-
matycznej. Czy legacja przyczynila si¢ do zaniechania inwazji Mongotow na
Europe Srodkowa i Zachodnig? Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢. Wedtug
Lwa Gumitowa: ,,Nestorianie [...] poszukiwali drog ugody z Ko$ciotem rzym-
skim 1 ocalili Europe, kierujac poprzez swe wplywy i rady glowne uderze-
nie nieostabionych jeszcze sit mongolskich na Bagdad, zorganizowali »z6tta
wyprawe krzyzowa«, a wigc zrealizowali ten cel, ktorego oczekiwano od ksig-
dza Jana””>. Niewatpliwie jednak Carpini i Benedykt — postowie papiescy do
wielkiego chana — nalezg do najwigkszych podréznikow i odkrywcow oraz
zashuzonych badaczy Azji, pionierow badan na tamtych terenach.

benenukr Ionsik — camblil BETUKUIN Ty TEIECTBEHHUK
CPEIHEBEKOBBSA

Pesrome

CaMmblii BeIMKHH MyTEIIECTBEHHUK CpenHeBeKoBbs — benenukr [lomsk n3 Bporasa, Bme-
cte ¢ mocioM [lansl pumckoro, JxoBannu [lnano ne Kapmuau, 1uis KOToporo ObUT TOBapUIEM
M0 HECUACTBIO M MEPEBOMYUKOM, MPEANPUHSNN HEOOBIKHOBEHHOE, MMOHEPCKOE MyTEIIECTBHE
B 1245-1246 rone! B Heu3BecTHY0 3anaaHyto u LlenTpanbHyro Asuto u npuOsuin 22 utomnst 1246
roia ¢ rmocianueM [larmbsl pUMCKOTo BEJIMKOMY MOHTONBCKOMY XaHy I'yroky B Ceip-Opay 6mu3
Kapaxopyma. D10 OBUIO €AMHCTBEHHOE MOCOJIBCTBO CPEH HECKOJIBKUX BBICIIAHHBIX PUMCKHM
TIaoi TOCOIBCTB, KOTOPOMY YaIoCh BCTPETHTHCS ¢ XaHOM. IlociaHIb! BEIEXadH ¢ MACEMOM
xaHa 13 Host0ps 1246 roma u npubbLTH B JIoH B HOsIOpe 1247 roma. OHK MPUBE3IIH HE TOIBKO
OTBET XaHa, HO M OIPOMHOE KOJIMYECTBO reorpaduueckoid, 3THOrpaduueckon, KyIbTypHOH,
PEITUTHO3HOM W BOCHHON MH(GOPMALUK O CaMOil BEJIIMKOW B MCTOPUH YEIOBCUCCTBA UMIICPHU.

Iepesen Esicu Poccenux

5 L. Gumitow, Sladami cywilizacji wielkiego stepu, Warszawa 1973, s. 187.
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Benedict the Pole — the greatest Polish traveler
of the Middle Ages

Summary

The greatest Polish traveler of the Middle Ages — Benedict the Pole from Wroctaw,
together with the Pope’s legate John de Plano Carpini, to whom Benedict was ,,a companion in
misery and an interpreter,” accomplished between 1245-1246 an unbelievable pioneer voyage
through the unknown pays of Western and Middle Asia to the residence of the great Mongolian
khan Guyuk in Syra Orda, near Karakorum, where they arrived on the 22nd July 1246. It was
the only legation from among several others sent by Innocent IV from Lion to the khan. They
departed from Guyuk with the Pope’s letter on the 13th November 1246 and reached Lion in
November 1247. The legacy brought also a lot of geographical, ethnological, cultural, religious
and military information about the world’s greatest empire.

Translated by Paulina Czubak-Wrobel
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