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Ruch konserwatywny
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w koncowym okresie rzadow

namiestnika Andrzeja hr. Potockiego
(1906—-1908)

Z poczatkiem XX w. stosunki narodowo$ciowe w Galicji stawaty si¢ coraz
bardziej napigte. Jednym z gtownych punktow zapalnych byta sprawa refor-
my ordynacji wyborczej do parlamentu wiedenskiego. Pogarszajaca si¢ sytua-
cja migdzynarodowa, naciski ptynace z Wiednia, spowodowaty koniecznos¢
rozpoczecia polsko-ukrainskich negocjacji. Z powagi sytuacji zdawali sobie
réwniez sprawe rzadzacy krajem konserwatysci. Niestety, czasy, w ktorych
caly ob6z konserwatywny przemawiat jednym glosem, nalezaty juz do prze-
szto$ci. Jedng z gtownych przyczyn poglebiajacych si¢ rdéznic wsrod frakeji
konserwatywnych, byt ich stosunek do kwestii ukrainskiej. Upraszczajac nieco
sprawe, mozna powiedzie¢, ze o ile konserwatysci zachodniogalicyjscy byli
gotowi poj$¢ na pewne ustepstwa wobec Ukraincow, o tyle ich wschodnio-
galicyjscy pobratymcy zdecydowanie przeciwstawiali si¢ temu. Ostatecznie
mimo oporu duzej czeéci konserwatystow w maju 1906 r. rozpoczely sie
negocjacje. Punkt wyjsécia stanowit projekt przedstawiony przez premiera
Paula Gautscha. Wedtug niego Galicji miato przypas¢ tacznie 88 mandatow,
z czego Rusini mieli otrzymac 27. Oprocz tego do Rady Panstwa miato wejs¢
czterech postow ruskich z Bukowiny. Nie trzeba dodawaé¢, ze ten projekt nie
znalazl poparcia zarobwno wsréd Rusinow, jak i Polakow. Ci pierwsi chcieli
otrzymac¢ taka samg liczb¢ mandatéw jak Polacy. Taka propozycja byla nie
do przyjecia dla Kota Polskiego'. Podczas dyskusji na forum parlamentarnej

' C. Partacz, Od Badeniego do Potockiego. Stosunki polsko-ukrainskie w Galicji w la-
tach 1888—1908, Torun 1997, s. 192. W tym miejscu trzeba dodaé, ze w omawianym okresie
coraz czgséciej uzywano okreslenia Ukrainiec/ukrainski, zamiast Rusin/ruski. Wprowadzit je
znakomity ukrainski historyk profesor Michat Hruszewski, ktory, aby odr6zni¢ mieszkajacych
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Komisji dla Reformy Wyborczej jego reprezentant oraz prominentny polityk
konserwatywny poset Wtodzimierz Koztowski powiedziat, ze Polacy zgodzi-
liby si¢ na zwigkszenie liczby ukrainskich postéw tylko pod tym warunkiem,
ze liczba przypadajacych na Galicj¢ mandatow poselskich zwigkszona zosta-
nie do 114. Posel protestowal takze przeciwko stwierdzeniom, jakie wygtosili
cztonkowie klubu ukrainskiego, ktdrzy nie po raz pierwszy zreszta oskar-
zali Polakow o przesladowanie ludnosci ruskiej. W odpowiedzi Koztowski
stwierdzil, ze ,,my nie nardd ruski zwalczamy, ale bronimy si¢ przeciwko
anarchicznym 1 szowinistycznym agitatorom ruskim i zwalczamy wpltyw
tych przywddcéw ruskich, ktérzy obydwa narody pobudzaja do nienawisci,
a czynimy to w celu zabezpieczenia narodowego spokoju?. Partyjny kolega
Koztowskiego, Stefan Moysa, zapytany przez korespondenta petersburskiego
tygodnika ,,Kraj” o ewentualny wynik przysztych wyborow, jesli projekt pre-
miera wejdzie w zycie, odpowiedziat:

W okregach ruskich nie wyjdzie ani jeden Polak. Nadto nie wyjdzie tez zaden z powazniej-
szych Rusindw bez wzgledu na to, do ktoérego nalezy stronnictwa. Mandaty dostang si¢ dzisiej-
szym agitatorom wiecowym, ludziom najgorszego rodzaju. Bolej¢ nad tym, dlatego glownie,
ze wtedy zgoda polsko-ruska juz catkiem stanie si¢ niemozliwg. Dzi$ jeszcze o tym mozna
moéwic, pod jakimi warunkami przywddey rusinscy podaliby reke do zgody. Pdzniej ustanie
nawet teoretyczna mozliwos¢ zgody, bo ci przyszli postowie zyja tylko z wasni i w niej tylko
majg racje bytu?.

Ostatecznie reforma wyborcza, mimo oporu niektérych parlamentar-
nych frakcji konserwatywnych, uchwalona zostata przez parlament w grud-
niu 1906 r. Wedlug nowej ordynacji dla Galicji przeznaczonych byto 106

w Galicji Rusinow od Rosjan, wprowadzit poj¢cie Ukrainiec. Niestety swoimi dziataniami
przyczynit si¢ takze do rozbudzenia w spoteczenstwie ukrainskim antypolskiego nacjonalizmu,
co znalazto swdj wyraz w popularnym hasle ,,Lachy za San”. C. Partacz, Z perspektywy wieku.
Porozumienie ukrainsko-polskie z 1890 r., ,,Rocznik Koszalinski” XXIII, 1993, s. 15; A. Wil-
son, Ukraincy, Warszawa 2002, s. 110-111.

2 IN., Komisja dla reformy wyborczej, ,,Gazeta Narodowa”, 24 VII 1906. O tym, do czego
prowadzita radykalna akcja uprawiana przez partie ukrainskie najlepiej $wiadczyty wydarze-
nia, do jakich doszto 24 czerwca 1906 r. w miejscowosci Skole. Radykalni dziatacze ukrainscy
zdemolowali miejsce festynu organizowanego przez polskiego ,,Sokota”. Przy okazji zamor-
dowali pilnujacego straznika Jana Czajkowskiego, zreszta z pochodzenia Rusina. Szerzej zob.
Informacja CK Wyzszego Sadu Krajowego we Lwowie z dnia 22 VIII 1906 r. w sprawie zaj$¢
w miejscowosci Skole, przeznaczona dla Ministra Sprawiedliwos$ci i Ministra dla Galicji, Ar-
chiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie (dalej AGAD), CK Ministerstwo Sprawiedliwo-
$ci, sygn. 313.

3 A.L, Stosunki na Rusi Halickiej, ,Kraj”, 2 TIT (17 II) 1906, s. 9. Lwowski korespondent
petersburskiego ,,Kraju” zwracat tez uwage na prawie zupelny brak osobistego kontaktu po-
miedzy zasiadajacymi w Radzie Panstwa lub w Sejmie Krajowym postami Polakami z Galicji
Wschodniej a ich ruskimi wyborcami. Taki kontakt mieli natomiast postowie reprezentujacy
ruskie stronnictwa radykalne. Jego zdaniem byta to jedna z gléwnych przyczyn popularnosci
partii radykalnych w$rdéd wloscian ruskich, A.L., Szlachta polska na Rusi Halickiej, ,Kraj”,

30 XI (17 XI) 1906, s. 7-8.
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z 516 mandatow. Z tej liczby Polacy mieli otrzyma¢ 78 mandatow, nato-
miast Ukraincy 28. Do nowych wyborow, przewidzianych na maj 1907 r.,
zardwno Polacy, jak i Ukraincy przygotowali si¢ bardzo staranie. W dniach
28-29 grudnia 1906 r. doszto we Lwowie do zjazdu polskich postow do Rady
Panstwa i na Sejm Krajowy. Zebrani pod kierownictwem Augusta Gorajskiego
zdecydowali si¢ na rozwigzanie istniejacego dotad Centralnego Komitetu
Wyborczego, tworzac w zamian Rade Narodowa z postem Tadeuszem
Cienskim na czele*. Objecie tej funkcji przez Tadeusza Ciefiskiego nie byto,
jak sadze, przypadkowe. Rada Narodowa zostata bowiem zdominowana przez
endekow i1 podolakow. Jej celem byto zjednoczenie wszystkich polskich orga-
nizacji spoteczno-politycznych w Galicji Wschodniej w walce z Ukraincami.
Ponadto Rada Narodowa za posrednictwem biur istniejacych miedzy innymi
w Paryzu, Londynie i Rzymie miata informowa¢ zachodnig opini¢ publiczng
o sytuacji spoteczno-politycznej na ziemiach polskich’. Wkrétce po swoim
wyborze Tadeusz Cienski udzielit wywiadu dziennikarzowi warszawskiego
tygodnika ,,Swiat”, w ktorym zawarl swoje przemyslenia dotyczace stosun-
kéw polsko-ukrainskich. Stwierdzit miedzy innymi, ze Polacy byli przekona-
ni, iz ich wyzsza kultura i zamozno$¢ catkowicie zabezpieczaly ich pozycje
spoteczna na ziemiach ruskich. Dlatego tez w miare swoich mozliwosci
starali si¢ pomagac Rusinom. Niestety, jak czytamy na zakonczenie, stosunki
pomiedzy Polakami a Ukraincami zaczety si¢ psu¢ ,,w miarg, jak przybywato
inteligencji ruskiej, ktora postanowita zawtadnaé¢ ludem za wszelka ceng’™®.
Obojetni wobec zmieniajacych si¢ warunkow politycznych nie pozostali
krakowscy stanczycy. Jeszcze w maju 1906 r. powotali oni w Krakowie Zwia-
zek Pracy Spolecznej, na ktorego czele stanat poset Jozef Milewski. Zwigzek
juz rok pdzniej zostat przeksztalcony w Stronnictwo Prawicy Narodowe;.
Na jego prezesa wybrano Zdzistawa hr. Tarnowskiego. Partia dzialajaca
w Galicji Wschodniej oraz Zachodniej byla pierwszym w miar¢ nowo-

4 A. Wator, Galicyjska Rada Narodowa w latach 1907-1914. Z dziejéw instytucji oby-
watelskiej, Szczecin 1999, s. 43—44. Jak oceniata w raporcie dla szefa wiedenskiego MSW
Iwowska ekspozytura Biura Ewidencyjnego (tj. austriackiego kontrwywiadu), objecie przez
Tadeusza Cienskiego stanowiska prezesa Rady Narodowej w duzej mierze przyczynito si¢ do
zaostrzenia sytuacji politycznej w Galicji Wschodniej. Glownym celem Rady, jak wskazywa-
no, byto zdobycie jak najwickszej liczby mandatéw dla jej kandydatow oraz maksymalne osta-
bienie stronnictw opozycyjnych, polskich, i ukrainskich. K. Jobs, Ein politischer Mord in der
Habsburgermonarchie. Das Potocki-Attentat von 1908. Ein Kulminationspunkt der galizischen
Krise?, ,Osterreichische Osthefte”, Jahrgang 41, 1999, z. 1, s. 37.

5 C. Partacz, Od Badeniego..., s. 203; A. Wator, Wybory zwycieskie. Narodowi demokraci
w wyborach do austriackiej Rady Panstwa w 1907 r., ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szcze-
cinskiego. Szczecinskie Studia Historyczne” 1994, z. 8, s. 69-70.

6 Clarus, Kontrasty polsko-ruskie. Rozmowa z prezesem Rady Narodowej Tadeuszem Cien-

skim, ,Swiat” IV, 6 VII 1907, s. 3—4.
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czesnym konserwatywnym stronnictwem na ziemiach polskich’. Rownie
starannie przygotowali si¢ do tych wyboréw Rusini, cho¢ nie udato si¢ im
unikng¢ rozlamu na trzy odrebne komitety wyborcze. Pierwszy z nich utwo-
rzyta Ukrainska Narodowo-Demokratyczna Partia (dalej UNDP) postulujaca
w swoim programie miedzy innymi walke z dominacjg polskich konserwaty-
stOw 1 sojusz z opozycyjnymi stronnictwami polskimi. Whasny komitet stwo-
rzyli takze ukrainscy radykalowie postulujacy zdecydowang walke z domi-
nacja Niemcoéw w Austrii i Polakow w Galicji. Ponadto odrebny komitet
utworzyli moskalofile, ktorych caty program wyborczy zawierat si¢ w hasle
o ,jednej wielkiej rosyjskiej ojczyznie od Cisy do Kamczatki”3.

Do podstawowych tematow poruszanych podczas kampanii wyborczej
nalezala kwestia stosunkow polsko-ukrainskich. Nie pomijali jej w swo-
ich wystapieniach przedwyborczych réwniez kandydaci konserwatywni.
Prominentny dziatacz krakowskich stanczykow, a zarazem austriacki mini-
ster skarbu Leon Bilinski na wiecu przedwyborczym w Rzeszowie stwierdzit
miedzy innymi, ze ,,Rusini wyrzadzili nam [tj. Polakom — dopisek T.D.]
bolesng krzywde przez rozszerzenie fatszywych wiadomosci o ich rzekomym
uciskaniu przez nas”®. W tej sprawie wypowiadali si¢ jednak przede wszyst-
kim reprezentanci podolakéw. Przyktadem mogto by¢ wystapienie Wojciecha
Dzieduszyckiego, ktory na wiecu przedwyborczym w Samborze mowit:

Stronnictwa radykalne, zarowno polskie, jak i ruskie wywiesity na swoim sztandarze hasto
daleko idacego przewrotu spotecznego. Nadto ruskie polaczyly kwesti¢ socjalna z ich kwestia

narodowa, przez co utrudniono w sposob optakany osiagni¢cie zgody migdzy Polakami a Ru-

sinami'.

Do kampanii wyborczej wlaczyl si¢ tez namiestnik Andrzej Potocki. W oba-
wie, ze sojusz UNDP z syjonistami doprowadzi do utraty przez Polakow
w Galicji duzej liczby mandatow, podjat probe wymuszenia na dziataczach
ukrainskich, aby zerwali wspotprace z nimi. Naciski te nie przyniosty zadne-
go rezultatu, gdyz Ukraincy nie tylko nie postuchali namiestnika, ale wrecz
zaostrzyli swoje wystapienia przeciwko Polakom. Dowodem na to mogta by¢
przyjeta przez UNDP w kwietniu 1907 r. specjalna uchwata zapowiadajaca

7 M. Bobrzyfiski, Z moich pamietnikéw, Teki Bobrzynskiego Biblioteka Jagiellonska BJ
(dalej TB BJ), rkps, t. I, s. 58; A. Wysocki, Stronnictwa Polskie w Galicji, ,,Przewodnik Nauko-
wy i Literacki” I, 1912, s. 290-291.

8 C. Partacz, Od Badeniego...,s. 197-198.

9 Mowa Leona Bilinskiego wygloszona dnia 5 maja na wiecu w Rzeszowie, ,Czas”,
6 V 1907, wydanie wieczorne.

19 Mowa Wojciecha hr. Dzieduszyckiego wygloszona na wiecu w Samborze, ,Gazeta
Lwowska”, 3 V 1897. Obawy przed wzrostem znaczenia kierunkow radykalnych wyrazali tak-
ze biskupi uniccy. Szerzej na ten temat zob. P. Himka, Metropolita Andrzej Szeptycki wobec za-
gadnien reformy wyborczej 1905-1914, ,,Prace Komisji Wschodnioeuropejskiej PAU” I, 1994,
s. 146-147.
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miedzy innymi calkowite wywlaszczenie polskiego ziemianstwa i przekazanie
posiadanej przez niego ziemi masom bezrolnego ukraifiskiego chtopstwall.

Kampania wyborcza w Galicji Wschodniej nie przebiegata, niestety, w spo-
sob uczciwy. Rusini prowadzili bowiem, wedtug polskich ocen, w Galicji
Wschodniej

agitacj¢ dzika i beznamigtna, taka, ktora wiedzie do grabiezy, pozogi i mordu. Ruska agitacje
prowadzi rewolucyjna partia ukrainska [Ukrainsko-Ruska Partia Radykalna — dopisek T.D.],
ktora juz od paru lat przygluszyta wszystkie inne partie rusinskie, a przede wszystkim parti¢
staroruska. Ta ma wprawdzie swoj odrebny komitet wyborczy, ale w gre prawie nie wchodzi.
Lud rusinski prowadza, jak chca, przywodcy ukrainscy, duchowi potomkowie Chmielnickiego
i Gonty. Przyrzekaja mu ziemig. Za t¢ ziemi¢ chtop [...] rusinski duszg sprzeda. Pojdzie wigc
do urny wyborczej za agitatorami ukrainskimi, a potem postucha ich takze, gdy mu powiedza:
ta ziemia twoja, bierz ja'2.

Jak pisal wiele lat pozniej wybitny polski historyk Wiladystaw Pobog-
Malinowski:

Wybory w Galicji odbyly si¢ w atmosferze bezkompromisowej, zacigtej walki, zwlaszcza we
wschodniej czeséci kraju, gdzie ze wzgledu na Rusindw wprowadzono okregi dwumandatowe. Naro-
dowcy ruscy rozwineli gwaltowng agitacje i zawierali przeciw Polakom kompromis z Zydami.
Podolacy i sprzegnigci z nimi Narodowi Demokraci polscy nie cofngli si¢ przed popieraniem
Lstarorusinow”, odtamu tak wybitnie moskalofilskiego, ze identyfikujacego si¢ z narodowoscia
rosyjska!?.

Ostatecznie, mimo niech¢ci namiestnika Andrzeja Potockiego, stronnic-
twa ukrainskie odniosty w wyborach do Rady Panstwa ogromny sukces.
Ich przedstawiciele zdobyli bowiem tacznie trzydziesci mandatow, podczas

I C. Partacz, Od Badeniego..., s. 201-202; J. Buszko, Polityka Polakéw w austro-we-
gierskich organach ustawodawczych (1905-1914), ,,Studia Austro-Polonica” V, 1997, s. 227.
Na wzrost tendencji radykalnych posréd dziataczy UNPD szczegélna uwage zwracala Rada
Narodowa. W odezwie przedwyborczej opublikowanej w kwietniu 1907 r. czytamy mig¢dzy in-
nymi, ze agitacja ,,ruskich radykatow dazy wprost do wyparcia nas sitg z odwiecznych siedzib
naszych, do odebrania nam wszystkiego, cosmy we wschodniej czgsci kraju odziedziczyli, albo
wlasng pracg zdobyli”, Rada Narodowa do wyborcow Polakow!, ,,Goniec Polski”, dodatek do
numeru z dnia 11 IV 1907.

12 Korespondencje, ,Kresy”, 11 TV (29 TIT) 1907, s. 15. Sposéb, w jaki prowadzili kam-
pani¢ radykatowie ukrainscy, doskonale opisuje list, jaki nadszedt do redakcji wydawanego
w Kotomyi ,,Gonca Pokuckiego”, w ktorym anonimowy Rusin opisat przebieg jednego z wie-
cow odbytych w tym miescie przez Cyryla Trylowskiego. Szerzej na ten temat zob. Zamiast ar-
tykutu wstepnego, ,,Goniec Pokucki”, 14 II1 1907, s. 1. Na temat przebiegu wyborow w Galicji
Wschodniej zob. takze Ruch przedwyborczy, ,,Stowo Polskie”, 12 V 1907, wydanie poranne;
Andrzej Potocki do szefa MSW, raport z dnia 24 IX 1907 r., AGAD, CK MSW, sygn. F-41; Andrzej
Potocki do szefa MSW, raport z dnia 15 XI 1907, dotyczacy przebiegu wyborow w powiecie
Zaleszczyki, AGAD, CK MSW, sygn. MI-26.

13 W. Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna polski. Okres 1864—1914, t. 2,
Gdansk 1991, s. 587-588.
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gdy popierani nieoficjalnie przez namiestnika moskalofile zaledwie pie¢!*.
Patrzac z perspektywy czasu, wybory z 1907 1. z jednej strony pokazaty poli-
tyczng stabos¢ galicyjskich konserwatystow, z drugiej zas doprowadzity do
wzmocnienia politycznej pozycji ukrainskich narodowcow. Lwowski kore-
spondent petersburskiego ,,Kraju” pisal nie bez racji:

z niewatpliwymi stratami wyszta polsko$¢ w Galicji Wschodniej. System dwumandatowy nie
okazat si¢ w praktyce $rodkiem wystarczajagcym do zabezpieczenia odpowiedniego przedsta-
wicielstwa naszym mniejszo$ciom na Rusi. StraciliSmy wiele, tu i 6wdzie Polacy zostali po

wsiach wybrani. Okazalo si¢ zarazem, co zreszta dawno byto do przewidzenia, Ze najskutecz-
niejsza asekuracja mandatow jest stala praca nad miejscowym ludem polskim!'3.

Dobry wynik ukrainskich kandydatow podolacy i ich sojusznicy przypisy-
wali przede wszystkim poparciu, jakiego udzielili stronnictwom ukrainskim
greckokatoliccy duchowni. Takg postawe duchownych unickich pictnowat
na tamach ,,Gazety Narodowej” Bronistaw Rozwadowski, ktory pisat, ze
ksieza podczas kampanii wyborczej wykorzystali swoj ogromny autorytet,
jakim ciesza si¢ wsrod ludnosci wiejskiej, aby promowac ,hajdamackich”
kandydatow'©.

Wybory do Rady Panstwa nie byly jedyna przyczyna wzrostu napigcia we
wzajemnych stosunkach. W styczniu 1907 r. ukrainscy studenci uniwersytetu
lwowskiego, nie chcac dopusci¢ do przeprowadzenia uroczystej immatry-
kulacji w jezyku polskim, wywotali po raz kolejny ogromne zamieszki na
lwowskiej wszechnicy. W ich wyniku nie tylko zostato powaznie uszkodzone
mienie uniwersyteckie, ale rowniez dotkliwie pobity sekretarz uczelni docent
Alojzy Winiarz. Na wie$¢ o rozruchach na uniwersytecie podolacka ,,Gazeta
Narodowa” napisata:

Na widok zniszczonej auli, porozbijanych foteli, poniszczonych portretéw [...], na widok
wreszcie krwi, ktorej $lady sa widoczne na korytarzach, wzdryga si¢ my$l ludzka i w duszy

kazdego powstaje watpliwos¢ [...], czy gwalt ten moze by¢ uwazany za manifestacje o podkta-
dzie patriotycznym, a wiec ideowym!”.

Krakowski ,,Czas”, przedstawiajac swoim czytelnikom te wydarzenia,
pisat nie bez racji, ze niczym nie mogli

14 J. Gruchata, Rzqd austriacki i polskie stronnictwa polityczne w Galicji wobec kwestii
ukrainskiej (1890-1914), Katowice 1988, s. 74; J. Hrycak, op. cit., 99-100; A. Wendland, Die
Rusophilen in Galizien. Ukrainische Konservative zwischen Osterreich und Ruslad 1848-19135,
Wien 2001, s. 411.

15 Poklosie wyboréw w Galicji, ,,Kraj”, 25 V (12 V) 1907, s. 3-4.

16 B, Rozwadowski, Apostofowie nienawisci, ,,Gazeta Narodowa”, 5 VI 1907.

7" Hajdamatczyzna we Lwowie, ,,Gazeta Narodowa”, 20 I 1907. Dokladnie na temat
przebiegu zaj$¢ zob. Akt oskarzenia skierowany do CK Wyzszego Sadu Krajowego we Lwo-
wie przeciwko studentom ukrainskim, uczestnikom zamieszek na uniwersytecie lwowskim,
AGAD, CK Ministerstwo O$wiaty, sygn. 313.
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Rusini swojej sprawie bardziej zaszkodzi¢, niz wczorajszym napadem. W oczach calego swia-
ta okazala si¢ mtodziez uniwersytecka ruska, a wigc kwiat narodu, banda wandali przejetych
dzikimi instynktami. [...] Wobec tych niezbitych faktow wybuchy mtodziezy ruskiej nie umiar-
kowanej przez nikogo [...] rzucaja jaskrawe $wiatlo na charakter stosunkoéw polsko-ruskich
i wyjasniajg wobec $wiata cywilizowanego, czym sg skargi Rusinéw na rzekome krzywdy, gdy
uprawnionymi wedle ich zdania §rodkami narodowej walki sa pospolite gwalty!®.

Ogromne wzburzenie polskiej opinii publicznej wywotaty jednakze nie
tylko same rozruchy, lecz takze postawa prokuratury Iwowskiej, ktdra po
krotkim przestuchaniu zdecydowata si¢ zwolni¢ zatrzymanych ukrainskich
uczestnikow zaburzen. Decyzja prokuratury zostala ostro skrytykowana
przez redakcje konserwatywnego ,,Przegladu Politycznego, Spotecznego
i Literackiego”. Na jego famach stwierdzono, ze tak pobtazliwa posta-
wa wobec uczestnikow zamieszek mogta jedynie rozzuchwali¢ ukrainskich
radykatow. Gazeta ubolewala ponadto nad brakiem zdecydowania namiest-
nika i lwowskiej policji. Jej zdaniem, gdyby przyjeli oni bardziej energiczna
postawe, zajScia na uniwersytecie bez wigkszego trudu moglyby zostac
sttumione'®. Z zapalnej sytuacji panujacej w tym okresie na uniwersytecie
we Lwowie doskonale zdawal sobie sprawe namiestnik Andrzej Potocki.
Swaj poglad na ten temat, po konsultacji z senatem uniwersytetu Iwowskie-
g0, przedstawitl w specjalnym memoriale skierowanym do ministra o$wiaty.
Pisat w nim miedzy innymi, ze wszystkie partie ukrainskie sg za powotaniem
uniwersytetu z ukrainskim jezykiem wykladowym, roéznity je tylko metody,
jakimi ten cel chcialy osiagnac. Potocki, w przeciwienstwie do wigkszo$ci
swoich kolegow z partii krakowskiej byt niech¢tnie nastawiony do powolania
we Lwowie ukrainskiej uczelni, poniewaz uwazal, ze stanie si¢ ona siedli-
skiem antypolskiej dziatalnosci. Obawial si¢ tez, ze stworzenie uniwersytetu
ukrainskiego spowoduje zadanie moskalofilow, aby w Galicji utworzony
zostal tez uniwersytet rosyjski. Potocki pisal dalej, ze dzialacze ukrainscy
daza w dalszej perspektywie do oderwania Galicji Wschodniej od monar-
chii habsburskiej i utworzenia z niej radykalnej republiki chtopskiej, maja-
cej by¢ zdaniem namiestnika baza dla dziatan prowadzonych na potudniu
Rosji. Gdyby ten scenariusz zawiodt, dziatacze ukrainscy mieli jego zdaniem
dazy¢ do utworzenia z Galicji Wschodniej i Bukowiny odrgbnego ukrain-
skiego kraju koronnego ze stolica we Lwowie. Namiestnik, podsumowujac
swoje rozwazania, stwierdzal, ze utworzenie w Galicji Wschodniej republiki
ukrainskiej, spowodowatoby wzmozenie tendencji odsrodkowych w krajach
wchodzacych w sktad monarchii naddunajskiej, natomiast utworzenie ukra-
inskiego kraju koronnego prowadzitoby do wzrostu napigcia w stosunkach

18 Zawieszenie uniwersytetu, ,,Czas”, 24 1 1907, wydanie wieczorne. Podobna opini¢ na
ten temat wyrazit ,,Przeglad Polski”, szerzej zob. Przeglgd polityczny, ,,Przeglad Polski” 163,
1907, s. 580-581.

19 Pod jakim znakiem plyniemy, ,,Przeglad Polityczny, Spoteczny i Literacki”, 14 III 1907.
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z carska Rosja. Potocki nie wykluczal rowniez, ze w takim wypadku Rosja
moglaby nawet rozpocza¢ dziatania wojenne przeciwko monarchii austro-
-wegierskiej".

Zaburzeniom na uniwersytecie poswiecona zostata specjalna debata
w Radzie Panstwa, w ktorej z ramienia konserwatystow wziat udziat poset
Leon Bilinski. Popart on pomyst utworzenia ukrainskiego uniwersytetu,
zaznaczajac jednak, ze jego powotanie mozliwe bedzie tylko wtedy, jezeli
Ukraincy przedstawiag odpowiednich kandydatéw, ktorymi mozna by obsa-
dzi¢ katedry na nowej uczelni?!.

Zamieszki na uniwersytecie lwowskim spowodowaly, ze w Wiedniu
znacznie wzrosto zainteresowanie problematyka ukrainska. Te¢ sytuacje
postanowili wykorzysta¢ ukrainscy deputowani do Rady Panstwa, skladajac
whniosek 0 powotanie ukrainskiego uniwersytetu z siedzibg w tym mieécie®?,
mimo ze zostal on negatywnie zaopiniowany zaréwno przez namiestnika, jak
1 marszatka Stanistawa Badeniego. ,,Gazeta Narodowa” pisala nie bez racji,
ze wnioskodawcom wcale nie chodzilo o utworzenie odrgbnej ukrainskiej
uczelni, lecz o zawlaszczenie dotad istniejacej we Lwowie uczelni?>. Mimo
apeli wladz na uniwersytecie dtugo nie byto spokoju. Juz na poczatku marca
1907 1. doszto tam do ponownych zaj$¢. Tym razem zaburzenia sprowokowali
polscy studenci, ktorzy sitg wyrzucili swoich ukrainskich kolegéw z zabudo-
wan uniwersyteckich. Jednoczesnie studenci o$wiadczyli, Ze nie wpuszcza
do budynkdéw uniwersyteckich zadnych studentéw ukrainskich. Ostatecznie,
dzicki mediacji wladz uczelni, sytuacja zostala opanowana, a studenci przysta-
pili do normalnej pracy?*. Publicysta ,,Przegladu Politycznego, Spotecznego
i Literackiego” pisal z ubolewaniem o fatalnym wrazeniu, jakie wywolaty

20 Memoriat namiestnika Andrzeja hr. Potockiego z dnia 5 IX 1907, BJ TB, sygn. 8110-IIL

2L Mowa posta dr Leona Biliviskiego w Izbie Postéw w sprawie uniwersytetow wloskiego
i ukrainskiego, ,,Gazeta Lwowska”, 25 111 1907.

22 Upieranie sie, aby siedziba nowego uniwersytetu mieécita sie we Lwowie, mieécie za-
mieszkanym w zdecydowanej wigkszosci przez ludno$¢ polska, a bedagcym zarazem jednym
z glownych osrodkow polskiej kultury, nauki i sztuki, prowadzito tylko do zaostrzenia wza-
jemnych stosunkow. Bylo tez chyba glowng przyczyng tego, ze Ukraincy przed wybuchem
I wojny $wiatowej nie otrzymali wlasnej uczelni. Wazne tez, ze przeciwko umieszczeniu we
Lwowie nowej uczelni opowiadali si¢ polscy profesorowie istniejacego uniwersytetu. Szerzej
zob. Deklaracja profesorow uniwersytetu Iwowskiego, ,,Czas”, 3 11l 1907, wydanie poranne;
Manifestacja, ,,Stowo Polskie”, 3 III 1907, wydanie poranne.

2 Wniosek pana Olesnickiego, ,,Gazeta Narodowa”, 16 II 1907; O uniwersytet galicyjski,
,,Gazeta Narodowa”, 20 II 1907. Zainteresowanie wtadz austriackich sprawami ukrainskimi
bylo, jak sadze, czysto koniunkturalne. Swiadczyé o tym moze marcowe spotkanie premiera
Becka z deputacja profesorow uniwersytetu Iwowskiego. Premier nie tylko potepil uczestnikow
zaj$¢, lecz takze dobitnie potwierdzit polski charakter istniejacej we Lwowie uczelni, Prezydent
ministrow o uniwersytecie lwowskim, ,,Goniec Polski”, 12 Il 1907; Z Galicji, ,,Kresy”, 21 111
(8 1II) 1907, s. 15.

24 Wyrzucenie Rusinéw z Uniwersytetu, ,,Goniec Polski”, 5 I11 1907.
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wsrod opinii publicznej burdy zorganizowane przez polskich studentow.
Wydarzenia te daty tylko, jak stwierdzit, doskonaty argument szowinistom
ukrainskim w dalszej walce o powotanie wlasnej uczelni>.

Rownie istotng kwestia, ktora zajmowata w tym okresie opini¢ publiczna,
byta sprawa reformy ordynacji wyborczej do Sejmu Krajowego. Prace nad nig
rozpoczely sig¢ w juz w 1906 r. Po wprowadzeniu powszechnego glosowania
w wyborach do Rady Panstwa dla wszystkich stronnictw stalo si¢ jasne, ze
podobne uregulowania musza zosta¢ wprowadzone w wyborach do Sejmu
Krajowego. Problemem byt jednak podzial mandatow pomigdzy Polakéw
i Ukraincow. Zadania, jakie ci ostatni wysuneli, okazaty sie niemozliwe do
przyjecia zardwno dla Andrzeja Potockiego, jak i jego politycznych przyjaciot
z partii krakowskiej. Taka postawa namiestnika w tej kwestii spowodowana
byta z jednej strony wzrostem sit i znaczenia podolakéow i endekow skupio-
nych w Radzie Narodowej, z drugiej za$ niewatpliwy wpltyw na to miaty
wyniki wyboréw do Rady Panstwa, wyraznie wskazujace, ze polska opinia
publiczna nie jest gotowa na zadne daleko idace ustepstwa wobec Rusindow.

Reforma wyborcza stanowila najwazniejszy punkt rozpoczgtej we wrze-

$niu 1907 1. sesji sejmowej. W tej sprawie wypowiedzial si¢ migdzy innymi
poset Jerzy Czartoryski, ktory uznal jg za najwazniejszg kwesti¢ we wzajem-
nych stosunkach. Do sprawy ewentualnego porozumienia z Rusinami byt
nastawiony bardzo sceptycznie, gdyz, jak mowit,
o tej zgodzie stysze od blisko 40 lat. Przechodzilo si¢ przez rézne fazy tej roéwnie trudnej,
jak bolesnej sprawy, byly rozne usitowania, tak ze strony polskiej, jak i ruskiej. Byly czasy
Lawrowskiego, byly czasy Kaczaty, rozmaicie si¢ probowato i p6zniej byly usitowania w tym
kierunku przy wyborach do Rady Panstwa i wszystkie te usitowania pozostaty bez skutku.
Byly roéwniez w szkolnictwie mysli o utrakwizmie i te si¢ nie przyjety. [...] Do zgody jednak
[...] nie doprowadzi zmiana ordynacji wyborczej ani zapewnienia o che¢ci zgody, tak z jedne;,
jak i z drugiej strony, lecz trzeba [...] zeby kazda strona potgpita swoich szowinistow. Tego
si¢ wymaga¢ powinno tak od Polakow, jak i od Rusindw, zeby jedni i drudzy potepiali, co na
potepienie z ich strony zastuguje?®.

W tym czasie na szybkie wprowadzenie reformy wyborczej zaczeli naci-
ska¢ konserwatys$ci, sadzac, ze im szybciej wejdzie w zycie, tym mniejsze
beda musieli uczynié¢ ustgpstwa na rzecz Rusinéw?’. Na prosbe namiestnika
Andrzeja Potockiego projekt nowej reformy zostal przygotowany przez pro-
fesora Michata Bobrzynskiego. Wedlug niego wszyscy obywatele Galicji
posiadajacy prawo wyborcze podzieleni zostali na dwie grupy. Pierwsza
stanowi¢ mieli mieszkancy miast i gmin wiejskich, ktorzy mieli wybierac
postéw na Sejm Krajowy w wyborach powszechnych i bezposrednich. Drugg
grupe wyborcow stanowi¢ mieli ziemianie ptacacy co najmniej 150 koron

25 J. Dgbrowski, List do redakcji, ,,Przeglad Polityczny, Spoteczny i Literacki”, 27 I 1907.
26 Reforma wyborcza w sejmie w 1906 r., Krakéw 1906, s. 117—118.
27 M. Bobrzynski, op. cit., s. 61.
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podatku gruntowego rocznie oraz przedstawiciele wielkiego przemystu i gali-
cyjskiej inteligencji. Ponadto w sejmie, podobnie jak dotychczas, zasiadaé
mieli tez jako wirylisci rektorzy wyzszych uczelni, biskupi oraz arcybiskupi
trzech katolickich obrzadkow. Aby zapewni¢ rowne prawa obu narodowo-
sci do wyboru wlasnych postow, tworca projektu przewidywal, ze gminy
wiejskie z wigkszoscia polska znajda si¢ w okregach polskich, natomiast
gminy zamieszkane w wickszo$ci przez ludnos¢ ruska w okregach ruskich.
W ramach tego projektu Rusini mogli liczy¢ na zdobycie mandatow zaréwno
w jednej, jak i drugiej grupie. Ponadto, w sejmie mieli zasiada¢ takze biskupi
ruscy. Przeciwko projektowi Bobrzynskiego zaprotestowali niespodziewanie
postowie UNDP. Poparcie dla tego projektu zadeklarowali tylko pod tym
warunkiem, ze zwigkszona zostanie przypadajaca Rusinom liczba mandatow
sejmowych, co z kolei okazato si¢ calkowicie nie do przyjecia dla strony pol-
skiej. Nic wiec tez dziwnego, ze projekt Bobrzynskiego nie wszedt w zycie?®.

Réwnie zapalnym problemem we wzajemnych stosunkach okazata sie¢
tez przyjeta na wiosennej sesji sejmu nowa ustawa o jezyku krajowym zde-
cydowanie wzmacniajaca pozycje jezyka polskiego. Nie trzeba dodawac, ze
wywotata ona ogromne oburzenie postow ruskich, ktorzy oskarzyli przy tej
okazji wigkszo$¢ polska o ucisk spoteczny i narodowosciowy. Polemizujac
z tymi zarzutami, Dawid Abrahamowicz stwierdzal, ze o zadnym ucisku naro-
dowosciowym i tamaniu praw ludnosci ruskiej nie moze by¢ mowy, a nowa
ustawa o jezyku krajowym w wystarczajacy sposob zabezpiecza prawa jezyka
ukrainskiego?’. Trzeba stwierdzié, ze w kwestii jezykowej naduzyé dokony-
wali tez Rusini, o czym czgsto pisala miedzy innymi ,,Gazeta Narodowa”.
Przyktadem takim byla gmina Michatowka, w ktorej miejscowa Rada Gminy
pod naciskiem przeora miejscowych bazylianéw wprowadzita jezyk ukrainski
jako urzedowy. Mial on si¢ w tym celu postuzy¢ fatszywym pismem podpisa-
nym przez namiestnika, nakazujagcym natychmiastowe wprowadzenie jezyka
ukraifiskiego w gminie3?.

Podsumowujac na zakonczenie obrad sejmowych sytuacje spoteczno-
-polityczng Galicji, namiestnik Potocki z niepokojem odnotowywal wzrost
napiecia politycznego w kraju, zwigzanego przede wszystkim z niezalatwiong
przez sejm reformg ordynacji wyborczej. Powolujac si¢ na dane nadestane
z poszczegbdlnych powiatow, informowat postow, ze z 544 wiecoOw zwotanych

28 M. Bobrzynski, op. cit., s. 62—63; Projekt ekscelencji Bobrzyriskiego, ,,Goniec Polski”,
16 X 1907. Odrzucenie przez sejm projektu reformy spowodowato rozpad frakcji sejmowej
stanczykow, z ktorej wystapili postowie reprezentujacy miasto Krakow, z Juliuszem Leo na
czele, J. Buszko, Sejmowa reforma wyborcza w Galicji 1905-1914, Warszawa 1956, s. 97.

29 Przemoéwienie posta Dawida Abrahamowicza z dnia 13 11T 1907, Stenograficzne spra-
wozdania posiedzen Sejmu Krajowego Krolestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wielkim Ksie-
stwem Krakowskim, t. 1, Period VIII, Sesja III, Lwow 1907.

30 Jak Rusini prowadzq akcje, ,,Gazeta Narodowa™, 18 IV 1907.
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przez Ukraincéw w sprawie reformy wyborczej wtadze zmuszone byly roz-
wigzaé przed czasem, ze wzgledu na propagowane przez nie radykalne hasta
narodowe i spoteczne, az 12431,

Zamknigcie sesji sejmowej spowodowato, ze polsko-ukrainskie spory
przeniesione zostaty na forum Rady Panstwa. Juz na poczatku sesji Ukraincy
starali si¢ zakwestionowa¢ wyniki wyboréw w Galicji, oskarzajac administra-
cje galicyjska o popelnianie naduzy¢, z ktorych cze$¢ zostala przedstawiona
przez cztonkow klubu ukrainskiego. Okazato si¢ jednak, ze wysuwane zarzu-
ty nie odpowiadaty prawdzie, co potwierdzita powolana przez Rad¢ Panstwa
specjalna komisja2. Przeciwko oskarzeniom postow ukrainskich zdecydowa-
nie wystgpit Wlodzimierz Koztowski. Polacy, jak mowit, nigdy nie wystepo-
wali przeciwko aspiracjom narodu ruskiego, ale wrecz przeciwnie: w latach
1848, 1861, 1866 i 1890 zawierali z nimi ugody, ktérych warunki byty
przez Polakow dotrzymywane. Niestety, tego samego nie mozna powiedzie¢
o Rusinach, gdyz nie przestrzegali oni warunkéw kolejnych porozumien,
prowadzac tym samym do zaostrzenia wzajemnych stosunkow>>.

Ukraincy probowali takze zainteresowa¢ wladze wiedenskie kwestig refor-
my wyborczej. W imieniu ich klubu poselskiego z takim wnioskiem wystapit
poset Julian Romanczuk. Przeciwko temu zaprotestowal w imieniu Kota
Polskiego Dawid Abrahamowicz, stwierdzajac, ze Rada Panstwa nie jest
odpowiednim miejscem do stawiania tego rodzaju wnioskow. Sprawa refor-
my wyborczej, jak mowil, mogla by¢ zatatwiona jedynie na forum Sejmu
Krajowego, a mieszanie si¢ do tego wladz centralnych, byto zdaniem moéowcy
tamaniem autonomii krajowe;j3*.

Do zaognienia sytuacji politycznej w Galicji przyczynit si¢ tez mimo
woli swoimi dzialaniami austriacki premier Maksymilian Beck, ktory zde-
cydowat si¢ na podjecie rokowan z Klubem Ukrainskim w Radzie Panstwa.
O rozmowach, poza uczestniczagcym w nich ministrem skarbu Witoldem
Korytowskim, nie wiedziat zaden polski polityk. W zamian za poparcie przez
klub ukrainski ugody z Wegrami, Ukraincy mieli od rzadu otrzymac¢ dodat-
kowe subwencje dla Towarzystwa ,,Proswita”. Ponadto premier zadeklarowat
zatozenie na uniwersytecie Iwowskim nowych katedr z ukrainskim jezykiem
wyktadowym. Negocjacje i przyznanie Ukraincom nowych koncesji wywo-
fato ogromne oburzenie cztonkéw Kota Polskiego. Byto ono tym wigksze, ze

31 C. Partacz, Od Badeniego..., s. 200.

32 Ibidem, s. 209-210.

33 Mowa posta Wiodzimierza Kozlowskiego wygloszona w Radzie Paristwa dnia 20 VII 1907,
,,Przeglad Polityczny, Spoteczny i Literacki”, 24 VII 1907. Rusini szkodzili Polakom, jak tylko
mogli i gdzie tylko mogli. Tak bylo na przyktad podczas wyboréw wiceprezydenta Izby Po-
stéw, Rada Panstwa, ,,Stowo Polskie”, 26 VI 1907, wydanie poranne.

34 Posiedzenie Izby Postéw, ,,Stowo Polskie”, 6 VII 1907, wydanie poranne.
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dowiedzieli si¢ o nich dopiero z wiedeniskiej prasy’>. Wyraznie poirytowany
zaistnialg sytuacja Wactaw Zaleski pisal w liscie do ojca:

Rusinom porobit rzad znaczne obietnice. Nowe katedry na uniwersytecie, [...] koncesje
jezykowe. [...] W zamian za to Rusini maja [...] unika¢ skandalow. W Sejmie i Radzie Panstwa
nie zaczepia¢ Polakow. Z reszta maja w opozycji wolna reke.

Zaleski ze smutkiem konstatowal, ze cate to zamieszanie $wiadczylo tylko
1 wylacznie o spadku wplywow politycznych Kota Polskiego. Taki rozwoj

sytuacji, jak pisat, byt spowodowany wprowadzeniem w Austrii powszech-

nych wyboréw do Rady Panstwa3®.

Dnia 14 grudnia 1907 r. po raz kolejny doszlo do zamieszek na uniwer-
sytecie. Wywotali je studenci ukrainscy, oburzeni odmowa przyjecia ich
przysiegi immatrykulacyjnej w jezyku ukrainskim. W wyniku zaburzen wia-
dze uczelni podjety decyzje o catkowitym zawieszeniu zaje¢ na uczelni®’.
Przychylnie dotad nastawiony wobec postulatow ruskich krakowski ,,Czas”
pisat po tych wydarzeniach, ze

bojka sprowokowana przez Rusinow [...], utrwala opini¢, na ktéra niestety zastuzylta sobie
czg$¢ mlodziezy ruskiej. Brak kultury, ktory ta mtodziez okazuje, przynies¢ moze tylko szkode
sprawie ruskiej, strong¢ polska zas§ wzmocni w jej spokoju i powadze, z ktdra broni swego stanu
posiadania, nie zaprzeczajac Rusinom, w zadnym kierunku prawa do narodowego rozwoju.
Trzeba jednak niepojetnego zaslepienia, aby nie widzie¢, ze niszczenie sal uniwersyteckich,
przecinanie nozami obrazow i krwawe bojki rzucaja smutne $wiatto na to, co si¢ w dziennikach
ruskich nazywa ,,polityka”, a co wszedzie gdzie indziej nosi nazwe brutalnego gwattu. Na takie
objawy zlozy¢ si¢ moga tylko nienawi$¢ prowodyroéw i zdziczenie wykonawcow. Tak tez oce-
nia te zaj$cia opinia publiczna, przestajac je uwazac za ,,wypadki polityczne”, a widzac w nich
tylko objawy naturalnego stanu pewnej cze$ci mtodziezy ruskiej. Dla samych Rusinéw bytoby
szczgsciem, gdyby ta czgs¢ ich mtodziezy coraz bardziej topniata i gdyby na bieg spraw ruskich
wplywali tylko rozwazni i dojrzali kierownicy3$.

Ze znaczenia zawartego przez premiera uktadu z Rusinami coraz bardziej
zaczeli zdawac sobie sprawe przywoddey galicyjskich konserwatystow. Jak

35 Nieporozumienia, ,Gazeta Narodowa”, 31 X 1907; Baron Beck, Rusini i Polacy,
,,Dziennik Kijowski”, 2 XI (20 X) 1907; Rokowania z Rusinami, ,,Czas”, 30 X 1907, wydanie
wieczorne. Na ten temat zob. szerzej Protokot z posiedzenia Kota Polskiego z dnia 29 X 1897,
TB BJ, sygn. 8109-I1I.

36 Wactaw Zaleski do Filipa Zaleskiego, list z dnia 30 X 1907, t. XXIV, cz. II, Bibliote-
ka Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich we Wroctawiu (dalej BZNiOS) sygn. 7089/1. Cata ta
sytuacja miata bardzo donioste konsekwencje dla catego obozu konserwatywnego. W protescie
przeciwko uktadom premiera z Ukraincami do dymisji podal si¢ minister dla Galicji Wojciech hr.
Dzieduszycki. Z funkcja prezesa Kota Polskiego pozegnat si¢ natomiast Dawid Abrahamowicz.
Na jego miejsce wybrany zostal profesor i b. rektor uniwersytetu lwowskiego Stanistaw Gla-
binski. W przeciwienstwie do swojego poprzednika na tym stanowisku, byt on cztonkiem SND.

37 K. Michalewska, Sprawa Uniwersytetu Ukrainskiego (1848—1914), ,,Studia Historycz-
ne” 1, 1984, s. 50.

38 Zajscia na uniwersytecie lwowskim, ,,Czas”, 16 XII 1907, wydanie wieczorne.
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pisat pozniej w swoim pamigtnikach Michat Bobrzynski, dzigki temu poro-
Zumieniu:

Wiadze centralne zyskalty mozliwo$¢ mieszania si¢ w sprawy wewnetrzne Galicji. Dla Ga-
licji miato to wielka doniosto$¢, gdyz uprawniato rzad do mieszania si¢ w caty stosunek migdzy
Polakami i Rusinami. [...] Autonomia polityczna si¢ zachwiata. Rusini uzyskali poparcie rzadu
centralnego i niepomiernie wzrosli w site?”.

Ugoda upewnita ostatecznie rzadzacych Galicja konserwatystow, ze na
porozumienie z narodowcami Juliana Romanczuka nie mogg specjalnie
liczy¢é. W konsekwencji zaczeli coraz bardziej mysle¢ o zawarciu jakiego$
modus vivendi ze starorusinami. Ci ostatni, zagrozeni przez coraz bardziej
rosngcych w site narodowcow, réwniez zaczeli si¢ sktania¢ do zawarcia poro-
zumienia z Polakami. Dowodem na to mogty by¢ wystapienia postéw staro-
ruskich w Radzie Panstwa z pazdziernika 1907 r., kiedy to przedstawiciele
tej partii kilkakrotnie popierali przygotowane przez Koto Polskie uchwaty
pietnujace pruskie gwatty na polskiej ludnosci Wielkopolski*?.

Pomimo zakonczenia obrad przez Radg¢ Panstwa sytuacja polityczna
w QGalicji pozostawata niestabilna. Przyczyna tego byly rozpisane na luty
1908 1. wybory do Sejmu Krajowego. Zar6wno Polacy, jak i Rusini przygoto-
wali si¢ do nich bardzo starannie. Rusini, podobnie jak poprzednio, przystapili
do wyborow podzieleni na dwa zwalczajgce si¢ wzajemnie komitety wyborcze,
utworzone przez narodowcow i moskalofilow. Narodowcy w swoim programie
wyborczym nie tylko gtosili walke z rzadzacymi krajem konserwatystami, lecz
takze zdecydowanie wystepowali przeciwko proponowanemu przez polskie
stronnictwa poszerzeniu autonomii krajowej. Te poglady znalazly swdj szcze-
g0lny wyraz w opublikowanym przez ,,Narodny Komitet” manifescie wybor-
czym Do Rusinow Ziemi Halickiej, w ktérym czytamy:

Zaprowadzenie powszechnego, bezposredniego, tajnego, i rownego prawa wyborczego za-
chwiato [...] kurialng budowa sejmow krajowych [...]. Na podstawie dotychczasowej ordynacji
wyborczej postami ruskiego roboczego ludu wioscian, mieszczan i robotnikoéw wychodzili Po-
lacy, a gldwnie polscy dziedzice, polscy magnaci, hrabiowie, ksigzeta albo ich stuzalcy wszech-
polacy. Na tym fundamencie ciemig¢zcy narodu ukrainskiego wznosili gmach krajowej autono-
mii, zmierzajac powoli i ostrozne [...] do petnego przeistoczenia Galicji w pafistwo polskie na
wzor Wegier. [...] W waszych rgkach spoczywa cata przyszto$¢ narodu ukrainskiego w Galicji,
nasze wyzwolenie z pigcsetletniej niewoli, albo nasze niewolnictwo bez nadziei wyzwolenia,
w kleszczach utwierdzonej autonomii polskiej. Od Wistoka po Zbrucz, od kordonu rosyjskiego
po Karpaty, niech caly naréd zerwie si¢ do wyborczego boju®!.

Przeciwko takiemu postrzeganiu wzajemnych stosunkow protestowali zde-
cydowanie przedstawiciele Rady Narodowej, czego dobitnym przyktadem byta
odezwa podpisana przez jej prezesa Tadeusza Cienskiego. Czytamy w niej:

39 Cyt. za: J. Gruchala, op. cit., s. 76.
40 C. Partacz, Od Badeniego...,s. 216-217.
41 Cyt. za: J. Buszko, Sejmowa..., s. 109-110.
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Ci, ktorzy nawotuja ludnosé ruska do walki przeciwko Polakom i zadaja usunigcia ludnosci
polskiej ze wschodnich powiatow naszego kraju, nie chcg wiedzie¢ o tym, ze jest Polakow
w Galicji przeszto péttora miliona. Polacy [...] zyli w zgodzie z ludnoscig ruska, a wcale nie
uzywali swej przewagi w Sejmie na pognebienie Rusinéw. Wiasnie rozwdj szkot, stowarzy-
szen 1 instytucji ruskich najlepszym jest dowodem, ze Rusini od nas nie doznali ucisku, skoro
mogli poczynic¢ takie postepy w kraju naszym, podczas gdy pod rzadem rosyjskim, gdzie tylu
Rusinéw mieszka, wcale si¢ nie rozwingli. Te ciagle narzekania na ucisk polski, ustawiczne
gloszenie nienawisci ku Polakom i dazenie do ich usunigcia z powiatow wschodnich, a przy

tym grozby i zache¢canie do gwattow i zbrodni, nie przyczynia si¢ wcale do dobra kraju, ktore

zalezy nie od walki, lecz od zgodnego pozycia obu narodow*2.

Aby ograniczy¢ do minimum liczb¢ mandatow zdobytych przez kandy-
datow ukrainskich, kierujaca polska akcja wyborcza w powiatach Galicji
Wschodniej Rada Narodowa zdecydowata o zawarciu porozumienia z moska-
lofilska ,,Russka Rada™3. Po jego podpisaniu Tadeusz Ciefiski wymogt na
namiestniku Andrzeju Potockim, aby w nadchodzacych wyborach naka-
zat poszczegdlnym starostom udzielenie poparcia kandydatom moskalofil-
skim. Z punktu widzenia konserwatystow, zwlaszcza tych wywodzacych si¢
z Galicji Wschodniej, mieli oni wiele zalet. W przeciwienstwie do Ukraincow
nie domagali si¢ podziatu kraju, nie dazyli do wywtaszczenia polskiego zie-
mianstwa, nie wszczynali rozruch6w na uniwersytecie oraz nie glosili popu-
larnego wérdd ukrainskich stronnictw hasta ,,Lachy za San”**. Takiej polityce,
sprzecznej z zalozeniami programowymi konserwatystéw krakowskich, bez-
skutecznie probowat przeciwstawi¢ si¢ marszatek Stanistaw Badeni. Wydaje
sie, ze namiestnik, zdajac sobie sprawe z kltopotow finansowych UNDP oraz
z niezadowolenia ukrainskich chtopow z prowadzonej przez nich polityki,
sadzil, ze uda mu si¢ dzigki temu doprowadzi¢ do budowy wsrod Ukraincow
jakiego$ umiarkowanego i sktonnego do wspolpracy z Polakami stronnictwa.
Nie trzeba dodawac, ze taka postawa Potockiego nie oznaczata nic innego jak
zlamanie zawartej w pazdzierniku 1907 r. ugody z UNDP, co — jak si¢ juz
wkroétce okazalo — przyniosto tragiczne skutki®>.

Kampania wyborcza 1908 r. miata bardzo burzliwy przebieg, cho¢ duzym
zaskoczeniem dla opinii publicznej byt fakt, ze zacigta walka wyborcza nie

42 Rada Narodowa do wyborcéw polskich, ,,Goniec Polski”, 15 1 1908.

43 Odpowiednie porozumienie zostato podpisane przez prezesa Rady Narodowej Tadeusza
Cienskiego i prezesa moskalofilskiej Russkiej Rady ks. Mikotaja Senyka dnia 29 I 1908 r.,
A. Zielecki, Ukrainskie i polskie stronnictwa polityczne w Galicji w latach 1900-1908, ,,Rocz-
nik Naukowo-Dydaktyczny Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Rzeszowie” 2, 1978, s. 75.

4 H. Arkusza, Problem naduzyé w czasie wyboréw sejmowych w Galicji Wschodniej
w okresie autonomii. Prawo a praktyka, [w:] Ustroj i prawo w przesztosci dalszej i blizszej.
Studia historyczne dedykowane profesorowi Stanistawowi Grodziskiemu w piecdziesigtq rocz-
nice pracy naukowej, red. J. Malec, W. Uruszczak, Krakéw 2001, s. 226; U. Jakubowska, Lwow
na przetomie XIX i XX w. Przeglgd srodowisk prasotworczych, Warszawa 1991, s. 51; A. Wator,
Galicyjska...,s. 77.

45 C. Partacz, Od Badeniego..., s. 218-219
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toczyta si¢, jak powszechnie si¢ tego spodziewano, pomig¢dzy Polakami
a Ukraincami. Ukraincy skoncentrowali si¢ przede wszystkim w tych wybo-
rach na zwalczaniu starorusinéw. Korespondent kijowskiego tygodnika
,Kresy” pisal w zwigzku z tym nie bez racji, ze

wzajemna walka pomigdzy Rusinami tylko Polakom pomoze, a w niektorych okregach nalezy
spodziewac si¢ nawet poparcia od starorusinéw dla kandydatury polskie;j. Jezeli ruch wyborczy

na Rusi bedzie rozwijat si¢ w dotychczasowym kierunku, to utrata polskich mandatow w Gali-
cji Wschodniej, [...] bedzie minimalng*®.

Trzeba doda¢, ze konserwatysci musieli toczy¢ walke wyborcza nie
tylko z Ukraincami, lecz takze z Narodowymi Demokratami. Tak byto
migdzy innymi w okregu jarostawskim, gdzie endecy wbrew solidarno-
$ci narodowej wysuneli przeciwko popieranemu przez wigkszo$¢ polskich
stronnictw ks. Witoldowi Czartoryskiemu kandydature ciesli z Pawlosiowa
Jozefa Marcinczyka. Caty spor zostal zazegnany dopiero dzigki interwencji
Rady Narodowej, w ktérej wyniku zostala wycofana endecka kandydatura,
a wszystkie stronnictwa zgodnie poparty ks. Czartoryskiego*’.

Dla wielu konserwatystow kwestia ruska, oprocz aspektu narodowego,

miata tez bardzo radykalne oblicze spoleczne, czego dowodem mogt by¢
list b. posta na Sejm Krajowy Mieczystawa Reya, skierowany do Michata
Bobrzynskiego. Rey stwierdzat w nim migdzy innymi:
o terrorystach i hajdamakach nie mowig i wyrzucam ich w niebyt, bo sa oni gateziag ogoélnego li
tylko stronnictwa przewrotu i niezrgcznie ubieraja si¢ w barwe narodowosci ruskiej. [...] Pare
wiekéw rzadow polskich, a nastgpnie Rosji potozylo w grob stara ideg, odbierajac Rusinom
szlachte 1 mieszczanstwo. [...] Ukraincy tedy wymyslili sobie jakas$ rzeczpospolita ukrainsko-
-kozacko-chtopska.

Autor listu stwierdzal tez dalej, ze caly ukrainski ruch narodowy miat
przede wszystkim podloze socjalne. Jego zdaniem przyczyna takiego stanu
rzeczy bylo to, ze dla ukrainskiego socjalisty Polak stat si¢ symbolem
zachodniego burzuja zyjacego z wyzysku ukrainskich chtopow. Podobnie
uwazali tez starorusini. Pod wzgledem spolecznym, jak twierdzit, byli oni
zupehie niegrozni dla stanowigcego polityczng baze konserwatystow gali-
cyjskiego ziemianstwa. Starorusini mogli sta¢ si¢ natomiast bardzo niebez-
pieczni w wypadku, gdyby doszto do politycznego ostabienia Ukraincow.
W zwigzku z tym, zZe cieszyli si¢ poparciem wptywowych kregow politycz-
nych w Petersburgu, mogliby wtedy stanowi¢ powazne zagrozenie zarowno
dla samej Galicji, jak i calej monarchii austro-wegierskiej. Na zakonczenie
swoich rozwazan Mieczystaw Rey stwierdzal, ze w szeroko pojetym intere-
sie Polakow lezy, aby wsrod galicyjskich Rusinéw powstato wreszcie jakie$

46 Rusini w Galicji przed wyborami, ,,Kresy”, 6 11 (24 1) 1908, s. 10-11.
47 A. Wator, Galicyjska..., s. 78—80.
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Reya przede wszystkim od spelienia przynajmniej cz¢sci postulatow agrar-
nych ukrainskiego chtopstwa*®. Adresat listu, profesor Michat Bobrzynski,
swoje poglady wobec reformy wyborczej 1 stosunkow polsko-ukrainskich
przedstawit na specjalnym zgromadzeniu wyborcow kurii wielkiej wiasnosci,
jakie odbyto si¢ w Krakowie 5 marca 1908 r. W przeciwienstwie do niekto-
rych swoich partyjnych kolegdéw uwazal on za absolutng koniecznos¢ wpro-
wadzenie reformy wyborczej, gdyz, jak stwierdzat, obowigzujaca od lat 60.
procedura nie przystawata juz do wspotczesnej rzeczywistosci. Bobrzynski
zwracal tez jednak uwage, ze w Galicji Wschodniej obowigzujaca dotad
ustawa wyborcza

oddaje 45 mandatéw gminom wiejskim, z mieszang ludnoscig polska i ruska, a raczej z wigk-
szo$cig polska. Rezultat wyboréw w tych powiatach jest wigc mimo posrednich wyborow i cen-
zusu zawsze watpliwym. Przy terroryzmie radykalistow ruskich moze si¢ sta¢ niebezpiecznym
i walke Polakow z Rusinami do niemoznosci potggowac. Wprowadzi¢ tu reforme, ktora by roz-

dzielita liczbe mandatéw migdzy obie narodowosci i pottora milionowi Polakéw we wschod-
niej Galicji zapewnita odpowiednia liczbe mandatéw, byto i jest postulatem narodowym®*’.

W rezultacie zawartych porozumien, we wschodniogalicyjskich okregach
wyborczych, tam gdzie do $cislejszego wyboru stawali Ukrainiec i moska-
lofil, Rada Narodowa oraz miejscowy starosta mieli poprze¢ moskalofila.
Grozba utraty wielu mandatow na rzecz moskalofilow sktonita przedsta-
wicieli ukrainskiego Narodnego Komitetu do podjecia proby przekonania
namiestnika o niebezpieczenstwie, jakie dla Ukraincow i Polakéw stanowito-
by zwycigstwo moskalofilow. Jak pisat pdzniej polski dziennikarz i publicysta
Ignacy Winiarski, przedstawicielom partii ukrainskich nie udato si¢ przeko-
naé namiestnika, aby zaprzestat popierania kandydatéw moskalofilskich™°.

Ostatecznie dzigki takiej, a nie innej polityce prowadzonej pod auspicjami
namiestnika Andrzeja Potockiego przez witadze krajowe i Rad¢ Narodowsa
starorusinom udato si¢ zdoby¢ az 10 mandatéw poselskich. Ich sukces byt,
jak sadze, tym wiekszy, ze o wiele od nich silniejsi i cieszacy si¢ znacznie
wickszym poparciem ludnosci ruskiej nacjonalisci i radykalowie ukrain-

48 Mieczystawowi Reyowi chodzito, jak sadze, o umozliwienie na wigksza niz dotad skale
wykupu ziemi z parcelowanych majatkow ziemskich przez rzesze bezrolnego ukrainskiego
chlopstwa. Takie dziatania mogly nie tylko zatagodzi¢ istniejace napigcie, lecz takze przyczy-
ni¢ si¢ do ograniczenia wptywow partii radykalnych wsrdéd wloscian ruskich. Mieczystaw Rey
do Michata Bobrzynskiego, list z dnia 16 1T 1908, TB BJ, sygn. 8090-II1.

49 Zaromadzenie wyborcéw, ,,Czas”, 6 111 1908, wydanie poranne.

50 1. Winiarski, Rusini w Radzie Paristwa 1907—1908, [w:] Nasze sprawy na Rusi, t. 111,
Lwow 1909, s. 59. Na negocjacje z Rusinami byto wtedy juz chyba za p6zno. Jakby tego byto
matlo, niektérzy podolacy podjeli, prawdopodobnie za wiedzg namiestnika Andrzeja Potockie-
go, proby wysuwania polskich kandydatur w czysto ruskich okrggach wyborczych. Takie dzia-
tania, jak pisal Wactaw Zaleski, prowadzity do zaognienia wzajemnych stosunkéw. Wactaw
Zaleski do Filipa Zaleskiego, list z dnia 8 1 1908, t. XXV, cz. IV, BZNiOS, sygn. 8090/1.

Wroctawskie Studia Wschodnie 16, 2012
© for this edition by CNS



Ruch konserwatywny wobec kwestii ukrainskiej 105

scy otrzymali 11 mandatow>!. W powyborczych komentarzach wydawany
w Krakowie konserwatywny tygodnik ,,Rola” napisal:

W stosunku do poprzednich wyborow Rusini maja zaledwie o sze$¢ wigcej mandatow,
a i to wickszo$¢ mandatow posiedli nie wrogowie zakamieniali Polakow ukrainscy pisarczycy
i adwokaciki, lecz starorusini, ktorzy wzgledem Polakéw nie zajmuja tak krwiozerczego sta-
nowiska, lecz przeciwnie, stwierdzali nieraz, ze chcieliby porozumienia i zgody obu bratnich
narodow kraj ten zamieszkujacych®2.

Takie wyniki wyborow ze szczegdlnym zadowoleniem zostaty przyjete
na wschodzie kraju. Podolacka ,,Gazeta Narodowa”, pisata w powyborczych
komentarzach:

kierunek hajdamacko-ukrainski zostal wobec calego $wiata obdarty z falszywego nimbusu,
w ktory sie drapowat chege uchodzi¢ za wyraz przekonan i opinii catego ogdtu ruskiego. Ra-
dykatowie ukrainscy nie przeczuwaja nawet, jaka krzywde czynia swojemu spoteczenstwu,
cheac, aby ich radykalizm [...] nienawi$¢ i anarchistyczne instynkta uwazano za jedyny praw-
dziwy wyraz duszy ludzkiej. Klin wbity przez wynik wyboroéw, pomiedzy oba ruskie obozy,
moze si¢ tylko przyczyni¢ do wyklarowania pojec¢ i sytuacji w sprawie ruskiej, a ogétowi Ru-
sinoéw wyjs¢ na dobre™3.

Polityka, jaka prowadzit w tym okresiec wobec Rusindéw namiestnik
Andrzej Potocki, wywotata w Wiedniu ogromne zaniepokojenie. Wiadze

obawialy sie, ze zbytnie wzmocnienie si¢ moskalofilow moze spowodowaé
powstanie w Galicji rosyjskiej irredenty, co wobec przygotowywanej przez

U T, Buszko, Kryzys polityczny 1908 r. w Galicji, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Kon-
stantego Grzybowskiego, Krakow 1971, s. 84; Echa Wyborcze, ,,Goniec Pokucki”, 5 III 1908,
s. 2. Wybory z 1908 r. nie zostaly przeprowadzone do konca w sposéb uczciwy. Trzeba tez
powiedzieé¢, ze naduzy¢ i gwattdéw dopuszczali si¢ zarowno Polacy, jak i Ukraincy. Po stronie
ukrainskiej celowali w tym zwlaszcza dziatacze partii radykalnych, czego niestety zdaje si¢
nie dostrzega¢ historiografia ukrainska, widzaca tylko gwalty i naduzycia po polskiej stronie.
Przyktadem naduzy¢ ukrainskich byly wydarzenia, do jakich doszlo w gminie Skorodynce,
w powiecie Czortkow, gdzie, jak pisal namiestnik, miejscowi zwolennicy partii ukrainskich
uzbrojeni w kije i patki na wie$¢ o niekorzystnym przebiegu prawybordéw dla partii ukrain-
skich otoczyli dom, w ktérym odbywato si¢ glosowanie. Kazdy z wychodzacych wyborcow
byt doktadnie przepytywany, na kogo oddal swoj gtos. Nie trzeba dodawac, ze nawet wyborcy,
ktorzy oddali swoj glos na liste polska, w obawie o bezpieczenstwo swoje oraz swoich rodzin,
mowili, ze glosowali na liste ukrainska. Obawy takie, jak twierdzil Potocki, byty tym bardziej
uzasadnione, ze w gminie Muchawka wyborca Wasyl Kardynat, ktory o$mielit si¢ glosowac
inaczej, niz chceieli tego ukrainscy agitatorzy, zostat dotkliwie przez nich pobity. Dzigki takiemu
przymusowi, jak stwierdzat dalej namiestnik Andrzej hr. Potocki, Ukraincy mogli glosi¢, ze
Polacy sfatszowali wyniki wyboroéw. Szerzej na temat ukrainskich fatszerstw podczas wyborow
z 1908 1. zob. raport z dnia 23 1 1908 r. skierowany do szefa MSW przez namiestnika Andrzeja
Potockiego, a dotyczacy naduzy¢ podczas wyborow sejmowych, AGAD, sygn. F-42.

52 Zgoda rolnicza gorg, ,Rola”, 1 111 1908, s. 1-2.

3 PT., Refleksje powyborcze z brzozowskiego, ,,Gazeta Narodowa™, 10 IIT 1908. Co cie-
kawe, podobne opinie w tej sprawie wyrazat krakowski ,,Czas”, szerzej zob. Wybory wiejskie,
,,Czas”, 26 11 1908, wydanie wieczorne.

Wroctawskie Studia Wschodnie 16, 2012
© for this edition by CNS



106 Tomasz Dudek

Wieden aneksji Bosni i Hercegowiny mogto grozi¢ powaznymi komplika-
cjami w stosunkach z Rosjg>*. Jego polityke w tej kwestii rownie krytycznie
oceniali tez niektorzy dziatacze konserwatywni. Dowodem na taka postawe
moze by¢ memoriat nieznanego autora, dotgczony do listu ksigcia Andrzeja
Lubomirskiego. Jego autor bardzo krytycznie ocenial zaréwno polityke
namiestnika wobec Rusinéw, jak i postawe prezentowang w tej kwestii przez
katolicki episkopat tacinski, ktory organizujac misje katolickie w$rod ludno-
$ci ruskiej pod hastem obrony katolickiego stanu posiadania przed agresja
prawostawia, w duzej mierze przyczynit si¢ do zaostrzenia wzajemnych sto-
sunkow. Poprawe sytuacji, jak czytamy dalej, mogty przynies$¢ tylko znaczace
ustepstwa strony polskiej, takie jak na przyklad utworzenie uniwersytetu
z ukrainskim jezykiem wyktadowym. Ponadto, czego jednak autor nie pisze
wprost, poprawa wzajemnych stosunkow mogta umozIliwi¢ zawarcie sojuszu
polsko-ukrainskiego przeciwko carskiej Rosji, co, jak wiadomo, byto jednym
z gtownych punktéw programu politycznego krakowskich stanczykow>>.

Po wpltywem krytyki ptynacej i z Wiednia, i ze strony partyjnych
kolegobw namiestnik zamierzal prawdopodobnie zmieni¢ swojg polityke.
Niemal zaraz po zakonczeniu wyboréw sejmowych zdecydowat sie¢ poje-
cha¢ do Stryja, rodzinnego miasta umiarkowanego dziatacza ukrainskiego
Eugeniusza Olesnickiego. Potocki, jak pisat pozniej znajacy go dobrze
Stefan Uhma, zaproponowat Ole$nickiemu stanowisko wicemarszatka kra-
jowego oraz cztonkostwo w Wydziale Krajowym. Niestety, nie zdazyt zre-
alizowac tych plandéw. Dnia 12 kwietnia 1908 r. zostal zastrzelony w pata-
cu namiestnikowskim we Lwowie przez Mirostawa Siczynskiego, woOw-
czas studenta III roku uniwersytetu Iwowskiego®. Zabojstwo namiestnika
Galicji wywotato w calej monarchii habsburskiej ogromny szok i potgpienie
dla jego sprawcy, co nie byto wcale takie dziwne, zwazywszy na fakt, ze
byto to pierwsze zabojstwo na tle politycznym w panstwie Habsburgdéw od
czasu wprowadzenia konstytucji>’. Zabojstwo, jak rowniez jego skutki byty
szeroko omawiane przez pras¢ konserwatywng. Na ten temat pisat miedzy
innymi krakowski ,,Przeglad Polski”. Jego redakcja nie bez racji wyra-

54 J. Gruchata, op. cit., s. 80.

55 Memoriat anonimowego autora [dwie strony maszynopisu] skierowany do najdostojniej-
szych obywateli kraju, dotagczony do listu ksi¢ecia Andrzeja Lubomirskiego z dnia 16 IV 1908,
skierowanego do profesora Michata Bobrzynskiego, TB BJ, 8090-III.

56 S. Uhma, Lwéw na poczqtku XX w., mps, sygn. BJ akc. 98/64, t. 1, s. 10. Na temat przy-
gotowan i przebiegu samego zamachu zob. A. Janta, We Lwowie pewnej palmowej niedzieli,
[w:] idem, Lustra i reflektory, Warszawa 1982, s. 390-421.

57 Sytuacje polityczng Galicji zaostrzat bardzo brak publicznego potepienia zamachu przez
przywodcéw ukrainskich. Zamach natomiast potepili zdecydowanie moskalofile, szerzej na ten
temat zob. S. Zielinski, Die Erdmordung des Statthalters Grafen Andreas Potocki. Materialien
zur Beurteilung des ukrainischen Terrorismus in Galizien, Wien-Leipzig 1908, s. 35-49.
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zata przekonanie, ze zabdjstwo namiestnika nie bylo niczym innym, jak
tylko i wytacznie poktosiem radykalnej agitacji prowadzonej od lat przez
stronnictwa ukrainskie wérod mlodziezy gimnazjalnej oraz akademickiej>®.
W tym samym numerze konserwatywny publicysta i dziennikarz Pawet
Popiel zamiescil obszerny artykul poswiecony zabdjstwu namiestnika i jego
konsekwencjom dla stosunkéw polsko-ukrainskich. Odrzucajac zdecydowa-
nie oskarzenie o przesladowanie mieszkajacych w Galicji Ukraincow, Popiel
przyznawat jednoczes$nie, ze rzadzacy krajem Polacy w minionym okresie
popehili mnéstwo btedow w polityce wobec Ukraincow. Na zakonczenie
przestrzegat tez, ze jezeli ta polityka nie ulegtaby zmianie, to w dalszej
przysztosci wladze wiedenskie mogg wykorzysta¢ ukrainski ruch narodowy
przeciwko Polakom, tak jak to juz wcze$niej nieraz bywato>®. W podobnym
tonie wypowiadat si¢ tez reprezentujacy umiarkowanych narodowcow ukra-
inskich Cyryl Studzinski. W liscie skierowanym do Witolda Korytowskiego
wyrazit on glebokie ubolewanie z powodu $mierci Andrzeja Potockiego,
ktory, jak mowit, zrobit duzo dobrego dla rozwoju narodowego galicyjskich
Ukraincow. Studzinski uwazal, ze najwickszym btedem zamordowanego
namiestnika bylo poparcie, jakiego udzielil moskalofilom podczas ostatnich
wyboréw sejmowych. Na zakonczenie swoich rozwazan przestrzegat, ze
jezeli nastepca zamordowanego bedzie kontynuowat polityke, prowadzong
przez niego w ostatnich miesigcach, to moze dojs¢ do powtdrnej tragedii.
Gdyby jednak chciat jg zmieni¢, to — jak stwierdzat Studzinski — w takim
wypadku zawsze mogt znalez¢ dla niej poparcie wsrdd licznych Ukraincoéw
o umiarkowanych pogladach®.

Zamach na Andrzeja Potockiego bardzo zaostrzyt i tak juz napigte sto-
sunki polsko-ukrainskie. Niemal w calym kraju bez przerwy dochodzito do
antyukrainskich ekscesow i zamieszek, ktore bardzo burzliwy przebieg miaty
szczegolnie we Lwowie !. Ze wzgledu na napieta sytuacje migdzynarodowa
wladze austriackie, aby doprowadzi¢ do polsko-ukrainskiego porozumienia,
rozpoczety naciski na obie strony. Ostatecznie do przynajmniej czesciowe-
go uregulowania wzajemnych stosunkow miato doj$¢ dopiero w kolejnych
latach, pod rzagdami nast¢pcy zamordowanego namiestnika profesora Michata
Bobrzynskiego®?.

58 ,.Przeglad Polski” 167, 1908, s. 375-380.

2 p Popiel, Po zbrodni we Lwowie, ,,Przeglad Polski” 167, 1908, s. 381-390.

60 Zob. Cyryl Studzinski do Witolda Korytowskiego, list z dnia 19 IV 1908, TB BJ, sygn.
8090-111.

61 Demonstranci zdemolowali we Lwowie miedzy innymi lokal zajmowany przez ukraif-
ska ksiegarni¢ naukowa. Ponadto obrzucili kamieniami gmach ukrainskiej bursy akademickiej
oraz siedziby redakcji ukrainskich gazet. U. Jakubowska, op. cit., s. 52; Bicie szyb, ,,Goniec
Polski”, 14 IV 1908.

62 J. Buszko, Kryzys..., s. 86-87.
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Jak si¢ wydaje, namiestnik Potocki poczatkowo chyba rzeczywiscie szcze-
rze chciat doprowadzi¢ do przynajmniej cze¢$ciowego uregulowania sto-
sunkow polsko-ukrainskich. Dowodem na to moze by¢ fakt, ze to wilasnie
dzieki dziataniom Potockiego Sejm Krajowy uchwalit utworzenie gimnazjum
ukrainskiego w Stanistawowie. Jednak w miare uptywu czasu zaczal on w tej
kwestii zmienia¢ swoja polityke. Wynikato to przede wszystkim, jak sadze,
z coraz silniejszego narastania tendencji nacjonalistycznych i antypolskich
wsrod ludnosci ukrainskiej Galicji Wschodniej, co prowadzito tylko do
wzrostu antyukrainskich nastrojow w spoteczenstwie polskim. Taka sytuacja
powodowata, ze Potocki w obawie przed calkowita utrata poparcia wsrod
Polakéw zmuszony byt coraz czg¢sciej zajmowaé antyukrainskie stanowisko.
Wobec narastajagcych po obu stronach tendencji nacjonalistycznych nawet
zachodniogalicyjscy konserwatysci, stanowiacy przeciez naturalne zaplecze
polityczne namiestnika, musieli ograniczy¢ swoje wysitki majace na celu
zawarcie porozumienia z Ukraincami. Do zaostrzenia wzajemnych stosun-
kéw przyczynito si¢ niewatpliwie wprowadzenie powszechnych wyboréow
do Rady Panstwa. Spowodowaty one wzrost sity i znaczenia radykalnych
stronnictw ukrainskich. Taki rozwo6j wypadkow byt zupetnie nie do przyjecia
dla konserwatystow podolskich. Nic tez dziwnego, ze wywarli oni nacisk na
Potockiego, aby ten zaprzestat popierania Ukraincow, a zaczal faworyzowac
moskalofilow. Namiestnik wbrew opinii swojego stronnictwa ugiat si¢ pod
tym naciskiem i zerwatl zawarta w pazdzierniku 1907 r. ugode z Ukraincami.
Doprowadzito to w konsekwencji do wzrostu napigcia politycznego w kraju
i tragicznej $mierci Potockiego.

KoncepBaTtuBHOE IBMKEHUE TTO OTHOIIIEHUIO
K YKPaMHCKOMY BOIIPOCY B KOHIIE TIEPHO/Ia TIPABICHUS
HamectHuka rpada Armkes [lororkoro (1906—1908 romsr)

Pesrome

B cTarbe mpencTaBIeHo OTHOIIEHHE KOHCEPBATHBHOTO ABIKEHMs B ['anuium k ykpanH-
CKOMY BOIIPOCY B KOHIIE IIepuoia npasieHust HamecTHUKa AHkes [loTorkoro. iMeHHo Toraa
MOJIBCKO-YKPanHCKUH KOH(IMKT B ["anuuuu Bomen B HOByI0 (asy. C ofHON CTOPOHBI, YKpa-
WHCKHE TIOJINTHKH TPeOOBAIHM JeMOKpATH3aIHY TTOJIOKEHHs 0 BEIOOpax B ['ocynapcTBeHHBII
COBET, C IPYTOif — IO 3TOMY BOIPOCY He OBLIO eTMHCTBA CPEU MPABSIINX CTPAHON KOHCEP-
BaTopoB. [TockoIbKy KpakoBCKHE KOHCEPBATOPHI BEICKA3BIBAINCH 3a COITIAICHHE, TOCTOIBKY
UX BOCTOYHO-TANIUIMHACKUE MOOPATUMBI CTAPANNCh HE JOMYCTUTh K KaKUM-THOO YCTyNKaMm
YKPanHCKO# cTopoHe. Bee 3T0, Kak 0TMeuaeT aBTop, He TOIBKO CII0COOCTBOBAIIO 000CTPEHUIO
B3aWMOOTHOIIECHHUH, HO IPUBEJIO TAK)Ke K YOMHCTBY HaMecTHHKA rpada Anpkes [lororkoro.

Ilepesen Excu Poccenuk
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The conservative movement
and the Ukrainian question towards the end
of the tenure of Governor Andrzej Count Potocki (1906—1908)

Summary

The article presents the attitude of the conservative movement in Galicia to the Ukrainian
question towards the end of Governor Andrzej Potocki’s tenure. It was at that time that the
Polish-Ukrainian conflict in Galicia entered a new stage. On the one hand, Ukrainian politi-
cians demanded that the law governing the elections to the Council of State be changed, and on
the other, there was no unity in this matter among the conservatives ruling the country. Whereas
the Krakow conservatives were in favour of an agreement, their counterparts from East Galicia
strove to prevent any concessions to the Ukrainian side being made. According to the present
author, all this not only contributed to a worsening of the mutual relations, but also led to the
killing of Governor Andrzej Count Potocki.
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