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OkresprzygotowańdopowstaniastyczniowegonaziemiachKrólestwa
Polskiegozbiegłsięzepokątzw.wielkichreformwRosji,nazywanątakże
„wiosną”lub„odwilżąposewastopolską”.Historiografiaradzieckaużywała
jeszcze określenia „pierwsza sytuacja rewolucyjna”. Niezależnie jednak
odużywanegopojęcia chodzi o szeroko rozumianyprzełom lat pięćdzie-
siątych i sześćdziesiątych XIX wieku. Momentem zwrotnym, zwłaszcza
dlaRosji, była niewątpliwie śmierćMikołaja I (18 lutego/2marca 1855)
iobjęcietronuprzeznowegocaraAleksandraII.WprzypadkuKrólestwa
Polskiegosymbolicznymprzełomembyłanietyleśmierćcara,ilenamiest-
nikaIwanaPaskiewicza(20stycznia1856).Obydwaj,carinamiestnik,to
symbole odchodzącejw przeszłość starej epokimikołajowskiej, która na
ziemiach polskich zyskałamiano „nocy Paskiewiczowskiej”. Oczywiście
początkowonikt z ówczesnych działaczy i animatorów sceny politycznej
nie zdawał sobie sprawy z tego, do czego w ogóle dojdzie w państwie
carów. Faktem jest, że z nowymwładcą wiązano duże nadzieje, liczono
nazmianyna lepsze,aleniktsięniespodziewał,że takszybkozniesione
zostaniepoddaństwochłopów.Zresztąpodobniebyłonaziemiachpolskich.
Niktw1856rokuniemógłprzewidzieć,żezakilkalatwybuchniezbroj-
ne powstanie, realiścimogli co najwyżej oczekiwać liberalizacji systemu
zarządzaniaKrólestwem.Potwierdzeniemtegomogłobyćpodjęciew1858
rokulegalnejdziałalnościprzezTowarzystwoRolnicze,anawetpóźniejsze
działaniareformatorskieAleksandraWielopolskiego.Natowszystkoistot-
nywpływmiałaówczesnasytuacjawEuropie,zwłaszczaruchemancypa-
cyjnyWłochów.

DlasystemuoświatywCesarstwie,aszczególniedlaszkolnictwawyższe-
go,kończyłasię„ciernistadroga”lub,jaknazwałlata1848–1855jedenzestu-
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dentówUniwersytetuPetersburskiego,„martwacisza”1irozpoczynałaepoka
burzliwychprzekształceń.Szefamikierującymi rosyjskimresortemoświaty
winteresującymnasokresie,byliczterejministrowie:AbramNorow(7kwiet-
nia1853–23marca1858),JewgrafKowalewski(23marca1858–28czerwca
1861), Jewfim Putiatin (28 czerwca 1861–25 grudnia 1861) i Aleksandr
Gołownin (25grudnia1861–14kwietnia1866).Pierwszyzwymienionych
ministrów—pisarzA.Norow,chociażbyłczłowiekiemzpoprzedniejepoki,
zapisał się w dziejach szkolnictwa stosunkowo dobrze. Piotr Dołgorukow
określił go jako człowieka dobrodusznego, trzymającego się z daleka od
wszelkichintryg.Wyczuwającwłaściwienastrójśrodowiskuniwersyteckich,
poszedłodrazunaliczneustępstwawobecstudentów.Wokresienarastające-
gonapięciawuniwersytetach,ministremoświatyzostałmianowanyinżynier
górnictwaiod1843rokusenatorJ.Kowalewski.Współcześnicharakteryzo-
waligojako„przebiegłegoisprytnego,alebezcywilnejodwagi”,starającego
sięwszystkimdogodzić.Chociażnazywanyjest„liberalnymministrem”,tak
naprawdętodoliberałabyłomudaleko.Jednązprzyczynjegodymisji,stało
sięzbytliberalnetraktowaniestudentów2.Najkrócejspośródwymienionych
ministrówzarządzałoświatąhrabiaiadmirałJ.Putiatin,alebyłtonajbardziej
burzliwy czas na uniwersytetach. Podobno hrabia otrzymał to stanowisko
dziękipoparciumoskiewskiegometropolityFilaretaiprzezcałyczasswego
urzędowaniaznajdowałsiępodsilnymjegowpływem.Mianowaniewojsko-
wegoministrem i na dodatek kuratorempetersburskiego okręgu szkolnego
„kaukaskiego wojaka” gen. Grigorija Filipina było dla studentów zapo-
wiedzią powrotu „mikołajowskiej musztry”.Według studenta Konstantina
GołowinaministerPutiatinswyminierozważnymidziałaniamispowodował
wzrost napięcia na Uniwersytecie Petersburskim. Zakazał zebrań studenc-
kich, chociaż były one spokojne, „jednym pociągnięciem pióra” rozwiązał
studenckąorganizację,zamknąłkasęstudencką ipismo.„Wszystko tozro-
biononadodatekwbardzoostrej,czystodyktatorskiejformieibezjakichś
ważnych powodów”. Chociaż o Putiatiniemówiono, że był zwolennikiem
stopniowejzmianysytuacji—ewolucji, to tymrazemnajprawdopodobniej
złamał wyznawaną maksymę3. Efektem jego działalności na stanowisku

1 B.B. Glinskij, Siemidiesiatipiatiletije Pietierburgskogo uniwiersitieta, „Istoriczeskij
Wiestnik”1894,t.LV,nr2,s.497.Autorużyłzwrotumiertwyj sztil,sztilwterminologiiżeglar-
skiejoznaczadosłownieciszęmorskąlubbezwietrznąpogodę.ZkoleiCierniste drogi szkol-
nictwa wyższegototytułjednegozrozdziałówmonografiiLudwikaBazylowaSpołeczeństwo 
rosyjskie w pierwszej połowie XIX wieku(Wrocław1973,s.321).

2 P.Dołgorukow,Pietierburgskije oczerki. Pamflety emigranta 1860–1867,Moskwa1992,
s.189,192;A.A.Korniłow,Obszczestwiennoje dwiżenije pri Aleksandrie II (1855–1881),„Mi-
nuwszyjeGody”1908,nr5–6,s.195.

3 K.Gołowin,Moi wospominanija,t.I,S.-Pietierburg1908,s.86–87;N.Nikoładze,Wo-
spominanija o szestidiesiatych godach,„KatorgaiSsyłka”1927,kn.33,nr4,s.32;P.Dołgo-
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ministraoświatybyłosprowokowanieburzliwychdemonstracjistudenckich
w stolicy i napięcia naUniwersytecieMoskiewskim. Rozwiązaniem naro-
słych problemów szkolnictwa uniwersyteckiego zajął się zaufany doradca
i sekretarzw.ks.KonstantinaNikołajewiczaAleksanderGołownin,miano-
wany przezAleksandra IIministremoświaty.Krytycznywobec ówczesnej
rosyjskiejrzeczywistościP.Dołgorukowprzyznał,żeGołownintoczłowiek
mądry,przedsiębiorczyibardzoenergiczny4.

UniwersytetPetersburski,obokMoskiewskiegoiKijowskiego,byłdużym
skupiskiemmłodzieży studenckiej w ogóle i jednocześnie znacznej liczby
młodzieży polskiej. Ze względu na swoje położenie stołeczny uniwersytet
odegrałbardzoważnąrolęwszerokorozumianymruchuspołeczno-politycz-
nymzarówno rosyjskim, jak i polskim.Zewzględunapostawę środowisk
studenckichwobecaktualnejsytuacjipolitycznej„klimat”nauniwersytetach
nazywano „barometrem”nastrojów społecznych.Towłaśniew stołecznym
uniwersytecie najwcześniej widoczne były nowe tendencje w działalności
studenckiej.Chodzi tunie tylkooformylegalne, lecz takżenielegalne,ale
wtychpierwszychlatachnowejepokidopuszczalneidopewnegomomentu
tolerowaneprzezwładze.Nastrojewśrodowiskustudenckim,jakwspomina-
jąówcześnistudenci,szybkoulegałyradykalizacjiiwzwiązkuztymwzrastał
niepokójwładz.PolitykaipostawaówczesnegoministraJ.Kowalewskiego
nie zadowalały cara ani konserwatywnych kręgów stolicy. Jak twierdził 
N.Rodziewicz,ministeruważał, żenastroje środowiska studenckiego trze-
ba uspokoić nie siłą, lecz poprzez polepszenie finansów uniwersyteckich
isytuacjimaterialnejstudentów.InnyówczesnystudentRosjaninAleksandr
Pielikan twierdził, że istniały duże rozbieżności poglądówpomiędzymini-
strem awnioskami specjalnej komisji do zbadania sytuacji na uniwersyte-
tach.Oileczłonektejżekomisjihr.SiergiejStroganowchciałdefinitywnie
zamknąćdostępdouniwersytetówmłodzieżynieszlacheckiegopochodzenia,
o tyleKowalewskichciałosiągnąć topoprzezwprowadzenieostrychegza-
minówwstępnych.Komisjawnioskowałaopodwyższenieczesnegoiinnych
opłatorazzwiększenie liczbystudentówpłacącychzanaukę.Wśródwnio-
sków przedstawionych przez komisję carowiwmaju 1861 roku był także

rukow,op. cit.,s.336,539.NajbardziejznanąiwartościowązasługąPutiatinadlaRosjibyło
kierowanie rosyjskąmisjądyplomatycznąwJaponiiw1855 r. Jejefektembyłonawiązanie
poprawnychstosunkówztympaństwem.

4 Trzebawtymmiejscuzauważyć,żewporównaniuzeswymnastępcąDmitrijemTołsto-
jemGołowninprezentowałsięjakoczłowiekoświeconyinawłaściwymstanowisku.Dołgo-
rukowbardzotrafnieokreśliłnowegoministra„jezuitąprawosławia”.P.Dołgorukow,op. cit., 
s.125,187,296–297,335–336.Istotnąrolęwkształtowaniusięsytuacji ibieguwypadków
odegralikolejniministrowiesprawwewnętrznych:SiergiejŁanskoj(1855–1861)iPietrWa-
łujew(1861–1868),którzywpływaliwsposóbwyraźnynakrokipodejmowaneprzezpolicję
iwładzeuniwersyteckiewobecstrajkującychstudentówUniwersytetuPetersburskiego.
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punktmówiącyo sposobiepozbycia się polskich studentówzPetersburga,
Moskwy iKijowa.Uważano, że Polacymieli zływpływ na nastrojemło-
dzieży rosyjskiej i dlatego proponowano powołać dlaKrólestwa i guberni
północno-zachodnichodrębnąuczelnięwyższąoprofiluprawniczo-medycz-
nym.Kowalewskizostałprzezkomisjęostroskrytykowany,niezgadzałsię
zjejwnioskamiimusiałodejśćzestanowiska5.

Zprzytoczonegowywoduwynika,żewładzeupatrywaływPolakachtego
„złegoducha”ijakmożnasiędomyślać,znacznaczęśćpolskichstudentów
unikaławnoszeniaopłatzanaukę.Badającyruchstudenckinauniwersytetach
TrifonSnytkostwierdził:

Na uniwersytety wstępowały dzieci biednej szlachty, drobnych i średnich urzędników,
osób„wolnychzawodów”,kupców,mieszczaninawetbogatychchłopów—jednymsłowem,
młodzieżchcąca„wyjśćnaludzi”.Trzebajeszczedodać,żeznacznyprocentstudentówuni-
wersytetów,szczególnieKijowskiego,MoskiewskiegoiPetersburskiegostanowiliPolacylub
spolonizowanaszlachtaUkrainy,LitwyiBiałorusi6.

Orealnościtakiejocenysytuacjiświadczyrękopiśmiennanotatkapolskie-
gostudentaJurijaBoguszewicza(wedługL.Pantielejewa—Bohuszewicz).
StudiowałnaUniwersyteciePetersburskim,byłwrazzLeonidemMajkowem
członkiemredakcji„Zbioru”pracstudenckichizałożycielembibliotekistu-
denckiej, a więc człowiekiem aktywnym i dobrze zorientowanym w pro-
blemach tego środowiska.Opracowany przez niegomateriał najprawdopo-
dobniej pochodził z roku 1856 i dotyczył materialnej sytuacji studentów.
Sam zresztą był w kłopotach finansowych, o czym świadczył list do ojca
zprośbąoprzysłaniepieniędzynaopłaceniemieszkania.Oceniał,żestudenci
wznacznejczęścibylibiedniiwidziałtrzygłówneprzyczynytakiejsytuacji.
Jedną z nich jest „bieda bez początku i końca”, inną przyczyną biedy jest
częstochorobarodziców,którzynie tylkoniemogąpomócmłodemuczło-

5 N.N. Rodziewicz,Odstawka J.P. Kowalewskogo, „IstoriczeskijWiestnik” 1905, nr 1,
s.98,100,104,119–123;A.A.Pielikan,Wo wtoroj połowinie XIX wieka. Studienczeskije gody 
w Pietierburgskom uniwiersitietie,„GołosMinuwszego”1915,nr2,s.137.Rodziewiczpo-
dawał,żezesprawozdaniaKowalewskogoza1860r.wynikało,żena1014studentówczesne
płaciłotylko360osób.OkulisachdymisjiKowalewskiegozob.B.B.Glinskij,Epocha rieform,
„IstoriczeskijWiestnik”CXII,1908,nr4,s.265–266.Omówieniusytuacjinauniwersytetach
poświęconebyłojednozwiosennychposiedzeńRadyMinistrów.Większośćradybyłapodob-
nopostronieKowalewskiego,jednakonniezgadzałsięnazamknięcieuniwersytetówdoczasu
opracowanianowejustawy.Kandydataminanowegoministraoświatybyli:SiergiejStroga-
now,FiodorLitkieiModiestKorf,aledziękipoparciumetropolityFilaretawybranoPutiatina,
człowieka„wyróżniającegosięszczególnąpobożnością”.Podobnonawetówczesnyminister
sprawwewnętrznychPiotrWałujewuważałPutiatinaza„człowiekaograniczonego”.

6 T.G.Snytko,Studienczeskoje dwiżenije w russkich uniwiersitietach w naczale 60-ch go-
dow i wosstanije 1863 g., [w:]Wosstanije 1863 g. i russko-polskije riewolucyonnyje swiazi  
60-ch godow. Sbornik statiej i matieriałow, red.W.D.Koroluk, I.S.Miller,Moskwa 1960,
s.190.[tłumaczeniecytatównaj.polski—F.N.]
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wiekowi,aleczęstosamioczekująjegopomocy.Najłatwiejszydoprzezwy-
ciężeniajesttrzecirodzajkłopotów—„biedaokresowa”,którąstudentmoże
pokonaćpoprzezdawanie„prywatnych lekcji”, czylikorepetycji.Redakcja
„Zbioru”miałazainicjowaćpowołaniekasyidobrowolnewpłatynazapomo-
gizwrotne,zasiłkijednorazoweistypendiadlastudentów.Drugiakcentwtej
notatcesprowadzałsiędouzyskaniazgodywładznaorganizowaniezebrań
ogólnych społeczności studenckiej i powołanie organizacji (towarzystw)
studenckich.Wszystkotooczywiściemiałouzyskaćakceptacjęsamychstu-
dentów,wokresieprzedwakacjami1856rokuprzybraćodpowiednieformy
organizacyjne,aw1857—rozwinąćjuższerokądziałalność7.

WedługLonginaPantielejewa,którystudianastołecznymuniwersytecie
rozpocząłwroku1858,nastrójtegośrodowiskakształtowaływydawnictwa
z wolnej drukarniAleksandra Hercena. Najłatwiej można było dotrzeć do
„Kołokoła”,znacznietrudniejdo„PolarnojZwiezdy”ipozostałychwydaw-
nictw.ZdającynastudiauniwersyteckiewPetersburguwtymsamymroku
siedemnastoletniKonstantinGołowinstwierdził,żesynówziemiańskichbyło
mało, chłopskich prawie nie było, a „przedewszystkim była to tak zwana
inteligencja”iduchowieństwo.Obydwajpamiętnikarzezgodniestwierdzają,
że z problemów społecznych największym zainteresowaniem cieszyła się
debatanatematrozwiązaniakwestiichłopskiej.Gołowinpodkreślał,żestu-
dentówinteresowałyjednaktylkosprawyogólne,anieprzykładowowielkość
nadziałów.Wedługniegobylionipodwpływemideałówzlatczterdziestych,
aledawałtakżeznaćosobie„poglądmaterialistyczny”.Ówczesnespołeczeń-
stworosyjskieprzypominałofrancuskiesprzedwielkiejrewolucji.Jednakże
„mówiąc ściślej, ówczesny uniwersytet pozostawał całkowicie obok ruchu
społecznego”8. Kształtującemu się wtedy ruchowi studenckiemu dalekie
byłyproblemyspołeczneiraczejnicniewskazujenato,żeinteresowałoich
rozwiązaniedyskutowanegowtedyproblemuchłopskiego.Takiestwierdze-
niebyłojednakbardziejodpowiedniedlaśrodowiskastudentówrosyjskich,

7 Russkaja Nacyonalnaja Bibliotieka w Sankt-Pietierburgie, Otdieł rukopisiej (dalej:
RNBP),f.85,nr2,k.7–10;nr4i26.Ciekawainiecoburzącaopinięoczołowejrolistołecz-
negouniwersytetujestanonimowanotatkanatematsytuacjiwRosjiw1855r.:„Ztutejszych
zakładównaukowych (Petersburg) powinna zwrócić uwagę jedynaAkademiaMedyko-Chi-
rurgiczna,wktórej jestbardzo liczne środowiskowolnychsłuchaczymieszkającychprawie
bezżadnegonadzoruwprywatnychmieszkaniach.SkładasięonogłówniezPolakówiRosjan
pochodzącychzrodzinduchownych,niewielujestNiemcówiŻydów.Pierwsiwedługogólnej
opiniisądobrymiuczniami,alezbytswobodniesięprowadzą(zachowują),częstopozwalają
sobienatakiepostępowanie,którewobecnymczasiepowinnobyćszczególniewnikliwieob-
serwowane.Niemówiętuoprofesorach,zktórychkażdyjużoczywiściejestznanywładzom”;
Wnutriennoje położenije Rossii w 1855 godu,„RusskajaStarina”1901,kn.3,s.581–582.

8 L.Pantielejew,Wspomnienia,Warszawa1964,s.19,56–58;K.Gołowin,op. cit.,s.42–
43,46.
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którzywpozostawionychwspomnieniachmocniejakcentowaliapolityczność
ruchustudenckiegoiczystoakademickieceleniżproblemyspołecznenurtu-
jąceówczesnąrosyjskąinteligencję.Oile„Wgłuchymokresiemikołajow-
skimkatedrauniwersyteckabyłaamboną,zktórejodczasudoczasuwodpo-
wiedniejdochwiliformierozlegałsięgłospostępowychiliberalnychnauk”,
otylepozmianiepanującego„Epokaemancypacyjnawzmocniłakadrytych
przepowiadaczy,aUniwersytetPetersburskipodtymwzględemwysunąłsię
napierwszemiejsce”9.

Jednak być może właśnie pod wpływem idei propagowanych przez
hercenowski ośrodek z Londynu, w rosyjskim środowisku studenckim
pojawiają się idee zbliżenia środowiska studenckiego i obydwu narodów.
Potwierdzeniem tego może być artykuł zamieszczony w rękopiśmiennej
gazetce„Swietocz”(Pochodnia)z1858roku.Jegotreśćdotyczydziałalno-
ściSzymonaKonarskiego, jednakmyśli, którew związku z tymwygłasza
najprawdopodobniej rosyjski student, akcentują konieczność zbliżenia pol-
sko-rosyjskiego. Chociaż obydwa narody należą do rodziny słowiańskiej,
to nie chcą się połączyćw „duchumikołajowskim”. Przyczyną ówczesnej
wrogości jestpolitykawładz i„nieznajomość ludu”.Rosjaniemusząwziąć
odpowiedzialnośćzato,„codziałosięzPolskąodKatarzynyII,aleniemoże
to nadal pogłębiaćwzajemnej nienawiści”. „Gotowi jesteśmy przyznać się
przedcałymświatem,żepoczynającodczasówKatarzyny,odpowiadamyza
uciskPolski”.NawiązującdojednejzwypowiedziMichaiłaBakunina,autor
stwierdza,że
każdynaródodpowiadazarównoprzedsądemhistorii,jakiprzedwspółczesnościązapolitykę
swegorządu.Idlategopowtarzam,żeniechcemyiniemożemyzrzucićzsiebiecałejodpowie-
dzialnościzauciskPolski,rozbioryignębienie.Chcemyupowszechnićnastępującąnaszątezę,
żeniepowinnobyćnieprzyjaznychstosunkówpomiędzywykształconympolskimirosyjskim
społeczeństwem.

Autorwskazałtakżenakoniecznośćodróżnieniapolitykicaratuodpostawy
narodu.RzecznikamizbliżeniaobydwunarodówbyłPuszkiniMickiewicz,
ahasło„zawasząinasząwolność”rzuconezostałowpowstaniu1831roku.
NiechwięcKonarski stanie się początkiempojednania10.W jakim stopniu
poglądy tebyłyakceptowanenawetwówczesnejspołecznościstudenckiej,
nie mówiąc już o szeroko rozumianym społeczeństwie, trudno jest jedno-
znacznieokreślić.Rękopiśmiennagazetkaniemiała szerokiegokręguczy-
telników,awięcipropagowanenajejłamachtezyniedocierałydowiększej
liczbyosób.

 9 B.B.Glinskij,op. cit.,t.CXIII,nr7,s.217.
10 RNBP,zesp.Q,XVIII,vol.19,„Swietocz”.Litieraturnyjżurnałpietierburgskichstudien-

tow1858,nr1,k.13–16.
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Każdyrosyjskiuniwersytetmiałswojąspecyfikęiniepowtarzalnycharak-
ter.Możnatoodnieśćtakżedopolskichspołecznościstudenckich.Trzynaj-
większepodwzględemliczbystudentówuniwersytetytoMoskwa,Petersburg
iKijów.Wnichteżbyłynajwiększespołecznościpolskichstudentów,najlicz-
niejszawKijowie,adalejwkolejnościMoskwaiPetersburg.Wedługźródeł
pamiętnikarskich ogólna liczba polskich studentów w okresie przedpow-
staniowymw tych trzechnajwiększychuniwersytetachmogła sięgaćokoło 
3 tysięcy. Materiały urzędowe podają liczbę znacznie mniejszą. Według
spisów, którymi dysponowała żandarmeria, studentów wyznania rzymsko-
katolickiego na Uniwersytecie Petersburskim w 1861 roku było 388, na
UniwersytecieMoskiewskim—423,anaUniwersytecieKijowskim—562.
Łącznie więc daje to 1373 osoby, chociaż Stefan Kieniewicz propono-
wał zaokrąglić tę liczbę do około 1400. Oprócz tego nie można zapomi-
naćomniejszychliczebniepolskichśrodowiskachstudenckichwDorpacie,
Charkowie i Kazaniu, w których kolonie studenckie razem mogły liczyć
około100osób11.UniwersytetPetersburskiiMoskiewskijakojedynewRosji
miaływswejstrukturzeorganizacyjnejpodwiekatedryprawapolskiego,na
którychwykładowcamibyliPolacy,astudiowalinanichprzedewszystkim
stypendyścizKrólestwaPolskiego.Opróczstypendiówdlaprawnikówskarb
Królestwafundował równieżstypendiazzakresupedagogiki,chodziło jed-
nak głównie o nauczycieli języka rosyjskiego, a najlepszymi kandydatami
na te stanowiskabyliRosjanie.Prócz tego znajdujemypolskich studentów
wgrupieosóbkształcącychsięnakosztwłasnyiwśródwolnychsłuchaczy.
Liberalizacja przepisów i zarządzeń w drugiej połowie lat pięćdziesiątych
spowodowałastosunkowoszybkinapływPolakównastudia.

Chociażdominującągrupąznaturalnychwzględówwśrodowiskustuden-
tów stołecznego uniwersytetu byli Rosjanie, zauważalni byli także Polacy.
StudiującypoczątkowowMoskwie,aod1858rokuwDorpacie,Bolesław
Limanowski słusznie zauważył, że to z powodu braku wyższych uczelni
wWarszawie iWilniePolacyzkoniecznościmusielistudiowaćnauniwer-
sytetach rosyjskich.Wedługniegow tymczasiewPetersburgu studiowało
około 1000 polskich studentów. Byli dobrze zorganizowani jako środo-
wisko, a przejawem tego stała sięwłasna biblioteka i organizacja. Z kolei
L.Pantielejewpodawał,żewczasachjegostudiównatejżeuczelniPolaków
byłookoło400–500istanowiłototrzeciączęśćogólnejliczbystudentówsto-
łecznegouniwersytetu12.BliższyprawdywpodaniurealnejliczbyPolaków
jest bezwątpienia Pantielejew, który znajdował się namiejscu i wszystko
znałzautopsji.DlausprawiedliwieniaizrozumieniaLimanowskiegomożna

11 S.Kieniewicz,Powstanie styczniowe,Warszawa2009,s.37.
12 B.Limanowski,Historia demokracji polskiej,cz.II,Warszawa1957,s.317;L.Pantie-

lejew,op. cit.,s.61.
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dodać,żemiałonnamyślinajprawdopodobniejwszystkiewyższeuczelnie
stolicyiwtymwypadkuliczbatabyłabyjaknajbardziejrealna.Przytoczone
daneliczbowenieobejmowałysłuchaczyszkółwojskowych,awprzypadku
PetersburgarównieżPolakówstudiującychmedycynę.Stołecznyuniwersytet
niemiałwswejstrukturzewydziałumedycznego,alejakooddzielnauczelnia
istniałaAkademiaMedyko-Chirurgiczna.

Chociaż spisy studentówwykonywanozarównonapotrzebywładzuni-
wersyteckich, jak i IIIOddziału, istniejąduże różnicewpodawanej liczbie
studentów. Trudno jednoznacznie określić, skąd biorą się te rozbieżności
utrudniające dokładne określenie liczby także polskich studentów. Zawsze
też pozostawała pewna liczba słuchaczy najczęściej nieujętych w spisach,
byli towolni słuchacze.Niezależnie jednak od różnicw liczbach,w inte-
resującym nas okresie ze spisów jasno wynika, że od 1857 roku szybko
wzrastała grupa studentów wyznania rzymskokatolickiego. O ile jeszcze
w1856rokubyłoich106,otylewnastępnymliczbatawzrosłajużdo227
i powiększała sięw kolejnych latach aż do 1860 roku, kiedy to osiągnęła
425 osób.W dwóch następnych latach spadała i w ważnym dla nas 1863
rokunaUniwersyteciePetersburskimbyłojużtylko151polskichstudentów.
ZastrzeżeniamożnamiećcodoliczbyPolakóww1861roku.Zespisurektora
wynika,żebyłoich224,natomiastspissporządzonynapotrzebyIIIOddziału
w 1861 roku. podaje ponad 450 nazwisk13. Interesujące dane liczbowe na
temat polskich studentów w trzech głównych rosyjskich uniwersytetach
z jesieni1861 rokuprzedstawiłTrifonSnytko.Oparł sięonoczywiściena
materiałach policyjnych, ale dokonał rozgraniczenia na osoby pochodzą-
ce zKrólestwa i guberni zachodnich.Okazuje się, że najwięcej studentów
zKrólestwabyłonaUniwersyteciePetersburskim—144,naKijowskimjuż
tylko35,aw Moskwie—22.Zgubernizachodnichnajwięcejstudentówpol-
skichstudiowałonaUniwersytecieMoskiewskim—544,nieznaczniemniej
naKijowskim—436,anaPetersburskimtylko315.Wtrzechwymienionych
uczelniach większość polskiej społeczności stanowili studenci wyznania
rzymskokatolickiego:423wMoskwie,388wPetersburgui330wKijowie.
NauniwersyteciewMoskwiew interesującymnasśrodowiskubyło też37
wyznawcówprawosławia,11luteranówijedenunita.Wstolicy50studentów
wyznawałoprawosławie,11byłoluteranamii10wyznaniamojżeszowego.
Najwięcejprawosławnych—119—studiowałowKijowie,14byłoluterana-
mi,8wyznawałojudaizmijedennależałdoKościołaOrmiańskiego14.Można

13 GIALO,zesp.14,inw.2,vol.830,k.1–3;GARF,zesp.109,1eksp.,vol.187,k.12–21.
14 T.G.Snytko,op. cit.,s.203–204.SnytkoużywanazwyKościółOrmiańsko-Gregoriański

(odzałożyciela—GrzegorzaOświeciciela),obecnanazwatoOrmiańskiKościółApostolski.
Dlaporównaniapodamliczbyzpozostałychuniwersytetów.Charków:2zKrólestwai57zgu-
bernizachodnich(43katolików,4prawosławnych,2luteranówi10wyznaniamojżeszowego);
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dyskutowaćzteząSnytki,czytorozwijającysięnaziemiachKrólestwakapi-
talizmskłaniałmłodzieżdostudiowania,aleniewątpliwiesłusznajest teza,
żedo rosyjskichuniwersytetówudawała sięgłówniemłodzieżbiedniejsza,
abogatamłodzieżzKrólestwajechałanastudiadouniwersytetówzachod-
nioeuropejskich.

Podobniejakróżniłysięposzczególneuniwersytetyswojąstrukturąorgani-
zacyjnąiliczbąstudentów,różnebyłyteżnastrojeposzczególnychśrodowisk
studenckich.Tozróżnicowaniemożnazauważyćzwłaszczawśródstudentów
rosyjskich, przede wszystkim w odniesieniu do konkretnych postulatów
i celów. Nastroje polskich studentów kształtowała sytuacja w Królestwie
— głównie wWarszawie, a na Litwie—wWilnie. Była ona narodowo-
-patriotycznaitopodjejwpływemznalazłysiępraktyczniewszystkiepolskie
społecznościstudenckie.JaksłuszniezauważyłStefanKieniewicz,
najlepsze warunki dla formowania planów powstańczych miało środowisko młodzieży na
wyższychuczelniach.Ażdojesieni1857r.,datyotwarciaAkademiiMedyko-Chirurgicznej,
Warszawabyłategośrodowiskapozbawiona[…]Byłynatomiastwiększeskupiskastudiującej
młodzieżypolskiejnaróżnychuczelniachCesarstwa.Tamteżzacząłsiępowojniekrymskiej
ruchniepodległościowy,wyprzedzającWarszawęorokalboiwięcej.

Jednym z członków studenckiego koła w warszawskiej Szkole Sztuk
PięknychbyłTomaszBurzyński.Powstałoonojesienią1856roku,kierował
nimEdwardKapliński.Wlutym1857rokuBurzyńskiprzeniósłsięnastudia
doKijowa i tamzetknąłsięznowymruchemkonspiracyjnym.Uważał,że
polskiezwiązkistudenckiezCesarstwanadałykierunekdziałaniaorganiza-
cjomwKrólestwie:

Wskutekustanowieniaorganizacjiwywiązałasięjednośćkierunkucałegoruchumłodzie-
ży[…]aciągłyodpływmłodzieżykończącejnaukidokrajuwpłynąłstanowczonarozszerze-
nieagitacjiwtymkierunkupocałymobszarzedawnejPolski.

Jużpodwóchlatachwpływtenbyłwidocznyiakceptowanyprzezspołe-
czeństwo15.PodobnąopinięsformułowałaTamaraFiedosowa,pisząc:

Studencipolscynauniwersytetachrosyjskichstawalisięjednymzaktywnychelementów
ruchunarodowowyzwoleńczego.OnireagowalinawszystkiewydarzeniazachodzącewRosji,
KrólestwiePolskim,Litwie,Białorusiinaemigracji16.

Studiujący na Uniwersytecie Dorpackim Ignacy Baranowski sytuację
wPetersburguoceniał niejako „zboku”.Dokładnieniewiedział, ale przy-

Dorpat:20zKrólestwa,zczegotylko3byłokatolikami,37zgubernizachodnich—wtym23
katolików;wKazaniustudiowało18osóbzgubernizachodnich.

15 T.Burzyński,Wspomnienia z czasów młodości,[w:]Wydawnictwo materiałów do histo-
rii powstania 1863–1864,t.4,Lwów1894,s.9;por.S.Kieniewicz,op. cit.,s.37,49.

16 T.Fiedosowa,Polskie organizacje patriotyczne w Moskwie 1857–1866,Warszawa1984,
s.49.
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puszczał, że w Petersburgu,Moskwie i Kijowie bardziej interesowano się
polityką i „robotami sekretnymi” niżwDorpacie.Uważał, że „przebudze-
niemz letargu”byłaamnestiaz1858roku ipowrótzesłańcóworazpowo-
łanieTowarzystwaRolniczego.Uważał, że latem tegoż rokuwWarszawie
„huczało już porządnie”. Podkreślił jednak, że Dorpat cieszył się „dużą
swobodą”inazywanybył„Atenamipółnocnymi”17.Rzeczywiścietamtejszy
uniwersytet był ewenementem, gdyż jako jedynywRosjimiał jako język
wykładowyniemiecki.Możnasiętakżedomyślać,żestudencicelowowzo-
rowalisięwswychzwyczajachistylubycianauniwersytetachniemieckich,
awidocznymtegoprzejawembyłyprzedewszystkimkorporacjestudenckie.

Trzywspomniane skupiska polskich studentóww ImperiumRosyjskim
(Kijów,MoskwaiPetersburg)nadawałykierunekdziałaniapolskiemurucho-
wimłodzieżowemu.Modele organizacyjne i program ich działania zostały
wypracowane jeszcze przed uformowaniem się konspiracji warszawskiej.
Chociaż nastroje Polakóww rosyjskich uniwersytetach kształtowały także
wydarzeniawWarszawie, jednak i tamznaleźli się ludziegotowido rady-
kalnych działań i poświęceń. To właśnie kijowski Związek Trojnicki oraz
moskiewski i petersburski Ogół ukształtowały postawę tej części polskiej
młodzieży studenckiej, która późniejwzięła udziałw demonstracjachwar-
szawskichiwileńskichorazpowstaniustyczniowym.Organizacjeterozpo-
częły swoją działalnośćw drugiej połowie lat pięćdziesiątychXIXwieku,
najczęściejpodawanyjestrok1857,chociażczęśćhistorykówdoszukujesię
ichgenezywlatachwcześniejszych.Badającapolskieśrodowiskostudenckie
wMoskwieTamara Fiedosowa doszukuje się genezyOgółumoskiewskie-
gowZwiązkuMłodzieżyLitewskiejiwiążejegopowstaniezpoczątkiemlat
pięćdziesiątych,alekonkretnedaneonim(nazwiskaifunkcje)podajedopiero
zroku1856.BadającyśrodowiskokijowskieJanTabiśpoczątkiorganizacji
wiążecoprawdazrokiem1855,alepowstanieZwiązkuTrojnickiegodatuje
narok1857.ZzeznańWładysławaKossowskiegowynika,żeOgółpeters-
burskiuformowałsięostatecznienaprzełomieroku1856i1857,chociażion
jego genezy doszukiwał się na początku lat pięćdziesiątych18. Działalność
tych organizacjimiała charaktermasowy i bardzo różnorodny: od typowo

17 I.Baranowski,Pamiętniki Ignacego Baranowskiego (1840–1862),Poznań1923,s.87,
89,117.

18 T. Fiedosowa, op. cit., s. 25–28, 32; J. Tabiś, Polacy na Uniwersytecie Kijowskim 
1834–1864,Kraków 1974, s. 88, 90–91; F.Nowiński,Polacy na Uniwersytecie Petersbur-
skim w latach 1832–1884,Wrocław1986, s. 128–131.Zachowane bogatemateriałyOgółu
moskiewskiegobardzodokładnieprzeanalizowaławcytowanejobszernejmonografiiT.Fie-
dosowa.MichaiłLemkietwierdził,żejużw1855r.powstałatajnaorganizacjastudenckana
UniwersytecieCharkowskim.Podczasrozruchówstudenckichwtejuczelniw1858r.pojawił
siępostulatzmianyrządówwRosji.KilkustudentówrelegowanozCharkowa,alezostalioni
przyjęcinaUniwersytetKijowski.Jednakażdo1860r.zaburzeniastudenckiemiałycharakter
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studenckiej—samopomocowej,poprzezsamokształceniowądopatriotycznej
włącznie.Taostatniacechabyłatymbardziejwidoczna,imbardziejzaostrza-
łasięsytuacjawKrólestwie.OilearchiwumOgółumoskiewskiegozacho-
wałosięprawiewcałości,otyledokumentacjaorganizacjipetersburskiejjest
zaledwieszczątkowa.

Stosunkowo dużo o nastrojach panujących wśród polskich studentów
ujawniłprzedkomisjąśledcząWładysławKossowski.Chociażsambyłsłu-
chaczemPetersburskiegoKorpusuKadetóww latach1851–1854, todzięki
bliskim kontaktom ze swym kuzynemMichałem Kossowskim, studentem
prawastołecznegouniwersytetuwlatach1853–1856,dobrzeorientowałsię
wnastrojachstudenckich.WładysławKossowskidziałałnawetprzezpewien
czas w konspiracyjnym środowisku stolicy, a później wyjechał, tak jak
wielujegokolegów,doWłochi tamzwiązałsięzzałożonąprzezLudwika
MierosławskiegopolskąszkołąwojskowąwGenui,przeniesionąpóźniejdo
Cuneo.ZemigracjipowróciłdobrowolniedoRosjiizłożyłwWilnieobszerne
zeznaniaowszystkichwiadomychmudziałaniachpolskichkonspiratorów19.
W swoich wypowiedziach krytycznie scharakteryzował poziomwykładów
profesorów uniwersyteckich i wskazał na zapotrzebowanie młodzieży na
solidnąiprawdziwąwiedzę.Wtymkontekście,jeżeliuwzględnimyfakt,że
wgrudniu1858rokuwładzewydały rozporządzeniezakazującestudentom
wyrażaniaswoichopiniiiocenwykładówuniwersyteckich,poruszonapowy-
żejsprawaurastadorangiproblemu.Tosamozarządzeniezalecałoprofeso-
romnieszukaćpopularnościwśródstudentów.Widowniąwielustudenckich
demonstracjinatymtlestałsięwlatach1857–1861UniwersytetKazański.
Najczęściej przejawiano niezadowolenie, ale przykładowo w październiku
1859 roku zorganizowanoowację na cześć prof.NikołajaBulicza.Odbyło
siętowobecnościkuratoraokręgunaukowegoichybadlategowodpowie-
dzinatowładzeusunęłyzuniwersytetu19studentów20.WPetersburgutego
rodzajuwypadkównieodnotowano,aleśrodowiskostudenckieradziłosobie
ztymwinnysposób.Ponieważpodawanazkatedrwiedzabyłanajczęściej
nieaktualnainieciekawa—zeznawałKossowski—studencinastawialisię
nasamokształceniewdomu.Dotegojednakpotrzebowaliksiążek,których
nie byłow bibliotece uniwersyteckiej zewzględu na cenzurę.Każdywięc
zdobywał je indywidualnie iwymieniałsięz innymi,gdyżwszystkichsam
niebyłwstaniekupić.Poskończonychstudiachabsolwenciwyjeżdżali,ale

„domowy”idopierow1861r.nabrałycharakterupolitycznego;zob.B.B.Glinskij,op. cit., 
t.CXII,s.265;t.CXIII,s.219–222.

19W.A.Djakow,Zamietki Władysława Kossowskogo o Pietierburgskom podpole i polskoj 
emigracyi nakanunie wosstanija 1863 g., [w:]Riewolucyonnaja Rossija i Riewolucyonnaja 
Polsza,Moskwa1967,s.396,401,412–413.

20 T.G.Snytko,op. cit.,s.191.
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zakupioneksiążkipozostawialimłodszymkolegomiwtensposóbpowstawa-
łynielegalnebiblioteki.Książkisłużyływięcnastępnemupokoleniu,niekiedy
pożyczanojezaporękątakżeosobomspozauniwersytetu.Wzwiązkuztym
trzebabyłopowołaćbibliotekarza,zaczętotakżezbieraćskładkiidarowizny
nazakupnowychksiążek.„Młodzipracownicy,podobniejakgąbkawchła-
niającaróżnorodnącieczbezżadnejróżnicy,zaczęliwszystkoczytaćiprzy-
swajaćsobie.Puszczonewobiegprzezparyskichemigrantówrozprawki,nie
zalegały na półkach biblioteki”.Wykładowcy przemilczali zawartew nich
kwestie,astudenci,znającistniejącąsytuację,balisięjeoficjalnieporuszać.
Dyskutowano na te tematy i oceniano problemywewłasnym środowisku,
gdyżniemożnabyłozasięgnąćopiniiprofesorów21.

WtrakciedalszychzeznańKossowskipodkreślił,żepóźniej—chodziło
muzapewneookrespośmierciMikołajaI—pojawilisięcoprawdamłodzi
wykładowcy,alestudencibyli jużnabardzopoważnymetapiedyskusjiwe
własnymgronie.Byćmożeniecoidealizujenastrójśrodowiskastudenckiego,
pisząc,żestudenci
zamiastnakursytańca,pozamałymiwyjątkami,wzięlisięzaksiążki.Zejdziesiędwóch–trzech
irozmawiająoproblemachnienaichsiły.Wydawałosię,żenastałzłotywiekdlauczącejsię
młodzieży.Dyskutowanonie omiejskichplotkach, nie o rasowych rumakach, ale o jakimś
nowymdziele,owydarzeniachwświeciepolitycznym,oproblemachekonomiipolitycznej,
finansach.

Nie umiał lub raczej nie chciał wyjaśnić władzom śledczym, czemu
to wszystko miało służyć. Uważał, że nie była to opozycyjna działalność
antypaństwowa, lecz jedynie praca nadwłasnym rozwojem umysłowym22.
Takiestwierdzeniemogłobyćzasadneconajwyżejdopoczątkowegookresu
działalnościOgółów,kiedyichdziałalnośćjeszczenieskonkretyzowałasię.
W momencie powstawania Ogółów nowy władca nie miał sprecyzowa-
nej polityki ani w szeroko rozumianym zakresie ogólnopaństwowym, ani
wodniesieniudooświatyiszkolnictwawyższego.Organizacja,którapowin-
naskupićcałośćśrodowiskastudenckiegozdanegoośrodka,niejakozgóry
skazana była na szeroko rozumiany ruch studencki. Petersburg i Moskwa
miały oprócz uniwersytetów po kilka innych wyższych uczelni, głównie
wojskowych,itaspecyfikamusiałaprowadzićdoróżnorodnościkierunków
działania.

Masowość organizacji wymuszała w sposób oczywisty wewnętrzne
podziały, chociażby ze względu na pochodzenie terytorialne, nie mówiąc
już o jakichś głębszych aspektach politycznych czy narodowościowych.
Wpewnymsensiewpływałanatotakżetradycjazlatczterdziestych,kiedy

21 W.A.Djakow,op. cit.,s.397–398.
22 Ibidem,s.399.
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towówczesnych środowiskach studenckichdziałały ziomkostwa.Wprzy-
padkuPolakówwystępowałojeszczepojęcie„koroniarza”i„Litwina”,wtym
ostatnimprzypadkuniechodziłoonarodowość,leczterytorium.Wiadomo,że
poszczególneośrodkiakademickieutrzymywałyzsobąścisłekontakty,nie
możewięcdziwićfakt,żepowielanosprawdzonejużwzorceorganizacyjne.
SkorozbadańTamaryFiedosowejwynika,żeOgółmoskiewskidzielił się
na sekcje i kółka, tomożnaprzypuszczać, żew stolicybyłopodobnie.Na
dodatek datuje ona na rok 1857 powstanie ściśle zakonspirowanego kółka
propagandowego, ukierunkowanego na działalność patriotyczno-narodową.
WPetersburgusytuacjabyłaotyleprostsza,żestudencimielimożliwośćbez-
pośredniegokontaktowaniasięwłaściwiezdwiemapolskimiorganizacjami:
zliberalno-patriotycznymkółkiemJózefataOhryzki,skupiającympostępową
polską inteligencję, oraz kółkiem Zygmunta Sierakowskiego i Jarosława
Dąbrowskiego,którepóźniejprzekształciło sięwPetersburskąOrganizację
Oficerską23.Obydwatekółkaróżniłysięniecoodstudenckichzarównopod
względemorganizacyjnym,jakiśrodowiskowym.Byłyonebardziejelitarne,
zwłaszcza to oficerskie, cechował je znaczniewyższy poziom konspiracji,
atakżemiałykontaktyzpostępowąirewolucyjnąelitąówczesnejinteligencji
rosyjskiej.RedagowaneprzezOhryzkępolskie„Słowo”byłoodpowiednim
partneremdla rosyjskiego„Sowriemiennika” redagowanegoprzezNikołaja
DobrolubowaiNikołajaCzernyszewskiego.

O ile pierwsze dyskusje studenckie dotyczyły raczej problemów czysto
akademickich,o tyle jużw1858 rokucorazbardziejwidoczna stawała się
tematyka społeczno-polityczna. Świeżo upieczony student L. Pantielejew
wspominał,że
zbierzesięczterechlubpięciuijeżeliwowejchwiliniezajmieichjakakolwiekczystouniwer-
syteckasprawa,rozmowaniezawodnieprzejdzienatematreformywłościańskiej[…]Oczy-
wiście,studencibylizajaknajradykalniejszymrozwiązaniemsprawywłościańskiej[…]nie
spotkałemstudenta,którybybyłzwolennikiempańszczyzny24.

Bardziejostrąocenęnastrojówśrodowiskastudenckiegonapoczątku1858
rokudałstudiującynastołecznymuniwersytecieNikonorRyszewskiwliście
dokazańskiegokolegiAleksandraTyszczyńskiego.

Obecniecenimyto,cowcześniejuważaliśmyzajakieśświętokradztwo,jakieśzuchwalstwo
najwyższegostopnia,arogancję.Rozumiempod tymszlachetneporywyludzienergicznych,
starającychsięzburzyćwczęścilubcałościniektórebezsensowneprzekonaniaspołeczeństwa,
którezostałymuprzekazanewtrakcienaukiwpaństwowychzakładach,zgodniezzałożenia-
miwładzcentralnych.Władzejednaknadaldążądotego,ażebyzniszczyćwnaszejojczyźnie

23 T.Fiedosowa,op. cit.,s.14–15,37,40–41.T.FiedosowaokreśliłakółkoJ.Ohryzkimia-
nem„patriotycznego”,reprezentującego„drobnomieszczańskąinteligencję”,jednaktowcale
niepomniejszajegoroliiznaczenia.

24 L.Pantielejew,op. cit.,s.58–59.
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wszystkoto,cojestmądre,młode,genialne,aleniewiernopoddańcze,dlaosiągnięciategocelu
uciekająsiędonajbardziejoburzającychśrodków.

Ryszewskiuważał,żebyćmożedziękihercenowskimwydawnictwomuda
sięwyrwaćspołeczeństwoztego„letargicznegoodrętwienia”25.Wkońculat
pięćdziesiątychXIXwiekuujawniłysiębardziejwyraźneróżnicepomiędzy
celamirosyjskiegoipolskiegoruchustudenckiego.Okazałosię,żeRosjanie
liczyli przede wszystkim na unowocześnienie państwa poprzez reformy,
aPolacypowrócilidostarychplanówodbudowyniepodległejPolski.Raporty
agentów III Oddziału mówiły początkowo tylko o rozmowach, ale ciągły
napływmłodychPolakównastudiabudziłrealnyniepokójwładz.Wraporcie
z4sierpnia1861rokudonoszono:

NadziśwyznaczonyzostałegzaminwstępnydoAkademiiMedyko-Chirurgicznej.Wpły-
nęłodo95próśboprzyjęciejakowolnychsłuchaczy,ztejliczbyRosjanamibyłoniewięcej
niż10osób,resztatoPolacy.

Winnymraporcieznalazłosięstwierdzenie,żePolacy„zapełnilicałytutej-
szyuniwersytet”.WobydwuprzypadkachchodziłooczywiścieoPetersburg.
Polacybyliobwinianiozływpływnaresztęmłodzieży,anoszeniezamiast
mundurówstrojównarodowychbyłoprzejawemnarodowejdemonstracji26.

Napodstawiefragmentarycznychinformacjiiprzezdomysłymożemyzre-
konstruowaćdziałalnośćOgółuwPetersburgu.Trudnojednoznaczniestwier-
dzić, gdzie—wMoskwie czywPetersburgu—Ogół powstałwcześniej.
Jednakjeśliprzyopracowaniuplanudziałaniastudentówpetersburskichbyli
przedstawiciele środowiska moskiewskiego, to najprawdopodobniej Ogół
moskiewskipowstałwcześniej.Skoroprogramprzedstawionyprzezstuden-
tówpetersburskichwczasie rozmówwMoskwiezostałokreślonymianem
„Hotel Lambert”, to można się domyślać, że był on mniej radykalny od
moskiewskiego. Za założyciela i pierwszego przywódcę Ogółu petersbur-
skiegouważasięKonstantegoKalinowskiego(1838–1864,Kastuś),chociaż
jego radykalne poglądy nie były przez wszystkich respektowane. Jeden
zgłównychdziałaczyorganizacjipetersburskiej IgnacyZdanowiczuważał,
że działała ona od wiosny 1858 roku. Informacje o zebraniach studentów
zawierałydoniesieniajużzwiosny1859roku,wskazywanownichtakżena
Kalinowskiego jako przywódcę grupy radykalnej.Najczęściej zbierano się
wmieszkaniach: EdmundaWeryhy, Emanuela Jundziłła i Józefa Jamonta,
auczestniczyliwnichtakżemiędzyinnymi:WitoldGażycz,JózefGorczak,
PawełKognowicki,AdamKruszewski,TeodorOpocki,FeliksZienkowicz.
Chociażwiększośćstanowilistudenciuniwersytetu,toznaczącągrupętwo-
rzyli studenci zAkademii Medyko-Chirurgicznej. Początkowo doniesienia

25 Cyt.za:T.G.Snytko,op. cit.,s.194–195.
26 Ibidem,s.204–205.
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agentów nie budziły większych obaw władz i dlatego ograniczano się do
obserwacji. Jak długoKalinowski kierował Ogółem, nie wiadomo,można
jedyniesiędomyślać,żezmianatakanastąpiła.Późniejkierowałbiblioteką,
astudiaukończyłw1860,pozostawałwPetersburgudowiosnytegoroku,
poczymwróciłnaLitwę27.

O dalszej działalności Ogółu petersburskiego, możemy się dowiedzieć
z zeznań studenta Uniwersytetu Moskiewskiego Edwarda Antuszewicza.
ŚwiętaBożegoNarodzeniaw1860rokuspędziłwPetersburguwmieszkaniu
kolegiBolesławaMaciejewskiego.Dziękiniemunawiązałkontaktzkilkoma
działaczami tajnej organizacji studenckiej. Czołową rolę odgrywali w niej
wtedy:BolesławAnc,JózefGorczak,IgnacyKurniewicz,E.Weryhoinajbar-
dziejaktywnyF.Zienkowicz.Cociekawe,niewymieniłjużKalinowskiego.
Oprócz nich poznał także między innymi trzech braci Rogowskich:
Józefa, Konstantego i Romualda, dwóch braci Urbanowiczów:Aleksandra
i Romualda, Teofila Ruckiego, Władysława Niwińskiego, Włodzimierza
Prokopowicza,JózefaJudyckiego.Bibliotekaksiążekzakazanychstudentów
uniwersytetu była przechowywanaw domu Pawłowskiego na ul. Bolszaja
Nikolskaja.DużąpopularnościącieszyłysięwyjazdystudentównaZachód,
do szkółwojskowych prowadzonych przez L.Mierosławskiego.Około 40
osób jużwyjechało, a innimieli takieplany.Wczasie sprawdzaniawiary-
godnościzeznańAntuszewiczawIIIOddzialestwierdzono,żezuniwersytetu
wyjechał:Kurniewicz, bracia Judyccy,ModestStempowski,Wilbuai Jefim
Żiliszkiewicz,aleplanowałotojeszczeokoło100osób.Antosiewicz24lute-
go1861rokuzgłosiłsiędobrowolniedogubernatorawileńskiegoinastępnie
przed generałem-gubernatorem Władimirem Nazimowem złożył obszerne
zeznania.JeszczebardziejszczegółoweinformacjeopetersburskimOgólestu-
denckimprzekazałwładzomwswychzeznaniachbyłystudentUniwersytetu
Petersburskiego Witold Gażycz. Uważał on, że najbardziej wpływowymi
działaczami organizacji studenckiej byli:Majewski, BolesławMarkiewicz,
Stankiewicz,Czarniecki,PilkowskiiStatukiewicz—tenostatnidziękisile
fizycznej. Według niego biblioteka studencka znajdowała się na Wyspie
WasilewskiejwdomuSiemionowanatrzeciejlinii.Bibliotekarzamikolejno
byli: Kalinowski, Trejdosiewicz i Polanowski. Poglądy członków organi-
zacji różniły się — można wśród nich wyodrębnić: białych, umiarkowa-
nychiczerwonych.DalszenazwiskaczłonkówOgółupodajewpamiętniku 
B.Anc.Bylito:TadeuszCieszyński,BronisławGrabowski,AdolfPieńkowski,
Piotr Doliński. Anc prawdopodobnie po Kalinowskim przejął bibliotekę
studencką, ale jak sam podkreślił, była to ta legalna i mieściła się na

27 F.Nowiński,op. cit,s.131,136–137,153;A.F.Smirnowa,Więzi rewolucyjne narodów 
Rosji i Polski w latach trzydziestych–sześćdziesiątych XIX wieku,Warszawa1972,s.272–273.
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WyspieWasilewskiej.Bibliotekanielegalnamieściła sięwmieszkaniu stu-
dentaPawłowskiego,mieszkającegowdzielnicyPetersburskiej28.Podawane
różneadresybibliotekimogływynikaćzniewiedzylubmyleniatejoficjalnej
ztajną.

OżywienieruchustudenckiegowPetersburgunastąpiłozimą1860/1861,
kiedytoorganizacjestudenckiezkorporacyjnychprzekształciłysięwpoli-
tyczne.Ściślejmówiąc,środowiskorosyjskiebardziejinteresowałosięzagad-
nieniami społeczno-politycznymi, polskie zaś narodowo-patriotycznymi.
Sprzyjała temu zarówno sytuacjawRosji, jak iwydarzeniawWarszawie.
Pierwszą okazją do demonstracji studenckiej stał się pogrzeb Tarasa
Szewczenki (1814–1861), drugą — pogrzeb emigracyjnego pułkownika
wojskpolskich,atrzecią—nabożeństwożałobnewkościeleśw.Katarzyny
wdniu1marca1861roku.Zostałoonoodprawionew intencjipierwszych
pięciu krwawych ofiar demonstracji wWarszawie z 27 lutego 1861 roku.
Wkościelezebralisięstudencipolscyirosyjscy,atakżepostępowiprofeso-
rowierosyjscy(wśródnichNikołajKostomarowiBorysUtin)orazpolscy.
JednymzpolskichwykładowcówobecnychnamszybyłStosławŁaguna.Na
oficjalnymprzesłuchaniunieprzyznałsięjednakdoudziałuwnabożeństwie,
przez co stracił zaufanie studentów. Powstała w ten sposób nieprzychylna
atmosferawokółjegoosobyitoskłoniłogodorezygnacjizpracynaukowej
nauniwersytecie.Onabożeństwiewiedzieliwszyscy,którzychcieli,wiado-
mośćrozpropagowanogłównienauniwersytecie.

Minęłojużprzeszłoczterdzieścilatodtegoczasu,pisałPantielejew,alejakdziśstoimi
przedoczyma[…]kiedydlanas,Rosjan,zupełnieniespodziewaniezabrzmiałśpiewpolskiego
hymnu,awszyscyPolacynatychmiastpadlinakolana[…].Jednijakposągiklęczeli[…]in-
nymstrumieniempłynęłyzoczułzy.

Gdyokazałosię,żewładzechcąpociągnąćdoodpowiedzialnościtylkopolskichstuden-
tów,wówczasRosjaniezdecydowalizłożyćwkomisjiśledczejlistyzpodpisaminadowód,że
ionibraliudziałwnabożeństwie[…].Myślę,żebyłotakichniemało.

Władzeoświatowe ipolicjapróbowałyznaleźć inicjatorów tej religijnej
demonstracji, ale nie przyniosło to spodziewanych rezultatów. Proboszcz
parafiiśw.KatarzynydominikaninDominikStacewicz,człowiekopoglądach

28 F.Nowiński,op. cit.,s.138–140,142;T.G.Snytko,op. cit.,s.223–224;Współpraca 
rewolucyjna polsko-rosyjska,t.I,red.W.Djakowet al.,Moskwa1963,s.113;t.II,s.750(se-
rianositytułPowstanie styczniowe. Materiały i dokumenty).Antuszewiczużywałteżimienia
KonstantyKościńskiiniekiedypodajesię,żebyłtakżestudentemUniwersytetuPetersburskie-
go.WymienieniprzezAntuszewiczaJakubPopławskiiPopłońskiniebylinajprawdopodobniej
studentamiuniwersytetu.Dużekłopotysprawiaustalenieimion,gdyżnastołecznymuniwersy-
teciebyłoprzykładowodwóchstudentówMajewskich:AdamiAleksander,aopróczBolesława
MarkiewiczabyłjeszczeSeweryn.Ustalićjednoznacznie,októregochodzi,jesttrudno.
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raczejkonserwatywnych,zatemtrudnogoposądzićosprzyjaniestudentom,
tłumaczyłsię,żecigooszukaliprzyzamawianiumszy29.

NajwięcejkontrowersjiwśródPolakówwywołałpogrzebT.Szewczenki,
ukraińskiegopoetyimalarza,któryodbyłsię28lutego1861rokuwPeter- 
sburgu.Uczestniczyławnimstosunkowoliczniemłodzieżstudencka,wtym
takżepolska,orazprzedstawicielepostępowejinteligencjistolicy.Szewczenko
utrzymywałbliskiekontaktyzestudentamiuniwersytetu,znałosobiściewielu
Polakówi ichobecnośćnapogrzebiebyłazrozumiała30.Chociażdlawięk-
szościstudentówuroczystośćtastałasiędobrąokazjądozademonstrowania
wspólnychdążeńicelów,toczęśćśrodowiskastudentówpolskichodniosłasię
do tegowrogo.W.Kossowski zoburzeniemstwierdził, żeniepodobałmu
sięudziałPolakówwpogrzebieTarasaSzewczenki,którywedługniegonie
lubiłaniRosjan,aniPolaków.Niepodobałomusięto,żenadtrumnąwygłoszo-
no„panegirykiwtrzechjęzykach”,wtymtakżepopolsku.Wimieniupolskich 
przyjaciółSzewczenkiprzemówiłWładysławChoroszewski(1836–1900):
obyśmierćtwoja,zacnyTarasie,itenuroczystyasmutnyobrzędtwojegopogrzebu,nowego
życiabyłypoczątkiem.Obyna twej trumniekilkaprzynajmniejnienawiściustało ioby ten
małypoczątekzdradzałwprzyszłościcorazwięcejwzajemnegozrozumieniasię,braterstwa
idawnychkrzywdzapomnienia31.

Jego słowa wypowiedziane na pogrzebie były słuszne i trafne, należał
wtedydoaktywnychdziałaczyruchustudenckiego.Jednakcałościowaocena
drogiżyciowejChoroszewskiegojestdośćskomplikowanaimusibyćniejed-
noznaczna.UrodziłsiępodobnowKursku,ale,jakpisałonimPantielejew:
„Katoliktylkonominalnie,pozostającszczerymPolakiem,rychłoprzyswoił
sobie wszystkie idee, które zaczynały wówczas nurtować młodzież rosyj-
ską”.ZanimpodjąłstudianaUniwersyteciePetersburskim,byłsłuchaczem
RzymskokatolickiejAkademiiDuchownejwPetersburgu ipo trzech latach
studiów „całkowicie zerwał z katolicyzmem”. W 1865 roku znalazł się
wgroniewykładowcówWydziałuFilologiczno-Historycznego,warszawskiej
SzkołyGłównej.PóźniejtenżeWładysławChoroszewskizostałmianowany
dyrektoremIIGimnazjumwWarszawie,doktóregouczęszczałwmłodości
Feliks Kon. Uważany był za jednego z bardziej gorliwych rusyfikatorów

29 L. Pantielejew,op. cit., s. 67;W.A.Djakow,op. cit., s. 403–404;L.Bazylow,Pola-
cy w Petersburgu,Wrocław1984, s. 235, 252;F.Nowiński,op. cit., s. 158–159, 238–239; 
M.Wierzchowski,Z zagadnień współpracy postępowej młodzieży studenckiej polskiej i rosyj-
skiej w latach sześćdziesiątych–osiemdziesiątych XIX stulecia,„KwartalnikInstytutuPolsko-
-Radzieckiego”1955,nr4,s.148.

30 J.D.Margolis,T.G. Szewczenko w Pietierburgskom uniwiersitietie,[w:]Pietierburgskij 
uniwiersitiet i riewolucyonnoje dwiżenije w Rossii,Leningrad1979,s.103–106,113.

31 PrzemówienieChoroszewskiegowydrukowanezostałow:Wospominanija o Szewczen-
kie,„Osnowa”1863,nr3,s.9.
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wKrólestwie.Byćmożespowodowanetozostałoprzejściemnaprawosławie
ichęciąkarierywokresienasilonejrusyfikacjiKrólestwa32.

Wspólnedemonstracjestudentówuniwersytetustałysięokazjądozbliże-
nia,lepszegopoznaniasię,podjęciawspółdziałaniazestudentamirosyjskimi,
aleprzedewszystkim
takbardzoniezbędnejwichsytuacjisolidarnościiprzechodzili,niezdającsobieztegosprawy,
prawdziwąszkołępolityczną.Bezpośredniegoźródławydarzeńlat1861–1863należyszukać
wrosyjskichuniwersytetach33.

InicjatywaspotkańwyszłaodRosjan,azestronypolskiejpoparłjągorą-
coW. Choroszewski. Jego postawa nieco zdziwiła nawet L. Pantielejewa,
którypierwszeprzypadkowekontaktyzPolakaminawiązałlatem1859roku.
Wiedziałopretensjachdowładz rosyjskich,o łamaniu istniejącegoprawo-
dawstwa.Dlatego,gdynajednymzespotkańtowarzyskichspotkałgozimą
1860roku,zanotował:

Wiedziałem,żePolacyniewyobrażają sobiePolski innej, jakwgranicachprzedrozbio-
rowych;kuwielkiemumojemuzdziwieniuChoroszewskiwyraziłpewnewątpliwościwobec
bezspornychprawprzyszłejPolskidoLitwyiZachodniejUkrainy.

WówczesnymśrodowiskustudenckimChoroszewskibyłdobrzeznany,
gdyż należał do czołowych działaczy polskiego Ogółu, o którego istnie-
niu autor pamiętnika też był dobrze poinformowany.Według Pantielejewa
„kierowniczarolęodgrywali»koroniarze«[…],nietylezewzględunaswą
liczebną przewagę, ile raczej z racji historycznej tradycji”. Polacy „mieli
doskonałąbibliotekęliczącąkilkatysięcytomów”iwłasnąkasę,cowprak-
tyce mocno izolowało Polaków od Rosjan. Choroszewski był starszy od
większościstudentów,miałdobrekontaktyzkółkamirosyjskimi,znałdobrze
N. Dobrolubowa i N. Czernyszewskiego, bywał w redakcji ukraińskiego
dziennika„Osnowa”.Byłprzezpewienczasczłonkiemzarządutajnejbiblio-
teki,alepochłonęłagotakżeidea„największegozbliżeniaRosjaniPolaków”,
gdyżwymagałtego„wspólnyinteres”.Najlepszymrozwiązaniemogłobybyć
wedługniegopowołaniedemokratycznejfederacjisłowiańskiej.Jegopoglądy
nieznalazłyszerszegopoparciawśródpolskichstudentów,wspierałgotylko
Baratyński34.

Na jednymz takichwspólnychspotkaństudentówpetersburskich,które
odbyło się w marcu 1861 roku, w gronie Polaków wyróżniał się student
uniwersytetuBolesławMarkiewicz.Razem zMajewskimbyli inicjatorami

32 L.Pantielejew,op. cit.,s.65,78–79;Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1807–1915,
red.S.Kieniewicz,Warszawa1981,295,300.

33 Cyt.za:T.Fiedosowa,op. cit.,s.13.
34 L.Pantielejew,op. cit.,s.62–63,65–66.
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założenia sklepiku spółdzielczegodla studentów.Pantielejewuważałgoza
dobregomówcęizaliczyłdo„najbardziejwpływowychwkorporacji,jeżeli
niebraćpoduwagęOskaraAwejde”.Zaznaczałjednak:

Polacynaogółprzemawializwiększąrezerwą,nieodtrącającwyciągniętejręki,podkre-
ślali[…]żenapierwszymmiejscustoidlanichichwłasnasprawa—walkaoniepodległość
Polski.

Najbardziej drażliwą sprawą w tych rozmowach okazał się problem
KresówWschodnich,aMarkiewiczbyłbardziejpesymistycznienastawiony
domożliwościwspółpracyzRosjanaminiżChoroszewski.Wierzyłwszczere
intencje studentów rosyjskich, ale, jak pisał, „siła uczuć nagromadzonych
podwpływemprzeszłościrzucinaszbroniąwrękuprzeciwwam,ponieważ
nie jesteśmywstaniezapomnieć,żenależyciedonarodu,którynamzadał
najcięższe rany”35. Z notatki agenta policyjnego z 14 listopada 1861 roku
wynika,żewkręgujegozainteresowaniaznalazłsiępolskistudentEustachy
Czarnowski,którytydzieńwcześniejjeździłdoMoskwy.Pochodziłzguberni
wileńskiej,znanybyłjakoczynnyagitatorito„onprzewodniczyłzebraniu,
któreodbyłosięwPetersburguzpowodupołączeniasiętowarzystwarosyj-
skichipolskichstudentów,naktórymwystąpiłzbardzostanowczymprzemó-
wieniemwduchurewolucyjnym”.Okazałosię,żeCzarnowskiuczestniczył
takżewmarcowymzebraniu,naktórym„czytałprzemówienieomożliwości
powstaniawPolsce,dałwszystkimwskazówki,jakwtakimwypadkumają
się zachować”. Na tymże spotkaniu była obecna cała grupa polskich stu-
dentów, pochodzących głównie z guberni litewskich: Sztendler, Jakowicki
iStaniewicz36.

Nasilenie aktywności polskich studentów na rosyjskich uniwersytetach
pod koniec lat pięćdziesiątych XIX wieku wiązało się z uformowaniem
młodzieżowego ruchu spiskowego w Warszawie. Przez wyższe uczelnie
rosyjskiewpięcioleciu1856–1861mogłosię„przewinąć”,wedługpobież-
nychobliczeńStefanaKieniewicza,około2500osób.Pierwszemłodzieżowe
kółkawarszawskie powstaływ szkole Sztuk Pięknych jesienią 1856 roku,
a kolejne w Akademii Medyko-Chirurgicznej. Masową organizacją stało
sięTowarzystwoBratniejPomocy(TBP),skupiająceokołopołowystuden-
tów.KółkawarszawskiemiałydobrykontaktzLudwikiemMierosławskim
imłodzieżąpolskązUniwersytetuKijowskiego.Nanastrojemłodzieżywar-
szawskiejw1859rokusilniewpływałasytuacjaweWłoszechorazkonflikt

35 Ibidem,op. cit.,s.73–75,505.Gażyczwzeznaniupodał,żetanisklepikstudenckiwsto-
licyprowadziłstudentuniwersytetuonazwiskuStenpel.

36 Współpraca rewolucyjna polsko-rosyjska… Studentów Uniwersytetu Petersburskiego
onazwiskuStaniewiczmożnawinteresującymnasokresiewskazaćprzynajmniejtrzech:Bo-
lemiriIgnacy(ichbratJanbyłoficeremiczłonkiemPetersburskiejOrganizacjiOficerskiej)
orazMarianteżzwiązanyztajnąorganizacjąoficerską.
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z warszawskimi władzami szkolnymi. Kurator Pawieł Muchanow wiosną
1859 roku (luty–marzec) planował wprowadzenie dodatkowego egzaminu
po I roku nauki dla studentów akademii, co doprowadziło do tzw. buntu
Akademii, czyli masowego opuszczania uczelni przez studentów. Część
społeczności opowiedziała się za pogodzeniem się z planamiwładz i pod-
pisaniem oświadczeń, część była przeciwna. Z zeznań studentaAkademii
Medyko-ChirurgicznejKarolaMajewskiegowynika, zewłaśnie te rozbież-
ności dały początek ukształtowaniu się dwóch obozów: białych i czerwo-
nych.DalszeformyzorganizowanegoruchustudenckiegowWarszawie,na
wzór „ogółów”zuniwersytetów rosyjskich,nadałK.Majewski, absolwent
InstytutuAgronomicznegowMarymoncie,aod1859rokustudentakademii.
MajewskiściślewspółpracowałzJanemKurzyną ipodjąłsię reorganizacji
StowarzyszeniaBratniej Pomocy.Kurzyna utrzymywał kontakty z uniwer-
sytetami rosyjskimi. Łącznikiem z Moskwą był Władysław Gołemberski,
azPetersburgiem—AdolfPieńkowski.ZkoleiMajewskiwczasieśledztwa
wymieniłjakołącznikazestolicąBolesławaMarkiewicza37.

Kontaktyposzczególnychśrodowiskpolskichstudentówosiągnęłynajwyż-
szywskaźnikwroku1861,dotyczytozarównouniwersytetówwCesarstwie,
jakiWarszawie.Przejawemtegobyłowzajemnewysyłaniedelegatówpomię-
dzy uniwersytetami rosyjskimi i Warszawą. Chociaż W. Choroszewski nie
był lubiany w polskiej organizacji studenckiej, w styczniu 1861 roku wraz
zAdamemMajewskimzostałwysłanydoWarszawyjakodelegatzUniwersytetu
Petersburskiego.Tam,wedługPantielejewa,spotkałsięzEdwardemJurgensem
stojącym na czele umiarkowanej grupy inteligencji warszawskiej, nazywa-
nej Millenerami. Jest to tym dziwniejsze, że wbrew swoim wcześniejszym
radykalnympoglądomuległonpodobnowpływomwarszawskiegodziałacza.
ZdoniesieńnamiestnikaKrólestwadlaIIIOddziałuwynikało,żewładzewar-
szawskiewiedziałyoprzybyłychdelegatach,którzy„uznającsięzadeputatów
wymienionychuniwersytetów,zamierzalizapośrednictwemczłonkówtutejsze-
goTowarzystwaRolniczegostaraćsięozałożenieuniwersytetuwWarszawie”.
Zebrania odbywały się w mieszkaniu A. Pieńkowskiego, a bywał na nich 
E. Jurgens. Informacje te potwierdza I. Baranowski, pisząc, że inicjatorami
zjazdudelegatówdoWarszawybyłośrodowiskokijowskie.Przyjazdichnastą-
piłpo8aprzed21stycznia,czyliprzedsesjąTowarzystwaRolniczego,ajuż

37 S.Kieniewicz,op. cit., s.38–39,48–49,61–62,65;T.Fiedosowa,op. cit., s.34–35.
InstytutAgronomicznywMarymoncieistniałwlatach1816–1861,byłkilkakrotniemoderni-
zowany,anakonieczostałwłączonydoInstytutuPolitechnicznegoiRolniczo-LeśnegowPu-
ławach.SzkołaSztukPięknychwWarszawieistniałaodroku1844przyGimnazjumRealnym
idziałałado1864r.WarszawskaAkademiaMedyko-Chirurgicznazostałaotwarta1paździer-
nika1857r.ijakoodrębnauczelniadziałałado1862.NabazieakademiimargrabiaAleksander
WielopolskipowołałSzkołęGłówną.
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pod koniec stycznia społecznośćWarszawywiedziała o przybyciu delegacji
zuniwersytetówrosyjskich.JakodelegatówzPetersburgalubDorpatuwymie-
niłSeweryna[Bolesław—F.N.]MarkiewiczaiAdolfaPawińskiego.Według
niego miano przygotować adres do Towarzystwa Rolniczego, a w ramach
reformy szkolnej pojawił się postulat powołania polskich uniwersytetów
wWarszawieiWilnie.Ostateczniedelegacjęstudentówprzyjąłnieprezeshr.
AndrzejZamoyski,leczhr.TomaszPotocki.Wynikałotoznieufnościwobec
ruchustudenckiego38.

OdnośniedoimieniaMarkiewiczaautorpamiętnikawyraźniesiępomylił.
Kim był Pawiński i które środowisko reprezentował, nie udało się ustalić.
BenedyktDybowski, któryw 1861 roku przyjechał doDorpatu po zdaniu
egzaminudoktorskiegowBerlinie,pisał:

Nawiosnę1861rokuprzybyładoDorpatudelegacjaodPoloniiUniwersytetuPetersbur-
skiego,pomiędzynimibyłmłodystudentPawińskiAdolf,późniejszyprofesornauniwersytecie
wWarszawie.Delegacjaprosiłaozwołaniewiecu,ażebynanimzawiadomićogółmłodzieży
dorpackiejopostanowieniach,zapadłychwewszystkichuniwersytetachrosyjskich.Arystokra-
ci[…]zwołalinawiecgłównieswojąpartię,pomijającosobistościznanezeswychpoglądów
diametralnieimprzeciwnych,[…]niewezwalit.zw.filistrów,czyliosób,któreukończyłystu-
dianauniwersytecie,leczjeszczedlazdaniaegzaminówlubopracowaniarozprawkandydac-
kich,albodoktorskich,bawiływDorpacie.

PawińskiwzywałdowysłaniadelegatówdoWilna,mimożearystokraci
byli temu przeciwni.Ostatecznie unieważniono ichwiece, a nowe delega-
tówwysłały.WobszernejmonografiidziejówUniwersytetuWarszawskiego
nazwiskoAdolfaPawińskiegojestwymienionewśródwykładowcówSzkoły
Głównejzinformacją,żeprzybyłzGetyngiibyłdobrzezapowiadającymsię
historykiem39.Łącząc te różne informacjeozjeździewarszawskim,można
przypuszczać,żezPetersburgamogłobyćnawet4delegatów:Choroszewski,
Majewski,MarkiewicziPawiński.Częśćosób,któreznalazłysięwstolicy
Królestwa10(22)lutego,zostałaaresztowanaiodesłanadoswoichuniwer-
sytetów,takbyłomiędzyinnymizChoroszewskim40.

TajemnicząiniecałkiemjasnądziałalnośćnaterenieWarszawywlatach
1861–1862prowadziłamłodzieżowaorganizacja„CzarniBracia”,nazywana
także„BractwoCzynu”lub„Karbonarzy”.Skupiałaradykalnąmłodzieżrze-
mieślniczą,jejprzywódcązostałbyłystudentUniwersytetuPetersburskiego
WładysławKrzyżanowski.Jegonazwiskaniemajednakaniwspisachstu-

38 Cyt.za:T.Fiedosowa,op. cit.,s.52–53;L.Pantielejew, op. cit.,s.66;I.Baranowski,
op. cit., s.136–137,151.Odacie8styczniamówiłwswychzeznaniachK.Majewski.Być
możedelegatemzPetersburgabył takżeMajewski,możeAdam;zob.F.Nowiński,op. cit.,
s.144–145.

39 B.Dybowski,Wspomnienia z przeszłości półwiekowej,Lwów1913,s.52;Dzieje Uni-
wersytetu Warszawskiego…,s.295,302–303.

40 F.Nowiński,op. cit.,s.146.
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dentów, ani w spisach absolwentów uniwersytetu. Mógł oczywiście być
wolnymsłuchaczemlubstudiównieukończyćidlategotrudnojestokreślić
okres jego pobytu nadNewą.Wiadomo, żew1855 roku został oskarżony
odziałalnośćantyrządowąwKrólestwieinajprawdopodobniejjużwtedynie
byłstudentem.Zesłanogodogubernipermskiej,alejużw1861rokupoja-
wił sięwWarszawie.TomaszBurzyńskibędącydelegatemzUniwersytetu
Kijowskiego na zjeździe w styczniu 1861 roku wWarszawie odnotował,
żeDelegacjaMiejskana zasadziegłuchychwieści, niemającw rzeczywi-
stości żadnej podstawy, kazała aresztować niejakiego Krzyżanowskiego
iposadziławCytadeli.Krzyżanowski,podobnobyły studentUniwersytetu
Petersburskiego,byłwysłanyzwyrokusądowegonaSyberięzaMikołaja41.

Programdziałaniaiceleorganizacjiokazałysięwystarczającoradykalne,
ażebyzaniepokoićugodowonastawionebogatemieszczaństwozLeopoldem
Kronenbergiem na czele. Nocą z 27 na 28 marca 1861 roku na polece-
nieDelegacjiMiejskiejkonstablearesztowaliKrzyżanowskiegoiprzekazali
go policji rosyjskiej. Najciekawszym dokumentem pozostawionym przez
Krzyżanowskiego jest rozpoczęta sztuka teatralnaTrochę prawdy. Pisał ją
najprawdopodobniej w twierdzy modlińskiej, gdzie znalazł się w połowie
kwietnia 1861 roku. Z zaplanowanych trzech aktów powstał tylko jeden,
któregoakcjatoczysięnastudenckiejstancjiwPetersburgu.Aktdrugimiała
wypełnić atmosfera warszawskich dyskusji przedpowstaniowych, a akcja
aktutrzeciegomiałarozgrywaćsięwpowstaniu.Napodstawienowegowyro-
kuskazującego18lipca1862rokupowędrowałKrzyżanowskinaSyberię42.

Syberyjski etapżyciaWładysławaKrzyżanowskiego jestbardzoniepeł-
ny, sporow nim luk. Najwcześniejszy dokument, jaki udało się nam zna-
leźćw archiwum irkuckim, pochodzi z 4 lutego 1864 roku. Jest to prośba
Krzyżanowskiegodoówczesnegogenerała-gubernatorairkuckiegoMichaiła
Korsakowa o zasiłek pieniężny. Nieco dziwne jest to, że zesłaniec prośbę
napisałpofrancusku,chociaż, jakwiadomo,przezpewienczasbyłstuden-
temUniwersytetuPetersburskiego.Miałotoswojepraktycznekonsekwencje,
gdyżtłumaczenienarosyjskinosiłodatę15lutegoi,jakmożnasiędomyślać,
dopierowówczassprawęprzedstawionoKorsakowowi.Zainteresowanypisał,
żezpowoduobecnejsytuacjinaziemiachpolskichnieotrzymałodkrewnych
żadnejpomocy finansowej idlategoniemaśrodkównaswojeutrzymanie.
Ztreściprośbywynika,żewirkuckimwięzieniujestjuż14miesięcy,czyli
przywiezionogodoIrkuckawpierwszychdniachstycznia1863roku.Władze

41 T.Burzyński,op. cit.,s.144.
42WarszawskietapdziałalnościzostałdokładnieprzebadanyprzezStefanaKieniewicza;

zob.S.Kieniewicz,Czarne Bractwo. Kartki z dziejów konspiracji warszawskiej 1861 r.,„Rocz-
nikWarszawski”,t.3,Warszawa1962;idem,Notatnik Władysława Krzyżanowskiego z 1861 r.,
„RocznikWarszawski”,t.5,Warszawa1964.
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guberniodnotowały,żedowięzieniatrafiłdokładnie8stycznia.Skarżyłsię
też,żeniemożewypełniaćpraktykreligijnychidlategoprosiłomożliwość
uczestniczeniawniedzielnychnabożeństwachwkościele.Prosiłtakżewładze
irkuckieoliczeniemuczasuodbywaniakaryodmomentuwydaniawyroku,
anieoddniaprzybyciadoIrkucka.Wiadomo,żewtymostatnimprzypadku
liczył na skrócenie pobytu w więzieniu.Adnotacja na tekście francuskim
jest jednoznaczna:„postąpićzgodniezprawemiczas liczyć takżezgodnie
z prawem”. W teczce Krzyżanowskiego znajdował się też jego statiejnyj 
spisok,zktóregowynikało,żelegitymowałsięszlacheckimpochodzeniem,
zesłanyzostałzaprzynależnośćdotajnejorganizacji„CzarniBracia”,która
miałaszkodliwecelepolityczne,aponadtobrałrównieżczynnyudziałwich
propagowaniu.Wyrokiemsądupozbawionogoprawpublicznych izesłano
nazamieszkaniewguberniirkuckiej.JegopobytwewschodniejSyberiimiał
byćpoprzedzonydwuletnimzamknięciemwwięzieniu,apóźniejprzez8lat
miałbyćobjętyzakazemporuszaniasiępozaguberniąirkucką.M.Korsakow
decyzjęwsprawieprośbyKrzyżanowskiegopodjął20 lutego,czylibardzo
szybko.Wynikałozniej,żezesłaniecnaskrócenieokresupobytuwwięzie-
niuniemacoliczyć,botowbrewprawu.Praktykireligijnemożeodbywać
wwięzieniu,trzebatylkowezwaćtamksiędza,azasiłkipieniężnezeskarbu
państwaprzysługujątylkoosobomidącymnaosiedlenie43.

O dwuletnim pobycie Krzyżanowskiego w irkuckim więzieniu (irkut-
skij tiuriemnyjzamok)wiemyniewiele.Zkorespondencjiurzędowejirkuc-
kichwładzgubernialnychzewschodniosyberyjskimiwynika,żebyłyzesła-
niec, a następnie irkucki mieszczanin Rapacki, utrzymywał w 1864 roku
kontakty z przebywającym w więzieniu Krzyżanowskim. Irkucka Duma
Miejskawlistopadziewnioskowałaowykluczeniegoztutejszejwspólnoty
mieszczańskiejiprzeniesieniedojakiejś„mniejzaludnionej”miejscowości.
Irkuckie władze gubernialne w marcu 1865 roku wniosek w pełni apro-
bowały i sugerowały poddanie Rapackiego nadzorowi policji. Podejrzane
było to, żeRapackiutrzymywał takżekontaktyz innymbyłymzesłańcem,
a obecnie mieszczaninemAntonimMarcinkiewiczem, przeniesionym wła-
śniedoTomska.IncydentzamykadecyzjaprzewodniczącegoRadyGłównej
Syberii Wschodniej generała-majora Konstantina Szelasznikowa o wysła-
niuRapackiegodoKireńskapodnadzórpolicji44.Nie jestwykluczone, że
Krzyżanowski chciał nawiązać kontakt z kimś w Królestwie właśnie za

43 GAIO,zesp.24,inw.3,kart.36,vol.87,Ob otkazie ariestantu Irkutskogo ostroga po-
liticzeskomu ssylnomu Kżiżanowskomu w prosbie, o dienieżnom posobii i otłuczcie w kostieł 
i umienszenii sroka zakluczenija,k.1–6.

44 GAIO, zesp. 24, inw. 3, kart. 35, vol. 35,O wysyłkie w gorod Tomsk politiczeskogo 
ssylnogo Marcinkiewicza za pieriesyłku pisiem ot politiczeskich ssylnych w Rossiju i Polszu,
k.23–26.
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pośrednictwembyłych polskich zesłańców.Nadanie takwysokiej rangi tej
sprawieniemożedziwić,gdyżbyłtoprzecieżokresdużegonapływuuczest-
ników powstania styczniowego na zesłanie syberyjskie. W tym wypadku
władzeniemiały najprawdopodobniej konkretnychdowodówprzestępstwa
i dlatego ograniczyły się dowymuszenia zmianymiejsca zamieszkania na
skutekdecyzjiadministracyjnej.

Później nazwisko W. Krzyżanowskiego pojawia się na początku lat
siedemdziesiątych w aktach władz guberni irkuckiej. Ministerstwo spraw
wewnętrznych 28 lutego 1882 roku przesłało pismo dowschodniosyberyj-
skiego generała-gubernatora, podpisane przezministraNikołaja Ignatiewa.
Była w nim mowa o ucieczce z etapu zesłańca politycznego Siergieja
Martynowskiego.Ucieczkamiałamiejsce 28 sierpnia 1881 roku, a zbiega
zatrzymano5wrześniawokręgu niżnieudinskim.Okazało się, że ukrywał
się on u polskiego zesłańca Jabłońskiego w Niżnieudinsku. Ministerstwo
wiedziało też, że śledztwow sprawie ucieczkiMartynowskiego prowadził
wniewłaściwysposób(stronniczo)urzędnikdozadańspecjalnychwguber-
ni irkuckiejKrzyżanowski.Wpiśmieministerstwapodkreślono, że jest on
byłymzesłańcem, skazanymza„nieprawomyślnośćpolityczną”.Wprowa-
dzonymśledztwieKrzyżanowskipominąłfakt,żeJabłońskiukrywałzbiega
przez 8 dni. W tej sytuacji proponowano, ażeby Jabłońskiego wysłać do
jednego z bardziej oddalonychmiejsc, a skompromitowanego jużw prze-
szłościKrzyżanowskiegozwolnićzzajmowanegostanowiska.Stosunkowo
łagodnepotraktowanieJabłońskiegowynikałozfaktu,żeniebyłowystarcza-
jącychdowodówdopostawieniagoprzed sądem.Ostatecznądecyzjęmiał
podjąć generał-gubernator i przesłać ją do ministerstwa. Ze sporządzonej
o Krzyżanowskim notatki wynika, że 5 stycznia 1865 roku zwolniono go
z więzienia i skierowano na zamieszkanie doWiercholeńska w obwodzie
jakuckim.W spisie zesłańców politycznych z Syberii Wschodniej za rok
1877umieszczononazwiskoW.Krzyżanowskiego,alejeprzekreślono.Obok
jego nazwiska znalazła się informacja, że „został zaliczony do mieszczan 
m.Wiercholeńska”.Wuwagach,zgodniezestanemfaktycznym,znalazłasię
adnotacja,żejestnasłużbiewIrkucku.Wiadomo,żew1877rokubyłyguber-
nator irkucki generał-lejtnant K. Szelasznikow przyjął Krzyżanowskiego
do pracy jako urzędnika do zadań specjalnych przy rządzie gubernialnym.
PodczasnieobecnościSzelasznikowawIrkuckuzastępującygorzeczywisty
radca stanu Izmaiłow zwolnił Polaka za łapownictwo, jednak po powrocie
Szelasznikowprzyjąłgoponowniedopracynazajmowanepoprzedniosta-
nowisko.W 1882r.Krzyżanowskinawniosekgubernatora irkuckiego ina
podstawie wysługi lat na mocy ukazu Senatu Rządzącego z 24 września
1881rokuuzyskałnajniższą(XIV)rangęregistratorakolegialnego,zestażem
pracyliczonymod13marca1881roku.Wtymczasiewynikłyjakieśnieja-
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sności,gdyżwmarcu1882rokuwysłanopismodoSenatuiDepartamentu
HeroldiizprośbąowyjaśnieniestatusuprawnegoKrzyżanowskiego45.

Aktywnądziałalnośćpolitycznąwswychrodzinnychstronachprowadzili
studenci petersburscy z ziem litewsko-białoruskich. Rozpoczęli ją latem
1861 roku i kontynuowali do wybuchu powstania. Wspomniany powyżej
E.Czarnowski założyłwWilnie stowarzyszenie „Piątkowiczów”, z filiami
w Oszmianie i Święcianach. Szczegółowych informacji o tej organizacji
dostarczyłpolicjistudentuniwersytetuJózefBiernacki,będącyjednocześnie
agentem III Oddziału. Jako członkowie filii oszmiańskiej wymienieni
zostali: Eustachy i Julian Czarnowscy, Władysław Pilecki, Gustaw Woł-
łowicz,HenrykBaranowicz,HenrykChmielewski,CezaryCzarnecki,Kor- 
czewski i Pieczkowski. Zimą 1862 roku organizację zasilili nowi studenci
z Petersburga, przybyli tu po zamknięciu uniwersytetu.W styczniu odbył
sięwWilniegubernialnyzjazdmłodzieży,naktóryprzybyliprzedstawiciele
zDorpatuiPetersburga.Nazwiskpetersburskichstudentówmożnabywymie-
niać jeszczewiele, ale obowiązkowowspomnieć trzeba przedewszystkim 
K.Kalinowskiego.Poprzybyciuwiosną1861rokunaWileńszczyznęrozwi-
nął on szeroką działalność agitacyjno-propagandowąwśród chłopstwa bia-
łoruskiego.Podobnatendencja,wtymsamymokresie,wystąpiławśródstu-
dentówzKrólestwa.WedługinformacjiwładzUniwersytetuPetersburskiego
wmaju1861rokuuczelnięopuściłagrupa12osób,awnastępnychmiesiącach
zebrałosięłącznieokoło50studentów.Większośćznichwyjechałalegalnie,
czylizazgodąwładzuniwersyteckich,resztazrobiłatonawłasnąodpowie-
dzialność.Kolejnafalaprzyjazdówzwiązanabyłazzamknięciemstołecznego
uniwersytetujesienią1861roku.IchdziałalnośćwKrólestwiepolegałagłów-
nienauczestniczeniuwdemonstracjachpatriotycznych.Wsprawozdaniach
władzipolicjipodajesięnajczęściej,że„hymnypolityczne”śpiewalimiędzy
innymi: Bolesław Wysłouch, Hłasko, Marceli Kiczarowski, Henryk Gote
(Hote?),LudwikGlinojecki,WładysławGarczyński,FeliksCzarnowski46.

Niezależnieodwyjazdówstudentówpolskichzestolicyorazwłączaniasię
do różnorodnych akcji protestacyjnych i patriotycznych w Królestwie część
pozostałanastudiachdojesieni1861rokuitooniwzięliaktywnyudziałwzabu-

45 GAIO,zesp.24,inw.3,kart.2646,vol.173,O ssylnom Jablonskom ukrywawszem go-
sudarstwiennogo priestupnika Martynowskogo,k.1–7;zesp.24,inw.12,vol.297,Spiski poli-
ticzeskich ssylnych nachodiaszczichsia w Wostocznoj Sibiri,k.3,19.Byłemniecozdziwiony,
żebadającylosyzesłańcówpolitycznych,wtymtakżepolskich,wobwodziejakuckimPawieł
Kazarian,wżadnejzeswoichpracniewymienianazwiskaKrzyżanowskiego.Wrozprawie 
T. Snytki o ruchu studenckim z początku lat sześćdziesiątych jest o nim tylko wzmianka
ipodanedwawarianty rosyjskiejpisowni tegożnazwiska:Krżiżanowski lubKsziżanowski;
T.G.Snytko,op. cit.,s.224,706.

46 Współpraca rewolucyjna polsko-rosyjska…,t.I,s.129;t.II,s.656;T.G.Snytko,op. cit.,
s.223;F.Nowiński,op. cit.,s.148–153,156–157.
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rzeniachstudenckich.Przyczynwystąpieństudenckichmożnaszukaćwnarasta-
jącymnapięciuspołecznymipolitycznym,aleostatecznympretekstemstałosię
wprowadzenieprzezministraJ.Putiatinamatrykuł(dosłownie:indeks)izwią-
zanychztymnowychregulaminówstudiów.Mającyrozpocząćstudiaw1861
rokuwUniwersyteciePetersburskimNikołajNikoładzewspominał,że

Wcześnieprzedegzaminamistudencistarszychlatzaczęliprzynosićnamtrwożnewieści
omającychnastąpićzmianachwresorcieoświaty.Mówiono,żecarjestniezadowolonyzroz-
przężeniawśródmłodzieżystudenckiej,aszczególnieudziałustudentówwlutowejdemonstra-
cjiwkościelekatolickim.

Bardzo trafnie ujął istotę przyczyn buntu studenckiego profesor uni-
wersytetu IwanAndrzejewski.Wszyscyczekalina zmianypięć lat, alenie
takie,jakiezostałyogłoszone31maja1861roku.Przyczynymożnapodzie-
lić na trzy grupy: dotyczące składu osobowego uniwersytetu, wynikające
zoczekiwańspołeczeństwaizmetoddziałaniapolicji.Jużwmarcuzebrała
się komisja uniwersytecka pod przewodnictwem Konstantego Kawielina,
wktórejskładziebyłoczterechprofesorówiośmiudelegatówstudenckich,
i opracowała nową ustawę uniwersytecką. Sformułowany przez nią pro-
jekt dotarł jedynie do kuratora, aw życiewprowadzono zalecenia komisji
rządowej. Jeden ze studentów—M. Sorokin—wspominał, że już przed
wakacjamiwiedzianoomającychnastąpićzmianach.Popowrociezwakacji
wsierpniu1861roku,gdypoznanoszczegółynowychprzepisów,środowisko
studenckiezaczęłosięburzyć.Zwołanoogólnouniwersyteckiwiecstudenc-
ki w aktowej sali uniwersytetu, na którym ujawniły się różne stanowiska.
Większość zebranych energicznie protestowała, część proponowała prosić
władzeozmianęprzepisów,alebyliteżzwolennicypogodzeniasięzzaist-
niałąsytuacją.Sorokinpodkreślił,żechociażczęśćstudentówutrzymywała
kontaktyzCzernyszewskim,DobrolubowemiMichaiłemMichajłowem, to
nienależyłączyćruchustudenckiegozichdziałalnością47.

Przyjęciematrykułybyłorównoznacznezakceptacjąnowychprzepisów,
nieprzyjęciezaś—zusunięciemzuczelni.Protestyzaczęłysięjużwewrze-
śniu,aleichnajwiększenasilenienastąpiłowpaździerniku1861roku.Wśród
studentówagitującychzaniepodpisywaniemnowychprawbyłPolakKarol

47 N.Nikoładze,op. cit.,s.32;I.J.Andriejewskij,Kniaź Aleksandr Arkadiewicz Suworow 
w wospominanijach profiessora,„RusskajaStarina”XXXIV,1882,nr5,s.525–531.Profesor
Andriejewskiuważał,żejeszczejesieniąruchstudenckibyłczystoakademicki,aupolitycznił
się dopierowmarcu 1862 r. Jako naoczny świadek jesiennych zajść na uniwersytecie oce-
niał,że12październikaaresztowano500studentów,alejużnastępnegodnia320przeniesiono
zTwierdzyPietropawłowskiejdoKronsztadu.M.W.Sorokin,Wospominanija starogo studien-
ta (1858–1862),„RusskajaStarina”1906,nr11,s.450–451,462.Szerzejoprzyczynachzob. 
F. Nowiński,Geneza zaburzeń studenckich na Uniwersytecie Petersburskim w 1861 roku,
„PrzeglądHumanistyczny”1979,nr6,s.87–96.
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Puchalski.Zeźródełpolicyjnychwiadomo,żematrykułyprzyjęłookoło600
studentów,aodmówiłoprzyjęcia700Rosjani264Polaków.Wśródzatrzy-
manychprzezpolicję12październikastudentów16pochodziłozKrólestwa,
a85zgubernizachodnich.Kolejnafalazatrzymańnastąpiła14październi-
ka,wówczasna294aresztowanychstudentów104pochodziłozKrólestwa
igubernizachodnich.Udziałwrozruchachstudenckichbralitakżeci,którzy
matrykuły podpisali. Jako jeden z 28 przywódców studenckich wymie-
niony jest Polak Zygmunt Zalewski. Aresztowanych studentów osadzono
wTwierdzyPietropawłowskiej iKronsztadzkiej.Dogrudniaw twierdzach
pracowałykomisje,którerozpatrywałystopieńwinyaresztowanychipodej-
mowały decyzje o ich dalszych losach48. W grupie osób zesłanych zna-
lazł sięAdolfGierykie (Heryk?)—prawdopodobniePolak—wysłanydo
Pietrozawodska,możerównieżMarekNowosielicki.Zuniwersytetuusunięty
zostałAleksanderBerezowski,późniejszyzamachowiecnaAleksandraII.

Nieodłączną częścią studenckiej społeczności była nieliczna, ale nie-
zmiernieważna,grupapolskichprofesorównauniwersyteciewPetersburgu.
Należelidoniejabsolwencitamtejszegouniwersytetu,nieraz,jakwprzypad-
kuprawników,bylitodoświadczenipraktycyprzysłanizKrólestwa49.Bardzo
szybkozrobiłkarieręnaukowąorientalistaAntoniMuchliński(1808–1877),
dochodzącw1854rokudotytułuprofesorazwyczajnegoipiastującwlatach
1858–1866stanowiskodziekanaWydziałuJęzykówWschodnich,orazzatrud-
nieni w tym samym czasie Michał Nawrocki i Gołstuński. Dwie katedry
prawapolskiego,istniejącewlatach1841–1861,obsadzonezostałyzoczywi-
stychwzględówkilkomawybitnymipolskimiprawnikami.Najwcześniej,bo
jeszczeprzedpowstaniempolskichkatedr,podjąłtupracęIgnacyIwanowski
(1807–1886),będącyabsolwentemUniwersytetuWileńskiego.Od1837roku
byłprofesoremzwyczajnym,aw1857rokuotrzymałtytułzasłużonegopro-
fesoraUniwersytetuPetersburskiego.Przezkilkalatbyłdziekanem,później
prorektorem,awlatach1861–1863członkiemkomisjiopracowującejnową

48 T.G.Snytko,op. cit.,s.235–238;F.Nowiński,Polacy na Uniwersytecie Petersburskim…,
s.170–172.WedługAleksandraKorniłowamatrykułyprzyjęło550studentówi101wolnych
słuchaczy;por.A.A.Korniłow,Obszczestwiennoje dwiżenije pri Aleksandrie II (1855–1880),
„MinuwszyjeGody”1908,nr5–6,s.196.N.Nikoładzepodajeliczbę240aresztowanychstu-
dentów,alenieinformuje,któregodnia.OosadzonychwTwierdzyPietropawłowskiejPola-
kachnapisał,że„oddzielilisięwjednejznajbardziejoddalonychizbwięziennych”iwymienia
wśródnichnazwisko IgnacegoPiotrowskiego;N.Nikoładze,op. cit., s.43–44,48–49;por. 
L.Pantielejew,op. cit.,s.201–202,523.Wczasiejesiennychwystąpieństudenckichnastąpi-
łopogłębieniewspółdziałaniapolskichirosyjskichstudentów,zapoczątkowanenapogrzebie
Tarasa Szewczenki. Podobnowładze groziły, że kto nie przyjmiematrykuły, będziemusiał
wciągu2dniopuścićPetersburg;zob.B.B.Glinskij,op. cit.,s.226,238.

49 F.Nowiński,Polscy profesorowie na Uniwersytecie Petersburskim do lat osiemdziesią-
tych XIX wieku,„PrzeglądHumanistyczny”1984,nr11–12,s.41–52.
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ustawę uniwersytecką. Inni znani prawnicy to:Antoni Czajkowski (1816–
1873)izatrudnionyzjegorekomendacjiKarolHube(1821–1881),Stanisław
Budziński(1824–1895),mianowanywmaju1861profesoremzwyczajnym,
stosunkowokrótko był tu StosławŁaguna (1833–1900), znany najbardziej
chybaszerokimkręgomPoloniipetersburskiejiliberalnymkręgomrosyjskim
WłodzimierzSpasowicz(1829–1906)orazBaltazarKalinowski(1827–1884).
Kadra profesorska najaktywniej uczestniczyła w dyskusji nad programem
reform,apóźniejnowejustawyuniwersyteckiej.Szczególnarolaprzypadła
wtymprocesiegrupieliberalnychprofesorówzKonstantymKawielinemna
czele.ZnalazłsięwniejbliskiwspółpracownikKawielina—Włodzimierz
Spasowicz, zatrudniony na uniwersytecie od 1856 roku. Środowisko stu-
denckiemiałoswoichulubionychprofesorów.Oczywiścienajczęściejbylito
Rosjanie.Cieszyjednakfakt,żeopróczIwanaAndriejewskiego,Konstantina
Kawielina i Nikołaja Kostomarowa wymieniano Spasowicza. Polak lubił
mówićszybko,„zogniem” i interesująco.NikołajKostomarowwspominał
Spasowiczajako„człowiekabardzomądrego,utalentowanego,dalekiegood
dążenia do osiągnięcia tylko korzyści osobistych, wiernego wyznawanym
poglądom”. „W swych sympatiach politycznych Spasowicz uchodził za
człowiekaumiarkowanego,przeciwnikawszelkichpolitycznychnamiętności
cechujących jego ziomków”. „W sprawach religijnych nie nadawał katoli-
cyzmowi rangipolskiej religiinarodowej […]nieprzejawiał jakiejkolwiek
wrogościdoRosjan,wręczprzeciwnie,zżyczliwościąrozmawiałopojedna-
niu”.„Studencibardzogolubili,nietylkoPolacy,aleiRosjanie,tymbardziej
żeniktzprofesorówniezajmowałsiętakserdecznieigorącoichpotrzeba-
mi”50.WopiniiL.PantielejewadużymszacunkiemcieszyłsiętakżeAntoni
Czajkowski, jak się zdaje, nie tylko za swe zalety uczonego, z pewnością
niewątpliwe, lecz także za gorący patriotyzm. Opowiadano, że będąc bez
mała dwadzieścia lat profesorem Uniwersytetu Petersburskiego, ze swymi
kolegamiRosjanamimówiłtylkopofrancusku.

PodobnoSpasowiczmiałzastrzeżeniaodnośniedoznajomościfrancuskie-
goprzezCzajkowskiego,aleinneosobybyłyodmiennegozdania.Rosyjski
pamiętnikarzwidziałwnimczłowieka„oliberalnychpoglądachipoetyckim
usposobieniu”.

BurzliwedemonstracjestudentówUniwersytetujesienią1861rokustały
się dla władz pretekstem do oskarżenia Polaków o ich sprowokowanie.

50 K.Gołowin,op. cit.,s.56;M.W.Sorokin,op. cit.,nr12,s.626;N.Kostomarow,Pietier-
burgskij uniwiersitiet 1860-ch godow,[w:]Jubilejnyj sbornik litieraturnogo fonda,SPb1909,
s.128–129.Wartowskazaćnafakt,żetylkodwieosobyztegogronaprofesorskiegodoczekały
sięoddzielnychmonografiiosobie:A.MuchlińskiiW.Spasowicz.Zob.J.Kulczycka-Saloni,
Włodzimierz Spasowicz. Zarys monograficzny,Wrocław1975;W.Kotwicz,M.Kotwiczówna,
Orientalista Antoni Muchliński. Życie i dzieła,Wilno1935.
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Pantielejew zdecydowanie temu zaprzecza, twierdząc, że student IV roku
prawaStanisławPrzewuski„Nazebraniachkółkakierowniczegobywał[…],
nie wtrącał się do dyskusji, usłyszeliśmy od niego tylko tyle, że studenci
Polacynieodmówiąnamswegopoparcia”.Przewuskiznalazłsięteżwgru-
piearesztowanych iosadzonychwTwierdzyPietropawłowskiej studentów,
anastępniezostałusuniętyzuczelni.Zaczynnyudziałwjesiennychzamiesz-
kacharesztowanyzostałtakżeChoroszewski,który„zachowywałsięzupeł-
nie jak student rosyjski, redagował nawet zemną [Pantielejewem—F.N.]
adresdoministra(Putiatina)i27wrześniabyłwśróddelegatówwysłanych
do niego”51. Zamknięcie Uniwersytetu Petersburskiego jesienią 1861 roku
irepresjewobecaresztowanychstudentówwywołałyostrąkrytykęspołeczną.
StudiującynastołecznymuniwersyteciewlatachsześćdziesiątychRosjanin
A.Pielikanpisał:

Sympatie społeczeństwa były całkowicie po stronie studentów,w ich obronie rozlegały
sięgłosynawetzobozureakcyjnego;nikomunieprzyszłowtedydogłowy,byposądzaćich
oanarchizmizamiaryobaleniaustrojupaństwowego.Patrzononanichjaknakwiatinadzieję
Rosji,uważano,że trzeba ichotaczaćopieką,anie rozsyłaćpooddalonychguberniachpod
nadzórpolicji52.

Te przychylne dla studentów nastroje społeczeństwa uległy gwałtownej
zmianielatem1862roku.Przyczyniłysiędotegotajemniczepożarywstoli-
cyinaprowincji.Władzeoskarżałyoichspowodowaniestudentów,chociaż
wświetleźródełsprawaniebyłatakjednoznaczna.Wynikatowyraźniecho-
ciażby z dziennikaAleksandraNikitienki, który 3 (15) czerwca1862 roku
zanotował:

Schwytanychzostałoiprzyznałosiędwojepodpalaczy,chłopibaba,którymktośdałpo
dwadzieściapięćrublinatęstrasznąrzecz.Lecztegokogośczytych,niemogąodszukać[…].
Ludwciążsądzi,że topodpalająstudenci.GołowninpisałdoWałujewa,abytenogłosił,że
bezzasadnieoskarżasięstudentów.Wałujewodpowiedziałodmownie53.

Na Uniwersytecie Petersburskim po raz pierwszy w Rosji doszło do
publicznychdemonstracjiizaburzeństudenckich.WedługocenyA.Korniłowa
rozruchy studenckie z 1861 roku stały się „prototypem dla wszystkich
następnych rozruchów do czasów nam współczesnych włącznie” i wiąza-
ły się z sytuacją panującą w Królestwie Polskim54. Nie były to już tylko
akademickiegestyprotestu, zamkniętewmurachuczelni.Owszystkimod

51 L.Pantielejew,op. cit.,s.75–76,505.
52A.A.Pielikan,op. cit.,s.136–137.
53 Cyt.za:J.Kucharzewski,Od białego caratu do czerwonego,t.3.Lata przełomu. Ro-

manow, Pugaczow czy Pestel,red.A.Szwarc,P.Wieczorkiewicz,Warszawa1999,s.435;por.
M.W.Sorokin,op. cit.,s.471.

54 Szerzejotymzob.odpowiednieczęścimonografii:F.Nowiński,Polacy na Uniwersyte-
cie Petersburskim…;zagadnieniaszczegółowezob.idem,Uniwersytet Petersburski w systemie 
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razudowiedziałasię ludnośćstolicy,apóźniejcałegokraju.Sympatiebyły
jednoznacznie po stronie studentów55. Zamkniecie uniwersytetu jesienią
1861rokuiszybkiwzrostnapięciapolitycznegowKrólestwiestałysiępunk-
temzwrotnymdlapolskiejspołecznościnauniwersytecie.Funkcjonowanie
polskiego środowiskanadNewąwiązało się takżezmieszkającąwstolicy
Cesarstwa polską kolonią.BolesławLimanowskiwskazał na dużąwartość
zarówno polskich studentów, jak i skupionego nad Newą środowiska pol-
skiejinteligencji.Szacuje,żewkońculatpięćdziesiątychXIXwieku(1859
roku) w Petersburgu przebywało około 20 tys. Polaków. Tacy ludzie, jak:
W. Spasowicz,A. Czajkowski, Stosław Laguna, Romuald Hube, Baltazar
KalinowskiczyJózefatOhryzko,stanowilielitęintelektualnąpetersburskiej
Polonii56.Zamknięcieuniwersytetunieoznaczałoautomatycznegozniknięcia
polskichstudentówzuczelni.Wszyscy,którymnieudowodnionopoważniej-
szegowykroczenia,moglipróbowaćzdawaćegzaminylubprzenieśćsięna
inny uniwersytet. Absolwentów Uniwersytetu Petersburskiego znajdziemy
później wśród uczestników powstania 1863 roku i zesłańców postycznio-
wych.Wpowstaniuwzięłyudziałlubteżczynniejewspierały,niektóreosoby
zgronaprofesorskiego.

ПолякивПетербургскомуниверситете 
передПольскимвосстанием1863

Резюме

ПродолжавшийсянескольколетпериодпослесмертиНиколаяI,именуемый„после-
севастопольской весной”, был существенным переломом в истории РоссииXIX века.
НачавшаясятогдаэпохареформохватилавсювнутреннююжизньИмперии,былатакже
ощутимавЦарствеПольском.Политическоеоживление заметнобыловуниверситет-
ских кругах, среди которых на первоеместо выдвинулсяПетербургский университет.
Одинамикеизмененийвэтомведомствелучшевсегосвидетельствуетфакт,чтовтече-
ниеодногодесятилетиябылизамененытриминистра.Столичныйуниверситетоказался,
рядом с московским и киевским, одним из крупнейших центров польских студентов
в Империи. Польские университетские круги в столице России тесно сотрудничали

szkolnictwa uniwersyteckiego Rosji (Do lat osiemdziesiątych XIX w.),„RozprawyzDziejów
Oświaty”XXVII,1984,s.37–57;A.A.Korniłow,op. cit.,s.198–202.

55 [N.A.Biełozierskaja],Nadieżda Aleksandrowa Biełozierskaja, urożdiennaja Gien (Au-
tobiografia),„IstoriczeskijWiestnik”XXXII,1913,s.926,928;[A.P.Markowa-Winogradow-
skaja],Pietierburg w konce 1861 goda. Dniewnik A.P. Markowoj-Winogradowskoj s wwiedie-
nijem i primiecz. B.L. Modzalewskogo,„MinuwszyjeGody”1908,nr10,s.54,58.Szczegółową
iwyczerpującąanalizępierwszejfazyruchustudenckiegozob.S.G.Swatikow,Studienczeskoje 
dwiżenije 1869 goda (Bakunin i Nieczajew),„NaszaStarina”1907,nr1,s.165–173.

56 L.Pantielejew,op. cit.,s.61;B.Limanowski,op. cit.,s.317.
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скиевскимиимосковскими.Полякиоказывалиактивнуюподдержкудействиямсвоих
российскихколлег,ноодновременноподчеркивалисвоисобственныецели.Этомуспо-
собствовала обстановка вЦарствеПольском, где были уже предприняты действия по
подготовкеквооруженномувосстанию.Польскиестудентывроссийскихуниверситетах
создавали отдельные организации, именуемые „ogóły” (общества) и проводили само-
стоятельную, независимую от русских деятельность. Российские студенты требовали
вернутьуниверситетамавтономию,апольские,рядомсэтим,занималисьпатриотиче-
скойдеятельностью.

Студенческое оживление достигло апогея в 1861 году. По мнению просветитель-
ных властей и полиции, именно поляки были тем „злым духом”, сеющим фермент
вуниверситетах.Изматериаловполицииследует,чтоупольскихстудентовбыласоб-
ственнаябиблиотека,вкоторойнаходились,вчастности,запрещенныецензуройкниги.
СвоеобразнойполитическойдемонстрациейпольскихстудентоввПетербургебылзаказ
на заупокойнуюмессу в церквиСв. Екатерины об убитых вВаршаве демонстрантах.
Присутствовалинанейкакполяки,такирусские.Разногласиявпольскихстуденческих
кругах вызвало участие части поляков в похоронах ТарасаШевченко. Представители
столичныхпольскихстуденческихкруговучаствоваливсентябрьскомсъездевВаршаве
в1861году.Интереснымитаинственнымлицомвваршавскихмолодежныхкругахбыл
ВладиславКржижановски—выпускникПетербургскогоуниверситета,которыйвмарте
1861годабыларестован,авиюле1862сосланвСибирь.Вниманиязаслуживаетаги-
тационно-пропагандистская акция польских студентов.Подходящиммоментом для ее
проведения стали выезды на религиозные праздники и каникулы.Польские студенты
принялиактивноеучастиевстуденческихбеспорядкахосенью1861года.Некоторыеиз
нихбылидажеарестованыизаключенывПетропавловскуюкрепость.Послезакрытия
столичногоуниверситетачастьполяковсдавалиокончательныеэкзаменывускоренном
режиме, остальные уехали в родные стороны, чтобы включиться в конспиративную
работувЦарствеПольскомивЛитве.

Перевел Ежи Россеник

PolesattheUniversityofPetersburgbeforetheJanuaryUprising

Summary

TheperiodofseveralyearsafterthedeathofNicholasI,called“post-Sevastopolspring”,
constitutedanimportantturningpointinthehistoryof19thcenturyRussia.Thereformsstarted
atthetimeencompassedallaspectsoflifeintheEmpireandwerealsofeltintheKingdomof
Poland.Politicalagitationcouldbenoticedinacademia,inwhichtheUniversityofPetersburg
cametothefore.Thatthechangesinthisbranchwereverydynamicisbestevidencedbythe
factthatoveronedecadetherewerenofewerthanthreeministers.Theuniversityinthecapi-
talcityhad,alongsidetheUniversitiesofMoscowandKiev,oneof thebiggestpopulations
ofPolishstudents in theEmpire.Polishstudents in theRussiancapitalcloselycollaborated
with their compatriots and fellow students in Kiev andMoscow. They actively supported
theirRussiancolleagues,butatthesametimestressedtheirseparatenationalgoals.Thiswas
facilitatedbythesituationintheKingdomofPoland,especiallyinWarsaw,wherepreparations
hadalreadybeenunderwayforafuturearmedrising.PolishstudentsatRussianuniversities
formed separate organisations (the so-called student bodies) andpursued their own activity
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independentlyoftheRussians.WhiletheRussianstudentsdemandedarestorationofautonomy
touniversities,theirPolishcolleagueshadpatrioticobjectivesinmindaswell.

Thestudentagitationreacheditspeakin1861.Intheopinionoftheeducationalauthorities
andthepolice,Poleswerethe“evilspirit”causingunrestatuniversities.Thematerialgathered
by the police suggested that thePolish students had their own librarywhich housed books
bannedby thecensors.ThePolish students inPetersburgdecidedonapoliticaldemonstra-
tionwhentheyorderedamasstobecelebratedattheChurchofSt.Catherineinmemoryof
demonstratorskilledinWarsaw.ThosepresentatthemassincludedbothPolesandRussians.
Somecontroversy amongPolish studentswas causedby theparticipationof somePoles in
TarasSevchenko’sfuneral.RepresentativesofPolishstudentsfromthecapitaltookpartinthe
January1861conventioninWarsaw.AninterestingandmysteriousfigureinthePolishstudent
circlesinWarsawwasWładysławKrzyżanowski—agraduateoftheUniversityofPetersburg,
whoinMarch1861wasarrestedandinJuly1862exiledtoSiberia.Worthyofnoteisapro-
pagandacampaignconductedbythePolishstudents.Agoodopportunityforitwasprovided
byreligiousfeastsandsummerholidays.Polishstudentstookanactivepartinstudentprotests
intheautumnof1861.SomeofthemwereevenarrestedandimprisonedinthePeterandPaul
Fortress.After theclosureof theuniversity in thecapital,somePolesquicklysat theirfinal
exams,whileotherswenttotheirhomelandinordertobecomeinvolvedinclandestineactiv- 
itiesintheKingdomofPolandandinLithuania.

Translated by Anna Kijak
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