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Bobrzyńskiemuudałosięodnieśćpoważnysukcespolityczny,gdyżnowym
prezesem Koła Polskiego został popierający jego politykę Leon Biliński.
Za najważniejsze swoje zadanie uważał on doprowadzenie do ugody
z Ukraińcami. Do rozmów doszło na przełomie listopada i grudnia 1911
roku,alezakończyłysięonekompletnymfiaskiemzpowodużądaniaprzez
Ukraińców⅓ liczbymandatówwSejmieKrajowym i innych instytucjach
autonomicznych. Sprzeciwili się też oni wprowadzeniu zasady pluralności
iproporcjonalnościgłosowania1.Takiewarunkibyłyjednakniedoprzyjęcia
dla strony polskiej, zwłaszcza dla podolaków, ponieważ w wyborach po
stronie ruskiej preferowały Narodowych Demokratów znanych z antypol- 
skichwystąpień.Wimieniupodolakówzprojektemreformywystąpiłposeł
Starzyński.WedługniegoUkraińcymogliotrzymaćconajwyżej25%liczby
mandatów.Zanajważniejszewnowejordynacjiuznałonzabezpieczeniepraw
mniejszości poprzez utworzenie na terenach mieszanych narodowościowo
dwu- lub trójmandatowych okręgów wyborczych. Aby zapewnić prawa

1 J.Buszko,Sejmowa reforma wyborcza w Galicji (1905–1914), Warszawa1956,s.201;
Koło Polskie — sprawozdanie prezesa,„GazetaPoranna”14XII1911.Wtekścieużywanesą
pojęciaRusin/ruskizamienniezpojęciemUkrainiec/ukraiński.Pierwszemaszersze,neutralne
znaczenieidotyczygrupyetnicznejzamieszkującejgłównieGalicjęWschodnią,którawoma-
wianymokresieniemiaładokońcaukształtowanej świadomościnarodowej.PojęciaRusin/
ruski występują najczęściej w cytowanych tekstach. Natomiast pojęcia Ukrainiec/ukraiński
(rzadkoużywanewomawianymokresie)konotująwsobietreścinarodowe.
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ludności ruskiej zamieszkałejwmiastach, proponował utworzenie specjal-
nychokręgówruskichprzynależnychjednakniedokuriimiast,leczdokurii
powszechnegogłosowania.Projektten,jaksięmożnabyłospodziewać,został
odrzuconyprzezUkraińców,którzydomagalisięzwiększeniaprzypadającej
imliczbymandatóworazwprowadzeniawwyborachkatastrunarodowego2.
DziennikarzipublicystaLudwikKulczyckitrafniechybaoceniał,że: 

NiezawodniebyliwśródRusinówludzie,nawetmiędzyposłami,skłaniającysiędougody
nawetnawarunkachprzezPolakówpodanych.Niemielionijednakdośćodwagi,abyoprzeć
sięnaporowiżywiołówradykalnych,nieliczącychsięzrzeczywistością3.

Opróczreformywyborczejcieniemnawzajemnychstosunkachkładłysię
sprawyszkolnictwa,azwłaszczakwestiapowołaniaukraińskiegouniwersy-
tetu.Zwracałanatouwagętakżepodolacka„GazetaNarodowa”.Wartykule
opublikowanym w sierpniu 1911 roku ostrzegano społeczność ukraińską,
żeby:„sobieniewyobrażała,abyspołeczeństwonaszezniosłonarzucaniemu
uniwersytetu ruskiegozgóryprzezWiedeń,wedledyktatuukraińskiego”4. 
Winnymtekścietasamagazetastwierdzała,żeniktniezabraniaUkraińcom
tworzeniawłasnychszkół,awręczprzeciwnie,todziękiPolakomwostatnim
okresiepowołanonoweszkołypodstawoweiśredniezukraińskimjęzykiem
wykładowym.To jednak, coUkraińcy ostatnio robią, dążąc do utworzenia
szkółtam,gdzieniematakiejpotrzeby,nosiłozdaniemgazetycharakterpoli-
tycznejprowokacji.Wwynikutakichdziałań,jakczytamy,Galicjęzaparęlat
zaleje falawykolejonych iniezadowolonychpółinteligentów,przysparzając
kłopotównie tylkowładzomkrajowym, lecz także samymUkraińcom.Na
zakończeniestwierdzano:

Posiadanie obecniewłasnego uniwersytetu przezRusinów byłoby dlaAustrii ciężarem,
wydatkiemponiesionymnazaspokojenienieistotnejpotrzeby,leczpróżnościnarodowejgali-
cyjskichRusinów,amożeczegośgorszegojeszcze5.

Sprawępowołaniauniwersytetuukraińskiegoporuszyłteżprof.Stanisław
Starzyński w specjalnym memoriale skierowanym do ministra Wacława
Zaleskiego.Wypowiadającsięw imieniuspołecznościakademickiej lwow-
skiegouniwersytetu,poparłpowołanienowejuczelni.Zaznaczałjednakprzy
tym,żepodżadnympozoremjejsiedzibaniemożeznaleźćsięweLwowie,
gdyżnowyuniwersytetukraińskibyłbywtedywyłączniesiedliskiemradyka-
lizmu.Ponadtouważał,żeposłowieukraińscywzamianzazgodęnapowoła-

2 PrzemówienieposłaStanisławaStarzyńskiegonaposiedzeniuSubkomitetudlaReformy
Wyborczejzdnia25IX1911r.TBBJsygn.8107-III.NatematstosunkuUkraińcówdopro-
jektuprzedstawionegoprzezposłaStanisławaStarzyńskiegozob.szerzej:Rusini a sejmowa 
reforma wyborcza,„Czas”26IX1911,wydanieporanne.

3 L.Kulczycki,Ugoda polsko-ruska,Lwów1912,s.55.
4 J.D.,Kwestia ukraińska,„GazetaNarodowa”12VIII1911.
5 Uniwersytet ruski czy szkoły elementarne,„GazetaNarodowa”2IX1911.
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nienowejuczelnipowinnipoprzećreformęwyborcząwkształcie,którybyłby
zgodny z polskimi interesami6. Spory polsko-ruskie miały też miejsce na
forumRadyPaństwa.Liczneoskarżeniawysuwaneprzezukraińskichdepu-
towanych pod adresem Polaków wywoływały gwałtowne riposty polskich
polityków,najczęściejprezesaKołaPolskiegoLeonaBilińskiego.Takbyłona
przykład11listopada,kiedytoBilińskiwystąpiłprzeciwoskarżeniomposła
Hołubowicza, który zarzucał polskim urzędnikom polonizowanie ludności
ruskiejprzezmiędzyinnymiwprowadzenieobowiązkowejnaukijęzykapol-
skiegowszkołachruskich.Bilińskiodpowiadał,żeobowiązkowanaukadru-
giegojęzykakrajowegowszkołachpolskichiruskichmasłużyćwyłącznie
zbliżeniuobunarodów.Nazakończenieodniósłsięteżdoprzeprowadzonych
niedawnowyborów.Jegozdaniemfakt,żewieluwłościanruskichgłosowało
napolskichkandydatów,świadczyćmiałtylkootym,iżPolacybyliżywiołem
niosącym tamtejszej ludnościwyższą kulturę7.Kwestią stosunkówpolsko-
-ukraińskichzająłsięrównieżwprzemówieniuz30grudnia1911roku,które
zostałowygłoszonenaposiedzeniudelegacjiaustriackiej.Stwierdziłzdużym
zaniepokojeniem,żeostatnieprzejście trzechgmin ruskichnaprawosławie
może stanowić bardzo poważne zagrożenie dla porządku publicznego nie
tylkowGalicji,lecztakżewcałejmonarchii,anadtomożemiećnegatywny
wpływnapolitykęzagranicznąpaństwa.Ukraińcy,mówiłdalej,żaląsię,że
posłowiepolscyzróżnychstronnictwskłaniająsiękustarorusinom.Biliński
stwierdził,żenienależydoichzwolenników,przyznajączarazem,iżsąoni
łatwiejsiwewspółżyciuniżUkraińcy,którychcechujeznacznyradykalizm.
PrezesKołanazakończeniewezwałUkraińcówdowspółpracyzPolakami,
zastrzegając jednak, że będzie ona możliwa tylko wtedy, gdy zrezygnują
onizeswojegoradykalizmu8.Klęskę,jakąniewątpliwiedlaBobrzyńskiego
byłofiaskonegocjacjizUkraińcami,zaczęliwykorzystywaćjegopolityczni
adwersarze, przede wszystkim z endecji i z Sejmowego Klubu Centrum9.
Zarzucalioninamiestnikowi,żedążącdougody,starasięjąosiągnąćwyłącz-

6 Memoriał Stanisława Starzyńskiego w sprawie powołania uniwersytetu ukraińskiego
z1911r.(odpis),PapieryJanaKozika,sygn.BibliotekaJagiellońska(dalejBJ)akc.57/96/2;
L.Kulczycki,op. cit.,s.56–62.

7 Omówienie przemówienia dr Leona Bilińskiego wygłoszonego na forum Izby Posłów,
„GazetaLwowska”12XI1911.

8 Prezes Biliński o stosunkach polsko-ruskich,„GazetaLwowskaˮ31XII1911.Szerzejna
tentematzob.„Czas”30XII1911,wydanieporanne.

9 Klub tenpowstałwwyniku rozłamuwKlubiePrawicySejmowej, doktóregodoszło
napoczątku1912 r. Jegoprzyczyną,oprócz animozjipersonalnych,byłaprzedewszystkim
niechęćdziałaczyskrajnegoskrzydłakonserwatystówpodolskichwobecnamiestnikaMichała
Bobrzyńskiego.Spowodowałają,jakmyślę,przedewszystkimukraińskapolitykanamiestnika.
CzłonkamiKlubuCentrumbylimiędzyinnymiposłowieStanisławStarzyński,Włodzimierz
Kozłowski,TadeuszCieńskiiWitoldCzartoryski.A.Wątor,Galicyjska Rada Narodowa w la-
tach 1907–1914. Z dziejów instytucji obywatelskiej, Szczecin1999,s.119–120.
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nieprzezprzywilejepolitycznedlapartiiukraińskich,aniepodejmujeżad-
nychpróbwspółpracyzumiarkowanymimoskalofilami.Polemizującztymi
zarzutaminaforumKołaSejmowego,Bobrzyńskistwierdzał: 
granica,któradzielispokojnychstarorusinówodnamiętnychagitatorówrosyjskich,jestbardzo
cienka,wszakmamy liczneprzykłady, żeze spokojnego,przyjaznego starorusinazrobił się
wciągujednejnocyapostołpropagandyrosyjskiej.[…]stanowiskoPolakówwobectejkwestii
jestteżpodyktowanewzględemnaichstanowiskowpaństwieimonarchii10.

Dążenianamiestnikaiwładzwiedeńskich,abydoprowadzićdojakiegoś
modus vivendi pomiędzyobomanarodami, rzutowaływ znacznym stopniu
na stosunek polskich stronnictw politycznych do monarchii i jej polityki.
ZdaniemkonserwatystówwschodniogalicyjskichpoglądyWiednianakwe-
stięukraińską spowodowały tylkopogorszenie i taknienajlepszych relacji
zcarskąRosją.Uważaliponadto,żenatakie,anieinnestanowiskoWiednia
wobecUkraińcówniewątpliwywpływmiałyplanyekspansjiAustro-Węgier
naziemieukraińskieznajdującesiępodpanowaniemdynastiiRomanowów11.
Zupełnieinnestanowiskozajęlikrakowscystańczycy.JanuszGruchałatwier-
dziniebezracji:

stańczycy, traktującukraiński ruchnarodowy jakonaturalnegosojusznikapolskichaspiracji
niepodległościowych,wyrażalipogląd,żezaspokojeniepostulatówukraińskichpociągnieza
sobąpowstanietendencjiirredentystycznychwśródUkraińcówrosyjskich,comożedoprowa-
dzićdoznacznegoosłabienia,względnieupadkuRosjiCarskiej12.

W styczniu 1912 r. doszło wreszcie do zwołania, po rocznej przerwie,
sesjiSejmuKrajowego.Sytuacja polityczna, jakapanowaław tymokresie
wkraju,nienapawałajednakoptymizmem.Namiestnikwliścieskierowanym
doWacławaZaleskiegostwierdzał,żewistniejącejsytuacjiszansenauchwa-
lenie jakiegośkompromisowegoprojektureformywyborczejsąniewielkie.
Ponadto oskarżał posłów Stanisława Starzyńskiego i Józefa Milewskiego,
że poprzez swoje skrajnie nieodpowiedzialne wystąpienia przyczyniali się
wyłączniedowzrostunapięcia13.Takżenarodowcyukraińscyrobiliwszyst-
ko,abydoporozumienianiedoszło.Krakowska„Rola”pisała: 

10 Po porachunkach, „GazetaWieczorna” 19 I 1912. Na temat zarzutów wysuwanych
przeciwkonamiestnikowiBobrzyńskiemuprzezprzedstawicieliendecjiiKlubuCentrumzob.
szerzej:Polityka p. namiestnika,„Rzeczpospolita”27V1911,s.133–137.

11 J.Gruchała,Rząd austriacki i polskie stronnictwa polityczne w Galicji wobec kwestii 
ukraińskiej (1890–1914), Katowice 1988, s. 122–123. Podolacy potępiali również postawę
Bobrzyńskiego,któryichzdaniemprowadziłzbytpobłażliwąpolitykęwobecradykałówukra-
ińskich,szkodził tymsamympolskiminteresom.S.Cieński,Wspomnienia,mps, t. II,sygn.
BibliotekaZakładuNarodowegoim.Ossolińskich(dalejBZNiO),14086/II-III,s.141.

12 J.Gruchała,op. cit.,s.123.
13 MichałBobrzyńskidoWacławaZaleskiego,listz16XI1911(odpis),PapieryJanaKo-

zika,sygn.BJakc.57/96/3.PosełMilewski,niegdyśjedenzczołowychkrakowskichkonser-
watystów,zbliżyłsięwtymokresiedopodolaków.Powodemtegobyłaproukraińskapolityka
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Rusinichcielidzikąobstrukcjąwymusićprzyznanietrzeciejczęścimandatówwnowejor-
dynacjiwyborczej.Większościpolskiej,którabyłaugodowousposobiona,nienastraszyliani
niewyprowadzilizrównowagi,bądźcobądźzaszkodzilinietylkoprzeprowadzeniuswoich
żądań,leczwogóleposunięciunaprzódreformywyborczejdoSejmu14.

NajednymzpierwszychjegoposiedzeńwystąpiłnamiestnikBobrzyński.
Swojewystąpieniepoświęciłwdużejczęścisprawiespisuludnościprzepro-
wadzonegowGalicji w 1910 roku. Stwierdzałmiędzy innymi, że władze
starałysięgoprzeprowadzićwsposób jaknajbardziejobiektywny,chociaż
wgminachomieszanejludnościdochodziłoczęstodonieporozumieńwkwe-
stiijęzykaużywanegonacodzieńprzezmieszkańców,cowkilkuwypadkach
omalniedoprowadziłodo tragedii.Nazakończeniepowiedział,żechociaż
pomiędzy oboma narodami nagromadziło się wiele przeciwieństw, to jest
szansanaprzynajmniejczęściowe ichprzezwyciężeniepoprzezobustronne
negocjacje15. Podczas obrad były prowadzone rozmowy między obiema
stronami,mimożepolitycyukraińscy razpo razwysuwali oskarżeniapod
adresemPolaków jako tych,którychsprzeciwdoprowadziłdo fiaska roko-
wańwsprawiereformywyborczejw1910roku.TeoskarżeniaodrzuciłLeon
Biliński, przypominając przy okazji, że to nie Polacy, lecz Rusini swoim
brutalnympostępowaniemzerwalirysującysiękompromis.Nazakończenie
posełBilińskitradycyjniewezwałobiestronydozgody16.Sprawomstosun-
kówpolsko-ruskichbyłopoświęconetakżezwołanewtymczasieposiedzenie
KołaSejmowego.Wimieniugrupykonserwatywnejwdebaciewypowiedział

prowadzonaprzeznamiestnikaikonserwatystówkrakowskich.Milewskiuważał,żewieluPo-
lakównaiwniewierzyło,żedziękidziałalnościukrainofilówpowstaniejakiśnowynaródiże
„będzie z nimmożnawspółpracować przeciwwspólnymwrogom.TymczasemHruszewski
wyraźniepisze,żeRuśmusisięobudzićjakosamodzielnaUkraina,agłównymwrogiemjest
Polska.Onichcąsięodnasoddzielićwgminieiwkościele,kościeleiustawodawstwie,[…]
ajedynymichhasłemjest»LachyzaSan«.AlestronnictwokrakowskiegłosowałozaUkraiń-
camiidlategogdywidzętenbłądideowy,polityczny,któryjestzarazemprzekreśleniemważ-
negorozdziałuwnaszejpolityce,kiedywidzę,żepopierasięukrainofilstwo,tojesttorobotana
rękętylkonaszymwrogomwinnychnaszychziemiach,którzypowiadają,żePolacypopierają
»Ruteniairredenta«.Myztegonicniemamyinasirodacyzatocierpią”.Zgromadzenie wybor-
ców ziemi krakowskiej z dnia 4 I 1912 r.,„Czas”5I1912,wydaniewieczorne.

14 Z Sejmu Krajowego,„Rola”21I1912,s.43.Niewątpliwieztąkwestiązwiązanebyły
takżeburzliwezajścia,dojakichdoszłowukraińskimgimnazjumwPrzemyślu,szerzejzob.
PismaprezydiumRadySzkolnejKrajowejdoMinistraOświatyz12i22IV1912r.,Archiwum
GłówneAktDawnych(dalejAGAD),CKMinisterstwoOświaty,sygn.230/u.

15 PrzemówienieMichała Bobrzyńskiego z dnia 11 stycznia 1912 roku, Stenograficzne
sprawozdaniazposiedzeńSejmuKrajowegoKrólestwaGalicji iLodomeriiwrazzWielkim
KsięstwemKrakowskim,PeriodIX,SesjaI,Lwów1912.

16 PrzemówienieposłaLeonaBilińskiegozdnia9lutego1912roku,Stenograficznespra-
wozdania…Owarunkachukraińskichpostawionychwrokowaniachzob.M.Demkowicz-Do-
brjańśkij,Potocki i Bobrzyńskij. Cisarski namisnyky Hałyczyny (1903–1913),Rzym1987,s.68.
Natematprzyczynfiaskanegocjacjizob.Po sesji sejmowej,„GazetaNarodowa”16II1912.
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sięmiędzyinnymiMichałBobrzyński.Powiedział,żecieszysię,iżwostat-
nichwyborachdoRadyPaństwazniektórychokręgówwGalicjiWschodniej
doparlamentuweszliposłowiepolscy, tacy jakStadnicki,którzyotrzymali
równieżdużąliczbęgłosówruskich.Zzadowoleniemprzyjąłteżinformacje
ouspokojeniusiędotychczasnapiętychstosunkówpomiędzypolskimdwo-
remaukraińskąwsią.Zdaniemmówcydobrzewróżyło tonaprzyszłość17.
Zupełnieinnestanowiskowtejkwestiizajmowalipodolacy.Reprezentujący
ichStanisławStadnickinatymsamymposiedzeniumówiłwprawdzie,żejest
zaporozumieniempolsko-ruskim,aleporozumieniemnapodstawachsłusznychisprawiedli-
wych,aniewyłączniesamychustępstwitoustępstwrównocześniewewszystkichkierunkach,
boinapolureformywyborczej,iinnychdziedzinach.Przezcoraznowekoncesjewytwarzasię
sytuację,żepowstającorazdalszeżądaniaistronnictwoukraińskiewyobrażasobie,że[…]nie
istniejąpewnenieprzekraczalnegranice,pozaktóreżadnezestronnictwpolskichniepójdzie18.

Trzebazauważyć,żeziemianiepodolscyzjednejstronystaralisięzwal-
czaćpostulatyukraińskiewSejmie iRadziePaństwa,zdrugiejzaśchcieli
utrzymywać dobre stosunki ze swoimi ukraińskimiwyborcami. Świadczyć
o tymmoże sprawozdanie z sejmiku relacyjnegoTadeuszaCieńskiego.Na
sejmikuobecnychbyło, jak pisze dziennikarz,wieluwłościanukraińskich,
którzy nie tylko potępili destrukcyjną działalność ukraińskich posłów, lecz
takżewyraziliswojepoparciedladziałalnościposłaCieńskiego.Autorspra-
wozdaniastwierdzałnazakończenie:

Przykładsejmikup.Cieńskiegowskazuje,jakbezpodstawnebyłyroszczenia„Ukraińców”
przyjmującychsobiewyłączneprawozastępowanialudnościruskiej.Okazujesiędalej,żebez-
interesownąpracą,ofiarnościąosobistąicywilnąodwagąmożnawwieluwypadkachtrafićido
chłoparuskiego,jakkolwiekbynawetbyłarozpalonąniechęćczyzawiśćspołeczna,plemienna
iwyznaniowa19.

PozakończeniusesjisejmowejwKrakowie10marca1912rokudoszłodo
zebraniadelegatówStronnictwaPrawicyNarodowej,poświęconegowdużej
mierze sprawom stosunków polsko-ukraińskich. Jednym zmówców, który
poruszyłtekwestie,byłposełJanHupka.Wedługniegozawszelkącenęnale-
żydążyćdokontynuowanianegocjacji ze stronąukraińską, chociaż— jak
samprzyznawał—ostatnierozmowypokazały,żeonaniechcetakiejzgody.
JegozdaniemtakiezachowaniesięUkraińcówpodczasnegocjacjizPolakami
związanebyłozarównozbrakiemtradycjiwłasnejpaństwowości,jakipra-
wiecałkowitąutratąwarstwyprzywódczej,którawznacznejmierzesięspo-
lonizowała.J.Hupkauważa,żegranicąustępstwpolskichwrokowaniachnad
zmianąordynacjipowinnobyćprzyznanieRusinomniewięcejniż26%man-

17 Posiedzenie Koła Polskiego,„GazetaLwowska”17I1912.
18 Przemówienie J.E. Stanisława hr. Stadnickiego z 16 stycznia, „Gazeta Narodowa”

19I1912.
19 Sejmik relacyjny p. Tadeusza Cieńskiego,„Rzeczpospolita”17II1912,s.49–50.
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datówwSejmieKrajowym.Twierdziłteż,żewWydzialeKrajowympowin-
nozasiadaćdwóchRusinów.Sprawiestosunkówpolsko-ruskichdużączęść
swoichwystąpieńpoświęcilitakżeJózefMęciński iJulianNowak.Wyrazili
zaniepokojenie gwałtownym wzrostem radykalizmu Ukraińców, który sta-
nowił coraz większe zagrożenie dla zamieszkałej tam ludności polskiej.
Zdaniemobupolitykówtenwzrost radykalizmuspowodowanybyłniekon-
sekwentnąpolitykąpremieraStürgha,którychcączapewnićsobiepoparcie
klubuukraińskiegopodczasważnychgłosowańwizbieposłów,wielokrotnie
składał imobietnicebezpokrycia, naprzykładw sprawieuniwersyteckiej.
ObajdelegaciwezwalirównieżKołoPolskiedopodjęciadziałańmających
naceluuformowanienowejstabilnejwiększościparlamentarnej,takabypre-
mierjużniepotrzebowałzabiegaćopoparcieklubuukraińskiego20.Zupełnie
inaczejpostrzegaliistniejącąsytuacjępodolacy,dlaktórychzawarcieugody
zUkraińcamizawszelkącenęorazwyrażeniezgodynaobjęcieprzeznich
26,4%mandatówwprzyszłymSejmiebyłoniedozaakceptowania21.

Zakończeniesesjisejmowejnieoznaczałozakończeniasporów.Punktem
zapalnym stał się ponownie uniwersytet we Lwowie. Zajścia, do jakich
znowudoszłowmurachtejuczelni,tymrazemzostałysprowokowaneprzez
stronępolską.Miałyonezwiązekzprzypadającąnamaj1912rokudwieście
pięćdziesiątąrocznicąutworzeniauniwersytetuprzezkrólaJanaKazimierza.
Podczas tychobchodówwielokrotniepodkreślanopolskicharakteruczelni,
cowywołało z kolei demonstracje ukraińskie.Za taki, a nie innyprzebieg
wydarzeńodpowiadały,jaksięwydaje,władzeuniwersyteckieikadraprofe-
sorskazwiązanazNarodowąDemokracją(np.prof.Grabskiiprof.Głąbiński)
bądź z podolakami (np. prof. Leon Piniński), a więc partiami, które były
wrogoustosunkowanedoukraińskichpostulatów22.

TużprzedwybuchemzamieszekweLwowiekwestiapowołaniauniwer-
sytetuukraińskiegozostałaponowniepoddanadyskusjinaposiedzeniuIzby
Posłów.Nautworzenieodrębnejukraińskiejuczelnizgadzalisięwtymcza-
sie nawet podolacy punktem spornymokazała się natomiast jego siedziba.
Należyjednakstwierdzić,żewtymokresiewielupolitykówpolskichzaczęło
sięskłaniaćkuspełnieniużądaniaUkraińców,abyprzyszłąsiedzibąichuni-

20 ArchiwumTarnowskichzDzikowa—ArchiwumNarodowewKrakowie(dalejADzT-
-ANKr),sygn.659.

21 LeonPinińskidoWacławaZaleskiego, listzdnia16 II1912 r. (odpis),PapieryJana
Kozika,sygn.BJakc.57/96/2.

22 K.Michalewska,Sprawa Uniwersytetu Ukraińskiego (1848–1914),„StudiaHistorycz-
ne”1914,z.1,s.55.PrzeciwkoumiejscowieniuukraińskiegouniwersytetuweLwowiebyli
zarówno polscy profesorowie istniejącej uczelni, jak i jej polscy studenci.Dowodemna to
możebyćpismosenatuuniwersytetulwowskiegoskierowanedoMinistraOświatyz4maja
1912r.,AGAD,CKMinisterstwoOświaty,sygn.93/u.
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wersytetustałsięLwów.Przedstawicielkrakowskichkonserwatystówprof.
WładysławLeopoldJaworskistwierdzał:

GotowijesteśmydaćodrazuLwów,jeżeliRusiniodstąpiąodobstrukcjiwsejmie.ZaLwo-
wemjestnawetAdamGołuchowski.Borbęwięcbędąrobićtylkowszechpolscy23. 

Nadoniosłośćtejkwestiizwróciłuwagętakżedobrzenotowanywwie-
deńskich sferach rządowych umiarkowany podolakWacław Zaleski, który
uważał, że sprawa powołania ukraińskiej uczelni powinna jak najprędzej
stanąćnaplenarnymposiedzeniuKoła,abyniewynikłyztegopóźniejjakieś
kłopoty. Sądził, że w kwestii oznaczenia siedziby nowego uniwersytetu
Polacy nie powinni aniwskazywać naLwów, ani też sprzeciwiać się jego
umieszczeniu tam. Jego zdaniem tę sprawę powinien rozwiązać reskrypt
cesarski, jednak bez oznaczenia siedziby uczelni, ponieważ należy to do
kompetencjiparlamentu24.Zajścia,do jakichdoszłonauniwersytecie, spo-
wodowałyzajęciesiętąkwestiąprzezczłonkówKołaPolskiego.Poburzliwej
dyskusji dnia 22maja 1912 roku została podjęta specjalna rezolucjaw tej
sprawie.CzłonkowieKoła,nienegującprawaUkraińcówdoposiadaniawła-
snejwszechnicy,stwierdzili,żewobecnejsytuacjiniewidząwarunkówdo
powołaniaodrębnegouniwersytetuukraińskiego,ponieważniemado tego
sprzyjającejatmosfery.Wraziegdybyjednakdoszłodouspokojeniasytuacji,
KołoPolskie zgadzało sięnautworzenieodrębnej ukraińskiej uczelni, pod
następującymiwszakżewarunkami:

—potwierdzeniapolskiegocharakterudotychczasistniejącejuczelni,
— zniesienia, z chwilą powołania nowej uczelni, wszelkich przepisów

gwarantującychużywanienauniwersytecielwowskimjęzykaukraińskiego,
—pozostawieniaw rękachdotychczas istniejącegouniwersytetucałego

majątku,
—potwierdzeniazałożenianowegozakładunaukowegospecjalnąuchwa-

łąRadyPaństwa.
Koło Polskie stwierdzało też, że siedzibą przyszłego uniwersytetu nie

może byćw żadnymwypadkuLwówzewzględu na jednoznacznie polski
charakter tegomiasta.RezolucjaKołanie tylkozostałaprzyjętadowiado-
mości przez rząd, lecz także stała się podstawą przygotowywanej ustawy
o powołaniu nowej uczelni25. Ukazujący się w Krakowie konserwatywny
tygodnik„Rola”pisał:

23WładysławLeopoldJaworskidoMichałaBobrzyńskiego,listzdnia28IV1912,Teki
Bobrzyńskiego(dalejTB)BJsygn.8096-III.Zazałożeniemnowejwszechnicyopowiedziałsię
takżerządwiedeński.JedynymwarunkiembyłowyrażenienatozgodyprzezwiedeńskieKoło
Polskie,O ruski uniwersytet,„GazetaPoranna”13IV1912.

24WacławZaleskidoMichałaBobrzyńskiego,listzdnia12V1912,TBBJsygn.8096-III.
25 TBBJ, sygn.8110-III;W.Dąbrowiecki,Z zagadnień sprawy polsko-ruskiej,Kraków

1913, s. 11. Przeciwko umiejscowieniu nowej uczelniweLwowiewypowiadała się zdecy-
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Rusininiesąradzitychuchwał,leczaniobstrukcjąwsejmie,aniawanturamimłodzieży
ruskiejweLwowieniezmusząPolakówdozgodzeniasięnawszystko,czegosamichcą.Gdyby
RusinipolitycznesweżądaniaprzeprowadzilidrogąporozumieniazPolakami,aniemuzyką
ihałasamiwsejmie[…]tozpewnościądalejbyzaszliniżdrogągwałtów,poktórejciągle
postępują26.

UchwałaKołaPolskiegozostałapowitanazdużymzadowoleniemprzez
krakowski„Czas”,któregoredakcjaprzychylnieodnosiłasiędoukraińskich
aspiracji.Gazeta jednakże,podobnie jakczłonkowieKoła,uważała,że jest
rzecząniedopuszczalną,abysiedzibaprzyszłegouniwersytetuukraińskiego
znajdowałasięweLwowie,awięcwmieście,wktórymistniejejużpolski
uniwersytet.Twierdziła,żemogłobytodoprowadzićdozaburzeńnaniespo-
tykanądotądskalęzudziałemstudentówobunarodowości27.Redakcjawie-
lokrotniepisałaokoniecznościporozumieniasięobunarodów.Uważałajed-
nakże,żewsytuacjinarastającegowśródUkraińcówradykalizmuzawarcie
takiegoporozumieniamożebyćbardzotrudne.Jejzdaniemmogłoonobyć
zawartejedynienarealnychpodstawach,toznaczy,musiałobyuwzględniać
rzeczywistąsiłęiwpływypolityczneróżnychpartiiukraińskich28.

O konieczności porozumienia zUkraińcami pisaław tym czasie nawet
podolacka „GazetaNarodowa”, zaznaczając jednak, że takie porozumienie
niemożenaruszaćpolskichinteresów.Codokwestiiodrębnegouniwersyte-
tuukraińskiegosądziłaona,żedążeniaUkraińcówdoumiejscowienia jego
siedzibyweLwowiemająnacelutylkoiwyłącznieprzekreśleniepolskiego
charakterumiasta.Zdaniemredakcjisprawauniwersytetutotylkofragment
większejakcji,którejgłównymcelembyłopowołanieodrębnegoukraińskie-
gokrajukoronnegozestolicąweLwowie29.

W tymokresiedoszłodoważnegowydarzenia—zmianyna stanowisku
marszałka krajowego, które opuścił Stanisław hr. Badeni, będący jednym

dowanawiększość Polaków zGalicjiWschodniej.Dowodem na tomoże byćwiec odbyty
wTarnopoluwmaju1912roku,szerzejnatentematzob.W obronie zagrożonej sprawy — wiec 
obywatelski w Tarnopolu z dnia 15 V 1912 r., „GłosPolski” 18V1912, s. 1–2.Natomiast
Ukraińcyuważali, że jedynymmiejscem,gdzie taki uniwersytetmożepowstać, jestLwów.
Potwierdzilitodobitniepodczasobchodzonejw1912rokukolejnejrocznicyzniesieniapań- 
szczyznywGalicji.UroczystościteodbywałysiępodhasłempowołaniaweLwowieukraiń-
skiegouniwersytetu.A.Galos,Przyczynek do sprawy narodowej w Austro-Węgrzech,„Histo-
ria”CLIV,Wrocław2002,s.127.

26 Sprawy uniwersytetu ruskiego,„Rola”2VI1912,s.345.
27 O uniwersytet ruski,„Czas”24V1912,wydanieporanne.
28 Rusini a polityka,„Czas”12VII1912,wydanieporanne.
29 Złowróżbne konferencje,„GazetaNarodowa”23VIII1912.Cociekawe,wparlamencie

projekt powołania nowej uczelni przedstawił podolakWacławZaleski.Według niego nowa
uczelniamiałapowstaćwciąguokołodziesięciulat,gdyUkraińcydziękilicznymstypendiom
przygotująkadrędojejobsadzenia.U.Jakubowska,Lwów na przełomie XIX i XX w. Przegląd 
środowisk prasotwórczych, Warszawa1991, s.89.
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znajbliższychpolitycznychsojusznikównamiestnikaMichałaBobrzyńskiego.
Lwowski tygodnik „Rzeczpospolita”, będący nieoficjalnym organem Rady
Narodowej,stwierdzał:

PolitykaruskamarszałkaBadeniegowyszłazesłusznegoizrozumiałegodążenia,bywGa-
licjibyliRusini,anieRosjanie.Alewsposóblekkomyślnypopartowtymcelustronnictwoob-
łudneiprzewrotne,które,zdobywszywpływdziękitemupoparciu,zwróciłosięzcałąenergią
przeciwpolskości.Jakbyzaczarowaniswyminadziejami[…]polscytwórcyugody,awśród
nichmarszałekBadeni,biernienatopatrzyli,jaknowestronnictwozaprawiałosięwpogardzie
prawaiuczyłosiębezkarności.Iotodzisiajwszystkoimwolno.Krajpożaremnienawiściza-
lalii[…]poszlizatowgórę.Sejmzaburzyliitargnęlisięnapowagęjegoobrad,dostająiza
tonagrody.Wpełnymhukuburzyrozpętanejprzezstronnictwo,któregopowstanieirozwój
miałobyćzgodnezinteresemnarodowympolskim,ustępujewspółtwórcajegosiłymarszałek
Badeni30.

Jesienią1912rokunamiestnikowiudałosiędoprowadzićdowznowienia
obradkomisjidosprawreformywyborczej.Bobrzyńskistworzyłnowypro-
jekt,któryuwzględniałprzynajmniejczęśćukraińskichpostulatów.Zgodnie
znimwgminach,wktórychliczbaludnościpolskiejwynosiłaconajmniej
25%,mianoutworzyćokręgidwumandatowe,przyczymobanarodyotrzy-
mywałyby po jednym mandacie. Inaczej byłoby w gminach, w których
Polacystanowilibymniejniż25%ogólnejliczbyludności.Wtymwypadku
Bobrzyński proponował utworzenie osobnych dla obu narodów okręgów
jednomandatowych.Abyzwiększyćliczbęruskichmandatów,zaproponował
utworzenie dodatkowej kurii „średniej własności”, której wyborcy mieli
opłacaćod50do200koronpodatkugruntowegorocznie.Ukraińcypodłu-
gotrwałychnegocjacjachzgodzilisięnatepropozycjełączniezutworzeniem
nowejkurii31.Wszystkozatemzaczęłowskazywaćna to, żeporozumienie
pomiędzy obiema stronami jest już tylko kwestią czasu. Niespodziewanie
doszło w rokowaniach do impasu spowodowanego kwestią rad powiato-
wych, w których konserwatyści, głównie za sprawą Tadeusza Cieńskiego,
niezgodzilisięnazwiększenieliczbyukraińskichmandatów.Takapostawa
niektórychkonserwatystówspowodowała,żedelegaciukraińscydemonstra-
cyjnieopuścilisalę,zrywająctymsamymrozmowy.Wobecfiaskarokowań
Bobrzyńskizdecydowałsięzłożyćdymisję.Toposunięcie,którewieluuznało
zakapitulację,okazałosię, jakpiszeWaldemarŁazuga,sprytnymposunię-
ciemtaktycznym.Namiestnikbyłzresztącałkowiciepewien,żejegowniosek
zostanieodrzucony,apremierStüghprzyciśnieUkraińców,abywtejspra-
wieprezentowalibardziejelastycznestanowisko.Takiepostawieniesprawy
umocniło tylko jego pozycję oraz spowodowało, że rokowania zaczęły się

30 Pan marszałek Badeni,„Rzeczpospolita”22VI1912,s.157.
31 M.Bobrzyński,Z moich pamiętników, rkps,sygn.8104-IV,t.II,s.611–613.
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posuwaćdoprzodumimooporuendeków ipodolaków32.Wgrudniu1912
rokuprojektreformyzostałprzedstawionynaforumkomisji.Wedługniego
galicyjskiSejmKrajowywprzyszłościmiałsięskładaćz:

—wirylistów,wśródktórychtrzechmiałobyćRusinami,
— 45 posłów wybieranych w kurii wielkiej własności (w tym jeden

Rusin),
—8posłówwybieranychwkuriiśredniejwłasnościopłacającychrocznie

100koronpodatkugruntowego(w tym3Rusinów),
—43posłówwybieranychwkuriiwiększychmiast(w tym4Rusinów),
— 12 posłów z tychże miast wybieranych w powszechnym i równym

głosowaniu(w tym3Rusinów),
—5posłówzizbhandlowo-przemysłowych,
—3posłówzizbrękodzielniczych,
—98 posłów wybieranych przez pozostałych wyborców (w tym 44

Rusinów).
Projektstanowiłteż,żenawschodziekrajuwpowiatach,wktórychliczba

ludnościpolskiejwynosiłaby40%,utworzonezostanąokręgidwumandatowe
ztymzastrzeżeniem,żepojednymmandaciemająotrzymaćprzedstawicie
obunarodów.Ponadtoprojektzakładał,żenazachodziekraju,wpowiatach
zamieszkanychprzezludnośćruską,utworzonezostanądlaniejosobneokrę-
gijednomandatowe.Wpowiatach,wktórychliczbaludnościpolskiejbyłaby
mniejsza niż 40% ogólnej liczby mieszkańców, miano utworzyć osobne
jednomandatoweokręgipolskie.Wprojekcieznalazłsięrównieżpunktprzy-
znającyRusinomprawodowyborudwóchczłonkówWydziałuKrajowego,
z których jeden miał być jednocześnie zastępcą Marszałka Krajowego33.
Projekt ten, pomimooporuUkraińców, stał się podstawą dyskusji podczas
obradkomisjireformywyborczej.Nastanowiskuukraińskimwobecreformy
bardzozaciążyłakwestiautworzeniawłasnegouniwersytetu.Wszelkiewysił-
kipodejmowanewtejsprawiezarównoprzezUkraińców,jakinamiestnika
staralisiętorpedowaćendecyipodolacy.Wgrudniu1912rokupojawiłasię
wreszcie szansa rozwiązania tego problemuw postaci specjalnego projek-
tu rządowego, przygotowanego przy współudziale Władysława Leopolda
JaworskiegoiMichałaBobrzyńskiego.Przewidywałonpowołaniedo1lipca
1916 roku odrębnego uniwersytetu ukraińskiego, nie określając jednakże
jego siedziby. Potwierdzał natomiast dobitnie polski charakter dotychczas
istniejącegoweLwowie.Wszystkoto,atakżesprzeciwniektórychpolskich
polityków, takich jak na przykład Leon Piniński, spowodowało, że klub
ukraińskizdecydowałsięnazerwanierokowańprowadzonychwtejsprawie

32W.Łazuga,Ostatni Stańczyk. Michał Bobrzyński — portret konserwatysty,Poznań1995,
s.124–125.

33 ProtokółzposiedzeniaKołaPolskiegozdnia11listopada1911r.,TBBJ,sygn.8106–III.
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zPolakami34.Trudnonieprzyznaćwtymwypadkuracjilwowskiemukore-
spondentowiendeckiego„DziennikaKijowskiego”,którystwierdzałmiędzy
innymi:

WspołeczeństwiepolskimwGalicjistanowiskoRusinówwtejsprawiebudziwielkieroz-
goryczenie.Wskazująnato,żeRusinomchodzinieowłasnyuniwersytet,leczoopanowanie
obecnegolubteżozałożeniewłasnegowtakisposób,abyistniejącyweLwowieuniwersytet
polskipozbawionyzostałswychzbiorów35.

Piszącpo latacho fiasku rokowańwsprawiepowołanianowejuczelni,
MichałBobrzyńskistwierdzałniebezracji:

PertraktacjerząduzPolakamiiRusinamiouniwersytetruskiwstyczniu1913rokuroz-
biłysię,boRusinizacenęofiarowywanegoimosobnegouniwersytetunauznaniepolskiego
charakteruuniwersytetulwowskiegoniechcielisięzgodzić.Sprawauniwersytetu,któramiała
przeciwieństwanarodowezłagodzić,zaostrzyłajeniezmiennie.StosunekpomiędzyNarodową
Demokracjąasympatykamijejpodolskimisięzacieśnił,mieliuczucie,żezwiązawszysięra-
zem,wygralisprawę,boudaremniliuniwersytetruski.Rodziłosięstąduczucieunich,żepo-
łączywszysięrazemwkwestiireformywyborczej,będącejaktemzgodyzRusinami,wywrócą
jątakżepodhasłemobronypolskości36.

Krakowski „Czas” pisał w tym czasie, że jeżeli Rusini rzeczywiście
chcielidoprowadzićdopowołanianowejuczelni,topowinnizgodzićsięna
zapewnieniepolskiegocharakterudotądistniejącegoweLwowieuniwersyte-
tu.MimodawanychprzezPolakówgwarancji,niewyrażalijednakzgodyna
takierozwiązanie,cowielemówiłooichprawdziwychintencjach.Zdaniem
autora artykułu kwestia uniwersytecka stała się wygodnym pretekstem do
atakowaniaPolakówprzezpolitykówukraińskich,niezależnieodreprezento-
wanychprzeznichpoglądówpolitycznych37.

Sprawareformywyborczejzdominowałarozpoczętąwmarcu1913roku
sesję Sejmu Krajowego. Zajął się nią w swoim wystąpieniu namiestnik
Bobrzyński. Jego zdaniem reforma wyborcza była w istniejącej sytuacji
społeczno-politycznej jedyną rzeczą, która mogła doprowadzić do popra-
wy stosunków pomiędzy oboma narodami, zwłaszcza że kraj, w którym
one żyją, jest obecnie jedynym miejscem, gdzie odbywa się ich niczym

34 K.Michalewska,op. cit.,s.56;U.Jakubowska,op. cit.,s.87–89.
35 (V),Korespondencja w sprawie uniwersytetu ruskiego,„DziennikKijowski”24I(11I) 

1913.
36 Cyt.za:J.Skwara, Konserwatyści wschodniogalicyjscy — podolacy wobec kwestii ukra-

ińskiej w okresie namiestnictwa Michała Bobrzyńskiego (1908–1913), „Przemyski Rocznik
Historyczno-Archiwalny”XI,1999,s.35.Ostatecznieuzgodniono,żeuniwersytetukraiński
zostaniepowołanywGalicjidokońca1916roku,szerzejzob.K.Lewicki,Ukrainśki polityki 
w Galiczyni,Tiernopol1996,s.145–146.

37 Po zerwaniu rokowań,„Czas”21I1913,wydaniewieczorne.Natentematzob.także
O uniwersytet ruski,„Czas”23I1913,wydaniewieczorne.
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nieskrępowany rozwój kulturalny38. Podczas tego posiedzeniawypowiadał
się także członek Klubu Centrum ks.Witold Czartoryski.W jego imieniu
zadeklarował poparcie reformy, ale z zastrzeżeniem, że na wsi zostanie
wprowadzonysystemproporcjonalny.Jednakgłównymwarunkiempoparcia
reformy przez Centrum było, jak stwierdzał dalej, zabezpieczenie wyboru
przedstawicielipolskiejludnościdoradgminnychipowiatowychwGalicji
Wschodniej39. Stanowisko prezentowane w sejmie przez podolaków było,
jaksięwydaje,odbiciemnastrojówpanującychwśródpolskiejspołeczności
GalicjiWschodniej.Jejniechęćwobecwniesionegodosejmuprojekturefor-
mywyborczejdobitnieukazywałarezolucjaprzyjętanaspecjalniezwołanym
wiecuwTarnopolu:

PolacyzgromadzeninawiecuwTarnopoluwdniu6.kwietnia,oświadczająsięprzeciw
wniesionemuprojektowireformywyborczejdoSejmu,niewidzącwnimanidostatecznejrę-
kojmispokojnegorozwojustosunkówpolitycznych,ekonomicznychinarodowościowychwe
wschodniejpołacikraju,aniteżżadnegozabezpieczeniaprawludnościpolskiejwszędzietam,
gdzieonastanowimniejszość.Wniesionyprojektuważajązaczynnienarodowyiniedemokra-
tyczny,zaznacznecofnięciewtyłzdrowejmyślipoprawystosunkówkrajowych,poczęściza
zamachnaautonomiękraju.Żądająnatomiastzapomocąproporcjonalnychwyborówtakiego
zabezpieczeniaprawludnościpolskiej,wiejskiejimiejskiej,abyPolacymielimożnośćosią-
gnięciatakiejilościmandatówposelskich,jakaimsięprzynależy,zewzględunaliczbęisiłę
podatkową40.

NegocjacjeprowadzonewtymokresiewSejmieKrajowymbyłybardzo
burzliwe,gdyżpostroniepolskiejwieluposłówsejmowych,zwłaszczatych,
którzyreprezentowaliStronnictwoDemokratyczno-Narodoweikonserwaty-
stówpodolskich,bardzonieufnieodnosiłosiędoRusinów.Dowodemtakiej
postawymógł być list skierowany przez ministraWacława Zaleskiego do
greckokatolickiegobiskupaprzemyskiegoKonstantegoCzechowicza:

Jeślireformawyborczadojdziedoskutku,tomusząRusinipójśćdrogąpracypozytywnej
iszukaćporozumieniazumiarkowanymistronnictwamipolskimi.Obecniposłowieruscyza-
nadtopogłębilisięwradykalizmieiniemająodwagidozwrotuwkierunkupolitykiumiarko-
wanej.Oświadczeniezaś,żenaródruskiniemazamiarustaćstalepodkomendą„Staruchów”,
z pewnością dodaodwagi tymposłompolskim, którzydziśw reformiewyborczej upatrują
początekpanowanianajgorszegotypuradykałówianarchistów41.

38 PrzemówienieMichałaBobrzyńskiegozdnia18marca1913,Stenograficznesprawoz-
dania…,PeriodIX,SesjaI,Lwów1913.Namiestnikzawszelkącenępróbowałzjednaćsobie
podolaków.Zgodziłsię,abyWacławZaleskizostałministremskarbuizaakceptowałTadeusza
CieńskiegojakoprezesaRadyNarodowej.U.Jakubowska,op. cit.,s.52–53.

39 PrzemówienieWitoldaCzartoryskiegozdnia18marca1913roku,Stenograficznespra-
wozdania…,PeriodIX,SesjaI,Lwów1913.

40 Dwa zebrania polityczne,„GłosPolski”12IV1913,s.1.Podobnestwierdzeniapadły
takżenaodbytymkilkadniwcześniejwTarnopoluzjeździeziemianpodolskich,szerzejzob. 
Przeciw takiej reformie,„GłosPolski”5IV1913,s.2.

41WacławZaleskidobiskupaKonstantegoCzechowicza, list z 26 III 1913,Archiwum
PaństwowewPrzemyślu,sygn.9481.Trzebadodać,żezachowaniesiędziałaczyukraińskich
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PartyjnykolegaministraZaleskiego,DawidAbrahamowicz,wwywiadzie
udzielonymkorespondentowi„DziennikaPoznańskiego”stwierdzał:

Jeżeli się terazRusinomzupełnieustąpipodhasłemzażegnania ichobstrukcjiprzeciw-
koreformiefinansowej,tomożnabyćpewnym,żeobstrukcjaruskastaniesięstałąinstytucją
wparlamenciewiedeńskim.DzisiajRusinigrożąobstrukcjąwparlamenciecelemuzyskania
reformywyborczejnatakichwarunkach,jakieimsąnajdogodniejsze.Potembędągroziliob-
strukcjącelemwymuszeniauniwersytetu.Agdyuzyskająuniwersytet,będągroziliobstrukcją,
bywymusićpodział rady szkolnejnadwie rady szkolne,polską i ruską, i pouzyskaniu tej
koncesjibędągroziliobstrukcjącelemdoprowadzeniadoadministracyjnegopodziałuGalicji.
Rusinomniemożna się dziwić. Skoro tylko ich taktyka grożenia obstrukcją daje im ciągle
zwycięstwa,rzeczprosta,żeposługująsięniąustawicznie42.

Ostatecznie,wwynikunegocjacji,obiestronyzaakceptowałyzniewiel-
kimizmianamizwiększającymiliczbęukraińskichmandatówpolskiprojekt
reformyzgrudnia1912roku.Zakończeniepertraktacjizostałoprzyjęteprzez
namiestnikazdużymzadowoleniem.Dałtemupubliczniewyrazwwystąpie-
niunaforumKołaSejmowego.Jegozdaniemwprowadzenienawschodzie
kraju okręgów dwumandatowych zapewniało zamieszkałym tam Polakom
wybór swoich przedstawicieli do krajowych organów autonomicznych
wszystkichszczebli.Takskonstruowaneokręgipozwalałytakżenauniknięcie
podczaswyborówwalkinarodowejzRusinami.Jegozdaniemdotychczaso-
wyradykalizmRusinówdziękireformiemógłuleczdecydowanemuosłabie-
niu.Jednaktonieradykalizmruskistanowiłzdaniemnamiestnikanajwięk-
sze zagrożenie. Prawdziwym zagrożeniem dla bezpieczeństwa i porządku
wkraju,jakuważał,byłajednaknarastającacorazbardziejagitacjarosyjska
iprawosławna43.Zadowoleniezwprowadzenia reformywyborczejwyraził
teżprof.WładysławLeopold Jaworski.Niemiał jednakzłudzeń, żedzięki
temuporozumieniuw stosunkachpolsko-ukraińskichnastąpi idylla.Liczył
nieprzyczyniałosiębynajmniejdouspokojeniasytuacji.Przykłademtego,jakpisałnamiestnik
MichałBobrzyński,byłaprośbajednegozukraińskichtowarzystwowyrażeniezgodynaulicz-
nązbiórkępieniędzyweLwowienajegocelestatutowe.Namiestnikinformowałdalejszefa
resortusprawwewnętrznych,żeniewyraziłnaniązgody,gdyżmogłobytowzmócnastroje
wrogiespołecznościukraińskiejwśródpolskichmieszkańcówLwowa.MichałBobrzyńskido
MinistraSprawWewnętrznych,pismozlutego1913r.,AGAD,CKMSW.

42 Reforma wyborcza w Galicji, „DziennikPoznański”7 III1913.Niewątpliwiena sta-
nowiskoRusinówwkwestiireformymiaławpływnadzieja,żeichpostulatyzostanąpoparte
przezprzewidywanegonakrólaUkrainyarcyksięciaFranciszkaFerdynanda.K.Bachmann,
Piąta kolumna Moskwy? Ruch rusofilski w Galicji a austriacka polityka zagraniczna przed 
I wojną światową,„BiuletynUkrainoznawczy”,Przemyśl1999,s.15–16.

43 Sejmowe Koło Polskie,„GazetaLwowska”6IV1913.Odpisprzemówieniazob.M.Bo-
brzyński,Z moich pamiętników,TBBJ, rkps, t. II.Niewątpliwie do zawarcia kompromisu
przyczyniłysięnaciskipremiera,którywobecnapiętejsytuacjimiędzynarodowejchciałdo-
prowadzićdouspokojenia sytuacjiwGalicji,będącejprzecieżwwypadkuwojnygłównym
teatremdziałań.A.Zielecki,Polityka Ukraińskiego Klubu Sejmowego w Sejmie Galicyjskim 
w latach 1908–1914, „RocznikNaukowo-DydaktycznyWSPwRzeszowie”1980,z.3,s.126.
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jednaknawspółdziałaniezUkraińcamiwważnychdlakrajuiobunarodów
kwestiach,co,jakpisał,byłoszczególnieważnewzwiązkuznarastającym
napięciemnaareniemiędzynarodowej44.Uchwalonaprzezkomisjęreforma,
fetowanajakowielkisukcesnamiestnika,miałajednakwieluprzeciwników
postroniepolskiej,przedewszystkimendekówipodolaków.Abydoprowa-
dzićdo jegoupadku,wdniachod1do13kwietnia1913rokuwproteście
przeciwko przyjęciu reformywyborczej zorganizowalimasowewiece pol-
skiejludnościwmiastachimiasteczkachwschodniejGalicji.Nietojednak
było głównym powodem ustąpienia Bobrzyńskiego45. Przeciwko reformie
wyborczejniespodziewaniebowiemwystąpilibiskupiłacińscy.Dnia2kwiet-
nianałamach„GazetyNarodowej”ukazałasiękrótkanotatkazatytułowana
Enuncjacja episkopatu,wktórejczytamy:

Episkopatpolski,zebranynakonferencjiwspólnejweLwowiewdniu26marcapostanowił
usunąćsięgremialnieodgłosowanianadprojektemreformywyborczej,atotakzewzględów
zasadniczych,jakidalekoidącychwątpliwości,żeustawaotejosnowie,przezswójsepara-
tyzmprzyniosłabyszkodęzgodnemuwspółżyciuobunarodów46.

List ten stanowił ogromne zaskoczenie zarówno dla Bobrzyńskiego, jak
iwładzwiedeńskich.JakogłównychinspiratorówtegolistuMichałBobrzyński
wskazywałpolatachwswoichpamiętnikachlwowskicharcybiskupówJózefa
Teodorowicza iJózefaBilczewskiego,niechętnychwobeckościołagreckokato-
lickiegoijegozwierzchnika47.Opublikowanielistubiskupówstawiałowbar-
dzoniekorzystnejsytuacjinamiestnika,któryjakokonserwatystaipraktykują-
cykatolikniemógłforsowaćreformywbrewstanowiskugalicyjskiegoepisko-
patu.WładysławLeopoldJaworskipisał:„Jestemciąglezdania,żedecyzjajest
wrękubiskupów.Osobiściejestemzdania,żesięniecofnąiprzeztoreforma
upadnie”. Dodawał też dalej, że list biskupów spowodował znaczne pogor-
szenie stosunków z Ukraińcami, czego dowodem mógł być, jego zdaniem,
artykuł opublikowanywukraińskimdzienniku „Diło” podwielemówiącym
tytułemAkt nienawiści.Jaworskimiałjednakjeszczenadziejęnazmianęsytu-
acji,spowodowanąnaciskamipremieraicesarza48.Pomimonaciskówcesarza
ipremiera,atakżeinterwencjiprzedstawicielaKołaPolskiegoStanisławahr.
Tarnowskiego,stanowiskobiskupówgalicyjskichnietylkonieuległozmianie,

44 Problem Ruski,„Czas”5IV1913,wydaniewieczorne.
45A.Wątor,op. cit.,s.193.
46 Cyt.za:W.Łazuga,op. cit.,s.127.
47 M.Bobrzyński,Dzieje Polski w zarysie, t.III,Warszawa1931,s.351.
48WładysławLeopoldJaworskidoZdzisławahr.Tarnowskiego,listz6IV1913,ADzT-

-ANKr,sygn.1127.Podobnestwierdzeniaznajdujemywliście,jakib.namiestnikLeonPiniń-
skiskierował17IV1913rokudoministraWacławaZaleskiego(odpis),PapieryJanaKozika,
sygn.BJakc.57/96/2.
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awręczsięzaostrzyło,czegodowodemmógłbyćkolejnykomunikatbiskupów
opublikowanywprasiegalicyjskiej16kwietnia,wktórymczytamy:

Tenprojektreformywyborczejbudzinajpoważniejszezasadniczeobawyizagrażazale-
wemradykalizmu,zarównoniebezpiecznegodlaprawreligii ietyki, jak izwiązanejznimi
nierozerwalniekulturynarodowej.Wszelkiradykalizmidącypodsztandaremwaśniklasowych
inienawiści,godziwsamepodstawyustrojuspołecznegoimoralnościpublicznejiniechajnikt
namniemówi,żetosięniesprzeciwiazasadziekatolickiej49.

Tym listem biskupi nie tylko dobitnie potwierdzili swoje stanowisko
w sprawie reformy, lecz także jeszcze raz pokazali swoją wrogość wobec
unickichhierarchów,którzystwierdzali,żeprojektreformyniestoiwżadnej
sprzecznościzzasadamikatolicyzmu.Patrzącpolatachnatęsytuację,można
powiedzieć,żestanowiskobiskupówtrafnieoceniłprof.StanisławSmolka,
którywliściedoMichałaBobrzyńskiegostwierdzał: 

Niechmibędziewolnowimięnaszychstosunkówsprzed38latzcałegosercapowinszo-
waćWaszejEkscelencjitakiegoustąpieniaznajważniejszegowPolsceposterunku„historycz-
nego”,ustąpieniawcałymznaczeniutegosłowa[…].Pytanytuozdaniewsprawiepostępo-
waniabiskupówniewahałemsiępowiedzieć,żeod913latodkądistniejepolskiepiskopat,nie
znamrównieszkodliwegogremialnegopolskichbiskupówkroku50.

Dlanamiestnikaobalisty łacińskichbiskupówstanowiłyniemiłezasko-
czenie. Jego zdaniem argumentacjawysunięta przez biskupówwobec pro-
jektureformywyborczejmogłaspowodowaćwyłączniewzrostradykalnych
nastrojówwśródludnościukraińskiej51.Cocharakterystyczne,kilkamiesięcy
późniejna łamachkrakowskiego„PrzegląduPolskiego”ukazał sięartykuł,
wktórymstaranosięze stanowiskakonserwatywnegozdiagnozowaćprzy-
czynytakiegowystąpieniabiskupów.Anonimowyautorwskazywał,żewśród
Rusinówdominująelementyradykalne:

JeżeliwięcwGalicji żywioł ruski osiągniewiększą przewagę polityczną, to trzeba się
także liczyćzwpływemnaszychżywiołównacały rozwój życiawewnętrznegoGalicji.To
byłpowód,dlaktóregobiskupigalicyjscywystąpilizogólnąmanifestacjąwtejsprawie,co
byłoichobowiązkiem.Tojesttakżepowodem,dlaczegoRusiniznajdowaliiznajdujązawsze
wWiedniuniemałepoparcie,przedewszystkimpoparciewprasiewiedeńskiej52.

49 Cyt.za:M.Bobrzyński,Z moich pamiętników,rkps,t.II.,s.844–845,MetropolitaSzep-
tyckipróbowałjeszczeprzekonaćłacińskiepiskopatdopoparciareformy.Niestetynapróżno.
R.Kubik,Józef Teofil Teodorowicz (1864–1938). Ostatni arcybiskup polskich Ormian,Gorzów
Wielkopolski1998,s.73–74;J.P.Himka,Metropolita Szeptycki wobec zagadnień reformy wy-
borczej (1905–1914). Studia i materiały pod redakcją Andrzeja Zięby,„PraceKomisjiWschod-
nioeuropejskiejPAU”I,1994,s.149–150.

50 Cyt.za:J.Wiśnicki,Sprawa ukraińska jako element walki politycznej między konser-
watystami a Narodową Demokracją w Galicji przed I wojną światową, „AnnalesUniversitatis
MariaeCurie-Skłodowska”,sectioF,1994, s.232.

51 Ibidem.
52 Przegląd polityczny,„PrzeglądPolski”190,1913,s.257.
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Wobec braku nadziei na zmianę nieprzejednanego stanowiska episko-
patu, a takżewzrostuw sejmie liczby przeciwników reformywyborczej,
uniemożliwiającegojejprzyjęciewprzedstawionymkształcie,Bobrzyński
zdecydował się 17 kwietnia na złożenie dymisji ze stanowiska namiest-
nika.Dymisja ta jednak,w związku z napiętą sytuacjąmiędzynarodową,
zostałaprzyjętadopiero14maja.RacjęmabiografMichałaBobrzyńskiego
prof.WaldemarŁazuga,żeprzyjęciewproponowanymkształcieprojektu
reformynieoznaczałonicinnegojakdalszewzmocnieniewładzyiwpły-
wów politycznych namiestnika. Taki rozwój wypadków mógł zaś stano-
wić zagrożenie zwłaszcza dla endecji i kierunków rusofilskich. Zdaniem
Łazugi episkopat galicyjski, poza arcybiskupem ormiańskim ks. Józefem
Teodorowiczem,niebyłprzeciwnyreformiewyborczej.Najlepszymdowo-
dem na to może być fakt, że projekt reformy wyborczej przyjęty kilka
miesięcypóźniejprzezSejmKrajowyprawiewogólenieróżniłsięodpro-
jektuprzedstawionegowsejmienapoczątku1913roku.WaldemarŁazuga
uważa też, że kręgom endecko-podolackim udało się namówić episkopat
doudziałuwtejintrydze,wykorzystującniechęćbiskupówdoprzywódcy
ludowcówJanaStapińskiego.Stapińskibowiemwtejsprawiebardzoblisko
współpracowałznamiestnikiem53.Podolskiziemianin,azarazemzawodo-
wyoficeraustriackichułanów,AdamRozwadowskipisałniebezsatysfakcji
wswoimdzienniku:

Bobrzyńskimusiałsiępodaćdodymisji,którazostanieprzyjęta.Blokjegogałgańskizło-
żonyzkrakowskichkonserwatystów,demokratówmiejskichiludowcówrozlecisięjakdomek
zkart54.

Polityka Bobrzyńskiego budziła też kontrowersje na zachodzie kraju.
Partyjnykoleganamiestnika,azarazemprofesorUniwersytetuJagiellońskiego
AntoniGórski,pisałpolatach,żeBobrzyńskizbytszybkozacząłprowadzić
ugodowąpolitykęwobecRusinów.Twierdził,żenamiestnikw 
sejmiewystąpiłbardzogwałtownieprzeciwmoskalofilom,cobyłotymznamienniejsze,iżgłos
ogółuprzypisywałmordPotockiegozemścieUkraińcówzapopieraniekierunkustaroruskiego.
Wieluposłówpolskichwidziałowwtemwystąpieniuzbytnagłązmianęfrontuichęćzjednania
sobieUkraińców55.

53W.Łazuga,op. cit.,s.129.Synowanamiestnikastwierdzałapolatachwswoichpamięt-
nikach,żeBobrzyńskizostałprzezkogośoliścieuprzedzony.Będączaprzyjaźnionyzmetro-
politąBilczewskim,pojechałdoniegonaspotkanie.Kiedyjednakzapytałarcybiskupaoten
list,Bilczewskiniespodziewanieobróciłsięi,nicniemówiąc,wyszedłzpomieszczenia,po-
zostawiająckompletniezaskoczonegonamiestnikasamego.Nanastępnydzieńzaśarcybiskup
wyjechałpociągiemzeLwowazagranicę.Dzieńpóźniejwkościołachzostałodczytanylist
episkopatuprzeciwkoreformie.MariazPaygertówBobrzyńska,Życie zmiennym jest,mps.,
t.I,sygn.BZNiO15534/II,s.225–226.

54 A.Rozwadowski,Dziennik 21 X 1912–31 VII 1914,rkps,sygn.BZNiO15537/I,s.65.
55 A.Górski,Praca o życiu politycznym Galicji,rkps,sygn.BN9725/IV,s.69.
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Współczesny polski historyk Jacek Skwara, opisując te wydarzenia,
stwierdza,żeludzie
reprezentującykrótkowzrocznywschodniogalicyjskikonserwatyzmmielinajwyższepowody
dozadowolenia.Odszedłczłowiek,którybyłuosobieniemdążeń(mającychrealneszansena
sukces)dozawarciaugodypomiędzycorazbardziejwrogonastawionymidosiebienarodami,
PolakamiiUkraińcami.Niebyłjużprzecieżpotrzebny—chodziłobowiemokonfrontację,
oto,abywreszciewjakiśsposóbpokonaćukraińskiżywioł,ajeślijużnie,tobezwzględnie
nadnimpanować56.

Ostatnielataprzedwybuchempierwszejwojnyświatowejcharakteryzo-
wałysięwzrostemnapięciawstosunkachnarodowościowychwGalicji,na
coniewątpliwiewpływałanapięta sytuacjamiędzynarodowa.Obanarody
miałynadzieję,żezbliżającasięwojnaprzyniesiepowstanieniepodległej
Polski i niepodległej Ukrainy, których w przyszłości częścią miała być
GalicjaWschodnia.ObabratnienarodyjużodczasówWiosnyLudównie
mogłyznaleźć jakiejś trwałejpłaszczyznyporozumienia,awmiaręupły-
wuczasuichinteresystawałysięzupełnierozbieżne.Działaczeukraińscy
bowiem nie tylko dążyli do podniesienia stanu świadomości narodowej
swoich rodaków, lecz także chcieli znacznego poszerzenia ukraińskiego
stanuposiadaniawkażdej dziedzinie życia.Nic też dziwnego, że bardzo
często prowadziło to do wzrostu napięcia we wzajemnych stosunkach.
Podstawowym celem działań ukraińskich partii politycznych było utwo-
rzenie, złożonego z Bukowiny, Galicji Wschodniej i Rusi Zakarpackiej,
Ukraińskiego Kraju Koronnego. Jego stolicą miał zostać Lwów, będący
wtymczasiewielkimośrodkiempolskiejkultury,literatury,naukiisztuki.
Polskie społeczeństwo niemogło pozostać wobec tych planów obojętne.
W miarę możliwości starano się nieść pomoc Ukraińcom w rozwijaniu
własnej oświaty, nauki i kultury, nie uszczuplając jednak przy tej okazji
polskiego stanu posiadania w tych dziedzinach. Niestety, Ukraińcy nie
chcielipolskiejpomocy,uważając jązaupokarzającą.Był tochybajeden
zgłównychpowodównarastaniawspołeczeństwieukraińskimantypolskich
nastrojów.

Dziwićmoże fakt, że ukraińskie elity polityczne, próbując zawłaszczyć
dlaswojegonaroduGalicjęWschodnią,zupełnieignorowałypolskieprawa
dotejziemi.Polacy,którzymieszkalitamodczasówKazimierzaWielkiego,
uważalicałydorobekRusiCzerwonejiGalicjizawłasny,nicwięcdziwnego,
żeczulisięteżpełnoprawnymigospodarzamitejziemi,aukraińskiepreten-
sje uważali za absurdalne. Skomplikowaną sytuację tej krainy szczególnie
dobrzeoddawałyprzeprowadzaneprzezwładzęspisyludności.Obanarody
zamieszkująceGalicjęWschodniąbyłytakprzemieszane,żedokonaniejakie-

56 J.Skwara,op. cit.,s.37–38.
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gokolwieksprawiedliwegopodziałukrajubezskrzywdzeniajednejzestron
niebyłomożliwe.NamiestnikBobrzyńskiijegokoledzyzpartiikrakowskiej
zdecydowalisięwtejskomplikowanejsytuacjina jaknajdalej idąceustęp-
stwa,byletylkozachowaćjednośćkraju.Zgodzilisięnazwiększenieliczby
ukraińskichmandatówwsejmie,powołanienowychszkółzukraińskimjęzy-
kiemwykładowymorazstworzenienowegouniwersytetu.Niestety,ukraińscy
przywódcy zdawali się tego nie dostrzegać.Niektórzy nawet proponowali,
abymieszkającąodstuleciwGalicjiWschodniejludnośćPolskiwyrzucićza
San.Ogólniecałatasytuacjanieprowadziładoniczegodobrego.Zaogniając
konflikt z Polakami, ukraińscy przywódcy doprowadzili tylko do wzrostu
nienawiścipomiędzyobomanarodami,cowpóźniejszymczasieprzyniosło
taktragiczneskutki.

От первых демократических выборов в Государственный 
Совет до падениянаместникаМихалаБобжиньского. 
Консерваторыпередлицомукраинскоговопроса 

вГалициив1911–1913годы

Резюме

В данной статье автор пытался представить политику галицийских консерваторов
вотношенииукраинскоговопросавовторойфазеправлениянаместникаБобжиньского.
Первые демократические выборы в венский парламент закончились успехом партий,
поддерживающихполитикунаместника.Ксожалению,политическуюситуациювстране
ухудшаливсеболеерастущиепольско-украинскиепротиворечия.Главнымиспорными
пунктамибыливопросыоснованияукраинскогоуниверситетаиреформызаконаовыбо-
рах.Обаэтивопросынетолькоусложнялиполитику,осуществляемуюнаместником,но
такжевзначительнойстепениспособствовалиегополитическомупадению.

Перевел Ежи Росcеник

FromthefirstdemocraticelectionstotheCouncilofState 
tothefallofGovernorMichałBorzyński.Theconservatives 

andtheUkrainianquestioninGaliciain1911–1913

Summary

The author of the article discusses the policy pursued by Galician conservatives with
regardtotheUkrainianquestioninthesecondstageofGovernorBobrzyński’srule.Thefirst
democraticelectionstotheVienneseparliamentwereasuccessforthepartiessupportingthe
governor’spolicy.Unfortunately,thepoliticalsituationinPolandwasgettingworseandworse
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owingtoagrowingPolish-Ukrainianconflict.Themainpointsofcontentionwerethequestion
ofthefoundingaUkrainianuniversityandthequestionofreformoftheRegionalAssembly
electoralsystem.Boththeseissuesnotonlycomplicatedthepolicypursuedbythegovernor,
buttoalargeextenttheyalsocontributedtohispoliticaldownfall.

Translated by Anna Kijak
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