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Archiwum Narodowe w Krakowie

Od pierwszych demokratycznych wyborow
do Rady Panstwa do upadku namiestnika
Michata Bobrzynskiego.
Konserwatysci wobec kwestii ukrainskiej
w Galicji w latach 1911-1913

Po zakonczeniu pierwszych demokratycznych wyborow do Rady Panstwa
Bobrzynskiemu udalo si¢ odnies¢ powazny sukces polityczny, gdyz nowym
prezesem Kota Polskiego zostat popierajacy jego polityke Leon Bilinski.
Za najwazniejsze swoje zadanie uwazal on doprowadzenie do ugody
z Ukraincami. Do rozméw doszto na przelomie listopada i grudnia 1911
roku, ale zakonczyly si¢ one kompletnym fiaskiem z powodu zadania przez
Ukraincéw 5 liczby mandatow w Sejmie Krajowym i innych instytucjach
autonomicznych. Sprzeciwili si¢ tez oni wprowadzeniu zasady pluralnosci
i proporcjonalnosci gtosowania'. Takie warunki byly jednak nie do przyjecia
dla strony polskiej, zwlaszcza dla podolakéw, poniewaz w wyborach po
stronie ruskiej preferowaty Narodowych Demokratoéw znanych z antypol-
skich wystapien. W imieniu podolakow z projektem reformy wystapit poset
Starzynski. Wedlug niego Ukrainicy mogli otrzymac co najwyzej 25% liczby
mandatow. Za najwazniejsze w nowej ordynacji uznat on zabezpieczenie praw
mniejszosci poprzez utworzenie na terenach mieszanych narodowosciowo
dwu- lub tréjmandatowych okregéw wyborczych. Aby zapewni¢ prawa

' I. Buszko, Sejmowa reforma wyborcza w Galicji (1905-1914), Warszawa 1956, s. 201;
Koto Polskie — sprawozdanie prezesa, ,,Gazeta Poranna” 14 XII 1911. W tekscie uzywane sa
pojecia Rusin/ruski zamiennie z pojgciem Ukrainiec/ukrainski. Pierwsze ma szersze, neutralne
znaczenie i dotyczy grupy etnicznej zamieszkujacej gtdwnie Galicje Wschodnig, ktéra w oma-
wianym okresie nie miata do konca uksztaltowanej §wiadomos$ci narodowej. Pojecia Rusin/
ruski wystepuja najczesciej] w cytowanych tekstach. Natomiast pojecia Ukrainiec/ukrainski
(rzadko uzywane w omawianym okresie) konotuja w sobie tresci narodowe.
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ludnosci ruskiej zamieszkalej w miastach, proponowal utworzenie specjal-
nych okregdw ruskich przynaleznych jednak nie do kurii miast, lecz do kurii
powszechnego glosowania. Projekt ten, jak si¢ mozna byto spodziewac, zostat
odrzucony przez Ukraincow, ktorzy domagali si¢ zwigkszenia przypadajacej
im liczby mandatéw oraz wprowadzenia w wyborach katastru narodowego?.
Dziennikarz i publicysta Ludwik Kulczycki trafnie chyba oceniat, Ze:

Niezawodnie byli wéréd Rusinow ludzie, nawet miedzy postami, sktaniajacy si¢ do ugody
nawet na warunkach przez Polakéw podanych. Nie mieli oni jednak do$¢ odwagi, aby oprzeé
sie naporowi zywiotéw radykalnych, nie liczacych sie z rzeczywistoscia®.

Oprocz reformy wyborczej cieniem na wzajemnych stosunkach ktadly sie
sprawy szkolnictwa, a zwlaszcza kwestia powolania ukrainskiego uniwersy-
tetu. Zwracata na to uwagg takze podolacka ,,Gazeta Narodowa”. W artykule
opublikowanym w sierpniu 1911 roku ostrzegano spoleczno$¢ ukrainska,
zeby: ,,sobie nie wyobrazata, aby spoteczenstwo nasze zniosto narzucanie mu
uniwersytetu ruskiego z géry przez Wieden, wedle dyktatu ukrainskiego™.
W innym teks$cie ta sama gazeta stwierdzata, ze nikt nie zabrania Ukraincom
tworzenia wlasnych szkoét, a wrecz przeciwnie, to dzigki Polakom w ostatnim
okresie powotano nowe szkoty podstawowe i $rednie z ukrainskim jezykiem
wyktadowym. To jednak, co Ukraincy ostatnio robia, dazac do utworzenia
szkot tam, gdzie nie ma takiej potrzeby, nosito zdaniem gazety charakter poli-
tycznej prowokacji. W wyniku takich dziatan, jak czytamy, Galicje za parg lat
zaleje fala wykolejonych i niezadowolonych pétinteligentdw, przysparzajac
ktopotow nie tylko wiadzom krajowym, lecz takze samym Ukraincom. Na
zakonczenie stwierdzano:

Posiadanie obecnie wlasnego uniwersytetu przez Rusinow byloby dla Austrii ci¢zarem,

wydatkiem poniesionym na zaspokojenie nie istotnej potrzeby, lecz proznosci narodowej gali-

cyjskich Rusinow, a moze czegoé gorszego jeszcze”.

Sprawe powotania uniwersytetu ukrainskiego poruszyt tez prof. Stanistaw
Starzynski w specjalnym memoriale skierowanym do ministra Wactawa
Zaleskiego. Wypowiadajac si¢ w imieniu spotecznos$ci akademickiej lwow-
skiego uniwersytetu, popart powolanie nowej uczelni. Zaznaczal jednak przy
tym, ze pod zadnym pozorem jej siedziba nie moze znalez¢ si¢ we Lwowie,
gdyz nowy uniwersytet ukrainski bytby wtedy wytacznie siedliskiem radyka-
lizmu. Ponadto uwazat, ze postowie ukrainscy w zamian za zgod¢ na powota-

2 Przemowienie posta Stanistawa Starzynskiego na posiedzeniu Subkomitetu dla Reformy
Wyborczej z dnia 25 IX 1911 r. TB BJ sygn. 8107-111. Na temat stosunku Ukraincow do pro-
jektu przedstawionego przez posta Stanistawa Starzynskiego zob. szerzej: Rusini a sejmowa
reforma wyborcza, ,,Czas” 26 1X 1911, wydanie poranne.

3 L. Kulezycki, Ugoda polsko-ruska, Lwow 1912, s. 55.

4 1. D., Kwestia ukrainska, ,,Gazeta Narodowa” 12 VIII 1911.

S Uniwersytet ruski czy szkoly elementarne, ,,Gazeta Narodowa” 2 IX 1911.
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nie nowej uczelni powinni poprze¢ reforme wyborcza w ksztatcie, ktory bytby
zgodny z polskimi interesami®. Spory polsko-ruskie miaty tez miejsce na
forum Rady Panstwa. Liczne oskarzenia wysuwane przez ukrainskich depu-
towanych pod adresem Polakow wywotywaty gwattowne riposty polskich
politykow, najczesciej prezesa Kota Polskiego Leona Bilinskiego. Tak bylo na
przyktad 11 listopada, kiedy to Bilinski wystapil przeciw oskarzeniom posta
Holubowicza, ktory zarzucal polskim urzednikom polonizowanie ludnosci
ruskiej przez migdzy innymi wprowadzenie obowigzkowej nauki jezyka pol-
skiego w szkotach ruskich. Bilinski odpowiadal, ze obowigzkowa nauka dru-
giego jezyka krajowego w szkotach polskich i ruskich ma stuzy¢ wytacznie
zblizeniu obu narodow. Na zakonczenie odnidst si¢ tez do przeprowadzonych
niedawno wyborow. Jego zdaniem fakt, ze wielu wloécian ruskich glosowato
na polskich kandydatow, swiadczy¢ mial tylko o tym, iz Polacy byli zywiotem
niosagcym tamtejszej ludnosci wyzsza kulture’. Kwestig stosunkéw polsko-
-ukrainskich zajat si¢ rowniez w przeméwieniu z 30 grudnia 1911 roku, ktore
zostalo wygloszone na posiedzeniu delegacji austriackiej. Stwierdzit z duzym
zaniepokojeniem, ze ostatnie przejscie trzech gmin ruskich na prawostawie
moze stanowi¢ bardzo powazne zagrozenie dla porzadku publicznego nie
tylko w Galicji, lecz takze w catej monarchii, a nadto moze mie¢ negatywny
wplyw na polityke zagraniczng panstwa. Ukraincy, mowit dalej, zalg sig, ze
postowie polscy z roznych stronnictw sktaniajg si¢ ku starorusinom. Bilinski
stwierdzil, ze nie nalezy do ich zwolennikow, przyznajac zarazem, iz sg oni
fatwiejsi we wspotzyciu niz Ukraificy, ktorych cechuje znaczny radykalizm.
Prezes Kota na zakonczenie wezwat Ukraincow do wspotpracy z Polakami,
zastrzegajac jednak, ze bedzie ona mozliwa tylko wtedy, gdy zrezygnuja
oni ze swojego radykalizmu®. Kleske, jaka niewatpliwie dla Bobrzynskiego
byto fiasko negocjacji z Ukraincami, zaczgli wykorzystywac jego polityczni
adwersarze, przede wszystkim z endecji i z Sejmowego Klubu Centrum”’.
Zarzucali oni namiestnikowi, ze dazac do ugody, stara sig¢ ja osiagnaé wytacz-

® Memorial Stanistawa Starzynskiego w sprawie powotania uniwersytetu ukrainskiego
z 1911 r. (odpis), Papiery Jana Kozika, sygn. Biblioteka Jagiellonska (dalej BJ) akc. 57/96/2;
L. Kulezycki, op. cit., s. 56-62.

7 Oméwienie przeméwienia dr Leona Biliriskiego wygloszonego na forum Izby Postéw,
,,Gazeta Lwowska” 12 XI 1911.

8 Prezes Bilinski o stosunkach polsko-ruskich, ,,Gazeta Lwowska” 31 XII 1911. Szerzej na
ten temat zob. ,,Czas” 30 XII 1911, wydanie poranne.

9 Klub ten powstal w wyniku roztamu w Klubie Prawicy Sejmowej, do ktérego doszto
na poczatku 1912 r. Jego przyczyna, oprocz animozji personalnych, byta przede wszystkim
nieche¢ dzialaczy skrajnego skrzydta konserwatystow podolskich wobec namiestnika Michata
Bobrzynskiego. Spowodowata ja, jak mysle, przede wszystkim ukrainska polityka namiestnika.
Cztonkami Klubu Centrum byli mi¢dzy innymi postowie Stanistaw Starzynski, Wiodzimierz
Koztowski, Tadeusz Cienski i Witold Czartoryski. A. Wator, Galicyjska Rada Narodowa w la-
tach 1907-1914. Z dziejow instytucji obywatelskiej, Szczecin 1999, s. 119—120.
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nie przez przywileje polityczne dla partii ukrainskich, a nie podejmuje zad-
nych préb wspotpracy z umiarkowanymi moskalofilami. Polemizujac z tymi
zarzutami na forum Kota Sejmowego, Bobrzynski stwierdzat:

granica, ktora dzieli spokojnych starorusindéw od namigtnych agitatorow rosyjskich, jest bardzo
cienka, wszak mamy liczne przyktady, ze ze spokojnego, przyjaznego starorusina zrobil si¢

w ciggu jednej nocy apostot propagandy rosyjskiej. [...] stanowisko Polakéw wobec tej kwestii
jest tez podyktowane wzgledem na ich stanowisko w panstwie i monarchii'®.

Dazenia namiestnika i wladz wiedenskich, aby doprowadzi¢ do jakiegos
modus vivendi pomigdzy oboma narodami, rzutowaly w znacznym stopniu
na stosunek polskich stronnictw politycznych do monarchii i jej polityki.
Zdaniem konserwatystow wschodniogalicyjskich poglady Wiednia na kwe-
sti¢ ukrainska spowodowaly tylko pogorszenie i tak nie najlepszych relacji
z carska Rosjg. Uwazali ponadto, Ze na takie, a nie inne stanowisko Wiednia
wobec Ukraincow niewatpliwy wplyw miaty plany ekspansji Austro-Wegier
na ziemie ukrainskie znajdujace sie pod panowaniem dynastii Romanowow!!.
Zupehie inne stanowisko zajeli krakowscy stanczycy. Janusz Gruchata twier-
dzi nie bez racji:

staficzycy, traktujac ukrainski ruch narodowy jako naturalnego sojusznika polskich aspiracji
niepodlegltosciowych, wyrazali poglad, ze zaspokojenie postulatow ukrainskich pociagnie za
soba powstanie tendencji irredentystycznych wsrod Ukraincow rosyjskich, co moze doprowa-
dzi¢ do znacznego ostabienia, wzglednie upadku Rosji Carskiej'?.

W styczniu 1912 r. doszto wreszcie do zwotania, po rocznej przerwie,
sesji Sejmu Krajowego. Sytuacja polityczna, jaka panowala w tym okresie
w kraju, nie napawata jednak optymizmem. Namiestnik w li§cie skierowanym
do Waclawa Zaleskiego stwierdzal, ze w istniejacej sytuacji szanse na uchwa-
lenie jakiego$ kompromisowego projektu reformy wyborczej sa niewielkie.
Ponadto oskarzat postéw Stanistawa Starzynskiego i Jozefa Milewskiego,
ze poprzez swoje skrajnie nieodpowiedzialne wystgpienia przyczyniali si¢
wylacznie do wzrostu napigcia'3. Takze narodowcy ukrainscy robili wszyst-
ko, aby do porozumienia nie doszto. Krakowska ,,Rola” pisala:

10 Po porachunkach, ,Gazeta Wieczorna” 19 T 1912. Na temat zarzutéw wysuwanych
przeciwko namiestnikowi Bobrzynskiemu przez przedstawicieli endecji i Klubu Centrum zob.
szerzej: Polityka p. namiestnika, ,,Rzeczpospolita” 27 V 1911, s. 133-137.

0T, Gruchata, Rzqd austriacki i polskie stronnictwa polityczne w Galicji wobec kwestii
ukrainskiej (1890—1914), Katowice 1988, s. 122—123. Podolacy potepiali rowniez postawe
Bobrzynskiego, ktory ich zdaniem prowadzit zbyt poblazliwa polityke wobec radykalow ukra-
inskich, szkodzit tym samym polskim interesom. S. Cienski, Wspomnienia, mps, t. 11, sygn.
Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich (dalej BZNiO), 14086/11-111, s. 141.

12 7. Gruchata, op. cit., s. 123.

13 Michat Bobrzyfiski do Wactawa Zaleskiego, list z 16 XI 1911 (odpis), Papiery Jana Ko-
zika, sygn. BJ akc. 57/96/3. Poset Milewski, niegdys jeden z czotowych krakowskich konser-
watystow, zblizyt si¢ w tym okresie do podolakow. Powodem tego byta proukrainska polityka
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Rusini cheieli dzika obstrukcja wymusi¢ przyznanie trzeciej czgsci mandatow w nowej or-
dynacji wyborczej. Wigkszosci polskiej, ktora byta ugodowo usposobiona, nie nastraszyli ani

nie wyprowadzili z rownowagi, badz co badz zaszkodzili nie tylko przeprowadzeniu swoich

7adan, lecz w ogole posunieciu naprzod reformy wyborczej do Sejmu'®.

Na jednym z pierwszych jego posiedzen wystgpit namiestnik Bobrzynski.
Swoje wystapienie poswiecit w duzej czgsci sprawie spisu ludno$ci przepro-
wadzonego w Galicji w 1910 roku. Stwierdzat miedzy innymi, ze wiadze
staraty si¢ go przeprowadzi¢ w sposob jak najbardziej obiektywny, chociaz
w gminach o mieszanej ludnosci dochodzito czgsto do nieporozumien w kwe-
stii jezyka uzywanego na co dzien przez mieszkancow, co w kilku wypadkach
omal nie doprowadzito do tragedii. Na zakonczenie powiedzial, ze chociaz
pomiedzy oboma narodami nagromadzito si¢ wiele przeciwienstw, to jest
szansa na przynajmniej czgsciowe ich przezwycigzenie poprzez obustronne
negocjacje'>. Podczas obrad byly prowadzone rozmowy miedzy obiema
stronami, mimo ze politycy ukrainscy raz po raz wysuwali oskarzenia pod
adresem Polakéw jako tych, ktorych sprzeciw doprowadzit do fiaska roko-
wan w sprawie reformy wyborczej w 1910 roku. Te oskarzenia odrzucit Leon
Bilinski, przypominajac przy okazji, ze to nie Polacy, lecz Rusini swoim
brutalnym postepowaniem zerwali rysujacy si¢ kompromis. Na zakonczenie
poset Bilinski tradycyjnie wezwat obie strony do zgody'®. Sprawom stosun-
kéw polsko-ruskich byto poswigcone takze zwotane w tym czasie posiedzenie
Kota Sejmowego. W imieniu grupy konserwatywnej w debacie wypowiedziat

prowadzona przez namiestnika i konserwatystow krakowskich. Milewski uwazat, ze wielu Po-
lakéw naiwnie wierzylto, ze dzigki dziatalnosci ukrainofilow powstanie jaki$ nowy nardd i ze
,bedzie z nim mozna wspotpracowaé przeciw wspdolnym wrogom. Tymczasem Hruszewski
wyraznie pisze, ze Ru$ musi si¢ obudzi¢ jako samodzielna Ukraina, a glownym wrogiem jest
Polska. Oni chcg si¢ od nas oddzieli¢ w gminie i w kosciele, kosciele 1 ustawodawstwie, [...]
a jedynym ich hastem jest »Lachy za San«. Ale stronnictwo krakowskie gtosowato za Ukrain-
cami i dlatego gdy widze ten btad ideowy, polityczny, ktory jest zarazem przekresleniem waz-
nego rozdziatu w naszej polityce, kiedy widzg, ze popiera si¢ ukrainofilstwo, to jest to robota na
reke tylko naszym wrogom w innych naszych ziemiach, ktorzy powiadaja, ze Polacy popieraja
»Rutenia irredenta«. My z tego nic nie mamy i nasi rodacy za to cierpia”. Zgromadzenie wybor-
cow ziemi krakowskiej z dnia 4 11912 r., ,,Czas” 511912, wydanie wieczorne.

14 7 Sejmu Krajowego, ,Rola” 21 1 1912, s. 43. Niewatpliwie z ta kwestig zwigzane byty
takze burzliwe zajscia, do jakich doszto w ukrainskim gimnazjum w Przemyslu, szerzej zob.
Pisma prezydium Rady Szkolnej Krajowej do Ministra O§wiaty z 12122 IV 1912 r., Archiwum
Gloéwne Akt Dawnych (dalej AGAD), CK Ministerstwo O$wiaty, sygn. 230/u.

15 Przemoéwienie Michata Bobrzynskiego z dnia 11 stycznia 1912 roku, Stenograficzne
sprawozdania z posiedzen Sejmu Krajowego Krolestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wielkim
Ksigstwem Krakowskim, Period IX, Sesja I, Lwow 1912.

16 Przemowienie posta Leona Bilinskiego z dnia 9 lutego 1912 roku, Stenograficzne spra-
wozdania... O warunkach ukrainskich postawionych w rokowaniach zob. M. Demkowicz-Do-
brjanskij, Potocki i Bobrzynskij. Cisarski namisnyky Hatlyczyny (1903—-1913), Rzym 1987, s. 68.
Na temat przyczyn fiaska negocjacji zob. Po sesji sejmowej, ,,Gazeta Narodowa” 16 11 1912.
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si¢ migdzy innymi Michat Bobrzynski. Powiedziat, ze cieszy sig, iz w ostat-
nich wyborach do Rady Panstwa z niektorych okregow w Galicji Wschodniej
do parlamentu weszli postowie polscy, tacy jak Stadnicki, ktorzy otrzymali
réwniez duzg liczbe gltosow ruskich. Z zadowoleniem przyjat tez informacje
o uspokojeniu si¢ dotychczas napigtych stosunkow pomiedzy polskim dwo-
rem a ukraifiskg wsig. Zdaniem mowcy dobrze wrozyto to na przysztosé!’.
Zupehie inne stanowisko w tej kwestii zajmowali podolacy. Reprezentujacy
ich Stanistaw Stadnicki na tym samym posiedzeniu mowit wprawdzie, ze jest
za porozumieniem polsko-ruskim, ale porozumieniem na podstawach stusznych i sprawiedli-
wych, a nie wylacznie samych ustepstw i to ustepstw rownoczesnie we wszystkich kierunkach,
bo i na polu reformy wyborczej, 1 innych dziedzinach. Przez coraz nowe koncesje wytwarza si¢
sytuacje, ze powstaja coraz dalsze zadania i stronnictwo ukrainskie wyobraza sobie, ze [...] nie
istnieja pewne nieprzekraczalne granice, poza ktore zadne ze stronnictw polskich nie pojdzie!S.

Trzeba zauwazy¢, ze ziemianie podolscy z jednej strony starali si¢ zwal-
cza¢ postulaty ukrainskie w Sejmie i Radzie Panstwa, z drugiej za$ chcieli
utrzymywaé dobre stosunki ze swoimi ukraifiskimi wyborcami. Swiadczy¢
o tym moze sprawozdanie z sejmiku relacyjnego Tadeusza Cienskiego. Na
sejmiku obecnych byto, jak pisze dziennikarz, wielu wloscian ukrainskich,
ktorzy nie tylko potepili destrukeyjng dziatalno$¢ ukrainskich postow, lecz
takze wyrazili swoje poparcie dla dziatalnosci posta Cienskiego. Autor spra-
wozdania stwierdzat na zakonczenie:

Przyktad sejmiku p. Cienskiego wskazuje, jak bezpodstawne byty roszczenia ,,Ukraincow”
przyjmujacych sobie wylaczne prawo zastgpowania ludnosci ruskiej. Okazuje si¢ dalej, ze bez-

interesowna praca, ofiarnoscia osobistg i cywilng odwaga mozna w wielu wypadkach trafi¢ i do

chtopa ruskiego, jakkolwiekby nawet byta rozpalong niech¢é czy zawis¢ spoteczna, plemienna

i wyznaniowa'?.

Po zakonczeniu sesji sejmowej w Krakowie 10 marca 1912 roku doszto do
zebrania delegatow Stronnictwa Prawicy Narodowej, po§wieconego w duzej
mierze sprawom stosunkow polsko-ukrainskich. Jednym z moéwcow, ktory
poruszyt te kwestie, byt poset Jan Hupka. Wedtug niego za wszelka cene nale-
zy dazy¢ do kontynuowania negocjacji ze strona ukrainska, chociaz — jak
sam przyznawal — ostatnie rozmowy pokazaty, ze ona nie chce takiej zgody.
Jego zdaniem takie zachowanie si¢ Ukraincow podczas negocjacji z Polakami
zwigzane byto zarowno z brakiem tradycji wlasnej panstwowosci, jak i pra-
wie catkowita utrata warstwy przywodczej, ktéra w znacznej mierze si¢ spo-
lonizowata. J. Hupka uwaza, ze granica ustepstw polskich w rokowaniach nad
zmiang ordynacji powinno by¢ przyznanie Rusinom nie wigcej niz 26% man-

17 posiedzenie Kola Polskiego, ,,Gazeta Lwowska” 17 1 1912.

18 Przemowienie J.E. Stanistawa hr. Stadnickiego z 16 stycznia, ,Gazeta Narodowa”
1911912.

19 Sejmik relacyjny p. Tadeusza Cienskiego, ,,Rzeczpospolita” 17 11 1912, s. 49—50.
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datow w Sejmie Krajowym. Twierdzit tez, ze w Wydziale Krajowym powin-
no zasiada¢ dwoch Rusinéw. Sprawie stosunkow polsko-ruskich duza czgs¢
swoich wystapien poswigcili takze Jozef Mecinski i1 Julian Nowak. Wyrazili
zaniepokojenie gwattownym wzrostem radykalizmu Ukraincow, ktory sta-
nowit coraz wigksze zagrozenie dla zamieszkalej tam ludno$ci polskiej.
Zdaniem obu politykéw ten wzrost radykalizmu spowodowany byt niekon-
sekwentng polityka premiera Stiirgha, ktory chcac zapewni¢ sobie poparcie
klubu ukrainskiego podczas waznych gtosowan w izbie postow, wielokrotnie
sktadal im obietnice bez pokrycia, na przyktad w sprawie uniwersyteckie;j.
Obaj delegaci wezwali rowniez Koto Polskie do podjecia dziatah majacych
na celu uformowanie nowe;j stabilnej wiekszosci parlamentarnej, tak aby pre-
mier juz nie potrzebowat zabiegaé o poparcie klubu ukraifiskiego®®. Zupetnie
inaczej postrzegali istniejaca sytuacj¢ podolacy, dla ktoérych zawarcie ugody
z Ukraincami za wszelka cen¢ oraz wyrazenie zgody na objgcie przez nich
26,4% mandatéw w przysztlym Sejmie byto nie do zaakceptowania?!.

Zakonczenie sesji sejmowej nie oznaczalo zakonczenia sporow. Punktem
zapalnym stal si¢ ponownie uniwersytet we Lwowie. Zajscia, do jakich
znowu doszto w murach tej uczelni, tym razem zostaty sprowokowane przez
stron¢ polska. Mialy one zwiazek z przypadajaca na maj 1912 roku dwiescie
piecdziesiaty rocznicg utworzenia uniwersytetu przez krola Jana Kazimierza.
Podczas tych obchodoéw wielokrotnie podkreslano polski charakter uczelni,
co wywotalo z kolei demonstracje ukrainskie. Za taki, a nie inny przebieg
wydarzen odpowiadaty, jak si¢ wydaje, wtadze uniwersyteckie i kadra profe-
sorska zwigzana z Narodowa Demokracja (np. prof. Grabski i prof. Glabinski)
badz z podolakami (np. prof. Leon Pininski), a wigc partiami, ktore byly
wrogo ustosunkowane do ukrainskich postulatow??.

Tuz przed wybuchem zamieszek we Lwowie kwestia powotania uniwer-
sytetu ukrainskiego zostata ponownie poddana dyskusji na posiedzeniu Izby
Postow. Na utworzenie odrgbnej ukrainskiej uczelni zgadzali si¢ w tym cza-
sie nawet podolacy punktem spornym okazala si¢ natomiast jego siedziba.
Nalezy jednak stwierdzi¢, ze w tym okresie wielu politykoéw polskich zaczgto
si¢ sktania¢ ku spenieniu zadania Ukraincow, aby przyszla siedzibg ich uni-

20 Archiwum Tarnowskich z Dzikowa — Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej ADZT-
-ANKTr), sygn. 659.

21 Leon Pininski do Waclawa Zaleskiego, list z dnia 16 II 1912 r. (odpis), Papiery Jana
Kozika, sygn. BJ akc. 57/96/2.

22 K. Michalewska, Sprawa Uniwersytetu Ukrairiskiego (1848-1914), ,,Studia Historycz-
ne” 1914, z. 1, s. 55. Przeciwko umiejscowieniu ukrainskiego uniwersytetu we Lwowie byli
zardwno polscy profesorowie istniejacej uczelni, jak i jej polscy studenci. Dowodem na to
moze by¢ pismo senatu uniwersytetu lwowskiego skierowane do Ministra O$wiaty z 4 maja
1912 r., AGAD, CK Ministerstwo Os$wiaty, sygn. 93/u.
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wersytetu stat si¢ Lwow. Przedstawiciel krakowskich konserwatystow prof.
Wiadystaw Leopold Jaworski stwierdzat:

Gotowi jesteSmy da¢ od razu Lwow, jezeli Rusini odstgpig od obstrukeji w sejmie. Za Lwo-
wem jest nawet Adam Gotuchowski. Borbe wigc beda robié tylko wszechpolscy?.

Na doniostos¢ tej kwestii zwrocit uwage takze dobrze notowany w wie-
denskich sferach rzadowych umiarkowany podolak Wactaw Zaleski, ktory
uwazal, ze sprawa powotania ukrainskiej uczelni powinna jak najpredzej
stang¢ na plenarnym posiedzeniu Kota, aby nie wynikty z tego pdzniej jakies
ktopoty. Sadzil, ze w kwestii oznaczenia siedziby nowego uniwersytetu
Polacy nie powinni ani wskazywa¢ na Lwow, ani tez sprzeciwiac si¢ jego
umieszczeniu tam. Jego zdaniem te sprawg powinien rozwigzac reskrypt
cesarski, jednak bez oznaczenia siedziby uczelni, poniewaz nalezy to do
kompetencji parlamentu®*. Zajscia, do jakich doszlo na uniwersytecie, spo-
wodowaly zajecie sie tg kwestia przez cztonkow Kota Polskiego. Po burzliwej
dyskusji dnia 22 maja 1912 roku zostala podjeta specjalna rezolucja w tej
sprawie. Cztonkowie Kota, nie negujac prawa Ukraincéw do posiadania wta-
snej wszechnicy, stwierdzili, ze w obecnej sytuacji nie widza warunkéw do
powotania odrgbnego uniwersytetu ukrainskiego, poniewaz nie ma do tego
sprzyjajacej atmosfery. W razie gdyby jednak doszto do uspokojenia sytuacji,
Koto Polskie zgadzalo si¢ na utworzenie odrebnej ukrainskiej uczelni, pod
nastepujacymi wszakze warunkami:

— potwierdzenia polskiego charakteru dotychczas istniejacej uczelni,

— zniesienia, z chwilg powotania nowej uczelni, wszelkich przepisow
gwarantujacych uzywanie na uniwersytecie Iwowskim jezyka ukrainskiego,

— pozostawienia w rekach dotychczas istniejacego uniwersytetu catego
majatku,

— potwierdzenia zatozenia nowego zaktadu naukowego specjalng uchwa-
Ia Rady Panstwa.

Koto Polskie stwierdzato tez, ze siedziba przysziego uniwersytetu nie
moze by¢ w zadnym wypadku Lwoéw ze wzgledu na jednoznacznie polski
charakter tego miasta. Rezolucja Kota nie tylko zostala przyjeta do wiado-
mosci przez rzad, lecz takze stala si¢ podstawa przygotowywanej ustawy
o powotaniu nowej uczelni?>. Ukazujacy si¢ w Krakowie konserwatywny
tygodnik ,,Rola” pisat:

23 Wiadystaw Leopold Jaworski do Michata Bobrzynskiego, list z dnia 28 IV 1912, Teki
Bobrzynskiego (dalej TB) BJ sygn. 8096-111. Za zalozeniem nowej wszechnicy opowiedziat si¢
takze rzad wiedenski. Jedynym warunkiem byto wyrazenie na to zgody przez wiedenskie Koto
Polskie, O ruski uniwersytet, ,,Gazeta Poranna” 13 IV 1912.

24 Waclaw Zaleski do Michata Bobrzynskiego, list z dnia 12 'V 1912, TB BJ sygn. 8096-II1.

25 TB BI, sygn. 8110-I1I; W. Dabrowiecki, Z zagadnier sprawy polsko-ruskiej, Krakow
1913, s. 11. Przeciwko umiejscowieniu nowej uczelni we Lwowie wypowiadala si¢ zdecy-
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Rusini nie sg radzi tych uchwal, lecz ani obstrukcja w sejmie, ani awanturami mtodziezy
ruskiej we Lwowie nie zmuszg Polakow do zgodzenia si¢ na wszystko, czego sami chca. Gdyby
Rusini polityczne swe zadania przeprowadzili drogg porozumienia z Polakami, a nie muzyka
i halasami w sejmie [...] to z pewnoscia dalej by zaszli niz droga gwaltow, po ktorej ciagle
postepuja®®.

Uchwata Kota Polskiego zostata powitana z duzym zadowoleniem przez
krakowski ,,Czas”, ktorego redakcja przychylnie odnosita si¢ do ukrainskich
aspiracji. Gazeta jednakze, podobnie jak cztonkowie Kota, uwazata, ze jest
rzeczg niedopuszczalng, aby siedziba przysztego uniwersytetu ukrainskiego
znajdowala si¢ we Lwowie, a wiec w miescie, w ktorym istnieje juz polski
uniwersytet. Twierdzila, ze mogtoby to doprowadzi¢ do zaburzen na niespo-
tykang dotad skale z udziatem studentéw obu narodowosci’’. Redakcja wie-
lokrotnie pisata o koniecznosci porozumienia si¢ obu narodow. Uwazata jed-
nakze, ze w sytuacji narastajacego wsrod Ukraincéw radykalizmu zawarcie
takiego porozumienia moze by¢ bardzo trudne. Jej zdaniem moglo ono by¢
zawarte jedynie na realnych podstawach, to znaczy, musialoby uwzglednia¢
rzeczywista site i wptywy polityczne réznych partii ukrainskich?®.

O konieczno$ci porozumienia z Ukraincami pisala w tym czasie nawet
podolacka ,,Gazeta Narodowa”, zaznaczajac jednak, ze takie porozumienie
nie moze narusza¢ polskich interesow. Co do kwestii odrebnego uniwersyte-
tu ukrainskiego sadzita ona, ze dgzenia Ukraincow do umiejscowienia jego
siedziby we Lwowie majg na celu tylko i wylacznie przekreslenie polskiego
charakteru miasta. Zdaniem redakcji sprawa uniwersytetu to tylko fragment
wigkszej akcji, ktorej glownym celem byto powotanie odrgbnego ukrainskie-
go kraju koronnego ze stolicag we Lwowie?’.

W tym okresie doszto do waznego wydarzenia — zmiany na stanowisku
marszatka krajowego, ktore opuscit Stanistaw hr. Badeni, bedacy jednym

dowana wigkszos¢ Polakow z Galicji Wschodniej. Dowodem na to moze by¢ wiec odbyty
w Tarnopolu w maju 1912 roku, szerzej na ten temat zob. W obronie zagrozonej sprawy — wiec
obywatelski w Tarnopolu z dnia 15 V 1912 r., ,,Glos Polski” 18 V 1912, s. 1-2. Natomiast
Ukraincy uwazali, ze jedynym miejscem, gdzie taki uniwersytet moze powstac, jest Lwow.
Potwierdzili to dobitnie podczas obchodzonej w 1912 roku kolejnej rocznicy zniesienia pan-
szczyzny w Galicji. Uroczystosci te odbywaty si¢ pod hastem powotania we Lwowie ukrain-
skiego uniwersytetu. A. Galos, Przyczynek do sprawy narodowej w Austro-Wegrzech, ,,Histo-
ria” CLIV, Wroctaw 2002, s. 127.

26 Sprawy uniwersytetu ruskiego, ,,Rola” 2 VI 1912, s. 345.

27O uniwersytet ruski, ,,Czas” 24 V 1912, wydanie poranne.

28 Rusini a polityka, ,,Czas” 12 VII 1912, wydanie poranne.

29 Zlowrézbne konferencje, ,,Gazeta Narodowa” 23 VIII 1912. Co cieckawe, w parlamencie
projekt powotania nowej uczelni przedstawil podolak Wactaw Zaleski. Wedlug niego nowa
uczelnia miata powsta¢ w ciggu okoto dziesigciu lat, gdy Ukraincy dzigki licznym stypendiom
przygotuja kadre do jej obsadzenia. U. Jakubowska, Lwow na przelomie XIX i XX w. Przeglgd
Srodowisk prasotworczych, Warszawa 1991, s. 89.
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z najblizszych politycznych sojusznikow namiestnika Michata Bobrzynskiego.
Lwowski tygodnik ,,Rzeczpospolita”, bedacy nieoficjalnym organem Rady
Narodowej, stwierdzat:

Polityka ruska marszatka Badeniego wyszla ze stusznego i zrozumiatego dazenia, by w Ga-
licji byli Rusini, a nie Rosjanie. Ale w sposob lekkomys$lny poparto w tym celu stronnictwo ob-
hudne i przewrotne, ktore, zdobywszy wpltyw dzigki temu poparciu, zwrécilo si¢ z calg energia
przeciw polskosci. Jakby zaczarowani swymi nadziejami [...] polscy tworcy ugody, a wsrdd
nich marszatek Badeni, biernie na to patrzyli, jak nowe stronnictwo zaprawiato si¢ w pogardzie
prawa i uczyto si¢ bezkarnosci. I oto dzisiaj wszystko im wolno. Kraj pozarem nienawisci za-
lalii[...] poszli za to w gorg. Sejm zaburzyli i targneli si¢ na powagg jego obrad, dostaja i za
to nagrody. W pelnym huku burzy rozpetanej przez stronnictwo, ktérego powstanie i rozwoj
miato by¢ zgodne z interesem narodowym polskim, ustgpuje wspoltworca jego sity marszatek
Badeni®C.

Jesienig 1912 roku namiestnikowi udato si¢ doprowadzi¢ do wznowienia
obrad komisji do spraw reformy wyborczej. Bobrzynski stworzyt nowy pro-
jekt, ktory uwzglednial przynajmniej cze$¢ ukrainskich postulatéw. Zgodnie
z nim w gminach, w ktorych liczba ludnosci polskiej wynosita co najmniej
25%, miano utworzy¢ okregi dwumandatowe, przy czym oba narody otrzy-
mywatyby po jednym mandacie. Inaczej byloby w gminach, w ktérych
Polacy stanowiliby mniej niz 25% ogolnej liczby ludnosci. W tym wypadku
Bobrzynski proponowat utworzenie osobnych dla obu narodéw okregoéw
jednomandatowych. Aby zwigkszy¢ liczbe ruskich mandatéw, zaproponowat
utworzenie dodatkowej kurii ,.$redniej wlasnosci”, ktérej wyborcy mieli
oplaca¢ od 50 do 200 koron podatku gruntowego rocznie. Ukraincy po dtu-
gotrwatych negocjacjach zgodzili si¢ na te propozycje tacznie z utworzeniem
nowej kurii3!. Wszystko zatem zaczeto wskazywaé na to, Ze porozumienie
pomiedzy obiema stronami jest juz tylko kwestig czasu. Niespodziewanie
doszto w rokowaniach do impasu spowodowanego kwestig rad powiato-
wych, w ktorych konserwatysci, gléwnie za sprawag Tadeusza Cienskiego,
nie zgodzili si¢ na zwigkszenie liczby ukrainskich mandatéw. Taka postawa
niektérych konserwatystow spowodowata, ze delegaci ukrainscy demonstra-
cyjnie opuscili sale, zrywajac tym samym rozmowy. Wobec fiaska rokowan
Bobrzynski zdecydowat si¢ ztozy¢ dymisje. To posunigcie, ktore wielu uznato
za kapitulacje, okazalo sie, jak pisze Waldemar Lazuga, sprytnym posunie-
ciem taktycznym. Namiestnik byt zresztg catkowicie pewien, ze jego wniosek
zostanie odrzucony, a premier Stiigh przycisnie Ukraincow, aby w tej spra-
wie prezentowali bardziej elastyczne stanowisko. Takie postawienie sprawy
umocnito tylko jego pozycje oraz spowodowato, ze rokowania zaczety sie¢

30 pan marszatek Badeni, ,,Rzeczpospolita” 22 VI 1912, s. 157.
31 M. Bobrzyfiski, Z moich pamietnikéw, rkps, sygn. 8104-IV, t. 11, s. 611-613.
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posuwaé do przodu mimo oporu endekoéw i podolakéw32. W grudniu 1912
roku projekt reformy zostat przedstawiony na forum komisji. Wedlug niego
galicyjski Sejm Krajowy w przysztosci miat si¢ sktadac z:

— wirylistow, wsrod ktorych trzech miato by¢ Rusinami,

— 45 postéw wybieranych w kurii wielkiej wlasnosci (w tym jeden
Rusin),

— 8 postow wybieranych w kurii $§redniej wtasnosci oplacajacych rocznie
100 koron podatku gruntowego (w tym 3 Rusinow),

— 43 postow wybieranych w kurii wigkszych miast (w tym 4 Rusinow),

— 12 postow z tychze miast wybieranych w powszechnym i réwnym
glosowaniu (w tym 3 Rusinow),

— 5 postow z izb handlowo-przemystowych,

— 3 postow z izb rgkodzielniczych,

— 98 postow wybieranych przez pozostatych wyborcow (w tym 44
Rusinéw).

Projekt stanowit tez, ze na wschodzie kraju w powiatach, w ktorych liczba
ludnosci polskiej wynositaby 40% , utworzone zostang okregi dwumandatowe
z tym zastrzezeniem, ze po jednym mandacie majg otrzymac przedstawicie
obu narodow. Ponadto projekt zaktadat, ze na zachodzie kraju, w powiatach
zamieszkanych przez ludno$¢ ruska, utworzone zostang dla niej osobne okre-
gi jednomandatowe. W powiatach, w ktorych liczba ludnosci polskiej bytaby
mniejsza niz 40% ogolnej liczby mieszkancow, miano utworzy¢ osobne
jednomandatowe okregi polskie. W projekcie znalazt si¢ rowniez punkt przy-
znajacy Rusinom prawo do wyboru dwoch cztonkéw Wydziatu Krajowego,
z ktorych jeden mial by¢ jednoczesnie zastepca Marszatka Krajowego®3.
Projekt ten, pomimo oporu Ukraincow, stat si¢ podstawg dyskusji podczas
obrad komisji reformy wyborczej. Na stanowisku ukrainskim wobec reformy
bardzo zaciazyla kwestia utworzenia wtasnego uniwersytetu. Wszelkie wysit-
ki podejmowane w tej sprawie zarowno przez Ukraincow, jak i namiestnika
starali si¢ torpedowac endecy i podolacy. W grudniu 1912 roku pojawita si¢
wreszcie szansa rozwigzania tego problemu w postaci specjalnego projek-
tu rzagdowego, przygotowanego przy wspotudziale Wiadystawa Leopolda
Jaworskiego 1 Michata Bobrzynskiego. Przewidywal on powotanie do 1 lipca
1916 roku odrgbnego uniwersytetu ukrainskiego, nie okreslajac jednakze
jego siedziby. Potwierdzal natomiast dobitnie polski charakter dotychczas
istniejacego we Lwowie. Wszystko to, a takze sprzeciw niektorych polskich
politykow, takich jak na przyktad Leon Pininski, spowodowato, ze klub
ukrainski zdecydowat si¢ na zerwanie rokowan prowadzonych w tej sprawie

32 'W. Lazuga, Ostatni Stariczyk. Michal Bobrzyniski — portret konserwatysty, Poznan 1995,
s. 124-125.
33 Protokot z posiedzenia Kota Polskiego z dnia 11 listopada 1911 r., TB BJ, sygn. 8106-111.
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z Polakami’*. Trudno nie przyznaé¢ w tym wypadku racji Iwowskiemu kore-
spondentowi endeckiego ,,Dziennika Kijowskiego”, ktory stwierdzal migdzy
innymi:

W spoteczenstwie polskim w Galicji stanowisko Rusinow w tej sprawie budzi wielkie roz-

goryczenie. Wskazuja na to, ze Rusinom chodzi nie o wlasny uniwersytet, lecz o opanowanie

obecnego lub tez o zalozenie wlasnego w taki sposob, aby istniejacy we Lwowie uniwersytet

polski pozbawiony zostat swych zbiorow3>.

Piszac po latach o fiasku rokowan w sprawie powotania nowej uczelni,
Michal Bobrzynski stwierdzal nie bez racji:

Pertraktacje rzadu z Polakami i Rusinami o uniwersytet ruski w styczniu 1913 roku roz-
bity si¢, bo Rusini za cen¢ ofiarowywanego im osobnego uniwersytetu na uznanie polskiego
charakteru uniwersytetu lwowskiego nie chcieli si¢ zgodzi¢. Sprawa uniwersytetu, ktora miata
przeciwienstwa narodowe ztagodzié, zaostrzyta je niezmiennie. Stosunek pomigdzy Narodowa
Demokracja a sympatykami jej podolskimi si¢ zacies$nit, mieli uczucie, ze zwiazawszy si¢ ra-
zem, wygrali sprawe, bo udaremnili uniwersytet ruski. Rodzito si¢ stad uczucie u nich, ze po-
taczywszy si¢ razem w kwestii reformy wyborczej, bedacej aktem zgody z Rusinami, wywroca
ja takze pod hastem obrony polskosci®6.

Krakowski ,,Czas” pisal w tym czasie, ze jezeli Rusini rzeczywiScie
chcieli doprowadzi¢ do powotania nowej uczelni, to powinni zgodzi¢ si¢ na
zapewnienie polskiego charakteru dotad istniejgcego we Lwowie uniwersyte-
tu. Mimo dawanych przez Polakow gwarancji, nie wyrazali jednak zgody na
takie rozwigzanie, co wiele mowito o ich prawdziwych intencjach. Zdaniem
autora artykulu kwestia uniwersytecka stala si¢ wygodnym pretekstem do
atakowania Polakow przez politykdéw ukrainskich, niezaleznie od reprezento-
wanych przez nich pogladéw politycznych?’.

Sprawa reformy wyborczej zdominowata rozpoczeta w marcu 1913 roku
sesje Sejmu Krajowego. Zajat si¢ nig w swoim wystgpieniu namiestnik
Bobrzynski. Jego zdaniem reforma wyborcza byla w istniejacej sytuacji
spoteczno-politycznej jedyna rzecza, ktéra mogta doprowadzi¢ do popra-
wy stosunkdéw pomigdzy oboma narodami, zwlaszcza ze kraj, w ktorym
one zyja, jest obecnie jedynym miejscem, gdzie odbywa si¢ ich niczym

34 K. Michalewska, op. cit., s. 56; U. Jakubowska, op. cit., s. 87—89.

35 (V), Korespondencja w sprawie uniwersytetu ruskiego, ,,Dziennik Kijowski” 24 I (11 I)
1913.

36 Cyt. za: I. Skwara, Konserwatysci wschodniogalicyjscy — podolacy wobec kwestii ukra-
inskiej w okresie namiestnictwa Michata Bobrzynskiego (1908—1913), ,,Przemyski Rocznik
Historyczno-Archiwalny” XI, 1999, s. 35. Ostatecznie uzgodniono, ze uniwersytet ukrainski
zostanie powotany w Galicji do konca 1916 roku, szerzej zob. K. Lewicki, Ukrainski polityki
w Galiczyni, Tiernopol 1996, s. 145-146.

37 Po zerwaniu rokowan, ,,Czas” 2111913, wydanie wieczorne. Na ten temat zob. takze
O uniwersytet ruski, ,,Czas” 23 1 1913, wydanie wieczorne.
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nieskrepowany rozwdj kulturalny3®. Podczas tego posiedzenia wypowiadat
si¢ takze cztonek Klubu Centrum ks. Witold Czartoryski. W jego imieniu
zadeklarowat poparcie reformy, ale z zastrzezeniem, Ze na wsi zostanie
wprowadzony system proporcjonalny. Jednak gtéwnym warunkiem poparcia
reformy przez Centrum bylo, jak stwierdzat dalej, zabezpieczenie wyboru
przedstawicieli polskiej ludnosci do rad gminnych i powiatowych w Galicji
Wschodniej?. Stanowisko prezentowane w sejmie przez podolakéw bylo,
jak si¢ wydaje, odbiciem nastrojow panujacych wsrod polskiej spotecznosci
Galicji Wschodniej. Jej nieche¢ wobec wniesionego do sejmu projektu refor-
my wyborczej dobitnie ukazywala rezolucja przyj¢ta na specjalnie zwotanym
wiecu w Tarnopolu:

Polacy zgromadzeni na wiecu w Tarnopolu w dniu 6. kwietnia, o§wiadczajg si¢ przeciw
whniesionemu projektowi reformy wyborczej do Sejmu, nie widzac w nim ani dostateczne;j r¢-
kojmi spokojnego rozwoju stosunkéw politycznych, ekonomicznych i narodowosciowych we
wschodniej potaci kraju, ani tez zadnego zabezpieczenia praw ludnosci polskiej wszedzie tam,
gdzie ona stanowi mniejszo$¢. Wniesiony projekt uwazaja za czyn nienarodowy i niedemokra-
tyczny, za znaczne cofnigcie w tyt zdrowej mysli poprawy stosunkéw krajowych, po czesci za
zamach na autonomi¢ kraju. Zadaja natomiast za pomoca proporcjonalnych wyboréw takiego
zabezpieczenia praw ludnosci polskiej, wiejskiej 1 miejskiej, aby Polacy mieli moznos¢ osia-
gnigcia takiej ilosci mandatow poselskich, jaka im si¢ przynalezy, ze wzglgdu na liczbe i site
podatkowa.

Negocjacje prowadzone w tym okresie w Sejmie Krajowym byly bardzo
burzliwe, gdyz po stronie polskiej wielu postow sejmowych, zwtaszcza tych,
ktérzy reprezentowali Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe i konserwaty-
stow podolskich, bardzo nieufnie odnosito si¢ do Rusinéw. Dowodem takiej
postawy mogt by¢ list skierowany przez ministra Wactawa Zaleskiego do
greckokatolickiego biskupa przemyskiego Konstantego Czechowicza:

Jesli reforma wyborcza dojdzie do skutku, to musza Rusini p6j$¢ droga pracy pozytywnej
i szuka¢ porozumienia z umiarkowanymi stronnictwami polskimi. Obecni postowie ruscy za-
nadto poglebili si¢ w radykalizmie i nie maja odwagi do zwrotu w kierunku polityki umiarko-
wanej. O$wiadczenie za$, ze nardd ruski nie ma zamiaru stac stale pod komenda ,,Staruchow”,

z pewnoscia doda odwagi tym postom polskim, ktorzy dzi§ w reformie wyborczej upatruja

poczatek panowania najgorszego typu radykatow i anarchistow!.

38 Przemowienie Michata Bobrzyfiskiego z dnia 18 marca 1913, Stenograficzne sprawoz-
dania..., Period IX, Sesja I, Lwow 1913. Namiestnik za wszelkg ceng probowat zjednac sobie
podolakow. Zgodzit si¢, aby Wactaw Zaleski zostat ministrem skarbu i zaakceptowat Tadeusza
Cienskiego jako prezesa Rady Narodowej. U. Jakubowska, op. cit., s. 52-53.

39 Przemoéwienie Witolda Czartoryskiego z dnia 18 marca 1913 roku, Stenograficzne spra-
wozdania..., Period IX, Sesja I, Lwow 1913.

40 Dwa zebrania polityczne, ,,Glos Polski” 12 TV 1913, s. 1. Podobne stwierdzenia padty
takze na odbytym kilka dni wczes$niej w Tarnopolu zjezdzie ziemian podolskich, szerzej zob.
Przeciw takiej reformie, ,,Gtos Polski” 5 IV 1913, s. 2.

41 Waclaw Zaleski do biskupa Konstantego Czechowicza, list z 26 III 1913, Archiwum
Panstwowe w Przemyslu, sygn. 9481. Trzeba dodaé, ze zachowanie si¢ dziataczy ukrainskich
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Partyjny kolega ministra Zaleskiego, Dawid Abrahamowicz, w wywiadzie
udzielonym korespondentowi ,,Dziennika Poznanskiego” stwierdzat:

Jezeli si¢ teraz Rusinom zupelnie ustapi pod hastem zazegnania ich obstrukcji przeciw-
ko reformie finansowej, to mozna by¢ pewnym, ze obstrukcja ruska stanie si¢ stalg instytucja
w parlamencie wiedefnskim. Dzisiaj Rusini groza obstrukcja w parlamencie celem uzyskania
reformy wyborczej na takich warunkach, jakie im sg najdogodniejsze. Potem beda grozili ob-
strukcja celem wymuszenia uniwersytetu. A gdy uzyskaja uniwersytet, beda grozili obstrukcja,
by wymusi¢ podziat rady szkolnej na dwie rady szkolne, polska i ruska, i po uzyskaniu tej
koncesji beda grozili obstrukcja celem doprowadzenia do administracyjnego podziatu Galicji.
Rusinom nie mozna si¢ dziwi¢. Skoro tylko ich taktyka grozenia obstrukcja daje im ciagle
Zwycigstwa, rzecz prosta, ze poshuguja sic nig ustawicznie*?.

Ostatecznie, w wyniku negocjacji, obie strony zaakceptowaly z niewiel-
kimi zmianami zwigkszajacymi liczbe ukrainskich mandatéw polski projekt
reformy z grudnia 1912 roku. Zakonczenie pertraktacji zostato przyjete przez
namiestnika z duzym zadowoleniem. Dat temu publicznie wyraz w wystapie-
niu na forum Kota Sejmowego. Jego zdaniem wprowadzenie na wschodzie
kraju okregéw dwumandatowych zapewnialo zamieszkatym tam Polakom
wybor swoich przedstawicieli do krajowych organéw autonomicznych
wszystkich szczebli. Tak skonstruowane okregi pozwalaty takze na uniknigcie
podczas wyborow walki narodowej z Rusinami. Jego zdaniem dotychczaso-
wy radykalizm Rusinéw dzigki reformie mogl ulec zdecydowanemu ostabie-
niu. Jednak to nie radykalizm ruski stanowil zdaniem namiestnika najwigk-
sze zagrozenie. Prawdziwym zagrozeniem dla bezpieczenstwa i porzadku
w kraju, jak uwazal, byla jednak narastajgca coraz bardziej agitacja rosyjska
i prawostawna®3. Zadowolenie z wprowadzenia reformy wyborczej wyrazit
tez prof. Whadystaw Leopold Jaworski. Nie miat jednak ztudzen, ze dzieki
temu porozumieniu w stosunkach polsko-ukrainskich nastgpi idylla. Liczyt

nie przyczynialo si¢ bynajmniej do uspokojenia sytuacji. Przyktadem tego, jak pisat namiestnik
Michat Bobrzynski, byta prosba jednego z ukrainskich towarzystw o wyrazenie zgody na ulicz-
ng zbiorke pienigdzy we Lwowie na jego cele statutowe. Namiestnik informowat dalej szefa
resortu spraw wewnetrznych, ze nie wyrazit na nig zgody, gdyz mogloby to wzmoc nastroje
wrogie spotecznos$ci ukrainskiej wsrod polskich mieszkancéw Lwowa. Michal Bobrzynski do
Ministra Spraw Wewngtrznych, pismo z lutego 1913 r., AGAD, CK MSW.

42 Reforma wyborcza w Galicji, ,,Dziennik Poznanski” 7 IIT 1913. Niewatpliwie na sta-
nowisko Rusinéw w kwestii reformy miata wptyw nadzieja, ze ich postulaty zostang poparte
przez przewidywanego na krdola Ukrainy arcyksiecia Franciszka Ferdynanda. K. Bachmann,
Pigta kolumna Moskwy? Ruch rusofilski w Galicji a austriacka polityka zagraniczna przed
I wojng Swiatowq, ,,Biuletyn Ukrainoznawczy”, Przemysl 1999, s. 15-16.

4 Sejmowe Kolo Polskie, ,,Gazeta Lwowska” 6 IV 1913. Odpis przemowienia zob. M. Bo-
brzynski, Z moich pamietnikow, TB BJ, rkps, t. II. Niewatpliwie do zawarcia kompromisu
przyczynity si¢ naciski premiera, ktory wobec napigtej sytuacji migdzynarodowej chceiat do-
prowadzi¢ do uspokojenia sytuacji w Galicji, bedacej przeciez w wypadku wojny glownym
teatrem dziatan. A. Zielecki, Polityka Ukrainskiego Klubu Sejmowego w Sejmie Galicyjskim
w latach 1908—1914, ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Rzeszowie” 1980, z. 3, s. 126.
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jednak na wspoldziatanie z Ukraincami w waznych dla kraju i obu narodow
kwestiach, co, jak pisal, bylo szczegodlnie wazne w zwiazku z narastajacym
napieciem na arenie miedzynarodowej**. Uchwalona przez komisje reforma,
fetowana jako wielki sukces namiestnika, miata jednak wielu przeciwnikow
po stronie polskiej, przede wszystkim endekow i podolakéw. Aby doprowa-
dzi¢ do jego upadku, w dniach od 1 do 13 kwietnia 1913 roku w protescie
przeciwko przyjeciu reformy wyborczej zorganizowali masowe wiece pol-
skiej ludnosci w miastach i miasteczkach wschodniej Galicji. Nie to jednak
bylo gléwnym powodem ustgpienia Bobrzynskiego®. Przeciwko reformie
wyborczej niespodziewanie bowiem wystapili biskupi tacinscy. Dnia 2 kwiet-
nia na tamach ,,Gazety Narodowe;j” ukazata si¢ krotka notatka zatytulowana
Enuncjacja episkopatu, w ktorej czytamy:

Episkopat polski, zebrany na konferencji wspolnej we Lwowie w dniu 26 marca postanowit
usung¢ si¢ gremialnie od glosowania nad projektem reformy wyborczej, a to tak ze wzgledow

zasadniczych, jak i daleko idacych watpliwosci, Ze ustawa o tej osnowie, przez swoj separa-
tyzm przyniostaby szkode zgodnemu wspétzyciu obu narodow*®.

List ten stanowil ogromne zaskoczenie zaréwno dla Bobrzynskiego, jak
1 wladz wiedenskich. Jako glownych inspiratoréw tego listu Michat Bobrzynski
wskazywat po latach w swoich pamigtnikach lwowskich arcybiskupdéw Jozefa
Teodorowicza i Jozefa Bilczewskiego, niechetnych wobec kos$ciota greckokato-
lickiego i jego zwierzchnika®’. Opublikowanie listu biskupéw stawiato w bar-
dzo niekorzystnej sytuacji namiestnika, ktory jako konserwatysta i praktykuja-
cy katolik nie mogt forsowac reformy wbrew stanowisku galicyjskiego episko-
patu. Wiadystaw Leopold Jaworski pisat: ,,Jestem ciggle zdania, ze decyzja jest
w reku biskupdw. Osobiscie jestem zdania, ze si¢ nie cofng i przez to reforma
upadnie”. Dodawat tez dalej, ze list biskupdw spowodowal znaczne pogor-
szenie stosunkéw z Ukraincami, czego dowodem moégt by¢, jego zdaniem,
artykul opublikowany w ukrainskim dzienniku ,,Dito” pod wiele méwigcym
tytutem Akt nienawisci. Jaworski miat jednak jeszcze nadzieje na zmiane sytu-
acji, spowodowana naciskami premiera i cesarza*®. Pomimo naciskéw cesarza
1 premiera, a takze interwencji przedstawiciela Kota Polskiego Stanistawa hr.
Tarnowskiego, stanowisko biskupow galicyjskich nie tylko nie ulegto zmianie,

44 problem Ruski, ,,.Czas” 5 TV 1913, wydanie wieczorne.

45 A. Wator, op. cit., s. 193.

46 Cyt. za: W. Lazuga, op. cit., s. 127.

47 M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, t. III, Warszawa 1931, s. 351.

48 Wiadystaw Leopold Jaworski do Zdzistawa hr. Tarnowskiego, list z 6 IV 1913, ADZT-
-ANKT, sygn. 1127. Podobne stwierdzenia znajdujemy w liscie, jaki b. namiestnik Leon Pinin-
ski skierowat 17 IV 1913 roku do ministra Wactawa Zaleskiego (odpis), Papiery Jana Kozika,
sygn. BJ akc. 57/96/2.

Wroctawskie Studia Wschodnie 19, 2015
© for this edition by CNS



92 Tomasz Dudek

a wrecz si¢ zaostrzyto, czego dowodem mogt by¢ kolejny komunikat biskupow
opublikowany w prasie galicyjskiej 16 kwietnia, w ktorym czytamy:

Ten projekt reformy wyborczej budzi najpowazniejsze zasadnicze obawy i zagraza zale-
wem radykalizmu, zaréwno niebezpiecznego dla praw religii i etyki, jak i zwigzanej z nimi
nierozerwalnie kultury narodowej. Wszelki radykalizm idacy pod sztandarem wasni klasowych

i nienawi$ci, godzi w same podstawy ustroju spotecznego i moralnosci publicznej i niechaj nikt
nam nie méwi, ze to si¢ nie sprzeciwia zasadzie katolickiej*.

Tym listem biskupi nie tylko dobitnie potwierdzili swoje stanowisko
w sprawie reformy, lecz takze jeszcze raz pokazali swoja wrogo$¢ wobec
unickich hierarchow, ktorzy stwierdzali, ze projekt reformy nie stoi w zadnej
sprzecznosci z zasadami katolicyzmu. Patrzac po latach na t¢ sytuacje, mozna
powiedzie¢, ze stanowisko biskupow trafnie ocenit prof. Stanistaw Smolka,
ktory w liscie do Michata Bobrzynskiego stwierdzat:

Niech mi bgdzie wolno w imi¢ naszych stosunkow sprzed 38 lat z catego serca powinszo-
waé Waszej Ekscelencji takiego ustapienia z najwazniejszego w Polsce posterunku ,.historycz-
nego”, ustgpienia w catym znaczeniu tego stowa [...]. Pytany tu o zdanie w sprawie postepo-

wania biskupoéw nie wahatem si¢ powiedzie¢, ze od 913 lat odkad istnieje polski episkopat, nie
znam réwnie szkodliwego gremialnego polskich biskupéw kroku.

Dla namiestnika oba listy facinskich biskupéw stanowily niemite zasko-
czenie. Jego zdaniem argumentacja wysunieta przez biskupow wobec pro-
jektu reformy wyborczej mogta spowodowac wytacznie wzrost radykalnych
nastrojow wérdd ludnosci ukrainskiej®!. Co charakterystyczne, kilka miesigcy
pozniej na tamach krakowskiego ,,Przegladu Polskiego™ ukazat si¢ artykut,
w ktorym starano si¢ ze stanowiska konserwatywnego zdiagnozowac przy-
czyny takiego wystapienia biskupow. Anonimowy autor wskazywat, ze wérod
Rusinéw dominuja elementy radykalne:

Jezeli wige w Galicji zywiot ruski osiagnie wigksza przewage polityczna, to trzeba sig¢
takze liczy¢ z wplywem naszych zywiotdw na caly rozwoj zycia wewnetrznego Galicji. To
byt powod, dla ktorego biskupi galicyjscy wystapili z ogoélng manifestacja w tej sprawie, co
bylo ich obowiazkiem. To jest takze powodem, dlaczego Rusini znajdowali i znajduja zawsze

w Wiedniu niemate poparcie, przede wszystkim poparcie w prasie wiedenskiej>2.

49 Cyt. za: M. Bobrzynski, Z moich pamietnikow, rkps, t. 11, s. 844-845, Metropolita Szep-
tycki probowat jeszcze przekona¢ tacinski episkopat do poparcia reformy. Niestety na prozno.
R. Kubik, Jozef Teofil Teodorowicz (1864—1938). Ostatni arcybiskup polskich Ormian, Gorzow
Wielkopolski 1998, s. 73—74; J.P. Himka, Metropolita Szeptycki wobec zagadnien reformy wy-
borczej (1905-1914). Studia i materialy pod redakcjq Andrzeja Zigby, ,,Prace Komisji Wschod-
nioeuropejskiej PAU” I, 1994, s. 149—150.

30 Cyt. za: J. Wisnicki, Sprawa ukrainska jako element walki politycznej miedzy konser-
watystami a Narodowq Demokracjg w Galicji przed I wojng swiatowgq, ,,Annales Universitatis
Mariae Curie-Sktodowska”, sectio F, 1994, s. 232.

SU Ibidem.

52 Przeglqd polityczny, ,,Przeglad Polski” 190, 1913, s. 257.
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Wobec braku nadziei na zmian¢ nieprzejednanego stanowiska episko-
patu, a takze wzrostu w sejmie liczby przeciwnikoéw reformy wyborczej,
uniemozliwiajacego jej przyjecie w przedstawionym ksztatcie, Bobrzynski
zdecydowat si¢ 17 kwietnia na ztozenie dymisji ze stanowiska namiest-
nika. Dymisja ta jednak, w zwigzku z napigta sytuacja migdzynarodowa,
zostata przyjeta dopiero 14 maja. Racj¢ ma biograf Michata Bobrzynskiego
prof. Waldemar Lazuga, ze przyj¢cie w proponowanym ksztalcie projektu
reformy nie oznaczato nic innego jak dalsze wzmocnienie wtadzy i wply-
wow politycznych namiestnika. Taki rozwdj wypadkow mogt za$ stano-
wi¢ zagrozenie zwlaszcza dla endecji i kierunkow rusofilskich. Zdaniem
Lazugi episkopat galicyjski, poza arcybiskupem ormianskim ks. Jozefem
Teodorowiczem, nie byl przeciwny reformie wyborczej. Najlepszym dowo-
dem na to moze by¢ fakt, ze projekt reformy wyborczej przyjety kilka
miesigcy pozniej przez Sejm Krajowy prawie w ogole nie rdznit si¢ od pro-
jektu przedstawionego w sejmie na poczatku 1913 roku. Waldemar Lazuga
uwaza tez, ze kreggom endecko-podolackim udalo si¢ namowi¢ episkopat
do udzialu w tej intrydze, wykorzystujac niech¢¢ biskupow do przywodcy
ludowcow Jana Stapinskiego. Stapinski bowiem w tej sprawie bardzo blisko
wspotpracowat z namiestnikiem>3. Podolski ziemianin, a zarazem zawodo-
wy oficer austriackich utanéw, Adam Rozwadowski pisal nie bez satystakcji
w swoim dzienniku:

Bobrzynski musiat si¢ poda¢ do dymisji, ktora zostanie przyjeta. Blok jego gatganski zto-
zony z krakowskich konserwatystow, demokratow miejskich i ludowcow rozleci si¢ jak domek
z kart>*,

Polityka Bobrzynskiego budzita tez kontrowersje na zachodzie kraju.
Partyjny kolega namiestnika, a zarazem profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego
Antoni Gorski, pisal po latach, ze Bobrzynski zbyt szybko zaczat prowadzié
ugodowg polityke wobec Rusinow. Twierdzil, ze namiestnik w
sejmie wystapit bardzo gwattownie przeciw moskalofilom, co byto tym znamienniejsze, iz glos

og6hu przypisywal mord Potockiego zems$cie Ukraincoéw za popieranie kierunku staroruskiego.

Wielu postow polskich widziato w wtem wystapieniu zbyt nagta zmiang frontu i che¢ zjednania

sobie Ukraincow>>.

33 W. Lazuga, op. cit., s. 129. Synowa namiestnika stwierdzata po latach w swoich pamiet-
nikach, ze Bobrzynski zostal przez kogo$ o li§cie uprzedzony. Bedac zaprzyjazniony z metro-
polita Bilczewskim, pojechat do niego na spotkanie. Kiedy jednak zapytat arcybiskupa o ten
list, Bilczewski niespodziewanie obrocit si¢ i, nic nie méwiac, wyszedt z pomieszczenia, po-
zostawiajac kompletnie zaskoczonego namiestnika samego. Na nastepny dzien zas arcybiskup
wyjechat pociagiem ze Lwowa za granice. Dzien p6zniej w kosciotach zostat odczytany list
episkopatu przeciwko reformie. Maria z Paygertow Bobrzynska, Zycie zmiennym jest, mps.,
t. I, sygn. BZNiO 15534/11, s. 225-226.

34 A. Rozwadowski, Dziennik 21 X 191231 VII 1914, rkps, sygn. BZNiO 15537/1, s. 65.

33 A. Gérski, Praca o zyciu politycznym Galicji, rkps, sygn. BN 9725/1V, s. 69.
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Wspolczesny polski historyk Jacek Skwara, opisujac te wydarzenia,
stwierdza, ze ludzie
reprezentujacy krotkowzroczny wschodniogalicyjski konserwatyzm mieli najwyzsze powody
do zadowolenia. Odszedt cztowiek, ktory byt uosobieniem dazen (majacych realne szanse na
sukces) do zawarcia ugody pomigdzy coraz bardziej wrogo nastawionymi do siebie narodami,

Polakami i Ukraincami. Nie byt juz przeciez potrzebny — chodzito bowiem o konfrontacje,

o0 to, aby wreszcie w jaki§ sposob pokona¢ ukrainski zywiol, a jesli juz nie, to bezwzglednie

nad nim panowaé>0.

Ostatnie lata przed wybuchem pierwszej wojny $§wiatowej charakteryzo-
waly si¢ wzrostem napig¢cia w stosunkach narodowosciowych w Galicji, na
co niewatpliwie wptywala napigta sytuacja migdzynarodowa. Oba narody
miaty nadzieje, ze zblizajaca si¢ wojna przyniesie powstanie niepodlegtej
Polski i niepodlegtej Ukrainy, ktorych w przysztosci czg¢scig miata by¢
Galicja Wschodnia. Oba bratnie narody juz od czasow Wiosny Ludow nie
mogtly znalez¢ jakiej$ trwalej ptaszczyzny porozumienia, a w miar¢ uply-
wu czasu ich interesy stawaly si¢ zupelnie rozbiezne. Dziatacze ukrainscy
bowiem nie tylko dazyli do podniesienia stanu $§wiadomosci narodowej
swoich rodakow, lecz takze chcieli znacznego poszerzenia ukrainskiego
stanu posiadania w kazdej dziedzinie zycia. Nic tez dziwnego, ze bardzo
czegsto prowadzito to do wzrostu napigcia we wzajemnych stosunkach.
Podstawowym celem dziatan ukrainskich partii politycznych byto utwo-
rzenie, ztozonego z Bukowiny, Galicji Wschodniej i Rusi Zakarpackiej,
Ukrainskiego Kraju Koronnego. Jego stolica miat zosta¢ Lwow, bedacy
w tym czasie wielkim osrodkiem polskiej kultury, literatury, nauki i sztuki.
Polskie spoteczenstwo nie moglo pozosta¢ wobec tych planéw obojetne.
W miar¢ mozliwos$ci starano si¢ nies¢ pomoc Ukraincom w rozwijaniu
wlasnej o$wiaty, nauki i kultury, nie uszczuplajac jednak przy tej okazji
polskiego stanu posiadania w tych dziedzinach. Niestety, Ukraincy nie
chcieli polskiej pomocy, uwazajac ja za upokarzajaca. Byt to chyba jeden
z gtownych powodow narastania w spoteczenstwie ukrainskim antypolskich
nastrojow.

Dziwi¢ moze fakt, ze ukrainskie elity polityczne, probujac zawlaszczy¢
dla swojego narodu Galicje Wschodnia, zupetnie ignorowaly polskie prawa
do tej ziemi. Polacy, ktoérzy mieszkali tam od czaséw Kazimierza Wielkiego,
uwazali caty dorobek Rusi Czerwonej i Galicji za wlasny, nic wigc dziwnego,
ze czuli si¢ tez pelnoprawnymi gospodarzami tej ziemi, a ukrainskie preten-
sje uwazali za absurdalne. Skomplikowang sytuacje tej krainy szczegdlnie
dobrze oddawaty przeprowadzane przez wtadze spisy ludnosci. Oba narody
zamieszkujgce Galicje Wschodnig byty tak przemieszane, ze dokonanie jakie-

36 J. Skwara, op. cit., s. 37-38.
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gokolwiek sprawiedliwego podziatu kraju bez skrzywdzenia jednej ze stron
nie byto mozliwe. Namiestnik Bobrzynski i jego koledzy z partii krakowskiej
zdecydowali si¢ w tej skomplikowanej sytuacji na jak najdalej idace ustep-
stwa, byle tylko zachowa¢ jedno$¢ kraju. Zgodzili si¢ na zwigkszenie liczby
ukrainskich mandatéw w sejmie, powotanie nowych szkot z ukrainskim jezy-
kiem wyktadowym oraz stworzenie nowego uniwersytetu. Niestety, ukrainscy
przywodcy zdawali si¢ tego nie dostrzega¢. Niektorzy nawet proponowali,
aby mieszkajacg od stuleci w Galicji Wschodniej ludno$¢ Polski wyrzucié¢ za
San. Ogolnie cala ta sytuacja nie prowadzita do niczego dobrego. Zaogniajac
konflikt z Polakami, ukrainscy przywodcy doprowadzili tylko do wzrostu
nienawisci pomi¢dzy oboma narodami, co w pdzniejszym czasie przyniosto
tak tragiczne skutki.

OT nepBbIX IEMOKpAaTUYECKUX BEIOOPOB B [0CynapcTBeHHBINM
CoserT 110 najgeHus HaMecTHUKA Muxana BoOKuHBCKOrO.
Koncepsartops! nepe TuioM YKpanHCKOTO BOIpoca
B ["aymmumuu B 19111913 romer

Pesrome

B nannOil cratbe aBTOp mbITajCs NPENCTaBUTH MOJUTUKY TaIUIUICKUX KOHCEPBATOPOB
B OTHOLICHUH YKPAaWHCKOTO BOIIPOCA BO BTOPOH (ase mpasieHust HaMecTHHKa boOKIMHBCKOTO.
[lepBBle meMoKkpaTHueckue BHIOOPHI B BEHCKUH IApIaMEHT 3aKOHUMIINCH YCIIEXOM HapTHi,
TIOIIEPKUBAIOMINX MTONTUTHKY HaMeCTHHKA. K coXkaleHuio, MOMNTHYECKYIO CUTYaIHIO B CTPaHe
yXyAmanu Bce 6onee pacTylne MONbCKO-YKPAaHHCKUE MPOTUBOPEUHs. [TaBHBIMU CHIOPHBIMU
IMYHKTaMH ObLIM BOIPOCHI OCHOBAHMS YKPAUHCKOTO YHUBEPCUTETA U PehOpPMBI 3aKOHA O BHIOO-
pax. O6a 3TH BONPOCHI HE TOJIBKO YCIOKHSIIN TTOJIUTHKY, OCYIIECTBIIEMYIO HAMECTHHKOM, HO
TAKOKEe B 3HAYUTEIBHON CTENICHN CIIOCOOCTBOBAJIH €0 MOJIMTHYECKOMY ITaeHHIO.

Ilepesen Eoxcu Poccenuk

From the first democratic elections to the Council of State
to the fall of Governor Michal Borzynski. The conservatives
and the Ukrainian question in Galicia in 1911-1913

Summary

The author of the article discusses the policy pursued by Galician conservatives with
regard to the Ukrainian question in the second stage of Governor Bobrzynski’s rule. The first
democratic elections to the Viennese parliament were a success for the parties supporting the
governor’s policy. Unfortunately, the political situation in Poland was getting worse and worse
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owing to a growing Polish-Ukrainian conflict. The main points of contention were the question
of the founding a Ukrainian university and the question of reform of the Regional Assembly
electoral system. Both these issues not only complicated the policy pursued by the governor,
but to a large extent they also contributed to his political downfall.

Translated by Anna Kijak
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